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Tarih Ana Bilim Dali
Doktora, Aralik/2020
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Samsun ve c¢evresinin kuruldugu cografyanin geg¢misi milattan Onceki
zamanlara dek uzanmaktadir ve g¢esitli unsurlar yorede hakimiyet saglamaya
calismislardir. MO VIIL-VII. yiizyillarda ise Amisos ticaret kolonisinin kurulmas,
Orta Cagda da devam edecek olan ticari faaliyetlerin temelini olugturmustur. XI.
yizyilada Selguklu Tirkleri Karadeniz Bolgesi’ne ulasmiglardir. Tiirkiye
Selguklulari tarafindan ise “Miisliiman Samsun” kurulmustur. Béylece Trabzon Rum
Devleti ile siyasi iligkileri de baslamistir. XIII. yiizyilda uluslar aras1 diizeyde ticaret
yapan Latinlerin ve 6zellikle Cenevizlilerin Simisso kolonisini kurmalari, bolgenin
Oonemini artirmistir. Bu durum Mogollar Anadolu’ya geldiklerinde bile devam
etmistir. Bu donemde Samsun ve ¢evresinde ortaya ¢ikan yeni bir unsur ise Tiirk
Beylikleridir. Son olarak Osmanlilarin 1420°1i yillarda Samsun ve ¢evresinde idari
birlik saglamalartyla sehir tek merkezli bir yonetim altina girmistir.

Samsun’un Orta Cag tarihi arastirilirken karsilagilan en énemli problemlerden
biri, sehrin adiyla ilgili olanidir. Amisos, Miisliiman Samsun, Simisso birbirine yakin
ama birbirinden farkli 6zelliklere sahip sehirler olmuslardir. Ancak bu ayrimin ihmal
edildigi durumlarla karsilasilmis ve bu husus aciklifa kavusturulmak istenmistir.
Bunu yaparken gerek kaynak eserler gerekse arastirma eserleri titizlikle
incelenmistir.

Bu ¢alisma hazirlanirken, Orta Cagda farkl dillerde yazilmis kaynak eserler
incelenmistir. Bunlardan Latince yazilan kaynaklar ayri bir 6neme sahiptir. Zira
Cenevizlilerin gelisiyle Samsun ve ¢evresinde ticari faaliyetler artmis haliyle bu
durum cesitli tiirden belgelerin olusmasina neden olmustur. Bu belgeler Cenova’daki
Archivio Di Stato Di Genova’da bulunmaktadir. Ancak ne yazik ki bu belgeleri
okuyabilmek, tarafimizca miimkiin olmadigindan, bu sorunu tez konumuz hakkinda
yayimlandigini tespit ettigimiz bazi belgelere ulasarak o6zelikle G. 1. Bratianu’nun
nesrettigi belgelere ve bizzat arsiv belgelerine dayali eser kaleme alan, Michel
Balard, S. P. Karpov ve Rafal Quirini-Poptawski gibi pek ¢ok arastirmacinin
calismalarindan istifade ederek halletmeye calistik. Bu aragtirmanin sonucunda
getirilen kanaat ise genel olarak Karadeniz Havzasi ve 6zel olarak ise Samsun ve
Simisso hakkinda Latince belgelerin arastirmacilar tarafindan daha ¢ok incelenmesi
gerektigidir.

Anahtar Sozciikler: Karadeniz Bolgesi, ticaret, Samsun, Simisso, Tirkiye
Sel¢uklular.



ABSTRACT

SAMSUN IN THE MIDDLE AGE
Aysegiil OZTURK CILINGIR
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of History
PhD, December/2020
Supervisor: Prof. Dr. Ibrahim TELLIOGLU

History of the Central Black Sea Region goes back to before Christian era and
different powers had tried to dominate on the region. Importantly commercial
colonies especially Amisos had been constituted in the Black Sea Region in VIII-
VIl BC. Afterwards Seljuks began to settle in Anatolian territories in the Xlth
century, and they established the city called “Muslim Samsun”. And political
struggles had occurred in Samsun and around between Seljuks and Trebizond
Roman State. In Xlllth and XIVth centuries Genoese had established a colony,
named Simisso near Samsun, and commercial value of the region had been
protected by the Mongols to. When Mongol influence decreased in the Anatolia in
XIVth century, Turkish Beyliks protected Turkish existence in the region till the
Ottoman Period.

The cities Amisos, Muslim Samsun and Simisso are very close to each other
but these are different cities. There is a misunderstanding at this point. However it
seems that this important subject had been neglected. Because of this we want to
explain this problem on the basis of analysing sources and studies.

Genoese had played an important role at trading activities in the Black Sea
and they had written their business operations. There are lots of archival resources
about Simisso in Archivio Di Stato Di Genova and they must be analysed. However
it is hard to read the Latin sources by us. Because of this we benefited from
published archival resources by G. 1. Bratianu and studies written based on archival
sources such as Michel Balard, S. P. Karpov and Rafal Quirini-Poptawski. The
opinion in consequence of this thesis is that generally about Black Sea Basin and
particularly about Samsun and Simisso must be analysed based on the Latin sources
by the researchers.

Keywords: Black Sea Region, trade, Samsun, Simisso, Anatolian Seljuks.
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bashikli Yiiksek Lisans tezi ve Doktora tez ¢alismam olan Orta Cagda Samsun
konulu tez vesilesiyle bu sehrin Orta Cagdaki durumunu inceleyerek ve konu
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Problemi

Samsun tarih boyunca cesitli topluluklara ve kiiltiirlere ev sahipligi yapmustir.
Samsun’un 6zellikle Eski Cag ve Orta Cag tarihleri arastirilirken, karsilagilan en
onemli problemlerden bir tanesi sehrin adiyla ilgili olanidir. Bugiin doguda
Terme’den, batida Bafra’ya kadar olmak iizere genis bir alana yayilan sehrin sinirlar
dahilinde, Eski ve Orta Caglar boyunca, farkli zamanlarda farkli unsurlar tarafindan
farkli adlarla sehirler insa edilmistir. Tarihsel slire¢ boyunca Enete, Amisos, Samsun
ve Simisso giiniimiiz Samsun sehri {izerinde kurulan sehirlerdir. Orta Cag
Samsun’unu anlatirken, birbirinden farkli mevkilerde kurulan bu sehirler hakkinda
da bilgi verme ihtiyac1 glindeme gelmektedir. Bugiinkii Samsun ile Orta Cagda
Selguklu Tiirkleri tarafindan insa edilen Samsun arasinda cografi konum agisindan,
oldukea biiyiik bir farklilik bulunmaktadir. Orta Cagda, Amisos sehrinin dogusunda
sahil kesiminde kiiciik bir sehir olan Samsun, bugiin ise Amisos’un ve Simisso’nun
kurulmug oldugu alanlar1 da i¢ine alan, ¢ok sayida ilgesiyle birlikte genis bir alana

yayilmistir.

Eski Cagdan itibaren bdlgenin gecirmis oldugu idari yapilanmay: takip
edebilmek i¢in burada kuruldugu bilinen en eski sehir olan Eski Cagdaki Enete’den
itibaren, Eski Cagda kurulmus ve varligin1 Orta Cagda da korumus olan Amisos ile
Orta Cagda kurulan Simisso sehirleri ve bunlarin Miisliman Samsun ile olan
iligkileri incelenmistir. Dolayisiyla Orta Cag tarihinden bahsedilirken Samsun demek
Amisos demek veya Simisso demek degildir. Zira bu durum metodolojik agidan
uygun diismemektedir. Her ti¢ sehir birbirine ¢ok yakin mesafede kurulmus olsalar
bile bunlar birbirinden bagimsiz sehirlerdir. Bu durum konuyu anlamaya ve
anlatmaya calisirken daha dikkatli olunmasini gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla sehrin

geligim siirecinin 1yi tahlil edilmesi gerekmektedir.

Bagka bir problem ise Karadeniz Bolgesi’ndeki Tiirk varligi hakkindadir.
Uzerinde farkli adlarda sehirler kurulan yorenin, muhakkak bu sehirleri insa edenler
tarafindan stratejik dneme sahip oldugu diisiiniilmiistiir. Bu noktada karsimiza ilk
olarak Eski Cagda pek ¢ok yerde oldugu gibi Giiney Karadeniz kiyilarinda da
kurulan ticaret kolonileri ¢ikmaktadir. Bu zamanda kurulan Amisos Kkolonisi

sayesinde, Karadeniz’in bu kesiminin ticari 6nemi Orta Cag boyunca da korumustur.



Daha sonra Cenevizliler de Karadeniz Havzasi’nda s6z sahibi olmaya basladiklarinda
Simisso kolonisini kurarak, burada ticarl faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Ticaretle
ugrasan topluluklar i¢in Amisos ve Simisso kolonilerini 6nemli hale getiren,
buralarin Kuzey Karadeniz liman kentleriyle olan irtibatlarindan yararlanmak
istemeleridir. Ote yandan Selguklular Karadeniz Bélgesi’ne ulastiklarinda, farkl bir
yerlesim tiirli ortaya ¢ikacaktir. Onlar, yasam sekillerinden dolay1 sahilin ardindaki
daglarin giineyine yerleserek, hayvancilik ile ugrasmislardir. Ancak zamanla sahile
ulagma istekleri giindeme geldiginde ise bugilinkii Samsun’un temellerini atmis
olacaklardir. Samsun ve ¢evresinde Tiirk yerlesiminin meydana getirdigi sonuglardan
bir tanesi, daha 6nce Dogu Roma topraklari olup iskan edilmemis topraklarin, Tiirk
yerlesimine acilmis olmasidir. Dolayisiyla Selguklu Tirklerinin  Karadeniz
Bolgesi’nde ne sekilde var olduklarina dair soru isareti XI. yiizyildaki bu goc
hareketi ile cevaplanmaktadir. Ayrica Latince arsiv belgelerinden 6grenildigi iizere,
Tiirkler Cenevizliler ile ticaret yaparak Karadeniz Bolgesi’ndeki faaliyetlerini bir
baska boyutta da siirdiirmiislerdir. Bu durum her ne kadar az sayida kayda ulasilmis
olsa da Tiirk Beylikleri tarafindan da devam ettirilmistir. Dolayisiyla bolgedeki Tiirk

varliginin bu agidan da degerlendirilmesi geregi ortaya ¢ikmuistir.

Onemle iizerinde durulmasi gereken bir baska konu, Anadolu’da Mogol istilas
sonrasinda yasanan siirecte, Karadeniz Bolgesi’nde ortaya ¢ikan Tirk beylikleridir.
Samsun ve cevresine hakim olmak i¢in miicadele eden bu beylikler, bolgenin Tiirk
hakimiyetinde kalmasina ¢ok bilyiikk bir katki saglamislardir. Buna ragmen,
arastirmacilar tarafindan adlan yeterince zikredilmemistir. Sadece belli baslh kisiler
tarafindan incelenen bu beylikler, Orta Cag Samsun tarihinin daha fazla

Oonemsenmesi gereken konulari arasindadir.
1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, daha once iizerinde doktora tez caligmasi yapilmayan
Orta Cag Samsun tarihine 151k tutmaktir. Bunu yaparken meseleye genis kapsamli bir
bakis agisiyla yaklagsmak ve konuyu pek cok agidan degerlendirmeye tabi tutarak,
sehrin Orta Cag tarihini ortaya koymak hedeflenmistir. Bu kapsamda, sehir hakkinda

mevcut olan baz1 yanlis algilar da diizeltilmek istenmektedir.

Samsun’un Orta Cagdaki idari yapis1 ve bununla paralel olarak gelisen siyasi

ve ticarl olaylar, iizerinde durulmasi gereken konulardir. Bu meselelerin agikliga



kavusmastyla sehrin gelisimi daha iyi kavranacaktir. Samsun Romalilar, Selguklular,
Latinler ve Mogollar i¢cin 6nemli bir sehirdir. Her bir topluluk i¢in sehrin nigin
onemli oldugunun tespit edilmesi, Samsun’u elde tutmak amaciyla yapilan
miicadelelerin sebeplerini agiklamak i¢in gereklidir. Orta Cagda ozellikle ticari
acidan oldukca hareketli bir goriiniim arz eden Karadeniz Havzasi’nin bir pargasi
olan Samsun, uluslar aras1 dengelerin degismesinde énemli bir noktada yer almistir.
Dolayisiyla bu arastirmanin mevcut soru isaretlerine cevap getirmesi ve sehrin

tarihine yonelik ¢alismalara katki saglamasi temenni edilmektedir.
1.3. Arastirmanin Kapsami ve Yontemi

Orta Cagda Samsun konulu arastirmamizin, tiim Orta Cagi kapsayan zaman
dilimini icermesinin temel sebebi, eldeki mevcut kaynaklarin icerdigi bilgilerden
kaynaklanmaktadir. Zira faydalandigimiz kaynaklar, Samsun ve g¢evresine dair ¢ok
onemli malimat igermekle birlikte, arastirmay1 zorlastiracak derecede teferruata
sahip degillerdir. Bununla birlikte Latince kaynaklar bu ciimleden muaf sayilabilirler
ancak yukarida belirtilen sekilde bu problem halledilmeye ¢alisilmistir. Bundan
dolay1 bdylesine genis bir donemi incelemek, arastirmanin siirdiiriilebilirligine engel
teskil etmemektedir. Haliyle Samsun’un Orta Cagdaki vaziyetini donemin her
asamasini inceleyerek ortaya koymak hedeflenmis ve donem biitiin olarak ele
alinmak istenmistir. Orta Cagda Anadolu’da hakim gili¢ olan Dogu Roma
Imparatorlugu zamanindan, Selguklularin Anadolu’yu ele gegirmeye basladiklar1 XI.
yilizyilldan, Osmanlilarin Samsun ve ¢evresi iizerinde hakimiyet kurduklari doneme

kadar olan tarihsel siire¢ bu aragtirmanin kapsamindadir.

Orta Cag arastirmasi yapilirken, gerek donemin ozelligi olarak gerekse
konumuz geregi, kullanilacak kaynaklar ¢esitli dillerde hazirlanmis tarih ve cografya
kitaplarindan, seyahatnamelerden olusmaktadir. Ermeni, Giircii, Siiryani, Arap, Fars,
Grek, Roma, Tiirk kaynaklari ile batili seyyahlarin hazirladiklar: seyahatnameler bu
caligmada kullanilan ana kaynaklardir. Bunlardan bagka Latince arsiv belgelerinin
yayimlandig1 ve bu belgelere dayanarak hazirlanan c¢aligmalar da 6nemlidir. Bu ana
kaynaklar1 inceleyebilmek icin kaynak dili bilgisi ¢ok Onemli olmakla birlikte, bu
dillerin hepsine hakim olmak ¢ok zor bir gérevdir. Dolayisiyla bu ¢alismada sadece
Arapga kaynaklarin ¢ogu orijinal niishalarindan incelenmis, diger dillerde kaleme
alinmig kaynaklar icin terclimelerinden istifade edilmistir. Ayrica bizim istifade

ettigimiz ve Latince belgelerin paylasildigi calismalarin yazim dilleri italyanca,
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Fransizca, Almanca oldugu i¢in bu dilleri bilen kisilerden terciime konusunda yardim
alimmigtir. Bunlar arasinda Latince olan bazi kisimlar da terclime ettirilmistir.
Bunlardan baska, pek c¢ok arastirma eserinden faydalanmak yoluyla da metin
desteklenmeye calisilmistir. Son olarak arastirmamiz sadece literatiir ¢alismasiyla
sinirlt tutulmamis, saha ¢alismasina ¢ikilarak, metinde bahsedilen belli basli mimari

yapilarin fotograflar ¢ekilerek gorsel bir zenginlik kazandirilmaya calisilmistir.

1.4. Kaynaklar ve Arastirmalar

1.4.1. islam Kaynaklar

Islam kaynaklar1 Biiyiik Selguklu Imparatorlugu, Tiirkiye Selcuklu Devleti ve
Beylikler hakkinda biiyiik bir éneme sahiptir." Bu bagshk altinda ise belli bash islam

tarih ve cografya kitaplar1 tanitilmistir.

Bir tarih¢i olan Azimi, 1090 yilinda Halep’te dogmus ve 1163 yilinda vefat
edene kadar tarihe dair ii¢ eser yazmustir.” Bu eserlerden Azimi Tarihi diye bilinen
eserin, 1038-1144 yillar1 arasinda Selguklular hakkindaki kism1 Ali Sevim tarafindan
Tiirkce terclime, Arapca metin, notlar ve aciklamalar verilerek 1988 yilinda
nesredilmistir.3 Bu calismada ise eserin 2006 yilinda yapilan ikinci baskisi
kullanilmistir.*  Eser Anadolu’da gerceklesen Miisliman-Haghi miicadelelert,
Karahanlilar, Gazneliler, Biiyiik Selguklular, Kirman, Irak, Anadolu ve Suriye
Selguklu Devletleri, Danismendliler, Ahlatsahlar, Artuklular, Boriler ve Zengiler
hakkinda bilgiler icermektedir. Ayn1 zamanda eser Tirkler, Haglilar ve Dogu Roma
arasinda gecen miicadelelere de 151k tutmaktadir. Ibnii’l-Esir, ibn Hallikan, Ibnii’l-
Adim, Ibnii’l-Furat, Ibn Dokmak ve Bedreddin el-Ayni Azimi'nin eserini kaynak

olarak kullanan miielliflerdir.’

Arap tarihgilerin en Onde geleni kabul edilen Ibnii’l-Esir,® 1160 yilinda
Cizre’de dogmustur. Cesitli alimlerden dil, hadis, edebiyat ve tarih dersleri alan

Ibnii’l-Esir, 1182 yilindan itibaren tarihle ilgilenmeye baslamistir. Miiellif,

' Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2005, s. 24.

> Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yazicihigi, Tslam Tarih, Sanat ve Kiiltiiriinii
Arastima Vakfi, Istanbul 1998, s. 113; Ali Sevim, “Azimi”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. IV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1991, s. 330.

3 Sevim, “Azimi”, IV, s. 331.

* Azimi Tarihi Sel¢uklular Dénemiyle Iigili Béliimler (1038-1143/44), cev. Ali Sevim, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006.

> Sevim, “Azimi”, IV, s. 331.

® Claude Cahen, “Selcuklu Devri Tarih Yazicihigr”, Isldm Ilimleri Enstitiisii Dergisi, S. 2, ¢ev. Ismet
Kayaoglu ve Mehmet Dag, Ankara 1975, s. 181.
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1232/1233 yilinda vefat ettiginde geriye dort tane tarih kitab1 birakmistir. Bunlardan
en onemlisi el-Kamil fi’t-Tarih adli eseridir.” ibnii’l-Esir’i kendisinden onceki
tarihgilerden ayiran en 6nemli Ozellik, onun eser kaleme alirken topladigi ¢esitli
malzemeyi incelerken tenkid metodunu kullanmis olmasidir. Ibnii’l-Esir’in baslica
kaynagi, Eba Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin 915 yilina kadar olan olaylar1
anlatti1 eseridir. Ibnii’l-Esir ise Taberi’nin eserine ilaveler yapmak suretiyle onu
gelistirmistir.® “Tarihcilerin en bilgini ve saglami” seklinde tanimlanan® ibnii’l-Esir,
insanligin yaratilisindan 1230/1231 yilina kadar gergeklesen olaylar1 anlatan genel
bir tarih kitab1 kaleme almistir. On iki cilt halinde hazirlanan kitap Tirk tarihini
aydinlatic1 bir eserdir. Ozellikle on, on bir ve on ikinci ciltleri IslAmi dénem Tiirk
tarihi hakkinda genis bilgiler icermektedir.’® el-Kamil fi’t-Térih’te Oguzlarin
Anadolu’ya gb¢ etmesinden itibaren meydana gelen gelismeler kaydedilmistir. 1048
yilinda Tirkmenlerin Trabzon’a diizenledikleri akin, Selguklularin 1054, 1064
yillarinda  diizenledikleri seferler karsisinda Anadolu, Kafkasya ve Dogu
Anadolu’nun  durumu  hakkinda  bilgiler  eserden  Ggrenilebilmektedir.
Danigsmendlilerin Anadolu’da bulunduklar1 faaliyetler ve Giircti Krallig1 ile Tiirkiye
Selguklu Devleti arasinda yasanan iliskiler de kaynakta islenmistir. Ibnii’l-Esir,
Tiirkiye Selguklu Devleti ile Beylikler arasinda yasanan siyasi gelismeler hakkinda
ana kaynak olmas1 dolayisiyla, verdigi bilgiler kiymetlidir. Ayrica eserden,
Celaleddin Harzemsah ve Mogollarin Dogu Anadolu ve Giircistan’da biraktiklar

etkiyi de 6grenmek miimkiindiir."!

Ebu’l-Fida, 1273 yilinda Sam’da dogmustur. 1331 yilinda 6liimiine kadar
devlet isleriyle ugrasmistir. Ebu’l-Fida idari islerle ilm1 faaliyetleri beraber yiiriitmiis
nadir kisilerden birisi olmustur. Ebu’l-Fida’nin en 6nemli eserlerinden biri cografya
alaninda kaleme aldigi Takvimi’l-Biildan adli eseridir. Miellif 1321 yilinda
tamamladig1 eserinde, alti yiiz yirmi ii¢ yerlesim merkezi ve buralarin enlem ve

boylamlarindan bahsetmistir.'> Karadeniz Havzasi’ndaki pek ¢ok sehrin cografi

7 Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, ss. 137-138.

® V. V. Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Kervan Yayinlari,
Istanbul 1981, ss. 5-6.

° Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiu’d-Diivel, C. 11, haz. Ali Ongiil, Kabalc1 Yayncilik,
Istanbul 2017, s. 127.

' M. Semseddin Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, Endiiliis Yaymlart,
Istanbul 1991, ss. 154-155.

" ibrahim Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Serander Yaymlari,
Trabzon 2007, ss. XL-XLI.

2 Sesen, Miiskimanlarda Tarih-Cografya Yazicilig, ss. 178-180.
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tasvirine deginen miiellif, eserinde Samsun’a da bir paragraf ayirmustir.”® Bununla
birlikte, Ebu’l-Fida Suriye, Misir, Hicaz’in bir kismi ve Kuzey Suriye’den Firat
boylarma kadar uzanan cografyanin disina c¢ikmamistir. Gidip goérmedigi yerler
hakkindaki bilgileri ise kendinden 6nce yazilmis eserlerden allmlstlr.l4 Bu ¢alismada
Arapga niishast kullamlan eserin®® Tiirkge’ye terciimesini Ramazan Sesen

yapmlstlr.16

1300-1348 yillar1 arasinda yasayan el-Omeri, hem tarih hem de cografya
acisindan Oonemli bir eser kaleme almlstlr.17 Memlikler doneminde devlet gorevlisi
olan miiellif, olaylar ve sahsiyetler hakkinda basarili degerlendirmeler de yapmls‘ur.18
Yirmi yedi ciltten olusan Mesaliku’l-Ebsar fi Memalki’l-Emsar adl1 eserinin ii¢lincii
cildi Tiirk¢e’ye terciime edilmistir.”® el-Omeri kendinden sonra gelen miielliflere
kaynaklik etmistir.° Onun eseri cografya, tarih, devlet teskilati, idarecilik agisindan
onemlidir. Memlikler, Anadolu Beylikleri, Mogollar, Celayirliler tarihleri i¢in en
6nemli kaynaklardan birisidir.?* el-Omeri, Misir ve Suriye’den baska bir yere
gitmemistir. Dolayistyla onun Anadolu Tiirkleri hakkinda verdigi bilgiler
kendisinden 6nce yazilmis cografya kitaplarindan ve Anadolu’ya seyahat etmis
kisilerden dinledigi bilgilere dayanmlsur.22 Bu caligmada eserin orijinal Arapga

metninden yararlanllmlstlr.Z?’
1.4.2. Latin Kaynaklari

Orta Cag ticareti soz konusu oldugunda, Cenevizliler ve Venedikliler gibi
denizcilikle ugrasan iki 6nemli unsur karsimiza ¢ikmaktadir. Karadeniz Havzasi’nda
yapilan ticarette Cenevizliler biiylik pay sahibi olmuslardir. Bunun neticesinde pek
¢ok yazili belge olusturulmustur. Archivio Di Stato Di Genova’da hassasiyetle

muhafaza edilen Latince belgeler, Orta Cagda Karadeniz Havzasi hakkinda onemli

 Ebu’l-Fida, Takvimii'I-Biilddn, nsr. M. Reinaud , Darii’t-Tibaati’s-Sultaniyye, Paris 1840, s. 393.

' Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, s. 213.

Y Ebu’l-Fida, Takvimii’I-Biilddn, nsr. M. Reinaud, Dérii’t-Tibaati’s-Sultaniyye, Paris 1840.

' Ebii’I-Fidd Cografyast, gev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaymevi, istanbul 2017.

v Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, s. 443.

¥ Abdiilaziz el-Alevi, “Ibn Fazlullah el-Omeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. XIX,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 1999, s. 483.

' Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim (Mesaliku’l-
Ebsdr), gev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2014, s. 11.

%% gl-Alevi, “Ibn Fazlullah el-Omeri”, C. XIX, s. 483.

*! Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgt, s. 190.

?2 el-Omerd, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim (MesdlikuI-Ebsdr), s. 13.

% {bn Fazlullah el-Omeri, Mesdliku 'I-Ebsdr fi Memalki’l-Emsdr, C. II1, nsr. Kdmil Salmén el-Cebiiri,
Dar Al-Keteb Al-ilmiyah, Beyrut 1971.



kayitlar icermektedir. Bu belgeler arasinda konsolosluk kayitlari, noter kayitlari,
Ceneviz ticaretinin boyutlarini belirleyen Officium Gazarie kayitlart gibi pek ¢ok
kurum ve kisi tarafindan tutulan kayitlar yer almaktadir. Arastirmamiz boyunca
inceledigimiz eserlerden, Karadeniz Havzasi’nin 6zellikle Cenevizliler tarafindan

cok 1yi bilindigi ve kayitlarin titizlikle tutuldugu anlasilmistir.

Latince belgeleri okuyabilmek apayri bir meziyet gerektirmektedir. Bu
yapilabildigi zaman sadece Samsun ve Simisso Ozelinde degil genel olarak
Karadeniz Havzasi’nda yapilan ticaretin boyutlar1 ve bunun Tiirklerle ne kadar
iliskisi oldugu daha iyi 6grenilecektir. Ancak bu belgelerin az bir kism1 nesredildigi
icin bu belgelere dayali eser kaleme almis olan arastirmacilarin eserlerinden istifade
edilmistir. Bunlardan en 6nemli olarak gordiigiimiiz ise yayimlanmis birincil kaynak
sinifinda olan, G. I. Bratianu’nun 1927 yilinda yayimladigi Actes Des Notaires
Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treiziéme Siécle (1281-1290) baslikli
eserdir.?* Burada Karadeniz Havzasi’nda bulunan schirlerle ilgili Latince belgelerin
bir kismi1 Fransizca agiklamalariyla birlikte sunulmustur. Boylece arastirmacilara

biiyiik bir kolaylik saglanmistir. Simisso’ya dair birkag¢ paragraflik bilgi mevcuttur.

Cartolari Notarili Genovesi (1-149) Inventario® adiyla yayimlanmus kitap,
arsiv belgelerinin yayimlandigi baska bir kitaptir. Burada hangi yillarda, hangi
sehirde noter olarak kimlerin gorevli olduguna dair bilgiler mevcuttur. Bu
belgelerden Fatsa’daki noteri 6grenmekteyiz. Boylece Karadeniz Bdolgesi’nde bir

iskele olan Fatsa’nin kayitlara gectigi belirlenmistir.
1.4.3. Ermeni ve Giircii Kaynaklari

Tiirkler hakkinda bilgi veren topluluklardan bir tanesi olan Ermenilerin
tuttuklar1 kayitlarda yer alan bilgiler, Eski Cagda Tiirklerin batiya dogru yaptiklari
goclerle birlikte baslatilmistir. Ancak Ermeni tarihgilerin tuttuklari kayitlarinin 6nem
kazanmasi, daha ¢ok Selguklu donemiyle baglamistir. Tugrul Bey’in 1054 seferinde
Selguklu kesif kuvvetlerinin kuzeyde Kafkaslara, kuzeybatida ise Samsun sinirina

dayandig1, sadece Ermeni tarih¢ilerinden 6grenilebilecek bilgilerdir.26

** G. 1. Bratianu, Actes Des Notaires Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treiziéme Siécle
(1281-1290), Cvltvra Nationald, Bucarest 1927.

% Cartolari Notarili Genovesi (1-149) Inventario, 1/2, Archivio di Stato di Genova, Roma 1961.

%% fbrahim Tellioglu, Orta Cag’da Tiirkler Ermeniler Giirciiler, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2019, s.
12, 40.



Urfal1 bir rahip olan Mateos, XI. yilizyilin sonu ile XII. ylizyilin ikinci yarisinda
yasamistir. Kaleme aldig1 Vekayiname 952-1136 yillart arasini kapsamaktadir. Urfali
Mateos’un eserine, Grigor adl1 bir papaz tarafindan 1163 yilina kadar gergeklesen
olaylari anlatan bir ek yazilmistir. Urfali Mateos’un eseri, Selguklularin Dogu
Anadolu’yu fethetmeye basladiklar1 donemden Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
kurulusuna kadar gecen olaylar hakkinda ve Tiirklerin Haglilar karsisinda verdikleri
miicadeleler hakkinda, Ermeni kaynaklar1 arasinda onemli bir yere sahiptir.27 Urfal
Mateos’un kayitlari, Cagr1 Bey’in bat1 seferi ile onem kazanmistir. Zira 1048’den
beri Dogu Anadolu’daki Dogu Roma-Selguklu miicadelesini kaydeden Mateos,
Tugrul Bey donemine gelindiginde bolgedeki Dogu Roma askeri giicliniin ¢okiisii
hakkinda oOnemli kayitlar tutmustur. Ayrica Danismendlilerin Anadolu’daki
faaliyetlerine de yer veren miiverrih, kuzeydeki bolgeyi Tiirklere agan bu Tiirk
beyliginin diger Tirk tesekkiilleri, Haglilar ve Dogu Roma ile olan

miinasebetlerinden bahsetmistir.?® Eserin Tiirkge terciimesi yapilmustir.”

XIII. yiizyilin 6nemli bir Ermeni miiverrihi olan Vardan,* kaleme aldig tarih
kitabinda Tiirk tarihi hakkinda 6nemli kayitlar tutmustur. Onun eserinin 889-1269
yillarini ihtiva eden {i¢ yiliz seksen yilin olaymi anlattifi kismi1 Anadolu tarihi igin
onemlidir. Selguklularin Anadolu’ya girisi, ¢esitli beyliklerin kurulmasi, Dogu Roma
ve Haclilar karsisinda verilen miicadeleler ve Tiirkiye Sel¢cuklu Devleti’nin kurulusu
Vardan tarafindan kaleme alinmistir. Onun eserinin en orijinal tarafi ise, olaylarin
sahidi olarak kaleme aldigi, Mogollarin Giircistan ve Dogu Anadolu’da meydana
getirdikleri tahribat hakkinda tuttugu kayltlarldlr.31 Eser Tiirk¢e’ye terciime

edilmistir.*®

XI-XIIL. yilizyillara ait Giircii tarih eserleri, Selguklu Devleti’nin sosyo-
ekonomik ve siyasi tarihine dair 6nemli kaynaklardir. Bu eserlerden Anonim Matian
Kartlis (Giircistan Vakayinamesi), Glircii Car1 David’in tarih¢isinin eseri olan Gar

David’in Tarihi, Anonim Tag¢ Sahiplerinin Tarihi ve Medhi, Basili’nin Kralige

?” Hrand D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, Tarih Dergisi, 1/1, 1949, s. 102,
104.

28 Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz 'de Tiirkler, s. XXIV.

® Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev. Hrant D.
Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2000.

* Hrand D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, Tarih Dergisi, 1/2, 1950, s. 401.
ss. 401-438.

*! Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, 1/2, ss. 401, 404-405.

*2 Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), cev. Hrant D. Andreasyan, Post, istanbul 2017.
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Tamara’nin Tarihi gibi eserler dnem kazanmistir. Ancak Onemlerine ragmen bu
eserler Selguklu tarihi agisindan yeterince arastirilmamistir. Bununla birlikte, bu

eserlerin Avrupa ve dogu dillerinde ¢evirileri de yapllmamlstlr.33

Dilimize terciimesi yapilmis olan ve bu ¢alismada kullanilan Giircii kaynagi
K’art’lis Chovreba ise Glircistan Tarihi adiyla yayimlanan kitapt1r.34 Giirci
kaynaklart Sel¢uklularin Kafkasya’daki faaliyetleri, Anadolu’nun Tiirklesmesi ve
Tirkiye Selguklular i¢in 6nemli bilgiler icermektedir.®® XI. yiizyildan XIII. ylizyila
kadar Tirk-Giircii iliskileri hakkinda bilgi veren Giirciilerin meydana getirdigi
K’art’lis Chovreba, anonim bir kroniktir. XVIIL. yilizyilda Giircti Kral1 Vakhtang’in
emri ile sozli rivayetlerin derlenmesiyle olusturulmustur. Derleme esnasinda Giircii
kilisesinin kayitlarindan yararlanilmistir. Boylece ge¢ donemde kayit altina alinan
olaylarin hatali aktariminin Oniine gegilebilmistir.36 K’art’lis Chovreba, Oguzlarin
batiya gog¢ etmeleri neticesinde Anadolu’da yasayan Hiristiyan halk iizerindeki etkisi,
Osmanli hakimiyetine kadar olan siire zarfinda Giiney Kafkasya ve Karadeniz
Bolgesi’nde Tiirk yerlesiminin boyutlar1 hakkinda maltimat iceren bir kaynaktir.
Ayrica 1204 yilinda kurulan Trabzon Rum Devleti’nin hakimiyet sahasi hakkinda
bilgi vermesi, Dogu Roma ve Tiirtk kayitlarinda mevcut olan kayitlarin

degerlendirilebilmesini saglayan 6nemli bir eserdir.®’
1.4.4. Siiryani Kaynaklar

Siiryaniler tarafindan c¢ok sayida eser birakilmamistir. Ancak eserlerini
Anadolu smirina yakin yerlerde yazdiklarindan, verdikleri bilgiler 6nemlidir.*® Dogu
Anadolu’da yasayan Siryani tarihciler genellikle Dogu Romalilara karst Tiirkleri
kurtarict olarak kabul etmisler ve bu durum eserlerine yansimistir. Siiryani
tarihgilerden Malatya Patrigi Siiryani Mihael, 1125-1199 yillar1 arasinda yasamistir.
II. Kiligarslan donemi olaylar1 hakkinda Onemli bir kaynaktir. Yazar, eserinde

Tiirkler hakkinda verdigi bilgilerde zaman zaman kronolojik hatalara diismiistiir.*

¥ N.N. Sengeliya, “XI-XIII. Yiizyil Giircii Tarihgilerine Gore Selguklular”, ¢ev. Mehmet Miirselov,
Tarih Incelemeleri Dergisi, 22/2, Aralik 2017, s. 227.

* Giircistan Te arihi, ¢ev. Hrand D. Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2003.

0. Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 31.

*® fbrahim Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iliskileri, Serander Yaynlari, Trabzon 2009, s.
XVI.

¥ Tellioglu, Osmanl Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s. XXIII.

** Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, C. 1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2013, s. 397.

¥ 0. Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, ss. 32-33.
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Bu c¢alismada, Siiryani Mihael’in  Vekayindme’sinin  Tiirkge ¢evirisinden
faydalanilmistir. Eserde, Tiirk akinlarimin Karadeniz kiyilarina kadar ulagmasi,
Danismendlilerin faaliyetleri, Biiyiik Sel¢uklular, Tiirkiye Selguklulari, Haglilar ve
Dogu Roma Imparatorlugu tarihleri ve bu unsurlar arasindaki miinasebetler hakkinda

bilgi edinmek miimkiindiir.*°

1226 yilinda Malatya’da dogan ve bir Yahudi olan Abu’l-Farac, 1243 yilinda
Mogol istilas1 sonucunda ailesiyle birlikte Antakya’ya go¢ etmek zorunda kalmistir.
Burada Hiristiyan olan miiverrih, 1286 yilinda Meraga’da Slmiistiir.** Abu’l-Farac’in
eseri, Cagr1 Bey’in bati seferinden Tiirkiye Selguklulari’nin son zamanlarina kadar,
Selguklularin  Anadolu’daki faaliyetlerini anlatan Onemli bir kaynaktir. Eser,
Danismendlilerin Dogu Roma valisinden Karadeniz Bolgesi’ndeki bazi kaleleri
aldig1 haberini kaydetmesi bakimindan klymetlidir.42 Bu calismada eserin Tiirkce
terciimesi kullamlmustir.”® Yazarm bir diger eseri olan Tarihu Muhtasari’d-Diivel,
yukarida bahsedilen Siiryanice genel tarihinin kendisi tarafindan yapilan Arapca
ozetidir.** Tiirkge terciimesi olan eser, Mogol istilas1 hakkinda bilgi vermesi

bakimindan kiymetlidir.*
1.4.5. Grek ve Dogu Roma Kaynaklar:

Dogu Roma kaynaklari, Biiyilkk Selguklu Imparatorlugu ile Anadolu’nun
fethiyle ilgili konularda kayitlar icermektedirler. Buna karsilik aymi kaynaklar
Tiirkiye Selguklulari hakkinda birinci derecede ©nemli hale gelmislerdir. Islam
tarith¢ilerine gore daha zayif olan Dogu Roma tarihgileri, imparatorluga bagh
olmanin verdigi bir gurur ile eserlerini kaleme almislar ve Selguklular karsisindaki
maglubiyetlerini bu bakis agisiyla yorumlayarak, tarihi gergeklerin yanlis

anlasilmasina yol aqmlslardlr.46

* Suryani Mihail Vekaindmesi, Birinci Boliim (822-1042), cev. Hrant D. Andreasyan, y.y. , 1944;
Suryani Patrik Mihailin Vakaindmesi, Tkinci Kisim (1042-1195), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, y.y.,
1944,

* Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, ss. 195-198; A. Zeki Velidi Togan,
Tarihte Usiil, Enderun Kitabevi, Istanbul 1985, s. 187.

2 Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. XLII.

* Gregory Ab’l-Farac (Bar Hebraeus), Abii ‘I-Farac Tarihi, C. I, cev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1999; Gregory Abw’l-Farac (Bar Hebraeus), 4bii’l-Farac Tarihi, C. II,
¢ev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987.

* Abdiilkerim Ozaydin, “ibnii’l-ibri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. XXI, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2000, s. 93.

* Ebi’l-Ferec ibnii’l-Ibri, Tdrihu Muhtasari’d-Diivel, ¢ev. Serafeddin Yaltkaya, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 2011, s. 4.

%0. Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 31.
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1018 yilinda dogan Mikhail Psellos, zamaninin biiyiik bilgini olarak
degerlendirilmistir. Kaleme aldigi Khronographia adli eseri, Orta Cagin en 6nemli
hatirat kitab1 olarak kabul edilmistir. Psellos’un oOnemli devlet gorevlerinde
bulunmasi, tasvirlerinde taraf tutmasima yol agmlstlr.47 Isin Demirkent tarafindan
Tiirkge’ye terclime edilen eser, 976-1077 yillar1 arasinda Dogu Roma
imparatorlugu’nun tarihini anlatmaktadir.*® Yazar, genellikle Dogu Roma sarayinda
meydana gelen gelismeleri ve imparatorun kisisel 6zelliklerini ayrintili bir bigimde
anlatmistir. Bununla birlikte eser, Alp Arslan zamaninda diizenlenen yagma akinlari

hakkinda énemli bilgiler igermektedir.*®

Mikhael Attaleiates, 1020-1030 arasinda bir yilda dogmustur. Imparator
Konstantinos Dukas déneminde (1059-1067) askeri yargi¢ olarak gorev yapmustir.
Boylece o, Romanos Diogenes’in seferlerine katilma imkéani bulmustur. Malazgirt
Savagi’nin da tan1g1 konumundadir. Attaleiates’in 1080 yilindan sonra 6ldiigii tahmin
edilmisgtir. Kaleme aldigi eseri Tarih, 1034-1080 yillar1 arasindaki olaylar
anlatmaktadir. Aktardigi bilgilerin ¢ogu tanik oldugu olaylardir. Bununla birlikte
yargic olarak gorev yapiyor olmasi, gozlemlerinde tarafsiz kalmis olabilecegi

izlenimini uyandirmistir.*

Dogu Roma Imparatoru Aleksios Komnenos’un kizi olan Anna Komnena, 2
Aralik 1083 tarihinde dogmustur. Oliim tarihi tam olarak bilinememekle birlikte,
1153 yilinda 6ldiigii tahmin edilmektedir. Sarayda edebiyat, felsefe, tarih, cografya
alanlarinda Ggrenim gdren Anna Komnena, Alexiad™ isimli bir eser kaleme
alnn@‘ur.52 Eserde Danigsmendliler ile Tiirkiye Sel¢uklulari’nin Dogu Roma ile olan
iligkilerine yer verilmistir. Anna Komnena’nin eserinde tutarsizliklar ve ¢eligkiler
tespit edilmistir. Bununla birlikte eser, Anadolu’da meydana gelen olaylar1 anlatmasi

bakimindan &nemlidir.>®

*" Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2017, s. 293.

*® Mikhail Psellos un Khronographia’st, ¢ev. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2014, s. XXI.

9 Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. XXXI|I.

> Mikhael Attaleiates, Tarih, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1, istanbul 2008, ss. 5-6.

*! Anna Komnena, Alexiad Malazgirt 'in Sonrast, gev. Bilge Umar, inkildb Kitabevi, istanbul 1996.

> Lale Yilmaz, “Anna Komnena’nin Alexiad’inda Istanbul Surdisi Yerlesmeleri”, Sanat Tarihi
Dergisi, 26/2, Ekim 2017, s. 296.

> Komnena, Alexiad Malazgirt’in Sonrasi, ss. 7-8.
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lIoannes Kinnamos’un Historia’sinda Komnenos Hanedani Imparatorlar: 11,
Ioannes ve 1. Manuel donemlerini (1118-1176) anlatan tarih eseri, Isin Demirkent
tarafindan Tiirk¢e’ye terciime edilmistir.> Dogu Roma ile Tirkiye Sel¢uklular1 ve
Danismendliler hakkinda ¢esitli maliimat vermesi bakimindan eser, Anadolu Tiirk
tarihi i¢in biliyilk bir Oneme sahiptir. Danismendli Yagibasan’in Bafra’yr ele

gegirmesi, bolge tarihi igin eserde yer alan énemli bir bilgidir.>

Niketas Khoniates, 1206 yilina kadar uzanan tarih eseri kaleme almigtir.”®
Yazarin loannes ve Manuel Komnenoslar dénemlerine ait eseri® ile 1204 yilinda
Istanbul’un Hagli isgaline ugradig1 déneme ait eseri Tiirk¢e’ye terclime edilmistir.
Niketas kaleme aldig: tarih eseri ile XII. yiizyilin basindan XIII. ylizyilin ilk yillarina
kadar olan déneme biiyiik bir iz birakmistir. Dogu Roma Imparatorlugu ile Tiirkiye
Selguklu Devleti arasinda yapilan savaslara, siyasi ve ticari iligkilere eserinde yer
veren Niketas, XII. yilizy1l boyunca Anadolu’da yasanan olaylar1 anlatan énemli bir
kaynaktir. Onun eserinin ¢agdasi Miisliiman, Latin, Siiryani, Ermeni, Rus kaynaklari
ile karsilagtirildiginda Tiirkiye Selguklu Devleti tarihi hakkinda verilmeyen pek ¢ok
bilgiyi barindirdig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla eser sadece Dogu Roma
Imparatorlugu igin degil Anadolu Tiirk tarihi bakimindan da kiymetlidir.*®

Alim ve bir devlet adami olan Akropolites, iznik Rum Devleti’nin tarihini
kaleme almustir.*® Kaleme aldigi Vekayiname’si Tiirkge’ye terclime edilmistir.®*
Yazar 1217-1282 yillar1 arasinda yasa.mlstlr.62 Bu calismada, eserin Macridites
tarafindan yapilan ingilizce ¢evirisinden yararlanilmistir.%® Eser, Aleksios ve David

kardeslerin Trabzon’da bir devlet kurmalarina dair malimat icermektedir.®*

>* Joannes Kinnamos 'un Historia’st (1118-1176), haz. Isin Demirkent, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2001, s. XIX.

> Joannes Kinnamos 'un Historia’si (1118-1176), ss. XXX-XXXI, 129.

*® Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 387.

*’ Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), cev. Fikret Isiltan, Tiirk

Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995.

Niketas Khoniates’in Historia’si (1195-1206), Istanbul’'un Haghlar Tarafindan Zapti ve

Yagmalanmasi, ¢ev. Isin Demirkent, Diinya Yayincilik, Istanbul 2004.

Niketas Khoniates’in Historia’si (1195-1206), Istanbul’'un Hacghlar Tarafindan Zapti ve

Yagmalanmasi, $S. XXIX, XXXI-XXXIII.

% Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 387.

®! Georgios Akropolites, Vekayindme, gev. Bilge Umar, Arleoloji ve Sanat Yaynlari, istanbul 2008.

®2 Georgios Akropolites, Vekayindme, ss. 5-6.

* George Akropolites, The History, trans. Ruth Macrides, Oxford University Press, New York 2007.

* George Akropolites, The History, s. 86, 120.

58

59
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XIV. yiizyllin ortalarinda Trabzon’da papaz olarak gorev yapan Michael
Panaretos’un hangi yillarda yasadigi tam olarak tespit edilememistir. Bununla
birlikte, onun kaleme aldiklarindan, Trabzon Rum Devleti Krali III. Aleksios (1349-
1390) doneminin sahidi oldugu anlasllmlstlr.65 Saray tarihgisi olan Panaretos’un
kaleme aldig1 Kronik, Trabzon Rum Devleti hakkinda 6nemli bir Rum kaynagldlr.66
Kronik, 1204-1426 yillart1 arasinda Trabzon Rum Devleti’nin tarihini
anlatmaktadr.®’ Kaynak, XIII. ve XIV. yiizyillarda Trabzon Rumlar ile Tiirkler
arasindaki iliskiler ve Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Tiirklerin faaliyetleri hakkinda
pek cok bilgi icermektedir.®® Eseri 6nemli kilan husus, Trabzon Rum Devleti’nin
cevresindeki Tiurk beylikleriyle ve devletleriyle olan iliskisine dair tuttugu
kayitlardir. Panaretos, III. Aleksios’un iktidarda kaldig: siire zarfinda olaylara sahit
olmakla birlikte Tiirk ilerlemesi ve Kralin bu durum karsisinda takip ettigi politika
hakkinda bilgi veren tek kaynaktir.®® Eser ayrica, cevredeki Tiirk siyasi tesekkiilleri
ile Trabzon Rumlarmin giiciinii karsilagtirma imkani da sunmaktadir.”® Bu calismada,
Panaretos Kronigi’nde Tiirkler hakkinda gecen maliimat icin Ibrahim Tellioglu ve

Anthony A. M. Bryer’in ¢aligmalar temel alinmugtir.”*

1400 yili civarinda dogup 1481°den sonra 6ldiigii tahmin edilen Dukas,
eserine diinya tarihine bir giris ile baslamis ve eserini 1462 yilina kadar getirmistir.
Onun eseri loannes Kantakuzenos’un 1341 yilinda basa gegmesiyle daha ayrintili bir
sekilde kaleme alinmistir. Sultan Bayezid’in 1389 yilinda tahta ¢ikmasindan itibaren
ise daha fazla ayrinti vermeye baglamistir.”® Ancak yazar Istanbul’un fethi esnasinda

sehirde degildir.74 Dukas’1in eseri Tiirk¢e’ye terciime edilmistir. Eserde, Istanbul’un

® {brahim Tellioglu, “Panaretos Kroniginde Tiirkler , Tarih Boyunca Karadeniz, haz. Veysel Usta,
Serander Yayinlari, Trabzon 2015, s. 131.

6 Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. XXIX.

®” Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 435.

® Murat Kegis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler (1204-1404), Tiirk Tarih Kurumu Yayimlart,
Ankara 2013, s. XII, XV.

% Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. XXIX.

7® fbrahim Tellioglu, Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti Trabzon Rum Devleti (1204-1461),
Serander Yayinlari, Trabzon 2009, s. XIV.

& Tellioglu, “Panaretos Kroniginde Tirkler 7, ss. 129-142; Anthony A. M. Bryer, “Rumlar ve
Tiirkmenler: Karadeniz Istisnas1”, cev. M. Sibel Dingel ve Murat Kecis, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, S. 16, Bahar 2014, ss. 177-232.

72 Levent Kayapmar, “Dukas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. EK-I, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayimlari, Istanbul 2016, ss. 346-347.

7 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ss. 32-34.

’* Kayapinar, “Dukas”, C. EK-l, s. 347.
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fethinden sonra, Fatih Sultan Mehmed’in Cenevizlilerin ve Venediklilerin

Karadeniz’e gegislerine sinirlama getirdigine dair kayitlar tutulmustur.”
1.4.6. Tiirk Kaynaklar

Tirkler icin tarihgilik yeni bir ilim olarak gelismemistir. Zira Ebu’l-Mu’temir
Siileyman b. Tarhan et-Teymi (6. 760) ve Abdullah b. el-Miibarek (6. 798)’ten beri
Tiirkler arasinda Arapca ve Farsca tarih kitaplar1i yazan miiverrihler c¢ikmustir.
Eyyubiler ve Memlikler donemlerinde de pek cok iinlii Tirk tarih¢i yetismistir.
Yakut el-Hamavi, Ibn Ebi Usaybia, Baybars el-Mansiri, Ibn Aybek ed-Davadari,
Zehebl ve Ayni bu tarihgiler arasinda yer almislardir ve eserlerini Arapga kaleme
almiglardir. XIII. yiizyilda ise Anadolu’da Tiirk edebiyati gelismeye baslamistir. Bu
durum XIV. yiizyilda tarih ve baska konulardaki eserlerin terclime edilmesi seklinde
gelisim gostermistir. XV. yiizyill baglarinda ise Tiirk¢e tarih kitaplari yazilmaya

baslanmistir.”®

XIII. yiizyilda yasayan Ibn Bibi, 1231 yili civarinda Konya’ya gelmistir. 1282
yili civarlarinda Sliimiine kadar Tiirkiye Selcuklular’nin hizmetinde bulunmustur.”’
el-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye adli Farsca bir eser kaleme almugtir.”®
Miiellif eserine bu adi veris gerekcesini eserinde belirtmistir. Buna gore, kitap Sultan
Alaeddin Keykubad’in basindan gecenleri ve faaliyetlerini anlattigi i¢cin bu adi
almlstlr.79 Ibn Bibi, Selguklularin ilk zamanlarima ait kaynaklarin az ve yetersiz olusu
sebebiyle, eserine 1192 yilinda tahta ¢ikan Tiirkiye Selguklu Sultani I. Giyaseddin
Keyhiisrev’le baslayip, anlatimini1 kendi zamanina kadar getirmekle yetinmistir.80 Ibn
Bibi tarih¢i olmadigi icin genellikle olaylarin tarihlerini vermemistir. Verdigi
tarihlerin ise bir kism1 yanlistir. Bununla birlikte eserinde anlattig1 olaylarin ¢oguna
ya sahit olmug ya da olaya sahit olan kisilerden nakletmistir. Onun eseri Tiirkiye
Selguklulart tarihinin en 6nemli kaynagldlr.81 Ibn Bibi, Anadolu’da siyasi birligin
saglanmas1 siirecinde Tiirk beylikleri ile Tirkiye Selguklular1 arasinda meydana

gelen miicadeleleri detayli bir sekilde anlatmistir. Bundan baska, Komnenoslarin

7> Dukas, Bizans Tarihi, ¢ev. VL. Mirmiroglu, Istanbul Enstitiisii Yaymlar1, Istanbul 1956, s. 151.

7® Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgi, s. 281.

"7 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihigi, ss. 166-167.

® M. Fuad Kopriili, “Anadolu Selguklulart Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, 7/27, Temmuz
1943, s. 388.

 ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye, C. 1, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1996, s. 29.

* Herbert W. Duda, “ibn Bibi’nin Selguk Tarihi”, Sarkiyat Mecmuast, S. 2, 1958, s. 1.

8 Sesen, Miiskimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, S. 167.
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Sinop ve Samsun’u ele gecirmek suretiyle Karadeniz ticaretini kontrol etmeye

calismalari da eserde agikca anlatiimistir.*

Tiirkiye Selguklular1 tarihi hakkinda Ibn Bibi’den baska diger en onemli
kaynak Aksarayi’nin eseridir.®® Zamanmimn ilimlerini tahsil etmis bir biirokrat olan
muellif, XIII. yiizyilin ikinci yarisiyla XIV. yiizyilin ilk ¢eyreginde Anadolu’da
yasamistir. 1323 yilinda yazdigi eserini®® ilhanlilarin Anadolu Valisi Timurtas’a ithaf
etmistir. Dort kisma ayrilan kitabin dordiincii boliimiinde, XIII. yiizyilin ikinci yarisi
ile XIV. yiizyilin ilk yaris1 arasinda Tirkiye Sel¢uklulari tarihi anlatilmistir. Bu
boliim, miiellifin kendi gdzlemlerine, resmi vesikalara ve ibn Bibi’nin eserine
dayanilarak yazilmustir.®®> Miiellif Anadolu’da divan hizmetinde bulunmasindan 6tiirii
olaylarin sahidi konumundadir. Bu durum onun eserinin Onemini artirmistir.
Anadolu’da Mogol dénemi i¢in en ©6nemli kaynak olan ve Ibn Bibi’nin
Selguknimesi’ni tamamlayan bir eserdir.®® Aksarayi, naklettigi olaylar1 ibn Bibi
kadar ayrintili kaydetmemistir. Ancak o, olaylarin gerceklestigi tarihleri belirttigi
icin, diger kaynaklardan farklilagmistir. Eser, 1280 yilindan sonraki olaylar hakkinda
en Oonemli bilgi kaynagidir. Anadolu’daki Tiirkmen gruplarinin Mogol idaresine kars1
tutumlari, iilkede meydana gelen ayaklanmalar, ilhanli valilerinin Anadolu’daki
faaliyetleri ve Dogu Karadeniz Bolgesi hakkinda kaynaklarda az bilgi yer almasi,

. o - 87
Aksarayi’nin eserinin 6nemini artirmisgtir.

Esterabadi, XIV. yiizyilin ikinci yarisi ile XV. yiizyilin baglarinda yasamls‘ur.88
1394 yilinda Timurlularin elinden kagmay1 basaran Esterdbadi, Sivas’a gelerek Kadi
Burhaneddin’e sigimmustir. Esterabadi’nin bilinen tek eseri olan Bezm u Rezm adh
Farsga eser, Sivas hiikiimdar1 Kadi Burhaneddin’in emriyle kaleme alinmis 6zel tarih
niteligindedir.89 Miellif Bezm u Rezm adin1 vermek istedigi kitabinin, devlet

biiyiiklerine bir rehber olmasini istedigini eserinde belirtmistir.®  Kadi

® Tellioglu, Osmanl Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s3. XXXIV-XXXV.

® Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, s. 418.

# Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, gev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 2000.

% Sesen, Miiskimanlarda Tarih-Cografya Yazicilig, s. 281; Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbar, S. 5.

8 Kopriilii, “Anadolu Selguklular1 Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, s. 389.

& Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, ss. XXXV I-XXXVII.

® Tahsin Yazici, “Esterabadi, Aziz b. Erdesir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. XI,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1995, s. 438.

5 Kopriilii, “Anadolu Selguklular1 Tarihi’nin Yerli Kaynaklar1”, s. 380; Yazici, “Esterabadi, Aziz b.
Erdesir”, C. X1, s. 438.

% Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2014, s. 42.
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Burhaneddin’in  hiikiimdarligt  boyunca  Eretnalilar, Mutahharten Beyligi,
Karamanogullar1 ve diger beylikler ile olan miicadelelerinden bahsetmistir.
Dolayisiyla eser Kadi Burhaneddin Devleti’nin 6zellikle 1394 yilindan sonraki
donemi i¢in birinci elden kaynagldlr.91 Bezm u Rezm Erzincan Emirligi ve Canik
Beylikleri’nin sahip olduklar1 asker sayisina dair icerdigi bilgi sebebiyle ayr1 bir yere
sahiptir. Boylece eser, bu konuda bilgi bulunan tek Tiirk kaynagi olma 6zelligini
kazanmustir. Eserden Canik Beylikleri’nin XIV. yilizyilin ilk yarisinda Anadolu’nun
bir Tiirk yurduna donlisme siireci hakkinda ayrintili bilgi elde edilebilmektedir.

Eserin en biiyiik kusuru ise kronolojik bakimdan yetersiz kalisidir.”

Asikpasazade 1400 yili civarinda dogmustur. Kaleme aldigi tarih kitabin1 1484
yilinda tamamlamistir. O, II. Murad ve Fatih Sultan Mehmed donemlerinin sahidi
olmustur. Onceki dénemleri ise nakil yapmak suretiyle kaleme almustir.
Osmanogullari’nin Tarihi adiyla yayimlanan® eser, verdigi 6zgiin bilgilerden dolay
Osmanlilarin ilk devirleri hakkinda en kiymetli kaynaklardan bir tanesi olarak
degerlendirilrnistir.95 Eserin Samsun’a dair tuttugu kayitlar ise, Miisliiman Samsun

ve Kafir Samsun denen kesimlerin Osmanlilar tarafindan nasil ele gecirildigine

dairdir.%

Osmanli tarthinin ilk ylizyilllarinda telif edilen Tirkce eserler sayili
miktardadir. Bunlar arasindan XV. yiizyilda bir Tiirk miiverrih tarafindan Tiirkce
olarak kaleme alinan Mehmed Nesri’nin eseri 6zel bir deger tasimaktadir. Dogum
yil1 bilinemeyen miiellifin 1520 y1l1 civarinda 61diigii tahmin edilmistir.®” Cihanniima
adli sekiz kisimlik diinya tarihi kaleme almistir. Bunlardan sadece Osmanli
hanedaninin tarihini anlatan altinci kisim giliniimiize gelebilmistir. Bu kisim Oguzlar,
Tiirkiye Selguklular1 ve II. Bayezid’e kadar anlatilan Osmanli Hanedan: seklinde

olmak tiizere li¢ boliime ayrilmistir. Miiellif kendisinden sonra gelen Ali, Sadeddin,

*! Yazicl, “Esterabadi, Aziz b. Erdesir”, XI, s. 438.

% Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, sS. XXXII-XXXIV.

» Abdiilkadir Ozcan, “Asikpasazade”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. IV, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 1991, ss. 6-7.

* Asik Pasazade, Osmanogullari’mn Tarihi, haz. Kemal Yavuz-M. A. Yekta Sara¢, K Kitapligi,
Istanbul 2003.

* Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserleri, ¢ev. Coskun Ugok, Kiiltir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1992, s. 41.

% Asik Pasazade, Osmanogullart 'nin Tarihi, ss. 156-157.

%7 Faik Resit Unat, “Nesri Tarihi Uzerinde Yapilan Calismalara Toplu Bir Bakis”, Belleten, 7/25,
1943, ss. 177-178.
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Solakzade, Miineccimbast gibi tarihgilere kaynaklik etmistir.”® Eserde pek cok
orijinal bilgi olmakla birlikte, daha Once yazilmis ancak isimleri bilinmeyen
kaynaklardan da istifade edilmistir.”® Nesri eserinde Yildirim Bayezid’in Miisliiman
Samsun’u aldig1 tarihten Yorgii¢ Pasa’nin bolgedeki beyliklerin hakimiyetine son
verdigi zamana kadar olan gelismeler ile Canik Bolgesi’nin niifus yapisi ve
bolgedeki Oguzlarin faaliyetleri hakkinda verdigi bilgilerle, Samsun tarihi i¢in

kiymetli bir eser hazirlamugtir.*%°

1.4.7. Seyahatnameler

Tiirk tarihinin en 6nemli kaynaklarindan bir tanesi de seyahatnamelerdir.
Cesitli zamanlarda Tiirk tlkelerine giden yabancilar, iilkelerine dondiiklerinde
seyahat notlarin1 kaleme almislardir. Gittikleri yerlerin etnik, kiltiirel, siyasi,
ekonomik, askeri durumlar1 hakkinda bilgiler veren bu seyahat notlari, Tiirk tarihinin

aydinlatilmasinda 6nemli bir yere sahip olmuslardir.*™

Ispanyol Clavijo, Kastilya Krali’'min elgisi olarak Semerkant’ta bulunan
Timur’u ziyaret igin gitmistir. Sirasiyla Istanbul, Trabzon, Erzincan, Hoy, Tebriz,
Meshed ve Kes’ten gegerek Semerkant’a ulagmugtir.'* Hangi yilda dogdugu
bilinmeyen Clavijo, yolculugu esnasinda biriktirdigi anilarimi {ilkesine dondiikten
sonra kaleme almis, 1412 yilinda da 6lmiistiir. Clavijo eserinde Karadeniz Bolgesi’ne
dair pek ¢ok bilgi sunmustur. XV. yiizyilin baslarinda Samsun’u gérdiigiinde, sehrin

iki kaleden olusan bir goriiniim arz ettigini kaydetmistir.103

Schiltberger, 1381 yilinda dogmustur. 1396 yilinda Macar Krali Sigismund
hizmetinde Nigbolu Savasi’na katilmistir ancak Tiirkler’e esir diismiistiir. 1402 yilina
kadar Yildirnm Bayezid’in emrinde kalan Schiltberger, Ankara Savasi’ndan sonra
Timur’un tutsagi olmustur. Timur’un 6liimiinden sonra ise esaret hayati devam etmis
ve farkli hiikiimdarlara esir olmustur. O, Anadolu’da gecirdigi esaret hayat1 boyunca,
Anadolu hakkinda pek ¢ok gozlem yapmustir. Otuz yili askin esaret hayatinin

ardindan {ilkesine dondiigiinde kaleme aldig1 eserini, 1427 yilinda tamamlamstir.

%8 Babinger, Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserleri, ss. 42-43.

% Unat, “Nesri Tarihi Uzerinde Yapilan Calismalara Toplu Bir Bakis”, s. 181.

' Tellioglu, Osmanh Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, s. XXXVIII,

1% Sadettin Gomeg, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Kaynaklar1 Uzerine”, Tarih Arastirmalart Dergisi,
20/31, 2000, s. 79.

Gomeg, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Kaynaklari Uzerine”, s. 82.

Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (Embajada a Tamor Lan), ¢ev. O. R.
Dogrul, Ses Yayinlari, Istanbul 1993, s. 67.
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Onun eseri, Yildirim Bayezid’in Samsun’u ele ge¢irmesi hakkinda verdigi bilgilerle

deger kazanmaktadir.'®
1.4.8. Arastirmalar

Bu baglik altinda ¢alisma konumuz ile dogrudan ilgisi olan ve ¢alismamizda

istifade ettigimiz belli basli arastirma eserleri hakkinda bilgi verilecektir.

2007 yilinda diizenlenen Gegmisten Gelecege Samsun baslikli sempozyumda
sunulan bir tebligde, o zamana kadar Samsun tarihi hakkinda yapilan ¢alismalarin,
hangi donemlere ait oldugu oransal olarak saptanmistir. Buna gore, Milli Miicadele
ve Cumhuriyet donemine ait g¢aligmalar yiizde 44,95; Osmanli donemine ait
calismalar yiizde 23,55; tarih 6ncesi ve Eski Caga ait ¢alismalar ise ylizde 8,18
oranindadir. Buna karsilik Osmanli 6ncesine ait ¢alismalarin yok denecek kadar az
oldugu tespit edilmistir. Samsun tarihi agisindan pek fazla islenmeyen konulardan bir
tanesinin ise Selguklu ve Beylikler dénemleri oldugu vurgulanmistir.'® Sonucta
sehrin bu donemi yeterince anlagilamaz ise Osmanlilardan Once bdlgeye yerlesen
topluluklar ve Samsun’un isk&na acilmasiyla ilgili problemler tam olarak acikliga

kawusamayacaktlr.106

Canik Bolgesi’nde kurulan Tiirk beyliklerinden bahseden belli basli aragtirma
eserleri yazilmistir. I. Hakki Uzungarsil hazirladigi eserde,’® Anadolu beylikleri
hakkinda verdigi bilgiler ile Selguklu tarihine biiylik bir katki saglamlstlr.lo8 Canik
beylikleri tarihini kapsamli bir sekilde ele alan Kazim Dilcimen,'® hazirladigi
arastirma ile konuya katki saglamistir. Ancak Dilcimen’in Taceddinogullar1 hakkinda
yazdiklari, Mevlid Oguz tarafindan yetersiz bulunmustur. Boylece Mevlid Oguz
Taceddinogullar1 Beyligi hakkindaki alismasi*® ile konuyu detayli bir sekilde

104

Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), gev. Turgut Akpnar, iletisim
Yaynlari, istanbul 1997, ss. 11-20.

Figen Ipek, “Samsun Konulu Tarih Arastirmalar1”, Gegmisten Gelecege Samsun, C. 11, ed. Cevdet
Yilmaz, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Dairesi Baskanlig1, Samsun 2007,
ss. 210, 212-213.

Ibrahim Tellioglu, ik Cagdan Osmanlilara Samsun, Tlkadim Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler
Miidiirliigii, Samsun 2012, s. 25.

I. Hakki Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 1937.

1%, Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, S. 45.

1% K azim Dilcimen, Canik Beyleri, Ahali Matbaasi, Samsun 1940.

"9 Mevlid Oguz, “Taceddin Ogullar”, DTCFD, 6/5, 1948, ss. 469-487.
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111
1

incelemistir. Kaleme aldig1 iki ciltlik eseri ile Yasar Yiicel— Beylikler tarihine dair

onemli bir eser hazirlayan arastirmacilardandir.

Canik beyliklerinden kalan mimari yapilar lizerine arastirma yapan M. Sami
Bayraktar,m Samsun ve gevresinde XIV.-XV. yiizyillardan gliniimiize kadar ulasan
eserler hakkinda bilgi verdigi calismalariyla, bolgenin Tiirkler tarafindan kalici
olarak iskan edildiginin anlasilmasina yardimei olmustur. Bafra’da hiikiim siirdiikleri

1113

bilinen Bafra Beyleri’ne ait bir tlirbe ise M. Zeki Oral™™ tarafindan tanitilmistir.

Orta Cagda doguda yapilan ticari faaliyetler hakkinda yabanci
arastirmacilardan W. Heyd’in eseri'!* biiyiik 6neme sahiptir. Tiirk arastirmacilardan
ise Serafettin Turan’in kaleme aldig1 eser,'®> Orta Cagda Anadolu’da yapilan ticari
faaliyetlerin boyutunu ortaya ¢ikarmistir. Osmanlilarin Karadeniz Bolgesi’ne hakim
olmaya bagladiklar1 donemde Latinlerin yaptiklar ticaret hakkinda bilgi veren Kate
Fleet,™® eserini Ceneviz arsiv belgelerine dayanarak hazirlamis olmasi, Orta Cagda
bolgede yapilan ticaret hakkinda bilgilerin detaylandirilmasina fayda saglamistir.
Onun hazirladig1 c¢alisma, Tirk tacirlerin Samsun’da yaptiklari ticareti etraflica
anlatmasi bakimindan kiymetlidir. Eserde deri, kumas, balmumu, sabun, tizim gibi
ticarl emtianin kimler tarafindan nerede alinip nerede satildig: fiyatlar1 paylasilmistir.
Eser hem bu bakimdan hem de XV. yilizyilda Samsun ve Karadeniz Bdlgesi’nde
yapilan ticaretin tablosunu ¢izmesi bakimindan kiymetlidir. Ayrica incelenen donem,
Osmanlilarin Karadeniz Bolgesi’nde idari birligi sagladiklar1 ve Simisso kolonisinin
XIV.-XV. yiizyillardaki ticari aktivitesinin azaldigi bir donemdir. Buna ragmen goz

ard1 edilemeyecek boyutta alisverisin yapildigi, bu ¢alismadan 6grenilebilmektedir.

111

Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar, C. I-1I, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1991.

M. Sami Bayraktar, “Bafra ve Carsamba’da Beylikler Doneminden Kalan Tarihi Yapilar”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6/25, 2013, s5.111-139; “Samsun’da Tiirk Mimarisinin
Gelisimi”, Gegmisten Gelecege Samsun, C. 1, haz. Cevdet Y1lmaz, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltir Yaymlari, Samsun 2006, ss. 399-425; “Samsun’da Anadolu Selguklu ve Ilhanli
Doneminden Kalan Tarihi Yapilar”, Uluslararas: Sosyal Arastrmalar Dergisi, 2/7, Bahar 2009,
ss. 85-118.

" M. Zeki Oral, “Duragan ve Bafra’da iki Tiirbe”, Belleten, 20/79, Temmuz 1956, ss. 385-410.

W, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, C. 1, ¢cev. Enver Ziya Karal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,

Ankara 2000; W. Heyd, Histoire Du Commerce Du Levant, C. Il, Otto Harrassowitz, Leipzig
1923.

Serafettin Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Sel¢uklular’dan Bizans’in Sona Erisine, C. |, Metis
Yayinlari, istanbul 1990.

Kate Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, cev. Ozkan Akpinar, Tiirkiye Is

Bankas Kiiltiir Yaynlari, istanbul 2009.
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Michel Balard’in Karadeniz Havzasi’da yapilan ticarete dair pek ¢ok caligmasi
mevcuttur. Bunlardan en kapsamli olan1 1978 yilinda iki cilt halinde yayimlanmis
olan La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle) baslikli ¢aligmadir.
Calismada Simisso’da yapilan ticaret hakkinda verilen bilgilerin neredeyse tamami

arsiv belgelerine dayanan bilgilerdir.**’

Ele aldig1 makalesinde Karadeniz’deki Ceneviz yerlesimleri hakkinda bilgi
veren S. P. Karpov,118 Ceneviz Devlet Arsivi’'nde bulunan bazi belgeler iizerinde
yaptig1 arastirmanin sonuglarini paylasmistir. Buna gére Simisso’dan bahseden dort
adet belge tespit etmistir. Samsun bahsinde ise, 1423 yilinda sehirde olen bir
Cenevizli tacirin mallart hakkindaki hukuki durum kayitlara yansimistir. Eserde
Karadeniz Havzasi’nda yapilan ticaret ve tiiccarin durumlari hakkinda ayrintili

bilgiler de sunulmustur.

Evgeny Khvalkov’un yayimlanan The Colonies of Genoa in the Black Sea
Region Evolution and Transformation bashkli doktora tezi'™ ile Annika Stello’nun
Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spétmittelalterlichen
Schwarzmeerraum baslikli yayimlanmamis doktora tezinde," Simisso Kalesi’nin
1421-1425 yillart arasinda gerceklestirilmis olan tadilati hakkinda arsiv belgelerine
dayali olarak bilgi verilmistir. Bu ¢alismalar Simisso Kalesi’nin tadilati i¢in Kefe
Konsoloslugu tarafindan karsilanan malzeme ve is¢i masraflar1 hakkinda bilgi

icermeleri bakimidan kiymetlidir.

Anthony Bryer ve David Winfield’in hazirladiklart The Byzantine Monuments
and Topography of the Pontos adli ¢alisma,*** Samsun tarihi hakkinda yabanci dilde
hazirlanan en 6nemli ¢alismalardan bir tanesidir. Bu ¢alismada, Karadeniz Bolgesi
kapsamli bir sekilde incelenmistir. Eserin birinci cildinin doksan ikinci ve doksan
besinci sayfalar1 arasinda Amisos ve Samsun sehirlerinin Ozellikleri, cografi

konumlari, Roma ve Selguklu donemlerine ait tarihleri anlatilmistir. Cenevizliler

" Michel Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), I-11, Nella Sede Della Societa

Ligure Di Storia Patria, Genova 1978.

S. P. Karpov, “New Documents on the Relations between the Latins and the Local Populations in

the Black Sea Area (1392-1462), Dumbarton Oaks Papers, C. XLIX, 1995, ss. 33-41.

119 Evygeny Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region Evolution and Transformation,
Taylor & Francis, New York 2018.

% Annika Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im  Spdtmittelalterlichen

Schwarzmeerraum, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Karlsruhe 2012.

A. Bryer and D. Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I,

Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington D.C. , 1985.
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tarafindan kurulan Simisso da buna dahil edilmistir. Eserde dikkat ¢eken bir husus,
her {i¢ sehrin birbirine yakin ama farkli sehirler olduguna dikkat edilmesidir. Eserde

Samsun Kalesi’ne ve Orta Cagdan kalan mimari yapilara da yer verilmistir.

Rafal Quirini-Poptawski’nin, 2016 yilinda diizenlenen bir sempozyumda
sundugu New Research on Genoese Colonies-Samastri and Simisso in the First Half
of the 15th Century baslikli bildirisi,*** Samsun’da Cenevizliler déneminden kalma
bir levhay1 tanitmis olmasi miinasebetiyle 6nemlidir.

David Winfield tarafindan kaleme alinan The Northern Routes across

Anatolia?®

baslikli makale, Karadeniz Bolgesi’nin cografi yapisinin anlasilabilmesi
acisindan onemli bilgiler icermektedir. Yesilirmak ve Kizilirmak’in bolge iizerinde
sagladig1 avantajlara da deginilen caligmada, bugiin Samsun olarak adlandirilan

cografi sahanin tamamina yonelik incelemelerde bulunulmustur.

Birincisi 1986 yilinda, ikincisi 1988 yilinda diizenlenen Tarih Boyunca
Karadeniz ~ Kongresi, Ondokuz  Mayis  Universitesi'nin  onciiliigiinde
dﬁzenlenmistir.124 Bu kongrelerde ele alinan bildiriler, Samsun’un Orta Cagina 151k

tutmas1 bakimindan kiymetlidir.

2012 yilinda diizenlenen II. Canik Sempozyumu’nda sunulan bildirilerin
derlenmesiyle olusturulan Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik-Samsun
baglikli kitap, bolgenin Orta Cagdaki ticari gelisimi hakkinda onemli bildirileri
ig:ermektedir.125 Samsun’un ilgelerinin Onemlerine binaen hazirlanan kitaplar,
boélgenin tarihini aydinlatmak bakimindan biiylik 6neme sahiptir. Bunlardan

Vezirkoprii Aragtirmalar1,?® Carsamba Arastirmalarn™®’ dikkate deger calismalardir.

Yakin zamanda diizenlenen bir sempozyum ise Samsun’un en Onemli

ilgelerinden olan Carsamba’nin tarihine 151k tutmasi bakimindan dikkate degerdir. 15

122 Rafat Quirini-Poptawski, “New Research on Genoese Colonies-Samastri and Simisso in the First

Half of the 15th Century”, Cultural Encounters in Anatolia in the Medieval Period: The Italians
in Anatolia During 12th-15th Centuries Symposium Proceedings, Ankara 2019, ss. 131-151.
2 David Winfield, “The Northern Routes Across Anatolia”, Anatolian Studies, C. XXVII, 1977, ss.
151-166.
Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, haz. M. Saglam vd. , Samsun 1988; Ikinci
Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, haz. M. Saglam vd. , Samsun 1990.
Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik-Samsun-, C. I, ed. Osman Ko&se, Canik Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2013.
126 Vezirkoprii Arastirmalart, ed. Cevdet Yilmaz, Vezirkoprii Belediyesi, Samsun 2014.
hd Carsamba Arastirmalart, ed. Cevdet Yilmaz, Carsamba Belediyesi, Samsun 2014.
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Eyliil 2018 tarihinde diizenlenen Tarih Boyunca Carsamba konulu sempozyumun

bildiri kitab, okuyuculara sunulmustur.*?®

2007 yilindan bu yana Karadeniz tarihine yonelik ¢alismalarini devam ettiren
Ibrahim Tellioglu, kaleme aldig1 ilk Cagdan Osmanlilara Samsun konulu ¢alismasi
ile Samsun tarihine dair biiyiikk bir agig1 kapatmistir. Sehrin cografi konumunun
sundugu avantajlar, Amisos, Samsun ve Simisso sehirlerinin nereler oldugu ve bu
sehirlerin etnik yapisi, Dogu Roma ve Tirkiye Selguklular1 donemlerinde ydrenin
siyasi vaziyeti, Canik Bolgesi’nde ortaya ¢ikan Tirk beyliklerinin  Samsun
tizerindeki etkileri ve tarihi Onemleri, son olarak Osmanlilarin bdlgeyi ele

gecirdikleri zamana kadar olan siireg etraflica ele alinmustir.

Ibrahim Tellioglu tarafindan kaleme alinan pek ¢ok makale vasitastyla Samsun
ve cevresinin tarihi aydinlatilmistir. Bunlar arasindan Samsun’un ilgeleri hakkinda
yapilan c¢aligmalar, bliylik bir eksigi gidermistir. Carsamba tarihi hakkinda
Carsamba’da Bir Beylik Merkezi: Ordu Koyii,"® Carsamba Tarihinin Sinirlar,**°
baslikl1 yazilar1 kaleme almistir. Tiirklerin Karadeniz’e Cikisinda Vezirkoprii-Havza-

Ladik Hattinin Onemi*®

adli makalesi Canik Daglari’nin giineyinde kalan bdlgenin
Tiirkler tarafindan yurt tutulmasinin tarihi boyutlarini anlatan énemli bir ¢aligmadir.
Kaleme aldig1 daha pek cok calisma ve editorliigiinii yapti§i ¢alismalar sayesinde

Samsun’un Orta Cag1 hakkinda pek ¢ok bilgiye ulagsmak miimkiindiir.

Tez calismamizin “Giris” boliimiinii miiteakiben, ikinci baslik olan “Tiirk
Hakimiyetinden Once Samsun ve Cevresi” ana baslhigiyla devam etmektedir. Igerik
olarak sehrin cografi konumunun milattan Oncesinden beri sundugu avantajlara
deginilmis ve bu avantajlarin Orta Cagda da devam ettigi belirtilmek istenmistir.
Daha sonra incelenen cografya iizerinde egemenlik miicadelesi vermis olan unsurlara
deginilmistir. Bir Orta Cag calismasi olan tezimizde, bu boliim ihmal edilmek
istenmemistir. Ciinkii Orta Cag Samsun’unu anlayabilmek i¢in Amisos bilinmelidir

ve tarihsel biitiinliik bozulmak istenmemistir.

8 Tarih Boyunca Carsamba, ed. Ibrahim Tellioglu, Serander Yayinlari, Trabzon 2018.

Ibrahim Tellioglu, “Carsamba’da Bir Beylik Merkezi: Ordu Koyii”, Samsun Carsamba’da Beylik
Merkezi Ordu Koyii, ed. Cevdet Yilmaz, Carsamba Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2016, ss.
1-20.

Ibrahim Tellioglu, “Carsamba Tarihinin Simrlar1”, Tarih Boyunca Carsamba, ed. Ibrahim
Tellioglu, Serander Yayinlari, Trabzon 2018, ss. 7-15.

Ibrahim Tellioglu, “Tiirklerin Karadeniz’e Cikiginda Vezirkdprii-Havza-Ladik Hattinin Onemi”,
Tarih Boyunca Karadeniz, haz. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Trabzon 2015, ss. 233-252.
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Tezimizin asil kismini olusturan {igiincii boliim, “Selguklulardan Mogollara
Samsun ve Cevresi” bashgini tasimaktadir. Bu boliimde, Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu ile Tiirklerin Karadeniz Boélgesi’ne ulasmalari, bunun Tiirkiye
Selguklulart déneminde Miisliiman Samsun’un kurulmasiyla kalict hal almasi ve
bunun sonucunda Dogu Roma Imparatorlugu ve Trabzon Rum Devleti ile olan
iligkileri ve Mogollarin Karadeniz Bolgesi’ndeki dengeleri ne sekilde etkiledikleri

irdelenmeye calisilmistir.

Diger ana baslik ve son boliim olan dérdiincii bolim “Canik Beyliklerinden
Orta Cagin Sonuna Kadar Samsun ve Cevresi” basligini tasimaktadir. Bu boliimde
Mogol varligina bir tepki olarak ortaya ¢ikmig olan Tiirk Beylikleri’nin Osmanlilar
tarafindan ortadan kaldirilana kadar Samsun’a ve Karadeniz Bolgesi’ne kattiklar1 ve
bu arada Simisso Kolonisi’nin ticari faaliyetleri ve g¢evresindeki siyasi giiglerle

iligkileri de incelenmistir.

Bu béliimii takiben tezimiz Sonug, Kaynaklar, Ekler ve Oz Gegmis kisimlartyla

sonlanmaktadir.
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2. TURK HAKIMIYETINDEN ONCE SAMSUN VE
CEVRESI

2.1. Sehrin Cografi Konumunun Tarihi Onemi

Eski Caglardan beri diinyanin 6nemli dogal ve tarihi yollarinin kavsak
noktasinda yer alan Anadolu, barindirdig: ¢esitli cografi 6zellikler ile ilgi ¢ekmistir.
Dogu Karadeniz Bolgesi ise giineyde Dogu Anadolu, kuzeyde Karadeniz,
kuzeydoguda Kafkasya ve giineybatida Orta Anadolu arasinda kalan bir bolgedir.
Binlerce yil dncesinden medeniyetlerin kavsak noktasinda yer alan Dogu Karadeniz
Bolgesi, insanlarin ihtiyaclarini karsilayabilecekleri elverisli bir bolgedir. Cok sayida
su kaynaklari, dogal kaya siginaklari, ¢cayir ve ormanlik alanlar1 ve av hayvanlarinin

bollugu Eski Caglardan beri insanlarin bdlgeye ragbet etmesini saglamstir."*?

Samsun ve gevresi ticaret kolonilerinin kurulmaya baslandigr zamandan beri
cesitli cografi bolgelerin smirlarinda yer almistir. “Deniz  kiyisindaki bolge”
anlamina gelen Pontus, Yunanlilar tarafindan bugilinkii Orta ve Dogu Karadeniz
Bolgeleri’ni tarif etmek i¢in kullanilmistir. Bat1 Karadeniz’e de Bithynia demislerdir
ancak bu iki bolgeyi ayirmayarak Pontus-Bithynia olarak anmak suretiyle, Karadeniz
Bolgesi’ni  biitlin  olarak adlandirmiglardir. Bu adlandirmanin  émrii  Roma
hakimiyetine kadar siirmiistiir. Bu donemden sonra ise, eyaletin ad1 aym kalmis
ancak smirlar1 daraltilmistir. Bdylece bdlge bugiinkii Izmit’ten Sinop’a kadar olan
sahayr kapsamistir. Romalilarin doguya dogru yayilmaya baglamalari, yeni idari
diizenlemeler yapmalarma yol agmistir. Bunun sonucunda, Pontus-Bithynia Bolgeleri
birbirinden ayrilmistir ve Pontus ayr1 bir cografi bolge statiisii kazanmistir. Roma’nin
yaptig1 bu diizenleme, tarihi cografya acisindan isabetli olmustur. Zira cografi konum
itibariyle doguya baglh olan Samsun, Sinop ve batisiyla bir biitlinlik
olusturamamistir. Benzer sekilde Amasya ve Tokat Dogu Karadeniz Bolgesi ile
irtibatlt olmustur. Corum ise kiymin ardindaki daglarin giineyindeki sahada, Bati
Karadeniz sehirleriyle irtibatli olmustur. Ayn1 zamanda Corum Vezirkdprii, Duragan
ve Boyabat lizerinden Tagkoprii’ye ulasan hat iizerinde yer aldigindan, bu sehirlerle

baglantil1 olmustur.*®

2 Veli Unsal, “Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyas1”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 8/2, 2006, ss. 130-131.
Tellioglu, [lk Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 1-2.
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Eski Cagdan itibaren Karadeniz sahil kesimini i¢ bdlgelere baglayan yollar
arasinda ulasimim en kolay oldugu nokta, Canik Daglar’nin giineyinde, I¢ Anadolu
sinirina denk gelen bolgedir. Sahilden I¢ Anadolu’ya varan yolun, bu hat iizerinden
giineye dogru ilerlemesi ile Corum-Samsun baglantis1 desteklenmistir. Bu hattin
dogusunda bulunan Yesilirmak-Kelkit Havzalari da Samsun’un giineydogudaki
siirlarint belirlemistir. Eski Cagdan itibaren kullanilan yollar ile Terme-Carsamba-
Salipazari-Ayvacik iizerinden kolay bir sekilde Kelkit Vadisi’ne ulasmak miimkiin
olmustur. Ayn1 zamanda bahsedilen bu antik yollar ticaret amaciyla seyahat
edenlerin de istifade ettikleri gilizergahlar olmustur. Dolayisiyla Canik Daglari’nin
giiney ve kuzey kesimleri farkli devletlerin kontroliine gectiginde, bu hattin stratejik
onemi artmistir. Kizilirmak Havzasi’ndan kuzeye c¢ikmak isteyenler igin ise
Vezirkoprii-Duragan-Boyabat hatt1 kiymetli olmustur. Istanbul’dan ¢ikan ve doguda
Firat boylarina dek uzanan bu yolun kuzeye ¢ikan kesitleri olan bu yerler, Samsun

tarihinde 6nemli bir role sahip olmustur.'®*

Samsun iizerinden Karadeniz’e ¢ikmak i¢in Vezirkopri-Havza-Ladik hatti
biiylik bir dneme sahip olmustur. Zira sahilin giivenligi yiiksekteki bu merkezlerin
giivenligi ile baglantili hale gelmistir. Hitit zamanindan beri Karadeniz’i I¢
Anadolu’ya baglayan gilizergah, bu hat {lizerinden kontrol edilmistir. Bu hattin
batisinda, Boyabat’ta insa edilen kale, Karadeniz sahilinin giineyindeki bdlgenin
glivenligini saglamak i¢in alman ilk Onemli tedbir olmustur. Yine bdlgenin
giivenligini saglamak amaciyla, s6z konusu hattin dogusunda ilk kez Roma

tarafindan Niksar’da askeri garnizon kurulmustur.**

Anadolu kuzey yoniinde Karadeniz ile smirlanmistir. Karadeniz kiyisindaki
cografi bolgelerden olan Dogu Karadeniz’in sinirlar1 Kizilirmak’tan Coruh Nehri’ne
kadar uzanan bir bolgedir. Ozellikle kuzeydogu sinirma dogru daglik bir bdlge olan
Dogu Karadeniz, giineyde ise I¢ Anadolu’dan yiiksek dag araliklariyla ayrilmustir.
Dogu Karadeniz’in bati kisimlarindaki Kizilirmak, Terme Cayr ve Yesilirmak
havzalar1 zengin ve verimli olup burada hayvancilik da 6nemli bir gecim kaynagidir.
Ayrica bolgede tuz, demir, kaya kristali madenleri de vardir ve kiyidaki limanlar

sayesinde Karadeniz Havzasi’'ndaki diger limanlar ve Akdeniz limanlari ile genis bir

* fbrahim Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi”, Turkish Studies, 9/4, 2014, ss.
1108-1109.

Tellioglu, “Tiirklerin Karadeniz’e Cikisinda Vezirkdprii-Havza-Ladik Hattinin Onemi”, ss. 240-
242,
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trafik agna sahip olmustur. Anadolu’nun en biiyiikk irmaklarindan olan ve Dogu
Karadeniz’i Bati Karadeniz’den ayiran Kizilirmak’in kollarindan biri Dogu
Anadolu’nun Karadeniz sinirlarinda uzun ve kivrimh bir yolu agarak, Anadolu’yu
yaklasik olarak giineybatidan kuzeydoguya kadar Kkatettikten sonra, Sinop’un

136

giineydogusunda Karadeniz’e dokiilir.”™ Dogudaki Yesilirmak ve Terme Cay1

bolgedeki diger 6nemli nehirlerdir. ™’

Anadolu’nun kuzeyindeki daglar dogu-bat1 yoniinde uzanmaktadir. Bu daglar
kenarlar1 dik vadiler tarafindan boliinmistiir. Eski Cagdaki adi Iris olan Yesilirmak,
bu vadiler iizerinde yer almaktadir.’® Samsun’un biraz dogusunda yer alan Iris,
kiigiik akarsular1 biinyesine dahil ederek Karadenize dokiiliir."* Ksenophon’un
verdigi bilgiye gore Thermodon ve Iris nehirleri ii¢ yiiz ayak genisliginde, Halys ise

140

gecilmesi ancak gemi ile miimkiin olan bir nehirdir.™ Thermodon {izerindeki

Themiskyra™ Karadeniz’in en genis yeri olarak belirtilmistir.*** Ayrica Thermodon

antik kaynaklarda Amazonlarin oturduklar yer olarak efsanelestirilmis‘[ir.142

Amisos limani, daglarin denize yaptigi c¢ikintinin dogu tarafindaki korunakli
bolgede yer almistir. Amisos aym1 zamanda i¢ bdlgelere girisin ¢ok kolay
gerceklestigi bir sehir 6zelligine sahip olmustur.'*® Amisos, giineyinde yer alan 840
m yiikseklikte Mahmurdagi, 820 m yiikseklikte Hacilardagi ve 900 m ytikseklikte
Karadag ile Dogu Karadeniz Daglari’ndan gecisin en kolay oldugu yer 6zelligine

sahiptir.**

Samsun’un cografi konumundan Islam cografyacilar1 da haberdar olmuslardir.
Eserinde kiymetli cografi tasniflerde bulunan Ebu’l-Fida, Samsun’un konumunu tarif
ederken, dogusunda Trabzon’un, batisinda Sinop’un yer aldigimi anlatmistir.

Duydugu bilgiden yola ¢ikarak Kirim’dan gelen gemilerin Samsun’da konakladigini

¢ J.A. Cramer, Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. I, Oxford University

Press, Oxford 1832, s. 4, 9, 127, 258-259.

Y7 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyast (KitapXII-XI11-XIV), c¢ev. Adnan Pekman,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2000, XII, 11, s. 26.

38 Winfield, “The Northern Routes Across Anatolia”, s. 158.

139 Cramer, Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. I, s. 9, 266.

Ksenophon, Anabasis, ¢ev. Tanju Gokedl, Hiirriyet Yayinlari, Istanbul 1974, V, VI, 9-10, s. 169.

" Eski Cagda Terme olarak bilinen yer. Bk. Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyasi

(KitapXH-XI1-XIV), s. 376.

! Herodotos, Herodot Tarihi, ¢cev. Miintekim Okmen, Remzi Kitabevi, istanbul 1973, IV, 86, s. 256.

2 Cramer, Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. I, s. 267.

3 Winfield, “The Northern Routes Across Anatolia”, s. 155.

"4 Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 92.
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ve tekrar buradan hareket ettiklerini yazarak, Samsun’un meshur bir liman oldugunu

belirtmistir.'*

X. vyiizyildan itibaren Karadeniz hakkinda bilgi veren pek ¢ok Islam
cografyacisinin  ve tarihgisinin eserleri giiniimiize kadar ulasmustir. Islam

~146
a

kaynaklarinda Samsun Ebu’l-Fid ve Ibni Arabsah’in' eserlerinde ¢ swels

148

seklinde ve el-Omeri’nin™™ eserinde Oswes olmak iizere iki farkli sekilde

yazilabilmistir. Samsun sehir adi bir Siiryani kaynaginda ise Simison seklinde

okunmustur.149

Karadeniz’e hakkindaki anlatilar, Eski Cagdan itibaren kaynaklarda yer
almistir.  Ornegin Herodotos’a gdre denizlerin en sasirtict olan1  Pontus
Euxeinos’tur.”® Orta Cag Islam kaynaklari ise, Pontus kelimesini kendi dillerine
uyarlayarak kullanmislar ve Kostantiniyye’nin dogusunu “Buntus Denizi” olarak
yazmislardir.™®! Bunlardan bir tanesi olan ibn Hurdazbih eserinde, Pontus Bélgesi’ni
anlatirken, bu ismin, bolgenin sinirinin Pontus Denizi’nin ortasinda olmasindan
dolay1r verildigini yazmlstlr.l52 Islam kaynaklarinda Karadeniz degisik adlarla
nitelenmistir. Bir X. ylizyll kaynaginda gegen Giirziyan terimi Pontus igin
kullanilirken™® dénemin bir baska kaynagi olan Mesidi Karadeniz’e Jiks
(Bahru Naytas) demistir. Eserinde Naytas Denizi’nin 0lgiilerini paylasirken,

uzunlugunu 1100 mil, genisligini 300 mil olarak kaydetmistir.*>*

XIII. yiizyila ait, Ebu’l-Fida’nin Takvimii’l-Biildan adli eserinde Karadeniz
farkl1 sekiller ile anilmistir. Ebu’l-Fida’ya gore, Bahr-u Naytas (Uikas y~2) ve Ermeni
Denizi ()Y )~) Pontus’un eski kitaplarda gecen adlaridir. Kendi zamaninda ise
Pontus Denizi’ne Kirim Denizi (-2 =) veya Kara Deniz (2s~¥' =) adlarmin

verildigini yazmistir.™ Ebu’l-Fida’min kullandig1 eski kitaplara gelince, bunlar ibn

> Ebu’l-Fida, Takvimii’l-Biilddn, s. 393.

" Ebu’l-Fida, Takvimii'l-Biildan, s. 393.

" Tbni Arabsah, Kitdbu A ‘cd’ibu’l-Makdiir, Matbaatii Vadi en-Nil, Kahire 1868-1869, s. 141.

8 el-Omerd, Mesdliku 'I-Ebsar fi Memdlki’l-Emsdr, C. 111, s. 249.

Y9 Suryani Mihail Vekaindmesi, Birinci Boliim (822-1042), s. 132.

%% Herodotos, Herodot Tarihi, 1V, 85, s. 255.

1 sulayy s Bk. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii I-Biildan, C. 1, Daru Sadir, Beyrut 1977, s. 216.

2 Jbn Hurdazbih, Kitdbu I-Mesaliki’l-Memdlik, nsr. M. J. De Goeje, Brill, Leyden 1889, s. 230.

Y3 Hudiid al-‘Alam ‘The Regions of the World’, trans. V. Minorsky, Stephen Austin and Sons Ltd. ,
London 1970, s. 53.

Y Mestdi, Kitdbu Miiriici’z-Zeheb ve Ma ‘ddini’l-Cevher, C. L, C. ngr. Barbier de Meynard et Pavet
de Courteille, La Société Asiatique, Paris 1861, s. 204, 260.

55 Ebw’l-Fida, Takvimii’l-Biildan, s. 31, 34.
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B8 XIV. yiizyila

Havkal, Idrisi ve Ibn Hurdazbih gibi 6nemli miielliflerdir.
gelindiginde, el-Omeri’nin eseri ile karsilagiriz. Miiellifin eserinde (il
kullanimi mevcuttur. Miiellif Samsun’un cografi konumunu tanimlarken sehrin,
Rum’daki Tiirk iilkelerinin dogusunda, Naytas Denizi kiyisinda bulundugunu
yazmlstlr.157 Eserini XIV. yiizyillda tamamlayan Hamdullah Miistevfi Kazvini’nin
eserinde de Samsun, Karadeniz’de nakliyat i¢in {nlii bir sehir olarak
tanimlanmistir.”®® Tarih¢i ibn Arabsah ise XV. ylizyllda »<=s s> (Bahru Misr)
ifadesi ile Karadeniz’i kast etmistir.*> XIIL. yiizyilda 6nemli bir seyahatname kaleme
alan Rubruk ise, Karadeniz’e halk dilinde “Biiyiik Deniz” dendigini yazmustir. Yazar
tacirlerden duydugu bilgiyi aktararak, denizin uzunlamasma 1400 mil oldugunu

aktfcu'mlstlr.160

Anadolu’ya egemen olma siirecinde Karadeniz’in 6nemini kavrayan Tiirkiye
Selcuklulari ve Osmanlilar tarafindan Pontus adi kullanilmamisken,® Osmanl

dénemine ait kaynaklarda Karadeniz yer almistir.'®?

Tiirkiye Selguklulari’nin Karadeniz kiyisinda var olma emelleri, Amisos
kolonisinin dogusunda bir yerlesim yerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
1194 yilinda, kendilerine Karadeniz kiyisinda en uygun merkez olan, Kalkanci’daki
Amisos sehir-ticaret merkezinin dogusunda, Saathane c¢evresinde bir kale insa
etmislerdir. Zamanla kalenin ¢evresinde bugiinkii Samsun olusmustur. Tarihte
Miisliman Samsun olarak bilinen bu sehir sayesinde, Tiirkiye Selcuklular

Karadeniz’de var olmuslardlr.lﬁ?’
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Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari-Tarih ve Miiverrihler-, s. 213; Ebu’l-Fida’nin kaynaklar1

hakkinda detayli bilgi i¢in eserin Tiirk¢e terciimesine bk. Ebii’l-Fida Cografyast, SS. 13-14.

Y7 el-Omeri, Mesdliku'I-Ebsar fi Memalki'l-Emsar, C. 111, s. 213, 249.

¥ Mesopotamia and Persia under the Mongols in the Fourteenth Century A. D. : From the Nuzhat al-
Kulib of Hamd-Allah Mustavfi, haz. G. Le Strange The Royal Asiatic Society, London 1903, s. 49.

19 {bn Arabsah, Kitdbu A ‘cd’ibi’l-Makdiir fi Ahbdri Teymur, s. 136; miiellifin kullandigi s s
adlandirmasi igin miitercimin verdigi dipnotta Karadeniz’in kastedildigi yazilmistir. Bk. ibni
Arabsah, Acdibu’l-Makdir (Bozkirdan Gelen Bela), cev. Ahsen Batur, Selenge Yaymnlari, Istanbul
2012, s. 311, nu. 494.

180 Wwilhelm Von Rubruk, Mogollarn Biiyiik Hanina Seyahat 1253-1255, cev. Ergin Ayan, Ayisigi

Kitaplari, istanbul 2001, s. 27.

Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris-Anadolu’nun Idari Taksimati, C. 1, Tiirk

Kiiltiiriini Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 2000, s. 22.

102 55 % igin bk. Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima Negri Tarihi, C. 11, haz. Faik Resit Unat ve

Mehmed Altay Koymen, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 688.

Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi”, s. 1112.
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2.2. Kolonizasyondan Onceki Donem

Karadeniz Bolgesi’nde arkeolojik kazi galigmalariin baslangici 1907 yilina
aittir. Miize-1 Hiimayun adina Makridi tarafindan baglatilan kazi ¢alismalarinin ilki
Akalan’da yapllmlstlr.164 Takip eden yillar boyunca 1980’11 yillara kadar pek cok
arkeolog tarafindan kazi ¢alismalar1 yapilmistir. Yiriitiilen bu ¢alismalar neticesinde,
Samsun ve ¢evresinin arkeolojik merkezleri belirlenmistir. Buna gore Alagam, Bafra,
Carsamba, Kavak, Ladik, Havza, Vezirkopri ilgeleri arkeolojik merkezlerdir. Kazilip
arastirilan ve haklarinda en ¢ok bilgi sahibi olunan Protohistorik Cag yerlesmeleri ise

Akalan, Diindartepe, Tekkekdy, Kaledorugu ve ikiztepe’dir.'®®

Tarih Oncesi donemde Orta Karadeniz Bolgesi’nde ilk yerlesim izlerinin
Mezolitik (MO 15.000-12.000) déneme ait oldugu tespit edilmistir.’®® Giiniimiiz
Samsun sehir merkezine 13 km mesafede olan Tekkekdy’de ¢ok sayida magGara
yerlesimleri bulunmustur. Findicak Vadisi’nde yapilan arastirmalar ile magaralardan
baska kaya siginaklari, Alt ve Orta Paleolitik donemlere ait andezitten yapilmis el
baltast ile u¢ ve kaziyic1 bulunmustur. Ayrica magaradan elde edilen aletler,

magaralarin varolus tarihini Mezolitik Caga kadar gétﬁrmiistl'ir.167

Tekkekdy’iin yerlesim icin tercih edilmis olmasiin sebebi, cografi yapinin
sundugu avantajlardan tist seviyede yararlanabilme imkani saglamis olmasidir.
Tekkekdy Deresi ile Cinaralan ve Han Dereleri arasinda yer alan sirtlarin kuzey
uclarinda magara kaleler kurulmustur ve bu sayede hem kiyidaki ova hem de deniz
gozetlenebilmektedir. Ayrica deniz ile aradaki yaklasik 3,5 kilometrelik mesafe,
denizden gelecek bir saldir1 karsisinda korunmak icin yeterli zaman kazanilmasini
saglamistir. Bununla birlikte yerlesmenin kiyr ovasinda kurulmus olmasi tarimsal
faaliyetlerin yapilabilmesini saglarken, yerlesim yerinden gecen Tekkekdy Deresi de

her tiirli su ihtiyacinin karsilanabilmesine imkan saglamistir. Ancak zaman

1% Mehmet Ozsait, “Orta Karadeniz Bolgesi’nde Yeni Prehistorik Yerlesmeler”, Ikinci Tarih Boyunca

Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1990, s. 124.

1% Onder Bilgi, “Bafra-ikiztepe Kazilarimn Isiginda Samsun Bolgesinin Protohistoryasi”, Ikinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1990, ss. 1-2.

' Tellioglu, IIk Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 31

7 |. Kilig K6kten, “Anadolu’da Prehistorik Yerlesme Yerlerinin Dagilis1 Uzerine Bir Arastirma”,
DTCFD, 10/3-4, 1952, s. 171, 183; 1. Kili¢ Kokten, “Anadolu Unye’de Eskitas Devrine (Paleolitik)
Ait Yeni Buluntular”, DTCFD, 20/3-4, 1962, s. 275; 1. Kilig¢ K&kten, “Orta, Dogu ve Kuzey
Anadolu’da Yapilan Tarih Oncesi Arastirmalar1”, Belleten, 8/32, 1944, s. 660.

29



icerisinde yasanan taskinlarin meydana getirdigi olumsuz kosullar sebebiyle,

yerlesim yeri yamaglara dogru yiikselmis ve magara yerlesimleri kurulmustur.*®®

Samsun’un en eski yerlesim yerlerinden bir digeri, Samsun’un 55 km ve
Bafra’nin 7 km kuzeydogusunda bulunan Geg¢ Kalkolitik donem yerleskesi olan
Ikiztepe’dir. Bu dénemin bir baska yerleskesi de Diindartepe’dir. Eski Tung ¢agina
ait elde edilen arkeolojik buluntular, bu iki yerlesim yerinin bu ¢agda da varliklarin
muhafaza ettiklerini kanitlamistir. Bununla birlikte Ikiztepe, Kavak ve Tekkekoy’den
edinilen bulgulara goére Eski Tun¢ Caginda Samsun ve ¢evresinde yapilan

yerlesimlerde azalma oldugu tespit edilmistir.*®

Ladik Koyi¢ci Tepesi’nden elde edilen buluntular, Demir Cagi’na
tarihlendirilmekle birlikte, bolgedeki yerlesim kesintiye ugramamis ve Hellenistik
Cag, Roma Cag1 ve Orta Caga ait ¢anak cOomlekler de ele gecirilmistir. Koyigi

Tepesi’nde bulunan ¢anak-¢émleklerin benzerlerine, 40 km kuzeydeki Akalan’da™

ve Ikiztepe’de de rastlanmigtir.*"

Samsun ve ¢evresinin arkeolojik yapisi bu sekilde gelisirken, Hitit metinleri ile
birlikte bolgenin tarihi yapist hakkinda bilgi elde etmekteyiz. Hititler zamaninda
bolge Yukari Memleket adiyla anilmistir.'’? Bu metinlerden Ogrenilen diger dnemli
bilgi, Karadeniz Bolgesi’nin yazili bir kaynakta adi gegen ilk ahalisinin Gaskalar
oldugudur. Hitit kaynaklarlndan173 Gagkalar ile ilgili ayrmtili bilgi sahibi

174

olunurken,”™ Gagkalarin Anadolu’nun yerli halki olup olmadiklari ya da s6z konusu

bélgeye nereden geldiklerine dair bir iz bulunamamustir.”

Gagkalar hayvancilikla gecinen bir topluluk olup konargocer bir yasam sekli
stirmiislerdir. Bu durum onlarin yasadigi bolgenin sinirlariin tam olarak tespit

edilebilmesini  zorlastirmaktadir. Bununla birlikte = Gaskalarin  Kizilirmak

% Ali Uzun, “Tekkekdy’de (Samsun) Magara-Kale Yerlesmeleri”, Dogu Cografya Dergisi, S. 1,
1995, s. 415.

' Tellioglu, ITk Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 37, 39, 40-41.

% Arkeolojik ¢alismalar hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Sevket Dénmez ve Emin U. Ulugergerli,

“Akalan Arkeojeofizik Arastirmalar”, Anadolu Arastirmalari, 19/1, 2010, ss. 13-40.

Sevket Dénmez, “Orta Karadeniz Bolgesi’'nde Onemli Bir Demir Cag1 Yerlesmesi: Ladik-Koyici

Tepesi/lkizar1”, Anadolu Arastirmalari, 18/1, 2005, s. 66-67.

Ekrem Memis, “MO 2. Binyilda Hitit-Gaska Miinasebetleri”, Ikinci Tarih Boyunca Karadeniz

Kongresi Bildirileri, Samsun 1990, s. 108.

Hitit belgelerinin Gaskalar hakkinda verdigi bilgiler i¢in bk. Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu,

Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar1, Ankara 2011, ss. 72-75; Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu,

C. 11, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2003, ss. 48-53.

Y% Memis, “MO 2. Binyilda Hitit-Gaska Miinasebetleri”, s. 104.

75 Ekrem Memis, Eskicag Tiirkive Tarihi, Cizgi Kitabevi, Konya 2003, s. 46.
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civarlarindan Kelkit Vadisi’nin kuzeyine kadar olan sahada yani hemen hemen

Karadeniz Bolgesi’nin tamamna yayildiklar  diistiniilmigtiir.

Gagkalarin
hakimiyet sahalar1 sinirlandirilmaya calisildiginda ise genel kabul goren goriis, bu
sahanin Merzifon-Amasya hattinin kuzeyi ile Sinop-Ordu arasindaki bdlgede

bulundugudur.*’”’

Gagkalarin sadece konargdcer degil ayn1 zamanda yerlesik hayat
stirdiikleri, baz1 boylarin sehir yasantisin1 devam ettirdikleri yoniinde degerlendirme

de vardir.'’®

Hitit vesikalarina gore Gaskalarm tarih sahnesine ¢ikislar1 MO yaklasik 1550-
1525 yillari arasindadir. Kizilirmak yakinlarinda oldugu diisiiniilen Nerik'’® kenti ise
Gagkalarin ele gegirdikleri ilk Hitit kentidir.*® Hitit metinlerinde Nerik kentinin
denize olan yakinligindan bahsedilmistir. Belgeye gore Kral denize ulagmak
istemigtir. Nerik kenti ile ulasilmak istenen deniz -ki Karadeniz oldugu kabul
edilmistir- metinde bir arada geg:mistir.181 Hititler i¢in dini bakimdan kiymeti olan bu
kent, ii¢ yiiz y1l Gaskalarin elinde kalmistir. Oyle ki Gaskalar cografi yakinlig: firsat
bilerek Hitit baskenti Hattusa’ya dahi saldirmislardir. Hitit sehirlerinin Gagskalar
tarafindan tahrip edilmesi sonucunda Hititler glineye ¢ekilmek zorunda kalmislardir.
Gagkalar Hititlerin elinden Tumanna ve Pala eyaletlerinin yan1 sira Turhal, Amasya
ve Merzifon’a kadar uzanan topraklari da ele gegirmislerdir. Ancak son Hitit Krali II.
Suppiluliuma zamaninda (MO 1200’ler) gerceklesen Ege Gécleri sonucunda Egeli
kavimler Hitit imparatorlugu’nu isgal etmisler, ticaret yollarmi ele gecirmislerdir. Bu

182

durum Hitit Imparatorlugu’nu yikilis siirecine sokmustur.” Ancak Egeli denizciler

¢ Ekrem Memis, “Hitit-Gaska Miicadelesinde Tokat Bélgesi’nin Yeri ve Onemi”, Gaziosmanpasa

Universitesi Tokat Sempozyumu Bildiriler, C. 1, Tokat 2012, s. 232.
7 A M. Dingol ve J. Yakar, “Nerik Sehrinin Yeri Hakkinda”, Belleten, 38/152, Ekim 1974, s. 564.
78 Qerkan Demirel, “Hitit-Kaska Iliskilerinde Yaniti Aranan Baz1 Sorular”, Akademik Balkis, 6/12,
2013, ss. 199-200.
Sehrin Hitit kuvvetleri i¢in ulasilmasi zor, engebeli bir arazide kuruldugu disiiniilmiistiir. Hitit
Imparatorlugu’nun kuzey uzantist olan bu bélge, Hititlerin zayif diistiigii bir dénemde Gaskalarin
kontroliine ge¢cmistir. Ayrintili bilgi igin bk. Dingol ve Yakar, “Nerik Sehrinin Yeri Hakkinda”, ss.
563-572; arkeolojik kazilar sonucunda Vezirkoprii ilgesinde yer alan Oymaaga¢ Hdoyiigi niin
Nerik kenti oldugu tespit edilmistir. Bk. Rainer M. Czichon, “Oymaagac¢-Vezirkoprii Yiizey
Arastirmas1 20067, 25. Arastirma Sonu¢lart Toplantisi, C. |, haz. Fahriye Bayram vd. , Kiiltiir
Bakanligi Yaymlari, Ankara 2008, ss. 187-196; Michael Breuer, Rainer Maria Czichon vd. ,
“Photogrammetrische 3D-Dokumentation Von Nassholzfunden Aus Oymaaga¢ HOyiik/Nerik
(Provinz Samsun/TR)”, Bd.: Restaurierung und Archdiologie, 10, 2017, ss. 47-62.
Memis, “Hitit-Gaska Miicadelesinde Tokat Bélgesi’nin Yeri ve Onemi”, s. 235.
Mustafa S. Kolagasioglu, Hitit Caginda Orta Karadeniz Bélgesi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2009, ss. 23-24.
Memis, “Hitit-Gaska Miicadelesinde Tokat Bolgesi’nin Yeri ve Onemi”, ss. 235-238; Demirel,
“Hitit-Kaska Iliskilerinde Yanit1 Aranan Bazi1 Sorular”, s. 195, 199.
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Kizilirmak’m yukarisma gegmemislerdir.'®® Lakin imparatorlugun Egeli kavimlerin
istilastyla yikilma ihtimalini zayif bulan griisler de meveuttur.®* Bununla birlikte,
Imparatorlugun i¢inde bulundugu durumdan faydalanan Gaskalarin, giineye inerek

Hitit topraklarini iggal etmis olabilecekleri yoniinde goriisler meveuttur, '

Sonugta Anadolu’nun Karadeniz sahil kesiminde yasadigi bilinen en eski
toplulugu olan Gagkalar, sahil kesimini kontrolleri altina alarak ¢agdaslar1 Hititlerin
denize ulagmalarin1 engellemislerdir. Haliyle bu durum kuzeye ¢ikmak isteyen
Hititler ile aralarinda ¢atismalar yasanmasina neden olmustur.186 Bunun sonucunda
ise Samsun’un da dahil oldugu Karadeniz Bolgesi ve Anadolu’nun kuzey bolgeleri
Gagkalarin hakimiyetinde kalirken, Hititler Karadeniz daglarmin gilineyindeki

187

bolgeye cekilmek zorunda kalmislardir.”*" MO VIIL yiizyila gelindiginde Gaskalar

Samsun ve ¢evresinden ayrilmiglardir ve bolgede meydana gelen bosluk Kimmerler

tarafindan doldurulmustur.'®®

Proto-Tiirk oldugu kabul edilen Kimmerler, MO 1II. binyilin baslarindan MO
VIIIL ylizyila kadar Karadeniz’in kuzeyinde, Avrasya Bozkirlari’'nda ve Kafkasya’da
yasamislardir. Arkeolojik buluntular Kimmerlerin varhigim MO II. binyila kadar
gotiirmektedir ancak yazili kaynaklarda Kimmer adi MO VIIIL yiizyildan itibaren

gec;mektedir.189

Kimmerlerin Kafkaslarin kuzeyindeki bozkirlara yayilmalari, Ukrayna
Bozkirlari’nda yasayan Hint-Avrupa kokenli toplumlarin hareketlenmelerine yol
agmistir. Bu hareketlenme MO II. binyilin baslarinda Akhalarin Yunanistan’a
inmelerine neden olmustur. Ikinci hareketlilik ise MO XIII. yiizyillda goriiliir.
Kimmerlerin batiya dogru yayilmalar1 Hint-Avrupa kokenli toplumlarin bir kez daha

hareketlenmesine neden olmustur. Bunun sonucunda MO 1200 civarlarinda Dorlar

8 ). G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, ¢ev. Esra Davutoglu, Arkadas Yayinevi,

Ankara 2013, s. 56.

Siileyman Ozkan, “Hitit Imparatorlugu’nun Yikihisinda Kiigiik Kralliklarmn Rolii”, Tarih

Incelemeleri Dergisi, 13/1, 1998, s. 76.

'8 Memis, “Hitit-Gagka Miicadelesinde Tokat Bolgesi’nin Yeri ve Onemi”, s. 238.

"% {brahim Tellioglu, “Samsun Sehri ve Tiirkler”, 4. Milletlerarasi Sehir Tarihi Yazarlari Kongresi,

Istanbul 2018, s. 166.

M. 1. Maksimova, “Hittites in the Black Sea Region”, Journal of Near Eastern Studies, 10/2, April

1951, s. 74.

'8 Tellioglu, “Samsun Sehri ve Tiirkler”, ss. 166-167.

% Homeros Kimmer iilkesini “sis ve bulutlarla ortiilii” seklinde tasvir etmistir. Bk. Homeros,
Odysseia, ¢ev. Azra Erhat ve A. Kadir, Can Yayimlari, Istanbul 2008, XI, 14-19, s. 196; Fatih
Sengiil, “Homeros’a Gore Kimmer Kavim Adi ve Etimolojisi”, Karadeniz Arastirmalari, 5/17,
2008, ss. 33-42; M. Taner Tarhan, “On Asya Diinyasinda ilk Tiirkler Kimmer ve iskitler”, Tiirkler,
C. I, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 603.
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Yunanistan’a, Trak kokenli diger toplumlarla birlikte Frigler Anadolu’ya go¢

etmislerdir.*®

MO VIII. yiizyildan MO 500 civarina kadar olan zaman dilimi, Kimmerlerin
dogudan gelen Iskit baskis1 sebebiyle bati ve giiney yoniinde goc ettikleri bir
devredir. Kafkas gecitlerini astiktan sonra Dogu Anadolu’daki Urartu Devleti’nin
kuzey simirindan baglamak suretiyle, Kimmerler Anadolu topraklarini istila etmeye
baslamislardir. Anadolu’ya ilk defa MO 709 yilinda gelen Kimmerler, Anadolu’nun
en giiclii devletleri olan Asur, Urartu, Frig ve Lidya ile Iyonya sehirleri iizerinde ¢ok
biiyiilk bir etki birakmiglar ve Anadolu’nun siyasi yapisinda degisikliklerin
yagsanmasmna neden olmuslardir.’®  Anadolu’daki siyasi dengenin degismesi
Kimmerlerin Orta Anadolu’da bir Kimmer Devleti kurmalariyla sonuglanmis ve
yaklasik yliz y1l Anadolu’da aktif rol oynarmslardur.192 Kimmer goglerinin amaci
sadece gittikleri yerleri istila etmek degildir. Bu gog¢ler ayn1 zamanda yurt edinmek

icin de yapilmistir.*

Bazi Kimmer boylar1 Orta Anadolu’dan kuzeye yonelerek Karadeniz sahiline
ulasmistir."** Buradaki Kimmer hakimiyeti batida Karadeniz Ereglisi’nden doguda
Trabzon’a kadar olan sahayi kapsamustir.'*® Karadeniz Bolgesi’nde bdylesine genis
bir sahaya yayillan Kimmerler yorede yasayan halklar ile etkilesime geg¢mislerdir.
Giiney Karadeniz kiyilarinda Kimmer hékimiyeti yiliziinden bdlgeye koloni kurmak

isteyen gruplar isteklerini gerc;eklestirememislerdir.196

Karadeniz Boélgesi'ndeki Kimmer varligi uzun siireli olmamistir. MO 630
yillarinda Kilikya’da Asurlulara karsi ugradiklari yenilginin ardindan Kimmerler
arasinda anlasmazlhik ¢ikmustir. Buna ilaveten Iskitlerin Anadolu’ya gelmeleri

Kimmerlerin go¢ etmelerine neden olmustur. Kuzeye yonelen Kimmerler Kirim ve

190

Tarhan, “On Asya Diinyasinda ik Tiirkler Kimmer ve Iskitler”, s. 603.

Herodotos, Herodot Tarihi, 1, 15, s. 26; Tellioglu, Osmanli Hdékimiyetine Kadar Dogu
Karadeniz de Tiirkler, Serander Yaynlari, Trabzon 2007, s. 21; Tarhan, “On Asya Diinyasinda {1k
Tiirkler Kimmer ve Iskitler”, s. 604; Kimmerlerin Anadolu’ya gelisiyle meydana gelen siyasi
gelismeler icin bk. Kadriye Tansug, “Kimmer’lerin Anadolu’ya Girisleri ve MO 7 nci Yiizyilda
Asur Devleti’nin Anadolu ile Miinasebetleri”, DTCFD, 7/1, 1949, ss. 535-550.

Tarhan, “On Asya Diinyasinda {1k Tiirkler Kimmer ve Iskitler”, s. 605.
% veli Unsal, “Urartu ve Frig Devletlerinin Yikiliginda Bozkir Kavimlerinin Rolii”, ASOBID, 213,

Haziran 2018, s. 135.

Tarhan, “On Asya Diinyasinda ik Tiirkler Kimmer ve Iskitler”, s. 605.
19 Sevket Dénmez, “Onasya’da Iskitler”, Tiirkler, C. IV, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 46.
1% Siimer Atasoy, Amisos Karadeniz Kiyisinda Antik Bir Kent, Samoto Otomobil, Samsun 1997, s. 19.
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cevresine giderlerken, bazi Kimmer boylar1 ise gilineye yonelerek Suriye’ye gog

etmislerdir.*’

Karadeniz Havzasi'nin kuzey bozkirlarinda MO XI. vyiizyildan itibaren
varliklarini gdsteren Kimmerler, MO 695 yili civarlarinda Samsun’a ulasmislardir.
Arkeolojik kanitlar, Kimmerlerin Karadeniz Bolgesi’nde bir asirdan daha uzun siire
egemenlik tesis ettiklerini dogrulamistir. Oyle ki Amasya Giimiishacikdy ve Unye’de
bulunan arkeolojik veriler, Kimmerlerden kalan hatiralardir.**® Bolgede Kimmer
varligmim son bulmasi ise MO 585 yilinda siddetlenen Iskit baskis1 neticesinde

olmustur.'®®

Antik kaynaklar Miletoslulardan 6nce de bdlgede yerlesim oldugunu haber
vermektedirler. Buna gore, Kimmer devrinde kayitlara gegmis O6nemli bir bilgi,
Amisos sehir adiyla ilgilidir. Antik donem kaynaklarina gére, Kimmerler ile askeri is
birligi yapan Enetoi kabilesinden gelen Enete adi, Amisos’un bilinen en eski adidir.
Homeros’un kullandigi “Enetlerin  yurdundan” ifadesine, Zenodotos tarafindan
aciklik getirilmis ve Homeros’un Amisos’u isaret ettigini sOylemistir. Strabon’dan
Ogrendigimiz lizere, Miletoslu Hekataios Enetike’yi Amisos olarak kabul etmistir.
Boylece Strabon’un aktarimi sayesinde kayitlara gecen bu bilgi ile bugiinkii Samsun

iizerinde kuruldugu bilinen en eski sehrin adinin Enete oldugu ortaya ¢ikmistir.2%

Orta Asya menseli bir dier kavim olan Iskitler Samsun’a yerlesen diger bir
topluluktur. XIX. yiizyildan itibaren yapilan arastirma ve arkeolojik caligmalar
neticesinde elde edilen sonuglara gore, Iskitler MO 1. binyilda, Tuna Nehri’nden
Cin’in bat1 smirlarma kadar olan sahayi kontrolleri altinda tutmuslardir.*®* Karadeniz
Havzasi’'nda da etkin bir giic olan Iskitler, Hazar Denizi’nin batisindan Tuna

Nehri’ne kadar Karadeniz’in kuzey sahasina yayllmlslardlr.202

" Herodotos, Herodot Tarihi, IV, 11, s. 232; Ferit Baz, “Herodotos’un Anlatimlarma Gére, iskitlerin

Kimmerleri Takip Meselesi”, CEDRUS Akdeniz Uygarliklart Arastirmalari Dergisi, IV, 2016, ss.

47-59; Tbrahim Tellioglu, “Kimmer ve Iskit Goglerinin Dogu Anadolu Bolgesindeki Etkileri”,

A.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, S. 27, 2005, ss. 237-245.

Tarhan, “On Asya Diinyasinda Ilk Tiirkler Kimmer ve Iskitler”, s. 605; Tellioglu, Ik Cagdan

Osmanlilara Samsun, ss. 49-50.

199 Tellioglu, “Samsun Sehri ve Tiirkler”, s. 167.

% Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat ve A. Kadir, Can Yayinlari, Istanbul 2008, II, 852, s. 116;
Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyasi (KitapXII-XI11-X1V), XII, 111, 8, 23, s. 19, 34.

291 M. Taner Tarhan, “Iskitler’in Dini Inang ve Adetleri”, Tarih Dergisi, S. 23, 1969, s. 145.

2% flhami Durmus, Iskitler (Sakalar), Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi
Yayinlari, Ankara 2008, s. 9.
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Kimmerler MO 750 yilina kadar Karadeniz bozkirlarina egemen olmuslardi.
Ancak Sarmatlarmn baskisi iizerine batiya dogru hareket eden Iskitlerin, bu bdlgeye
ilerlemeleri, buradaki Kimmerlerin Tuna Vadisi’ne ve Kafkasya’ya gd¢ etmelerine

sebep olmusgtur.”®

Iskitler Dogu Anadolu’ya vardiklarinda, bélgede Urartular ve Asurlar ile
karsilasmiglardir. Medler ile ittifak yapan Iskitler, bu devletlerin yikilis siirecine
girmelerinde etkili olmuslardir. Urartular MO 590-585 arasinda yikilirken, Asurlar
Iskitlerin destekledigi Medler tarafindan MO 612°de yikilmistir.”** Ancak Medler de
Iskitler tarafindan yikilmistir ve Herodotos’un verdigi bilgiye gore, Iskitler yirmi

sekiz y1l Anadolu’da hiikiim siirmiislerdir.”®

Anadolu’nun gii¢lii devletleri ile giristigi miicadelede basarili olan Iskitler,
Karadeniz Bolgesi'nde de genis bir alana yayilmglardir. Iskitler MO 665 yilindan
itibaren Kiir Nehri’nin sag yakasma yerlesmeye baslamuslardir. Ksenophon’un
verdigi bilgiye gore Iskitler MO 401 yili civarinda ise Coruh Nehri boylarinda
gdziikmiislerdir. Kiir Nehri ile Coruh Nehri arasina yerlesen bu Iskit grubu, daha
battya gegmemistir. Samsun, I¢ Anadolu’dan Karadeniz sahiline ulasan grup

tarafindan ele geg:irilmistir.207

Samsun’a Tiirk yerlesiminin nasil sonuglandigi konusunda tam olarak
cozillemeyen bazi basliklar sdéz konusu olmustur. Kimmerler, Iskit baskisi ile
bolgeden ayrilmak zorunda kalmislar ve Karadeniz’in kuzeyine ¢ikmigslardi. Buna
ragmen Iskitlere ne oldugu bilinememektedir. Oysa Kolonizasyon déneminde Yunan
kaynaklar1 Iskitlerden bahsetmislerdir ancak daha sonra kaynaklarda Iskitler
hakkinda kayit tutulmamigtir. Bununla birlikte miladi yillarda tutulan kayitlarda Grek
kokenli olmayan baska topluluklarin isimleri yer almistir. Dolayisiyla bu

topluluklarin Iskit bakiyeleri olabilecekleri diisiiniilmiistiir. Ticaretle ugrasan bu

293 M. Taner Tarhan, “Bozkir Medeniyetlerinin Kisa Kronolojisi”, Tarih Dergisi, S. 24, 1972, ss. 22-

23; René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, ¢ev. M. Resat Uzmen, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980,
ss. 24-29.

% Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, TUBITAK, Ankara 2005, s. 248; Marc Desti, Anadolu
Uygarliklari, gev. Muna Cedden, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 2013, s. 115; Tellioglu, Ik
Cagdan Osmanlilara Samsun, S. 51.

?% Herodotos, Herodot Tarihi, IV, I, s. 229.

206 Joseph Sandalgian, Histoire Documentaire de L’Armenie, |, y.y., Rome 1917, s. 253.

Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 51.
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topluluklar Dogu Roma Imparatorlugu’nun XI. yiizyilda Ortodokslugu yayma

politikasi neticesinde kimliklerini kaybetmis olmalidirlar.?®

Yunan kaynaklarinda gegen bilgiye gore, koloni kurmak amaciyla Karadeniz
Bolgesi’ne gelen topluluklar, Iskitlerin bolgedeki hakimiyet sahasmim Sinop’un 200
km batisindan, Trabzon’a kadar olduguna tanik olmuslardir. Bu bilgi sayesinde
Iskitlerin sahil boyunca elde tuttuklar1 smir belli olmaktadir. Ancak Iskit sinirmin
bolgenin i¢ kesimlerinde nereye kadar uzandigi tam olarak belirlenememis olsa da,
Ladik, Terme, Salipazar ilgelerinde tespit edilen buluntular, Iskitlerin yayildiklari

alan hakkinda dikkate deger bilgiler sunmusgtur.”®®

Terme/Ambartepe ve Salipazari’nda bulunan arkeolojik kaynaklar, Iskitlerin
Canik Daglari’nin denize bakan yamaglarina yerlestiklerini gostermistir. Ladik’te
bulunan kalintilar ise Iskitlerin daglik alanin giineyindeki diizliikte var olduklarina
isaret etmistir. Bu bdlgeler, iklim ve bitki oOrtiisii itibariyle, konar-goger olan ve
hayvanciliktan gecimlerini saglayan Tiirkler i¢in yerlesime uygun oldugundan,
Iskitler tarafindan bu bolge iskan edilmistir. Sahil kesimi ise dar ve nemli olmasindan
dolayi, hayvancilikla gecim saglayan topluluklar icin degil, ticaretle ge¢im saglayan
topluluklar icin daha uygundu. Dolayisiyla Iskit hakimiyetinin ilk asrinda
Karadeniz’e gelen ve ticaretle ugrasan topluluklar, ticaret kolonilerini sahilde ulasim
yollarinin kavsaginda yer alan merkezlere kurmayi tercih etmislerdir. Iskitlerin
Samsun ve ¢evresindeki varlig1 ile kolonicilerin buraya gelisi zamansal bakimdan
cakismistir. Bu dénemde Iskitlerin, bolgede ticaret merkezi kurmak isteyen
kolonicilere izin vermemesi, iki taraf arasinda miicadele yasanmasina neden
olmustur. Bu miicadeleden kolonicilerin basarisiz ¢ikmasi tizerine, Yunanlilar
tarafindan uydurulan “Amazon Efsanesi” giindeme gelmistir. Yunan mitolojisine
kadinlar toplulugu olarak giren Amazonlarin baskenti Themiskyra’nin, Samsun’un
Terme ilgesinde oldugu tahmin edilmistir.**° Ancak Yunanlilar kendileri i¢in tehlike
addettikleri unsurlar hakkinda efsaneler iiretme yoluna gitmislerdir. Dolayisiyla
mitolojiye itibar ederek eser kaleme alan Yunanlilara ait eserler, tarihsel yanlis

anlasilmalara sebebiyet vermistir. ! Oyle ki Herakles’in Karadeniz bdlgesinde

208 Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi”, ss. 1110-1111.
*® Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, ss. 52-53.

210 Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Geligimi”, s. 1110.

an Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 55.
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yasayan Amazonlar izerine sefer diizenledigi anlatilara konu olmustur.**?

Kaynaklara gore, Thermodon Nehri, Themiskyra Burnu 6niinde sakin bir korfeze

213

bosalir= ve Thermodon Amazonlarin yasadiklari yer olarak gt')sterilir.214

Sonugta Yunan mitolojisine ait hayali kadinlar toplulugu Amazonlarin bagkenti
Themiskyra’nin Samsun’un Terme ilgesinde oldugu hakkindaki tahminler, bolgenin
ilgi ¢ekmesini saglamistir. Ancak Amazonlar mitolojiye dayanarak tarih yazanlar
icin Samsun’u On plana ¢ikarmis olsa da, arkeolojik tespiti yapilamayan bu alginin,

tarihsel acidan ehemmiyetli oldugu kabul edilmemistir.**®
2.3. Amisos’ta Ticaret Kolonisi Kurulmasi

Anadolu’nun bat1 ve giiney bélgelerinde yasayan kavimler MO XII. yiizyilda
yerlerinden hareket ederek Hitit topraklarini istild etmisler, Misir’a kadar
dayanmuslardir. Ege Gogleri olarak bilinen bu hareketlenmenin sebebi ise MO 11
binyilda Trak hakimiyetinde olan Balkanlarin giiney bati bdlgesine Illiryalilarin
girmesi ve bunun sonucunda bazi Trak kabilelerinin Anadolu’nun bati ve kuzey
bolgelerine yerlesmeye baslamalaridir. Burada yasayan kavimler zaman igerisinde
giiclenmigler ve Hititlere saldirmislardir. Ege Goglerini takiben Hitit hakimiyetinin
sonlanmasini firsat bilen Yunanistan’daki Akhalar, Anadolu’nun bat1 ve giineybati
kiyillarina gog¢ etmislerdir. Ayrica MO 1150’1i yillarda Dorlarin  Yunanistan’a
inmeleri iizerine, Akhalarin Anadolu istikametindeki gocleri devam e‘tmistir.216 Ege
Goglerinin sonuglarindan bir tanesi de Anadolu sahillerinin kolonizasyona agilmasi

olmustur.217

Dor Istilas1 sonucunda Yunanistan’dan giineye inerek Bati Anadolu’ya gelen
bazi topluluklar, burada kent devletleri kurmuslardir. Bu topluluklar, 6ncelikle var
olan merkezlere yerlesmislerdir. Sonralar1 ise yeni kent devletleri inga etmislerdir.?*®

MO X. yiizyil sonlarinda Iyonlar Bati Anadolunun orta kismina yerlesmislerdir.

22 plutarkhos, Theseus-Romulus-Paralel Hayatlar-, cev. fo Cokona, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir

Yayimnlari, Istanbul 2015, ss. 25-27.

Rodoslu Apollonios, Argonautika, ¢ev. Ari Cokona, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul
2018, s. 59.

Arrianus’'un Karadeniz Seyahati (Arriani Periplus Ponti Euxini), ¢ev. Murat Arslan, Odin
Yayincilik, Istanbul 2005, s. 31.

o Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Geligimi”, s. 1110.

218 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, ss. 93-96.

27 Elmar Schwertheim, Antikcagda Anadolu, gev. Nuran Batu, Kitap Yaymevi, Istanbul 2009, s. 30.

Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2010, s. 62.
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Bolge bu yiizden Iyonya olarak adlandirilmistir. Boylece bu siire¢ Bati Anadolu’da

cesitli kent devletlerinin kurulmasiyla tamamlanmigtir®*®

Karadeniz Havzasi’nin kuzey kesiminde yapilan arkeolojik kazilar neticesinde,
bolgede yapilan kolonizasyon faaliyetlerinin nasil bir gelisim sergiledigi hakkinda
bilgi sahibi olunabilmektedir. Buna karsin Samsun’un da dahil oldugu Karadeniz
Havzasi’nin giliney kesimindeki kolonizasyon faaliyetlerinin baslangici ve bunun ne

sekilde olduguna dair soru isaretleri heniiz tam olarak ¢oziilebilmis degildir.220

Greklerin MO VII. vyiizyilda Karadeniz sahillerinde koloniler kurmaya
baslamalariyla Grek-Iskit miinasebetleri artmustir. Giiney Rusya’da kurulan en
onemli Grek kolonilerinden bazilarini Phanagoria, Panticapaeum, Olbia, Tanais
olusturmustur. MO 300’e kadar Giiney Rusya’da Iskitler etkin bir rol oynamislardir.
Ancak dogudan gelen Sarmat baskis1 sonucunda Iskitler gerilemislerdir. Bu donemde
Iskitler {izerinde tesir birakan bir diger unsur Grekler’dir. Bu etki Grek koloni
sehirleri aracihigiyla olmustur ve Iskitler arasinda sosyo kiiltiirel bir Greklesme

meydana gelrnistir.221

Miletos Bati Anadolu’da kurulan en eski kent devletlerinden biridir. Yaygin
olan goriise gore MO VIIIL yiizyilin baslarinda bdlgede gelismis kent devletleri

ortaya ¢ikmaya baslamugtir.??

Greklerin Karadeniz ile olan baglantilarinin ilk ne zaman ve ne sekilde
saglanmis oldugu tartisilan bir konu olmakla birlikte, Miletoslularmn MO VII.
yiizyllda Karadeniz sahilinde pek c¢ok koloni kurduklari kabul edilen tarihi bir
vakiadir.??® Oyle ki, MO 750-550 yillar1 arasinda gerceklesmis olan Biiyiik
Kolonizasyon adiyla anilan go¢ hareketi Ege, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz
kiyilarinda iki yiiz yil igerisinde pek ¢ok koloninin kurulmasiyla sonug:lanmlstlr.zz4
Bu siire¢ birka¢ asamada tamamlanmustir. ilk asama MO VIIL. yiizyilin ortalarindan
baslayarak MO VII. yiizylla kadar siirmiistiir. ikinci asama MO VII. yiizyilin
baslarindan MO VII. yiizyilin ortalarina kadar devam etmistir. Ugiincii ve son asama

ise MO VIL yiizyihn ortalarindan MO 546 yilinda Perslerin Anadolu’yu isgal

Y Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, s. 58.

2% Tellioglu, Ik Cagdan Osmanlilara Samsun, Ss. 60-61.

?2! Tarhan, “Bozkir Medeniyetlerinin Kisa Kronolojisi”, s. 23, 27-28.

222 Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, S. 62.

% Osman Emir, “MO VI. Yiizyilda Samsun ve Cevresinde Kolonizasyon Faaliyetleri”, Samsun
Sempozyumu, C. Ill, Samsun 2012, s. 666.

Oguz Tekin, Eski Yunan Tarihi, fletisim Yayinlari, Istanbul 1998, s. 48.
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225 Karadeniz’de koloni kuran devletlerden biri olan

etmeleriyle sonlanmustir.
Miletos, Arkaik dénemden (MO VII-VI) itibaren Karadeniz’de biiyiik bir etki

blrakmlstlr.226

Anadolu sahillerinde kurulan ticaret merkezlerinin “koloni” soézciigiiyle
adlandirilmasina iliskin elestiriler mevcuttur. Bunlara gore, bu ticaret kolonileri
nitelik itibariyle, Roma donemindeki veya modern anlamdaki koloni kelimesiyle
ayn1 degildir. Zira MO VIIL-VI. yiizyillarda kurulan kent devletleri ayn1 zamanda
bagimsiz bir siyasi yapiya da sahip olmuslardir.?*’ Dolayisiyla Miletoslularin
Karadeniz’de kurduklar ticarl merkezleri birer “koloni” olarak degerlendirmekten
kaginilmasi gerektigi belirtilmistir. Ancak bununla beraber, emporia veya apoikiai
kelimelerinden hangisinin kullanilmasimin dogru olacagi kesinlestirilememistir.?®

Bundan dolayi, Tirkiye’deki literatiire “koloni” kelimesinin yerlestigi gbz Oniinde

tutularak, bu ¢alismada “koloni” kelimesinin kullanilmasi tercih edilmistir.

Karadeniz tarih boyunca degisik adlarla anilmigtir. Bilinen en eski adlandirma
ise “misafirperver olmayan deniz” anlamina gelen ve Yunanllar tarafindan verilen
“Pontos Axeinos” adidir. Fakat daha sonradan bu ad, “misafirperver deniz”” anlamina
gelen, “Pontus Euxinus” olarak kullamlmustir.??® Bu durum MO VIIL yiizyildan
sonra Greklerin gemicilik alaninda ilerleyerek Karadeniz’de seyahat edebilecek

% Ppontus terimi ©nce

teknolojik imkénlara sahip olmalarina dayandlrllrmstlr.2
Karadeniz sahillerini kapsayan bir ad iken, zamanla Kuzey Anadolu’nun dogu
kiyilarini da ifade eder olmustur. Pontus kelimesiyle, bazen deniz, bazen sahil kesimi

ve bazen de Anadolu’nun kuzeydogusundaki bolge kast edilmistir.?**

?% Emir, “MO VL. Yiizyilda Samsun ve Cevresinde Kolonizasyon Faaliyetleri”, s. 665.

Alan Greaves, “Milesians in the Black Sea: Trade, Settlement and Religion”, The Black Sea
Antiquity, Black Sea Studies, 6, eds. Vincent Gabrielsen and John Lund, Aarhus University Press,
Denmark 2007, s. 10.

227 Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, S. 71.

% Greaves, “Milesians in the Black Sea: Trade, Settlement and Religion”, s. 10; Gocha R.
Tsetskhladze, “Revisiting Ancient Greek Colonisation”, Greek Colonisation an Account of Greek
Colonies and Other Settlements Overseas, C. I, ed. Gocha R. Tsetskhladze, Brill, Leiden 2006, s.
XLI.

222 The Natural History of Pliny, C. Il, trans. John Bostock, M.D. , F.R.S. and H. T. Riley, Esq. , B.A.

, William Clowes and Sons, London 1890, s. 1; Charles King, Karadeniz, ¢ev. Ziilal Kilig, Kitap

Yaynevi, Istanbul 2008, s. 9; Osman Emir, “Antik Donemde Karadeniz’de Deniz Ticareti ve

Bagslica Ihrag Uriinleri,”, Tiirk Deniz Ticareti Sempozyumu IV: Dogu Karadeniz Bildiriler Kitab,

16-17 Nisan 2012, ss. 166-167.

Emir, “MO VI. Yiizyilda Samsun ve Cevresinde Kolonizasyon Faaliyetleri”, s. 664.

Murat Arslan, “Pontos’tan Karadeniz’e: Bir Adlandirmanin Ardindaki Onyargilar, Varsayimlar ve

Gergekler”, OLBA Kilikia Arkeolojisini Arastirma Merkezi Siireli Bilimsel Yayini, S. 14, 2006, ss.

79-83; Pontus adlandirmasi hakkindaki goriisler i¢in bk. A. C. Moorhouse, “The Name of the
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Bati Anadolu’da iyonya Bolgesi’ne dahil olan Miletos kenti®*?, ozellikle
Karadeniz Bélgesi’nde ¢ok sayida koloni kurmustur.?®® Oyle ki, bu durum Eski Cag
kaynaklarina yansimistir ve Miletoslularin doksandan fazla koloni kurduklari
anlatilmistir.”®* Ancak kaynagin verdigi bu bilgi bazi arastirmacilar tarafindan

abartili bulunmustur.?*

Miletos’un en zengin kentlerden biri olmasinda gesitli faktorler etkili olmustur.
Sahip oldugu stratejik konum, cografi kosullar, koloni kurmaya uygun alanlar,
hammadde kaynaklar1 ve zengin hammadde kaynaklariin pazarlanmasi i¢in uygun

pazar yerleri ve ticaret limanlar1 bu 6nemli faktorlerdendir.?*

Karadeniz sahillerinin kolonizasyona agilmasinin sebepleri aranirken, bu konu
hakkinda cesitli goriislerle karsilasilmaktadir. Bunlardan ilki, MO VII. yiizyilda
Anadolu’da yasanan siyasi gelismelerdir. MO VIL yiizyihn ikinci yarisinda
Iyonya’nin komsusu olan Lidya smirlarini genisletmek istediginde, Iyonya ilk
kolonisini disariya gondermistir. One siiriilen ikinci gii¢lii gerekge ise, ticaret
yaparak ge¢imlerini saglayan Miletoslular’in, heniiz koloniciler tarafindan iskana
acilmamis Karadeniz’de, kolonilerini kurarak gecimlerini saglamis olmalaridir.?®’
Miletoslularin  Karadeniz’de varlik gostermelerinin  asil nedeni tam olarak
saptanabilmis degildir. Bu konu hakkinda niifus baskisi, ticaret yapma istegi, maden
ve diger hammadde arayis1 gibi gerekgeler ileri siiriilmiistiir. Tiim bu gerekgelerle
birlikte, Karadeniz’de koloni kurulmasia sebep olan en biiyiik etken, Miletos’un

maruz kaldig1 askeri darbeler olmustur. Miletos, once Lidyalilar tarafindan daha

sonra Persler tarafindan diizenlenen akinlara maruz kalmistir ve topraklarinin

Euxine Pontus”, The Classical Quarterly, 34/3-4, Jul.-Oct. 1940, ss. 123-128; A. C. Moorhouse,
“The Name of the Euxine Pontus Again”, The Classical Quarterly, 42/1-2, Jan.-Apr. 1948, ss. 59-
60.

2 Herodotos, Herodot Tarihi, I, 142, s. 74; Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, s. 37.

233 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyas: (KitapXII-X111-XIV), XIV, 11, 6, s. 186; Tekin,
Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, s. 72; Tsetskhladze, “Revisiting Ancient Greek Colonisation”,
s. LXVI.

2% The Natural History of Pliny, C. I, trans. John Bostock, M.D. , F.R.S. and H.T. Riley, B.A. ,
George Bell and Sons, London 1893, s. 467.

2% Greaves, “Milesians in the Black Sea: Trade, Settlement and Religion”, s. 9; Alan Greaves, Miletos

Bir Tarih, cev. Hiiseyin Cinar Oztiirk, Homer Kitabevi, Istanbul 2003, s. 136.

Osman Emir, “Eskigag’da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi”, Karadeniz Incelemeleri

Dergisi, S. 13, 2012, s. 16.

7 Gocha R. Tsetskhladze, “Arkaik ve Klasik Donemlerde Karadeniz’de Ticaret”, Karadeniz'in Tarih
ve Arkeolojisi Uzerine, haz. Siimer Atasoy, Ege Yayinlari, Istanbul 2005, ss. 9-10; Tsetskhladze,
“Revisiting Ancient Greek Colonisation”, s. XXX.
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bereketli kisimlarini kaybetmistir. Kiiclilen topraklarin niifusa yetersiz kalmasi,

cesitli zamanlarda kolonizasyon faaliyetlerini giindeme getirmistir.238

Karadeniz’deki en oOnemli koloni, Miletoslular tarafindan kurulan Sinop
kolonisidir. Kurulus tarihi Eusebios tarafindan MO 631 yili olarak verilmistir.
Oldukga gelisen Sinop kolonisi Trabzon, Ordu ve Giresun gibi kolonilerin
kurulmasina Onayak olmustur. Ancak MO VI yiizyilda Miletoslular Amisos
kolonisini kurduklarinda, Sinop eski degerini kaybetmistir.*® Bunda Amisos
kolonisinin I¢ Anadolu ile baglantiy1 saglayan bir noktada kurulmus olmasinim etkili
oldugu diisiiniilmiistir.”*° Ayrica Amisos, her ikisi de Karadeniz’e dokiilen iki

6nemli nehir olan Halys ile Iris’in ortasinda kalmigtir.***

Sehrin kazandigi ikinci ad, Bati Anadolu’dan Karadeniz kiyilarina ticaret
kolonisi kurmak amaciyla gelen Miletoslular tarafindan verilmistir. Onlarin Amisos
kolonisini kurmalariyla, sehir hem ilk kez kolonize edilmis hem de meshur
adlarindan birini kazanmistir. Miletoslular’dan bagka Atinalilar da sehirde koloni
kurmuslardir ve Amisos’u “Peiraios” adiyla degistirmislerdir.242 Ancak bu ad kisa bir
stire kullanilmistir. Sehir pek ¢ok ad almis olsa da, bu adlarin higbirisi giiniimiiziin
Samsun sehrini tanimlamak i¢in yeterli gelmemistir. Bugiin Samsun’un Kalkanci-
Baruthane mevkilerine denk gelen Amisos, Tirkler tarafindan bugilinkii Saathane
civarinda kurulan Samsun’u tarif etmek i¢in yetersiz kalmlstlr.243

Amisos adinin farkli bir yazim sekli olarak “Aminsos” kullanimi, Niketas

244

Khoniates®** ve Constantine Porphyrogeneos®*® eserlerinde tespit edilmistir.

Yazili kayitlara gére Amisos Miletoslularin, Fogalilarin ve Iyonyalilarm
kolonisidir ve Heraklia Kolonisi’nden dért yil &nce yani MO 560 yillarinda
kurulmustur. MO V. yiizyil ortalarinda Atinalilarin da koloni kurdugu tespit

%% Greaves, Miletos Bir Tarih, ss. 140-141.

% Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyasit (KitapXII-XIN-XIV), X1, 1lI, 11, s. 22, 26;
Ksenophon, Anabasis, V, I, 2-3, VI, |, 14-15, ss. 156-157, 187; Tekin, Eski Yunan ve Roma
Tarihine Giris, s. 73; Daredjan Kacharava, “Polis Hellenis in the Black Sea Area”, Actes du X
Symposium de Vani Pont Euxin et Polis, Paris 2005, s. 10.

240 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 65.

*! Rodoslu Apollonios, Argonautika, s. 59.

%2 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyas: (KitapXI1-X111-XIV), XII, 111, 14, s. 26.

8 Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 6.

*% Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul'un Hag¢hlar Tarafindan Zapti ve

Yagmalanmast, S. 81.

Cramer, Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. I, s. 265.
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edilmistir.**® Ancak sehrin Atinalilar tarafindan ele gegirildigi yoniinde kayit
bulunamamistir.**’ Bununla birlikte Amisos’ta yapilan arkeolojik kazilar sonucunda,
buradaki kolonilerin ¢ogunun Yunanlilardan 6nce de mevcut oldugu anlasilmistir.
Antik yazarlara gore sehrin kurulusunun ise Miletliler, Phokaialilar, Atinalilar
tarafindan gergeklestirildigi belirtilmistir.?*® Arkeolojik kazilar koloninin kurulusunu
farkli bir zamana indirgemistir. Amisos kolonisinin kurulusuyla ilgili bilgiler az
olmakla birlikte, Samsun yakinlarinda bulunan Akalan mevkiinde yapilan arkeolojik
calismalar neticesinde, koloninin kurulusu MO VII. vyiizyilin son ¢eyregine
dayandirilmistir.*® Yazili kaynaklar ile arkeolojik buluntularin farkli zamanlara
isaret ediyor olmasi, Dogu Karadeniz Bolgesi’'nde iki kez kolonilesme stireci

yasandigini dﬁsﬁndﬁrmﬁstﬁr.250

2.4. Hellenistik Donem

Iskender’in Dogu seferine basladigt MO 334 yil1 ile son Hellenistik krallik olan
Ptolemaioslar’in Actium Savasi ile tarih sahnesinden silindikleri MO 30 yili
arasindaki yaklasik i¢ yiiz yillik dénem, Hellenistik Cag olarak adlandirilir. Aym

dénemde Roma Cumbhuriyeti donemi de yatsanmaktaydl.251

Makedonya MO 399’dan MO 359’a kadar devam eden kargasa doneminin
ardindan, tahta ¢ikan II. Philippos (MO 359-MO 336) devrinde biiyiik bir devlet

%2 1. Philippos, Yunanistan’s Makedonya’nin siyasi ve askeri

haline gelmistir.
hegemonyasi altinda bir konfederasyon haline getirmek ve Pers tehdidine karsi
Yunan diinyasin1 korumak icin bu konfederasyonu Pers Kralligi’na kars1 sevk etmek
i¢cin ugra$m1§t1r.253 Ancak II. Philippos’un MO 336 yilinda 6lmesi®®* iizerine, bunu

firsat bilen Hellenler, Makedonya egemenliginden kurtulmaya calismislardir.

% Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyas: (KitapXII-XINI-XIV), XII, 1, 14, s. 26;
Arrianus’un Karadeniz Seyahati (Arriani Periplus Ponti Euxini), s. 31; Tellioglu, /lk Cagdan
Osmanlilara Samsun, S. 61.

**7 Jack Cargill, Athenian Settlements of the Fourth Century BC, Brill, Leiden 1995, s. XXVI.

% Sergey Pavlovi¢ Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, ¢ev. Enver Uzun, KUBAK, Istanbul

2016, s. 60.

Kacharava, “Polis Hellenis in the Black Sea Area”, s. 13.

Ekrem Akurgal, Sinop, Pontus Bélgesi ve Yunan Kolonileri (Sinop 'ta Gergeklestirilen Kazilarin

On Raporlart), gev. Serhat Erdal, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 1956, s. y.

2! Tekin, Eski Yunan Tarihi, s. 100.

2 11. Philippos dénemi hakkinda detayl: bilgi icin bk. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.

413; P.J. Rhodes, Antik Yunan’in Kisa Tarihi, ¢ev. Cumhur Atay, Tletisim Yayinlari, Istanbul

2019, ss. 169-178.

Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 418.

Droysen, Biiyiik Iskender Tarihi, cev. Bekir Sitki Baykal, Dharma Yaynlar, Istanbul 2007, ss.

114-115; Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 423.

42

249
250

253
254



Makedonya tahtmin halefi olan Iskender, meydana gelen isyan1 bastirarak
Korinthos’ta Hellen Birligi’ni yeniden kurmustur.”® Boylece iskender MO 336’da
Yunanistan’1 ikinci kez Makedonya egemenligi altina almis ve Asya Seferi’ni

batslattmlstlr.256

Bir diinya imparatorlugu kurmak isteyen Iskender, MO 334-325 yillar1 arasinda
Pers Devleti’ne karsi sefere c¢ikmistir. Bati Anadolu’da Perslere karsi basarili
olunmus, ardindan giineye yonelip Toroslari asan Makedonya ordusu, Issos’ta
Persler ile karsilasmis®’ ve I11. Dareios idaresindeki Pers ordusu bliyiik bir yenilgiye
ugranmustir. Iskender Misir’a kadar ilerlemis, burada Iskenderiye kentini kurmustur.

Béylece seferin ilk asamasi tamamlanmistir.”®

Akdeniz kiyilarii ele gegiren Iskender, yeni bir saldirtya gecerek Pers
Devleti’ni ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Bunun iizerine MO 331 yilinda Perslere
kars1 diizenlenen Gaugamele Savasi’n1 kazanmistir. Bu zafer ile ordusu tarafindan

“Asya Kral1” ilan edilen iskender, tim Mezopotamya’ya hakim olmustur.”*®

Anadolu’nun biiyiik bir kisminin Iskender’in egemenligine gegcmis olmasina
ragmen, Karadeniz Bolgesi’nin Makedonya Kralligi’na baglandigina dair herhangi
bir bilgi bulunamamustir. Bu durum agiklanirken, iskender’in askeri kayiplarin fazla

olma ihtimali olan Karadeniz gibi bolgelerden kagindigi dﬁ§ﬁnﬁlmﬁ§tﬁr.26°

Iskender 6ldiigiinde varis birakmadigi igin kurdugu imparatorlugun topraklari
generalleri arasinda paylastirilmistir. Bu paylasima gore Iskender tarafindan ele
gecirilmemis yerlerden biri olan Pontus Bolgesi’ni Eumenes yonetmistir. Ancak
Pontus Bolgesi ve Amisos, Iskender’in biraktigi mirasi ele gecirmek igin miicadele
eden generallerin hakimiyet sahasi disinda kaldigi i¢in Eumenes’in idaresinde
bolgenin durumu hakkinda ayritili bilgi elde edilememektedir. Askeri kuvvetler
baskomutant olan Perdikkas, Anadolu’da hakimiyeti ele almak icin sefer
hazirliklarina giristiginde Eumenes’i de yanima cekmistir. Ancak Perdikkas’1

kendileri igin tehlikeli goren Ptolemaios, Antigonos, Antipatros ve Krateros

> Biilent iplik¢ioglu, Hellen ve Roma Tarihinin Anahatlar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul

2007, s. 42.

Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 452,

Murat Arslan, “Iskender’in Kiigiik Asya Seferi ve Issos Muharebesi”, Persler: Anadolu’da Kudret
ve Gorkem, ed. Kaan Iren, Cigek Karagdz ve Ozgiin Kasar, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2017,
ss. 136-158.

% Iplikgioglu, Hellen ve Roma Tarihinin Anahatlari, s. 43.

% Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 464; Droysen, Biiyiik Iskender Tarihi, s. 177 vd.

Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 67-68.

43

256
257

260



Perdikkas’a kars1 birlik olusturmuslardir. Yapilan savas sonucunda Perdikkas ve
Eumenes oOldiiriilmiis, onlarin topraklarinda ise Antigonos hiikiim siirmiistiir. Bu
donemde Amisos, Assandros tarafindan filo gonderilmek suretiyle kusatilmistir.
Bunun {izerine Antigonos’un, komutanlarindan Ptolemaios’u gorevlendirmesiyle

sehir kurtarilmustir.?®*

Iskender’in tiim On Asya’yr kaplayan imparatorlugu, onun MO 323 yilinda
262

Oliimiiniin ardindan generaller arasinda c¢ikan anlasmazliklar sonucunda
boliinmiistiir. Bu boliinme neticesinde Anadolu 6nce Antigonos’a verilmistir. Ancak
Antigonos’un MO 301 yilinda Lysimakhos ve Seleukos’a karsi Ipsos Savasi’mi
kaybetmesi, Iskender’in topraklari iizerinde dort biiyiik Hellenistik devletin ortaya
¢ikmasiyla sonuclanmistir. Bunlardan Trakya ve Anadolu’ya hakim olan Lysimakhos
Devleti’dir. Ancak bdliinme sonlanmamistir. Devletler arasinda meydana gelen
savaslar MO 280°de ii¢ tane kralligin kurulmasiyla sonuglanmistir. Bunlardan bir
tanesi On Asya’da kurulan Seleukos Kralligi’dir.”®® Seleukos hakimiyeti Karadeniz
kiyilar1, Paphlagonia ve Bithynia’nin kuzey kisimlari hari¢, Anadolu’nun tamamin
kaplamistir. Amisos ve ¢evresi ile Pontus ve Bithynia arasindaki bolge, Seleukoslarin
ele geciremedikleri bolgelerdir. Hellenistik donemde Miletos sehirlerinden olan

Sinop, Amisos ve Trabzon’un kralliklardan bagimsiz hareket ettikleri

dﬁsﬁnﬁlmﬁstijr.264

Seleukoslarin ~ Anadolu’daki hakimiyetleri, MO 280 yilinda Balkan
Yarimadasi’nda baslayan ve MO 278-277°de Anadolu’ya da sigrayan Kelt
istilasindan sonra sarsilmistir. Anadolu’da Seleukoslarin hdkimiyetini tanimayan bazi
devletler ortaya ¢ikmustir. Bunlardan Bithynia, Pontus, Kappadokia ve Armenia

bolgeleri bagimsizliklarini ilan etmislerdir.?®®

Amisos ve gevresinde ¢ok sayida Hellenistik donem yerlesimleri bulunmustur.
Bunlardan bir kismi Bafra’da bulunmaktadir. 1974, 1975 ve 1993 yillarinda
Ikiztepe’de yapilan kazi calismalar1 burada Hellenistik Cag yerlesmesi oldugunu

kanitlamistir. Bafra’daki en dnemli Hellenistik yerlesim, Kizilirmak Vadisi’nde ve

2! Mehmet Ozsait, “Anadolu’da Hellenistik Dénem”, Anadolu Uygarliklart Ansiklopedisi, C. I,

Gorsel Yayilar Ansiklopedik Nesriyat ve Sanayi A.S. , Istanbul 1982, ss. 288-290; Tellioglu, /lk
Cagdan Osmanlilara Samsun, S. 68.

*%2 Droysen, Biiyiik Iskender Tarihi, ss. 645-648.

*% Iplikgioglu, Hellen ve Roma Tarihinin Anahatlari, s. 46.

*** Tellioglu, Ik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 69-70.

?%5 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, ss. 489-490.
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Kizilirmak’imn batisinda, Karadeniz kiyisin1 i¢ kesimlere baglayan vadiyi kontrol
etmek amaciyla insa edilmis olan Asarkdy yakinlarindaki Asarkale’dir. Asarkale’nin
15 km kuzeyinde, yine ayn1 vadi tizerinde fakat bu kez Kizilirmak’in dogu yakasinda
insa edilmis bir diger Hellenistik doneme ait kale, Mart1 Kale’dir. Samsun’un 18 km
batisindaki Akalan’daki kaleden elde edilen arkeolojik malzemelerden, burasinin da
Hellenistik dénem yerleskesi oldugu anlasilmistir.”®® Amisos’ta az sayida bulunan
altin ve bronz eserlerin genellikle Hellenistik ve Roma donemlerine ait oldugu
saptanmistir. Amisos ¢anak-comlegi ise Hellenistik donem 6zelliklerini tasimaktadir.
Amisos buluntular1 arasinda en ¢ok on plana ¢ikanlar, pismis topraktan yapilan
heykelciklerdir. Bu malzemeler Amisos’un Hellenistik donemde onemli bir atolye
oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Ayrica biiyiik boyutta yapilan Dionysos maskeleri

Amisos’a 6zgii bir nitelik tagimaktadir.?®’

Amisos kentinde genis bir sahaya yayilan nekropol insa edilmistir. Son yillarda
yapilan caligmalara gore bu mezarlardan en dnemlisinin, ¢ok sayida altin buluntu
elde edildigi i¢in ve adina izafeten “Amisos Hazineleri ve Amisos Mezar1” olarak
adlandirilan yeraltt oygu oda mezar oldugu ortaya cikarilmistir. Giiniimiizde Cedit
Mahallesi, Ebusuud Caddesi’nde yer alan oygu oda mezarin Hellenistik donemden
kalma oldugu tespit edilmistir. Toraman Tepe’nin dogu sirtinda yer alan yeralt1 oygu
oda mezara gomiilen kisilerin, yasadiklar1 donemde 6nemli bir sahis veya kutsiyete
sahip sahislar olabilecekleri, belki de kentin kurulusu ile ilgisi olabilecek ya da soy
bakimindan buraya dayandirilabilecek kisiler olma ihtimalleri {izerinde

degerlendirmeler yapilmugtir.”®®

Bugiinkii Samsun sehrinde Baruthane, Toptepe, Biiyikk Kolpinar,
Biiyilkoyumca, Atakent, Kusculu, Uzgur, Kalkanci, Toybelen ve Dondortepe

mevkilerinde yapilan kazi caligmalari neticesinde, dnemli veriler elde edilmistir.

266 Sevket Donmez, “Samsun-Asaragac Kalesi”, Anadolu Arastirmalart, S. 16, 2002, ss. 133-136.

Ayrintili bilgi i¢in bk. Atasoy, Amisos, ss. 84-85, 95.

2% Yeralti oygu oda mezardan ¢ikan buluntularin ¢ogu altindan yapilma oldugundan ve daha once
Amisos’ta bu derece zengin mezar buluntusu ele gegmediginden, ilgi ¢gekmek amaciyla bu yeraltt
oygu mezar Amisos Mezari, buradan ¢ikan buluntular da Amisos Hazinesi olarak adlandirilmustir.
Ancak bu adlandirmanin tipolojiye uygun olmadigi, dolayisiyla bilimsel olarak yanlis bir
adlandirma oldugu vurgulanmistir. Yeralti oygu mezarin mimari yapisi ve ¢ikan buluntular
hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Serdar Unan, “Amisos’da Siradis1 Bir Yeraltt Oygu Oda Mezar”,
TUBA-AR, S. 19, 2016, ss. 171-230 ve s. 173, nu. 4; Serdar Unan, “Mezar Buluntulart Isiginda
Samsun-Amisos’da Hellenistik Donem Takilar1”, 2. Uluslararasi Katihmhi Miicevher-Taki
Tasarimi ve Egitimi Sempozyumu, Sempozyum Bildiri Kitabi, Kiitahya 2010, ss. 1-7.
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Ozellikle Baruthane ve Dondortepe Tiimiiliisleri’nde ele gecen buluntular éneme

sahiptir.?®

Biri gilineyde digeri kuzeyde yer alan iki yigma tepeden olusan Baruthane
Tlmiiliisleri’nin, Hellenistik Donem ozelliklerini tasidiklari tespit edilmistir. Ayrica
giineydeki tiimiisteki mezar, sivali olusuyla Karadeniz Bolgesi’nde bulunan tek

6rnek olmasi nedeniyle 6nemlidir.?”

Antik Amisos kentinin giiney dogusunda kalan Dondortepe’de 2007 yilinda
yapilan kazilarda onemli sonuglara ulasilmistir. Dondortepe tiimiiliisiinde, kuzey
doguya ve batiya bakan iki dromos yer almaktadir. Bu 6zelligiyle tiimiiliis, Samsun
ve ¢evresinde Ornegine ilk ve tek rastlanilan bir tiimiiliis olarak kayitlara gegmistir.
Dontortepe tiimiiliisiinde seramik ve madeni buluntular ¢ikmustir. Buradan elde
edilen malzemelerden tiimiiliis tam olarak tarihlendirilemese de, tiimiiliiste yapilan
incelemeler neticesinde, Hellenistik ve Erken Roma donemlerine ait olabilecegi
distiniilmiistiir. Samsun ve gevresinde tespit edilen ilk timiilisler, 1946 yilinda
Mahmut Akok tarafindan tespit edilen ve MO 1. yiizyila ait oldugu anlasilan Havza
ilgesinin Lerdiige Koyli’ndeki tiimiiliislerdir. Bu tliimiliisler mimari bakimdan Bafra
Ikiztepe tiimiiliisleri ile benzerlik gdsterirken, Dondortepe tiimiiliisii ile aralarinda
mimari bakimdan benzerlik bulunmamustir. Bununla birlikte, her iki timiliste ele
gecen buluntularin paralellik gostermesi, Hellenistik Caga tarihlendirme konusunda

destekleyici olmustur.?™*
2.5. Mithradates Hanedani1 Donemi

MO 301-281 yillar1 arasinda giiglenen Mithradates | Ktistes, kendisini Dogu
Karadeniz bolgesinin hakimi olarak kabul ettirdikten sonra, Amasya’ya gecerek sehri
kralliginin bagkenti yapmistir. Bundan sonra Bati Karadeniz bolgesini ele gegirmek
lizere harekete gecmistir. MO 281 yilinda Herakleia Pontike ile Pontus Krali I.
Mithradates arasinda Amasra sehrinin kontrolii hakkinda miicadele yasanmistir. Bu
miicadele, Amasra’nin Pontus Krali I. Mithradates’in oglu ve naibi Ariobarzanes’in
hakimiyetinde kalmasiyla sonuglanmistir. Boylece Pontus Kralligi, Paphlagonia’nin

en Onemli kenti Amasya’y1 ele gegirdikten sonra, Giliney Karadeniz’in en Onemli

?% Serdar Unan, “Samsun-Dondortepe (Haci ismail) Tiimiiliisii”, Masrop E-Dergi, S. 4, Agustos

2009, s. 1.

Siimer Atasoy, Muhsin Endogru ve Sevket Donmez, “Samsun-Baruthane Tiimiiliisleri Kurtarma
Kazis1”, Anadolu Arastirmalari, 18/2, 2004, ss. 153-156.

' Unan, “Samsun-Dondortepe (Hac1 Ismail) Tiimiiliisii”, ss. 3-7.
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limanlarindan bir tanesi olan Amasra’y1 da ele gecirmistir. Babasinin 6liimiiniin
ardindan Pontus Kralligi’nin basina gegen Ariobarzanes, Orta Karadeniz Boélgesi’nin
en Onemli limanlarindan olan Amisos’u ele gegirerek kralligin simirlarinm
genisletmistir. Pontus Kralligi, II. Mithradates zamaninda taninmaya baglanmustir.
Ondan sonra kralligin bagina gecen III. Mithradates hakkinda kaynaklarda bilgi yer
almamistir. Bir sonraki Pontus Krali olan I. Pharnakes (MO yak. 197-160/159)
zamaninda yayilmaci politika takip edilmistir. Bu dogrultuda, Giiney Karadeniz
sahilinde Sinop, Ordu ve Giresun kentlerini ele gecirmis, Kuzey Karadeniz’de ise
Kirim Yarimadasi’nin 6nemli kentlerini ele ge¢irmis ve diger Hellen kolonileriyle
miittefik olarak, onlar1 Iskit akinlarindan korumustur. Bdylece Pontus Kralligi,
Mithradates VI Eupator zamanina kadar devam edecek olan Kuzey Karadeniz
Bolgesi’ndeki Hellen kentlerinin koruyucusu olarak taninmistir. Pharnakes’in
ardindan sirasiyla Pontus Kralligi’nin basina gecen Mithradates IV Philopator ve
Mithradates V Euergetes zamanlarinda Roma ve miittefik devletler ile iliskiler 1liml
seyretmistir. Mithradates V Euergetes krallifi zamaninda Pergamon tahtinda
karisiklik ¢ikmasi iizerine Roma, miittefikleri olan Anadolu’daki Bithynia,
Kappadokia, Pontus Krallar1 ile Paphlagonia Prenslerinden isyanin bastirilmasini
talep etmistir. Ancak miittefiklerin miidahalelerinin yetersiz kalmasi iizerine, daha
once Anadolu’da hicbir askeri bulunmayan Roma, Perperna komutasinda ordu
gondermek zorunda kalmistir. Takip eden siirecte Roma basar1 elde etmis ve sonugta

MO 129 yilinda Anadolu’daki ilk eyaleti olan Asia’y1 kurmustur.?’?

Mithradates Eupator kendisini Pontus Krali ilan etmistir. Onun ele gecirdigi
topraklar Bati Anadolu’nun bazi kisimlar ile doguda Batum’a kadar uzanmistir.
Dogu Karadeniz bdolgesinin de dahil oldugu bu saha, Pompeius’un Mithradates’i
yendigi zamana kadar onun elinde kalmistir. Mithradates Eupator Amisos’u ele
gecirdiginde, kentte yeni tapinaklar inga etmis ve kenti genisletmistir.273 Onun MO
120 yilinda tahta ge¢mesiyle, Antik Cagda Karadeniz Havzasi ilk kez biiyiik 6l¢iide
bir kralin hakimiyetine ge¢mistir. Bir imparatorluk meydana getiren Mithradates’in

tiim bu genigleme faaliyetleri Roma’y1 rahatsiz etmistir.?’

272

Murat Arslan, Mithridates VI Eupator Roma min Biiyiik Diismant, Odin Yaymcilik, istanbul 2007,
ss. 52-69.

%73 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyast (KitapXII-XI11-X1V), X1, 111, 14, s. 26 ve XII, 111,
1,s. 14,

Arslan, Mithridates VI Eupator Roma’nin Biiyiik Diismant, SS. 88-95.
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MO 89 yilinda Bithynia Krali Nikomedin, savas ilan etmedigi halde Pontus
tilkesine girerek Amasya’ya kadar ilerlemesi bir diismanligin baglamasina yol
agmustir. Bu hal MO 88 yilinda ise MO 63’e kadar devam edecek olan Roma-Pontus
savaglarima doniismiistiir. Bu savaslarin Karadeniz Bolgesi’nde meydana getirdigi
tahribat, Roma’nin  ordu komutant tayin ettigi Lucullus tarafindan
gerceklestirilmistir. MO 71 yilinda Lucullus Pontus’un iglerine dogru ilerlemeye
baslamistir. Fakat Pontus atli birliklerinin Romalilar1 yenilgiye ugratmasi iizerine
Lucullus Dogu Karadeniz Bolgesi’ne ¢ekilmistir. Burada, Kelkit-Yukar1 Firat
civarlaria siginmak isteyen Pontus halkina saldirmig ve Pontus ordusu bozulmustur.
Istild hareketine devam eden Lucullus MO 70 yilinda Amasya ve Sinop’u almus,

. . 275
Giresun ve Trabzon savassiz teslim olmustur.

Pontus Kralligi doneminde bir
donem kralligin baskenti olan Amisos’ta, Kral VI. Mithradates kendi ismine izafeten
Eupotaria®’® kentini insa etmisti. Bu kentin bugiinkii Samsun’un kuzeybatisindaki
Kara Samsun’da oldugu tahmin edilmistir. Fakat bu kentin 6mrii kisa olmustur. Zira
Lucullus MO 71 yilinda Amisos’u tahrip ettikten sonra, Eupotaria’y1 da ortadan
kaldirmigtir. Amisos, Roma-Pontus savaslarinda en ¢ok zarar goren sehirlerden bir
tanesi olmustur. Lucullus, Amisos’a girdiginde Mithradates’in miihendisi
Kallimakhos, ona Mithradates’in hazinesinin saklandigi yeri agmay1 teklif etmis
ancak Lucullus Amisos’u atese vermistir. Lakin meydana getirdigi tahribattan Otiirii
Lucullus’un kendisi bile tiziintli duymustur. Bu yiizden kendisine engel olmadig1 i¢in
Kallimakhos’a Olene kadar iskence etmistir. Kenti yeniden insa eden Lucullus,

Amisos’a yerlesmek isteyen kolonicilere ayricalik tanimistir. Kentin siirlarim 22

km (120 stadia) genislettikten sonra, kenti 6zgiir ve bagimsiz kent ilan etmistir.?’’

MO 67 yilinda Mithradates, iilkesini geri alarak Roma’ya iistiinliik saglayinca,
MO 66°da Lucullus geri c¢agrilmis onun yerine Pompeius gorevlendirilmistir.

Mithradates, Pompeius ile giristigi miicadelede basarisiz olurken®’

, Pompeius
Anadolu’yu ve Kirim’1 isgal etmistir. Roma-Mithradates savaslart MO 63 yilinda

Mithradates’in kendi istegiyle kolesi tarafindan dldiiriilmesi ile son bulmustur.?”

%> Mahmut Gologlu, Anadolu’nun Milli Devleti Pontos, Gologlu Yayinlari, istanbul 1973, ss. 67-72.

Burasi Pompeius tarafindan gelistirilerek ismi Magnopolis olarak degistirilmistir. Bk. Strabon,
Geographika Antik Anadolu Cografyas: (KitapX1I-X111-X1V), XII, 111, 30, s. 42.

Eutropius, Roma Tarihinin Ozeti, ¢ev. Cigdem Menzilcioglu, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul 2007, s.
145; Tellioglu, Iik Cagdan Osmanhilara Samsun, ss. 73-75; Adrienne Mayor, Mithradates, cev.
Giirkan Ergin, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul 2013, ss. 352-353.

%78 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyast (KitapXII-X111-XIV), XI1, 111, 1, 28, s. 14, 40.

?7 Gologlu, Anadolu nun Milli Devleti Pontos, ss. 70-71.
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Mithradates Eupator, Eupotaria kentini insa ettiginde Amisos’un bir kismini bu kente
dahil etmisti. Ancak onun Oliimiinden sonra her iki kent Pompeiopolis’e dahil

edilmistir.?®
2.6. Roma Imparatorlugu Dénemi

Roma’nin Anadolu ile ilk tanismasi, MO 189 yilinda Seleukos Krali III.
Antiokhos ile giristigi ve basartyla sonuglandirdigi savas miinasebetiyle olmustu.
MO 188’de imzalanan Dinar Baris Antlasmasi’na gore, Seleukoslar Toroslar’in
kuzeyindeki topraklarini Roma’ya birakarak Suriye’ye c¢ekilmislerdi. Roma,
Seleukoslar’in Anadolu’daki topraklarinin ¢ogunu Pergamon ve Rhodos’a verirken,
kendisinin yaninda yer alan Iyonya kentlerini de toprak vererek ddiillendirmistir. MO
133 yilinda ise Pergamon Kral1 Attalos’un topraklarini Roma’ya miras birakmasiyla,
Roma bu topraklar iizerinde Asia Eyaleti’ni kurmustur. Boylece artik, Roma

Anadolu’ya giris yapmistir.”**

Pontus Kralligi Anadolu’daki topraklarini genisletmek istediginde karsisina
Roma ¢ikmisti. VI. Mithradates Eupator doneminde Pontus Kralligi ile Roma
arasinda yasanan ve MO 88-63 yillari arasinda yirmi bes yil siiren savaslar
sonucunda, Pompeius idaresindeki Roma ordusu Pontus Kralligi’n1 maglup etmis ve

iki eyaleti birlestirmek suretiyle, Pontus-Bithynia Eyaleti’ni kurmusgtu.?*

Roma Cumbhuriyeti’nin Anadolu’nun tamamina egemen olmasini saglayan
Pompeius, MO 63 yilinda Amisos’a gelerek VI. Mithradates’in Pontus Kralligi’nt
ortadan kaldirdiktan sonra Anadolu’da yeni bir diizen meydana getirmistir.”®®
Strabon’un verdigi bilgiye goére Pompeius, Mithradates’i yendigi zaman Dogu
Karadeniz Bolgesi’nin giineyini ve Kolkhis topraklarini kendi yaninda savasan
hiikiimdarlara dagitmistir. Geri kalan kisimlart ise on bir bolgeye ayirarak
Bithynia’ya baglamis ve boylece bir tek eyalet meydana getirrnistilr.284 Ancak

Strabon bu diizenlemeler hakkinda detayli bir a¢iklama yapmadigindan 6tiirti, verilen

bilgiler yetersiz bulunmustur. Pompeius, Pontus Eyaleti’nde yeni sehirler insa

280

The Natural History of Pliny, C. Il, s. 5.

Oguz Tekin, Eski Anadolu ve Trakya-Ege Go¢lerinden Roma Imparatorlugu nun Ikive Ayrilmasina

Kadar (MO 12.-MS 4. Yiizyillar Arasi)-, iletisim Yayinlari, Istanbul 2007, ss. 171-172.

Tekin, Eski Anadolu ve Trakya-Ege Géglerinden Roma Imparatorlugu’nun Ikive Ayrilmasina

Kadar (MO 12.-MS 4. Yiizyillar Arasi)-, ss. 172-173.

%83 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, 13/1, 1998, s. 165.

284 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyasi (KitapXI1-X111-XIV), XII, 111, 1, s. 14.
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ederken, eski Pontus Kralligi’nin topraklarimin tamaminda hakimiyet kurmak

istemistir.?®

Pompeius Anadolu’yu idari bolgelere ayirdiktan sonra, iilkenin kalkinmasi i¢in
ekonomik tedbirler almis ve yeni kentler kurmustur. Mithradates’in ortadan
cekilmesiyle sadece Pontus Kralligi’'nin degil, Anadolu’daki biitiin devletlerin
bagimsizliklar1 kaldirilmigtir. Bu arada Mithradates’in oglu olan Kirim Krali
Pharnakes, Caesar’in Misir’da olmasini firsat bilerek, Karadeniz’in dogu ucundaki
Kolkhis Bolgesi’ni ele ge¢irmistir. Bunun iizerine Caesar tarafindan gérevlendirilen
Calvinius bu duruma miidahale etmis ve iki taraf arasinda MO 48’de yapilan savasi
Pharnakes kazanmisti. Boylece o, babasinin topraklarini ele gegirmistir. Ancak onun
Sinop’u ve Amisos’u kusatmasi, iistelik halka zalimce davranmasi, tepki ¢ekmesine
neden olmustur.286 Amisos halkinin Pharnakes kusatmasina kars1 gosterdigi direng,
sehrin yagmalanmasi ve askerlik ¢agindaki erkeklerin kiligtan gegirilmesiyle karsilik

287 Pharnakes’in yaptiklarini 6grenen Caesar’m, MO 47 yilinda Giiney

288

bulmustur.
Pontus’ta, Tokat’in glineybatisinda otuz mil kadar 6tedeki Zela’da”™" yapilan savasta
galip gelmesi iizerine, Pharnakes Kirim’a cekilmistir. Elde ettigi bu basar1 iizerine
Caesar Roma’daki arkadasi Matius’a yazdigi mektupta, bu zorlu savasta kolayca
zafer elde ettigini ifade ederken “Veni, vici, vidi” yani “Geldim, goérdiim, yendim”
demistir.289 Caesar, savasin ardindan Pontus’un yoOnetimini Calvinius’a vermistir.
Ayrica Pharnakes yiiziinden sikinti ¢ekmis olan Amisos’u cezalandirmamais, aksine

Amisos’a Pompeius’un yaptig1 gibi bagimsizlik vermistir.*®

Roma kendisi i¢gin tehdit olusturan Hellenistik Kralliklari, basta MO 63 yilinda
VI. Mithradates’in Pontus Kralligi olmak iizere, son olarak da MO 31 yilinda
Misir’daki Ptolemaios Kraligesi Kleopatra ile yaptigi Actium Savasi’nda, ortadan
kaldirmak suretiyle, MO 27’den itibaren Akdeniz Havzasi’nin en biiyiik giicii haline

%85 Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri”, s. 166, 169.

288 zsait, “Anadolu’da Hellenistik Dénem™, s. 312, 314.

7 Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 80.

?%8 Zile. Bk. Cramer, Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. I, s. 307; Veli Sevin,
Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, C. 1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2016, s. 263.

*% plutarkhos, Iskender-Sezar, ¢ev. 1o Cokona, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, istanbul 2017, s.
124; The Natural History of Pliny, C. Il, s. 8.

290 Ozsait, “Anadolu’da Hellenistik Dénem”, s. 315.
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gelmistir. Bundan sonra imparatorluk halini alan Roma’nin basina Augustus

geg:mistir.291

MO 20 yilinda Anadolu’ya gelen Augustus, Pontus Bolgesi’nin Amisos
sehrinin sorunlartyla ilgilenmistir. Amisos’a Julius Caesar tarafindan bagimsizlik
verilmisti. Ancak onun Oliimiinden sonra doguda egemen olan Antonius, burayi
bolgenin vasal kralina baglamistir. Sonrasinda ise Straton adli bir tiranin eline gegen
Amisos’ta halk 1zdirap cekmistir. Augustus ise, tirani sehirden uzaklastirarak
Amisos’a yeniden bagimsizlik kazandirmis ve sehrin kalkinmasi i¢in yardim

etmistir.?*

Amisos, Roma Imparatorlugu’nun eyaletlerinde yapilan diizenlemeler
neticesinde pek ¢ok kez farkli eyalet sinirlarina dahil olmustur. Imparator Claudius
zamaninda (MS 41-54), Pontus II. Polemon’un idaresine birakilmistir. Amisos’un da
dahil oldugu bolgenin sinirlar1 I¢ Anadolu’nun kuzeyine kadar ulasmustir.”*® Nero
Imparator oldugunda (MS 54-68), Pontus Bolgesi Galatia Eyaleti’ne baglanmakla,
Giiney Karadeniz kiyilart dogrudan Roma’ya baglanmistir. Vespasianus (MS 69-79)
Roma tahtina gectiginde, 74 yilinda Galatia ile Kappadokia Eyaletleri’ni
birlestirmistir. Boylece hemen hemen Anadolu’nun yarisin1 kaplayan, kuzeyde Orta
ve Dogu Karadeniz’den giineyde Suriye’ye kadar uzanan biiyiik bir eyalet kurmustur.
Traianus (MS 98-117) doneminde ise Galatia-Kappadokia Eyaletleri birbirinden
aynilmustir.2* Amisos bu kez Kappadokia Eyaleti sinirlarinda kalmugtir.2®

IV. vylizyilda Hunlarin harekete gecirdikleri Got kiitlelerinin Roma
Imparatorlugu’na dogru ilerlemeleri, imparatorlugun sarsilmasma neden olmustur.”*®

Bu hareketliligin en biiyiik dalgasi, 375 yilinda gergeklesen ve Kavimler Gogii olarak

! Tekin, Eski Yunan Tarihi, ss. 114-115; Tekin, Eski Anadolu ve Trakya-Ege Gé¢lerinden Roma

Imparatorlugu nun Ikiye Ayrilmasina Kadar (MO 12.-MS 4. Yiizyillar Arasi)-, s. 178.

Mehmet Ozsait, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, C. I,

Gérsel Yayinlar Ansiklopedik Nesriyat ve Sanayi A.S. , Istanbul 1982, s. 330.

Mehmet Ali Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, ilya Izmir Yaynevi, izmir 2005, s.

181.

%% Ozsait, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, ss. 333-336.

293 Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, s. 192.

2% Edward Gibbon, Roma Imparatorlugu’'nun Gerileyis ve Cékiis Tarihi, C. 11, cev. Asim Baltacigil,
B/F/S Yayinlar, Istanbul 1987, s. 381, 394.
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bilinenidir.?®” Bunun bir sonucu olarak Roma imparatorlugu 395 yilinda Dogu ve

Bat1 seklinde ikiye ayrilmus, 476 yilinda ise Bat1 Roma yikilmistir.?*®

Roma Imparatorlugu ikiye béliindiigiinde Amisos Dogu Roma smirlar1 i¢inde
kalmistir. Once Helonopont Eyaleti'nde bulunan sehir, Justinianus (527-565)

299 VII. yiizyilda Dogu Roma

zamaninda Armeniakon Themasi’na dahil edilmistir.
Anadolu’da Thema®® sistemini kurmustu. Bu Thema’lardan bir tanesi, merkezi
Amasya olan ve Sinop, Samsun, Amasya yorelerini igine alan Armeniakon

L X, yiizylla ait olan bir kaynakta, Istanbul’un dogusunda

Themast’dir.
Anadolu’daki on bir eyaletin isimleri verilmistir ve Armeniakon da bunlardan bir
tanesidir. Kaynagin verdigi bilgiye gore bu eyaletlerin her biri genistir ve ¢cok sayida

sehir, kdy, kale, hisar, dag, akarsu barindirir ve ¢esitli imkéanlar sunar.%2

Roma Imparatorlugu tarihinin en ©nemli olaylarindan bir tanesini,
Imparatorlugun din degistirmesi teskil etmistir. Bu dini degisim 324 yilinda
Constantinus imparator oldugunda gergeklesmis olmakla birlikte, zaten 312 yilindan
itibaren Constantinus Hiristiyan kilisesine karsi yakin durmustur. Constantinus

Hiristiyanlig1 resmen tanimakla birlikte, baskenti Istanbul’a taslmlstlr.303

Amisos’ta bir piskopos bulunduguna dair ilk isarete 451 Kalkedon Konsili’nde
rastlamilmigtir.  Cok erken donemlerden itibaren Amisos’ta Hiristiyanlar
yasamlslardlr.304 Dogu Roma Imparatorlugu VI. yiizyilda Hiristiyanligi resmi din,
Grekgeyi de ibadet dili haline getirmistir. Yore halklarini Imparatorluga baglamak
amaciyla yapilan bu diizenleme Amisos’un da dahil oldugu bolgede Onemli
degisikliklere neden olmustur. Bu donemden sonra Karadeniz Bolgesi’nin yerlileri

olarak bilinen topluluklar kimliklerini kaybetmislerdir. Ortodoksluk potasinda eriyen

7 ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2005, s. 72.

?%® Roma imparatorlugu’nda yasanan siyasi gelismeler igin bk. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, gev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2017, ss. 51-58.

Besim Darkot, “Samsun”, Isldm Ansiklopedisi, C. X, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1966, s. 173.
VII. ylizyildan sonra Dogu Roma’da askeri ve ylirlitme organina verilmis isimdir. Bk. Karpov,
Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 806.

301 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, C. |, s. 14.

% Hudid al-‘Alam ‘The Regions of the World’, ss. 156-157.

3% A A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, C. 1, ¢ev. Arif Miifid Mansel, Maarif Matbaast,
Ankara 1943, s. 53; Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, ¢ev. Esra Ermert, Yap1 Kredi Yaylari,
Istanbul 2018, s. 68.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 92.
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hem koloniciler hem de bolgede yasayan diger halklar, bundan sonra Rum adiyla

anilmislardir.>®

Roma’nin en biiyliik problemlerinden bir tanesi, Arap akinlar1 olmustu.
Romalilar ile Araplarin yaptiklar1 yedi yillik antlagsma, stiresinin dolmasiyla
bozulmus ve Anadolu’da Arap akinlari 669 yilinda yeniden baglamistir. Kaynaklar,
Arap akincilarinin Karadeniz Bolgesi’ne kadar ulastigini yazar.306 726 yilinda
bolgeyi yagmalayan Araplar, Malatya Valisi Omer zamaninda 835 yilinda
Anadolu’ya diizenlenen akinda Romalilara istiin gelmeyi de basarmistir.*®’ Onun
863 yilinda tertipledigi bir diger akin, Dogu Roma idaresindeki Amisos’u da
etkilemistir. Omer, 863 yilinda Amisos’un da dahil oldugu Armeniakon Themasi’n1
ve Karadeniz kiyilarimi isgal etmisti. Dogu Roma Imparatorlugu’nun askeri
kuvvetler komutan1 ve Paphlagonia Themasi’nin kumandani olan Petronas, bu
duruma miidahale etmek icin gérevlendirildiginde, Omer Amisos’a kadar ulagmusti.
Ancak Petronas’in gelecegini 6grendiginde Amisos’u terk ederek 500 mil Otede
Armeniakon ve Paphlagonia Themalari’nin sinirinda, Kizilirmak’in batisinda, Poson
adli bir tepeye ilerleyerek, burada ordugdhini kurmustur. Petronas ise bu tepenin
diger tarafindadir. iki taraf arasinda ¢ikan savasta Romalilar basarili olmuslardir.
Omer ise agir bir yenilgiye ugratilmis ve hayatim kaybetmistir. Boylece Dogu
Roma’nimn 3 Eyliil’de kazandigi bu zafer, Roma’nin Araplar ile miicadelesinde
onemli bir asamaya ge¢mesine yardimci olmustur. Zira bundan sonra Dogu Roma
Anadolu’da giictinii giderek artirmis, X. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise
taarruza baslamls,tlr.?’o8 Omer’in 6ldiiriilmesinin ardindan Romalilar el-Cezire smir
boylarina kadar ilerlemisler ve Miisliiman halka zarar Vermislelrdir.309 931 yilinda
Dogu Roma sehirlerinin en giiglillerinden bir tanesi olan Malatya’nin Romalilar
tarafindan alinmasi, Araplarin sinir bolgesinde biiyiik bir kayip yasamalarina neden

10

olmustur.®® Ancak Dogu Roma’nin Anadolu’daki @stiinliigii uzun siireli

olmayacaktir. Sel¢uklularin XI. yiizyildan itibaren Anadolu iclerine kadar akinlar

305 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanhilara Samsun, s. 85.

%00 Suryani Mihail Vekaindmesi, Birinci Boliim (822-1042), s. 52.

%97 Gregory Abt’l-Farac (Bar Hebraeus), Ab:i ’I-Farac Tarihi, C. I, s. 195, 223-224,

%% John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History 811-1057, trans. John Wortley, Cambridge
University Press, Cambridge 2010, ss. 99-102; J.B. Bury, “Mutasim’s March Through Cappadocia
in A.D. 8387, The Journal of Hellenic Studies, C. XXIX, 1909, ss. 124-128; Vasiliev, Bizans
Imparatorlugu Tarihi, C. 1, s. 348; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 212.

* Yoni’l-Esir, Islam Tarihi el-Kamil Fi't-Tarih Terciimesi, C. VII, ¢ev. Ahmet Agirakga, Bahar

Yayinlari, istanbul 1991, s. 107.

Ibn Havkal, Kitabu Sirati’l-Ard, Daru Maktebeti’l-Hayat, Beyrut 1992, s. 166.
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yapmaya baglamalari, Dogu Roma’nin siyasi stiinliigiinii, Selguklu Tiirkleri lehine

kaybetmesine neden olacaktir. 3™

Y Osman Turan, Sel¢uklular Zamanminda Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, istanbul 2004, s. 46 vd.
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3. SELCUKLULARDAN MOGOLLARA SAMSUN VE
CEVRESI

3.1. Biiyiik Selcuklu imparatorlugu Déneminde Karadeniz Bélgesi

Dandanakan Savasi’na giden siliregte Selguklular, kendilerine yeni bir yurt
ararlarken, Gazneliler ile miicadele etmek zorunda kalmiglardir. 1035 yilinda
meydana gelen karsilasma sonucunda, Gaznelilere {istiin gelen Selguklular,
Horasan’da yar1 bagimsizlik kazanmislardir. Bunu takiben 1038 yilinda yine
Gazneliler ile yapilan miicadele sonucunda bu kez bagimsizlik kazanmakla birlikte,
Abbasi Halifeligi tarafindan da Horasan’da Selguklu hakimiyeti tamnmustir. >
Nihayet, Selcuklu-Gazneli miicadelesinin kesin sonucu, 1040 yilinda Gazneliler
karsisinda kazandiklart Dandanakan Zaferi ile elde edilmistir ve bu zafer

Selguklularin devlet kurmalarini saglamlstlr.313

Selg¢uklularin Anadolu’da ilk goziikmeleri Cagri Bey’in kesif seferine dayanir.
Maveratinnehir Bolgesi’nde siyaseten gii¢ durumda bulunan Cagri ve Tugrul Beyler,
varliklarin1 devam ettirebilmek i¢in daha uygun bir yere ihtiya¢ duymuslardi. Bunun
lizerine Cagr1 Bey, beraberindeki 3000 kisilik kuvvet ile 1016 yilinda Horasan ve
Azerbaycan’dan gecerek Anadolu’ya giris yapmistir. Cagri Bey, karsisina cikan
kuvvetleri bozguna ugratarak Van Goli’ne kadar ilerlemistir. Bundan sonra kuzeye
yonelip, Nah¢ivan civarinda Glrciiler ile karsilastiginda, Dogu Roma’nin Giircii
asilli kumandan1 Liparit, savasmaya cesaret edememistir. Cagr1 Bey daha kuzeye
yoneldiginde, Ani Kralligi’nin Becni Kalesi kumandan1 olan Vasak Pahlavuni’nin
ordusunu maglup etmistir. Tiirk baskis1 lizerine Vaspuragan Krali Senekerim
idaresinde Ermeniler yerlerini terk ederek Orta Anadolu’ya gitmislerdir.*** Cagri Bey
bu kesif seferi sonucunda Dogu Roma’nin Dogu Anadolu’daki kuvvetlerinin
Selguklulart durdurmaya yetmeyecek nitelikte oldugunu gormiistiir. Cagri Bey 1021

yilinda Maveraiinnehir’e Tugrul Bey’in yanmna dondiigiinde ona, kendilerine

312 Ali Sevim ve Erdogan Mergil, Sel¢uklu Devietleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, ss. 29-31.

* Sadruddin Ebu’l-Hasan ‘Ali ibn Nésir ibn “Ali el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, gev.
Necati Liigal, Ankara 1999, s. 9; Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, ¢ev. Miirsel
Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara 2018, s. 343; Sevim ve Mercil, Selcuklu Devletleri
Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, $s. 31-35.

*"* Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), ss. 31-32; ibrahim Kafesoglu, Selcuklu Tarihi,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1972, ss. 15-17; Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi
Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, sS. 24-25.
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mukavemet edecek kimse olmadigi haberini vermistir.**® Selguklular i¢in bu bolge
cesitli agilardan 6nem kazanmistir. Cografi bakimdan Kafkaslar ve Dogu Anadolu,
konargoger olup hayvancilikla gegimlerini saglayan Tirkler igin iklimi elverisli
bolgelerdir. Niifus bakimindan, etrafi surlarla ¢evrili sehirlerde yasayan az sayida
insan, kirlik alana yerlesmek isteyen Tiirkler i¢in tehdit olusturmamistir. Askeri
bakimdan ise Kafkaslar ve Dogu Anadolu etkin bir gii¢ tarafindan
savunulmadigindan, Selguklular ciddi bir miicadeleye girismek zorunda

kalmamlslatrdlr.316

Selguklu Devleti’nin ilk hiikiimdar1 Tugrul Bey olmustu. Devletin fetih sahalar
Selguklu basbuglar arasinda paylastirilmistir. Buna gore, Tugrul Bey bat1 yoniindeki
fetihlerin liderligini iistlenmistir.'” Dandanakan Zaferi’ni miiteakiben fetihlerine
baslayan Selguklularm batiya dogru olan hareketleri kaynaklarda yer almistir. Oyle
ki Tirk ilerleyisi 1042 yilinda Azerbaycan’a ulagmis ve sonrasinda Dogu
Anadolu’ya giris yapilmis ve Meyyafarikin (Silvan) ve Amid’i kusatarak Araplar
bozguna ugratmlslardlr.318 1044 yilinda Diyarbakir’da bulunan Tiirkmenlere, Sultan
Tugrul Azerbaycan’a gitmelerini ve burada Roma’ya karst gaza yapmalarini
emretmigti. Azerbaycan’a gitmek isteyen Tirkmenlerin karsisina Van Goli
civarlarinda Dogu Roma valisi olan Stephanos engel olmak isteyince, 1045 yilinda
iki taraf arasinda savas yapilmistir. Bunun sonucunda Stephanos tutsak alinmis ve
Tiirkmenler de hicbir engelle karsilasmadan Azerbaycan’a ulasmislardir. Iki y1l sonra
Selguklular Pasin ve Erzurum yorelerinde akinlar yapmislar, Van Golii Havzasi’na
kadar ulagsmislardir. 1047 yilinda Zap Suyu 6nlerinde Selguklu ordusu ile Ermeni ve
Giirciilerden olasan ordu arasinda yapilan savasta, Selcuklular yenilgiye
ugramislardir. Bunun iizerine Sultan Tugrul tarafindan gorevlendirilen Ibrahim Yinal
komutasindaki Selguklu ordusu Anadolu’ya girmistir. Rum, Ermeni ve Glirciilerden
olusan Dogu Roma ordusu ile 18 Eyliil 1048 tarihinde Hasankale onlerinde yapilan
savast Selguklular kazanmustt.*® 1050 yilinda Tiirkler Dogu Anadolu’ya giris
yapmiglar ve Erzurum’da karsilastiklart Ermenilere iistiinlilk saglamislardir. Sultan

Tugrul’un tekrardan Dogu Anadolu’ya girisi 1054 yilinda gergeklesmisti ve bu kez

3> Gregory Abt’l-Farac (Bar Hebraeus), 4bi I-Farac Tarihi, C. I, s. 293.

*1® fbrahim Tellioglu, Fethedilenlerin Géziiyle Anadolu nun Fethi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2000,
S. 49.

Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Tegkilat ve Kiiltiir, s. 34.

8 Azimi Tarihi Selcuklular Dénemiyle Iigili Boliimler (1038-1143/44), s. 6; Suryani Mihail
Vekaindmesi, Birinci Boliim (822-1042), s. 95.

Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, SS. 42-45.
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Bergri’yi (Muradiye) ele gecirdikten sonra Malazgirt’e dogru ilerlemistir. Sultan
Tugrul Malazgirt’i kusatmistt ancak Sel¢uklular sehri almaya muvaffak

olamamlslatrdlr.320

Selguklular, Malazgirt kusatmasi esnasinda, kuvvetlerinin bir kismini ii¢ kola
ayirmak suretiyle, bu birlikleri ¢esitli bolgelere kesif seferi yapmaya gondermislerdir.
Boylece, birliklerden bir kism1 kuzeyde Karadeniz Daglari’na ve Kafkaslar’a, batida
Canik Ormanlari’na, glineyde Tercan, Sasun Dagi’na ve Oltu Bolgesi’ne kadar
yayllmlslardlr.321 Sefer doniisiinde Tugrul Bey’e bilgi veren birlikler, 1021 yilindan
sonra bolgede fazla degisiklik olmadigini anlatmislardir. Yani kirlik bolge hala
1ssizken, insanlar da etrafi surlarla ¢evrili sehirlerde yasamaya devam etmislerdir.
Selguklu birlikleri, Dogu Anadolu’nun gii¢lii bir ordu tarafindan savulmadigini
gormiislerdi. Kesif seferi esnasinda batida Canik Ormanlari’na dogru ilerledikleri
sirada, aym gii¢ zaafinin i¢ Anadolu Bélgesi’nde de oldugunu fark etmislerdi. 1054
yilinda yapilan bu kesif seferinde, Selguklu kuvvetinin Samsun’a ulasip ulagsmadigi
belirsiz kalmigtir. Zira Ermeni kaynaginda gegen Canik Ormanlar ifadesi, konuya
aciklik getirmemistir. Ayrica Islam kaynaklar1 bu seferlerden habersiz kalirken,
Dogu Roma kaynaklar1 ise Dogu Anadolu’daki gelismelere ilgisiz kaldiklarindan,
sadece Ermeni kaynaginda gecen bilgi tlizerinden yorum yapma mecburiyeti hasil

olmustur.®%

Selguklu askerleri kuzeye yonelip sonrasinda Canik Ormanlari’na gitmek
istediklerinde, cok sik kullandiklar1 bir gilizergahi takip etmislerdir. Bayburt’a
ulastiktan sonra sola kivrilan bu yol, kalabalik kitlelerin Kelkit Vadisi’ni takip ederek
bat1 yoniinde ilerlemelerine imkan sunmustur. Bu yolun yiiksekligi Ladik’te artmakta
olup, kesif yapmak isteyen birliklerin Niksar-Tasova {lizerinden Ladik sinirina kadar
herhangi bir engelle karsilagsmaksizin ulagmalarin1 saglamistir. Bu yiizden Canik
Ormanlar ifadesinden, kuvvetle muhtemel olarak, Samsun’un giineyindeki alanin
kastedildigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica Selguklu askerlerinin sahile ulasip
ulasamadigi, sahildeki Amisos kentini kusatip kusatamadiklar1 sorular1 da cevapsiz
kalmaktadir. Tim bunlara ragmen, 1054 yilindaki bu sefer sonucunda Selguklu

askerleri, Kelkit Vadisi’ni takip ederek sahile ulasamasalar bile, kentin ardindaki

% Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), ss. 85-86, 100-
103; Azimi Tarihi Selcuklular Dénemiyle Iigili Béliimler (1038-1143/44), s. 15.

Aristakes Lastivertc’i’s History, ngr. R. Bedrosian, y. y. , New York 1985, s. 93 vd.

Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 92.

57

321
322



daglara kadar ulastiklar1 diisiiniilmiistiir. Zaten seferin amact Dogu Roma’nin
buralardaki askeri giiciinii gormek ve bu giicli yipratmak olmustur. Bu dogrultuda
Selguklu askerleri ciddi bir engel ile karsilasmadan Canik Daglari’na kadar ilerler

iken, bolgede Dogu Roma engeli ile karsilasmamislardir.?®

Tiirkler 1056 yili civarlarinda Dogu Roma Imparatoru VI. Mikhail
Stratiotikos’un ihmalkar davranmasi tizerine, baskilarini artirma firsat1 bulmuslardir.
XI. ylizyilin ortalarinda, Tiirkler Karadeniz’e kadar gelip yore halkini esir durumuna
diisiiriip akilarda bulunduklarinda, Dogu Roma Imparatoru Hiristiyan halki
esyalariyla birlikte gemilere bindirip baska yere nakletmistir. Hiristiyanlarin

bosalttig1 yerler ise Tiirkler tarafindan iskan edilmistir.***

Tugrul Bey, Irak’ta meydana gelen karisikliklar ve Sii isyanlar1 sebebiyle bir
daha Anadolu’ya sefere ¢ikamamistir.’ Bununla birlikte, onun gorevlendirdigi
Tiirkmen beyleri, 1058 yilinda Yakuti’nin idaresi altinda Anadolu’ya seferler
diizenlemislerdir. Bu donemde Emir Dinar komutasindaki kuvvetler tarafindan
Kuzey Anadolu sehirleri taarruz edilmistir. Coruh Vadisi’ni takiple Kelkit Vadisi’ne
ulagsan Emir Dinar, bugiin Sebinkarahisar (Sarki Karahisar) olarak bilinen Kolonia’y1
ele gecirmistir.*?® Boylece Selcuklular Malazgirt Savasi 6ncesinde, stratejik onemi
olan bir mevkii ele gecirmekle, Karadeniz Bolgesi’nde ilk fetihlerini yapmis

oluyorlardi.**’

1063 yilinda Tugrul Bey vefat edince, yerine Alparslan Selguklu Devleti’nin
basina gec;mistir.328 Alparslan devletin basina gectiginde, Giircistan iizerine sefere
c¢ikmisti. Amact buradaki Hiristiyan sehirlerini ele gecirmek olan Alparslan
hakimiyet sagladiktan sonra Ani sehrine yonelmistir. 1064 yilinda diizenledigi bu
sefer ile Ani’yi de ele gecirmisti. Bu sefer sonucunda her yil vergi 6demesi kosuluyla

Giircti Krali Bagrat ile anlagmugtir. %% Boylece Selguklular Dogu Roma’nin bdlgedeki

*® Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 93.

*** Suryani Patrik Mihailin Vakaindmesi, ikinci Kisim (1042-1195), s. 18.

30, Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 131.

Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, C. 1, s. 47.

2 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 94.

%% bni’1-Esir, Isldm Tarihi el-Kamil Fi’'t-Tarih Terciimesi, C. X, cev. Abdiilkerim Ozaydm, Bahar
Yaynlari, istanbul 1991, s. 41.

329 el-Hiiseyni, Ahbdrii'd-Devleti’s-Selcukiyye, ss. 24-28; 1bnii’1-Esir, Islam Tarihi el-Kamil Fi’t-Tarih
Terciimesi, C. X, s. 52; Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 346; Sibt Ibnii’l-Cevzi, “Mir’atii’z-Zaman fi
Tarihi’l-Ayan (Kayip Uytinii’t-Tevarih’ten Naklen Selguklularla ilgili Bolimler)”, nsr. Ali Sevim,
Belgeler, 14/18, 1989-1992, ss. 133-134.
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savunma hattin1 tahrip etmeyi basarmiglardir. Diger yandan, bu sefer sirasinda

Selguklu akincilar Trabzon ve civarindaki yerlere de sefer diizenlemislerdir.®*

Malazgirt Savasi’na dair anlatimlar pek ¢ok kaynakta yer almistir. Diogenes
1071 baharinda Selcuklulari Anadolu’dan atmak, Sel¢uklu Devleti’ni ortadan
kaldirmak ve Islam diinyasmni ele gecirmek igin bir sefere ¢ikmistir. Alparslan bu
sirada Halep’i kusatmaktadir. Diogenes’in seferini haber aldiginda ordusunun bir
kismin1 Ahlat’a yoneltmistir. Orada Roma ordusunu beklemeye baglamistir. Ahlat ile
Malazgirt arasindaki Ziihre mevkiinde 26 Agustos 1071 tarihinde Roma ordusu ile
Tiirk ordusu karsilamigtir. Kaynaklar Roma ordusunun en azindan Selguklulardan iki
kat daha kalabalik oldugunu yazmislardir. Ancak sonugta Alparslan biiyiik bir zafer
kazanmigtir. Diogenes’e antlasma teklif etmistir. Buna gore, Miisliimanlara ait bazi
yerlerin geri verilmesi, Miisliiman esirlerin serbest birakilmasi, savas tazminat1 ve
vergi verilmesi, istendiginde asker gonderilmesi gibi sartlarla antlasma imzalanmistir

ve Diogenes iilkesine geri donmiistiir.*®

Ancak Malazgirt Savasi’nin ardindan Dogu Roma tahtina VII. Mikhail
Dukas’in geg¢mesi ve Alparslan’in Romanos Diogenes ile yaptigi antlagmanin
uygulanmamasi iizerine, Alparslan Selguklu kuvvetlerine Anadolu’nun fethi emrini
Vermistir.332 Boylece Emir Saltuk Erzurum ve cevresini; Emir Artuk elinde olan
yerlerden baska Mardin, Amid, Malazgirt, Malatya, Harput’u; Danismend Kayseri,

Zamanti, Sivas, Develii, Tokat, Niksar ve Amasya’yl; Emir Cavuldur Maras ve

3% George Finlay, History of the Byzantine and Greek Empires, C. 11, William Blackwood and Sons,

London 1854, s. 23.

Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), ss. 137-146;
[bnii’1-Esir, Islam Tarihi el-Kdamil Fi't-Tarih Terciimesi, C. X, ss. 71-72; loannes Zonaras,
Tarihlerin Ozeti (Kitap XVII-XVIII), ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul 2008,
ss. 135-137; Mikhail Psellos’'un Khronographia’si, Ss. 265; Attaleiates, Tarih, ss. 163-164;
Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul
2008, s. 55; Miverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), ss. 37-38; el-Hiiseyni, Ahbdrii d-
Devleti’s-Selcukiyye, s. 34; Sibt ibnii’I-Cevzi, “Mir’atii’z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan (Kayip Uytnii’t-
Tevarih’ten Naklen Selcuklularla ilgili Boliimler)”, s. 166; Abdurrahman ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam fi Tarihi’l-Umem’de Sel¢uklular (H. 430-485=1038-1092), trc. Ali Sevim, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 2014, ss. 98-106; Kemaliiddin ibnii’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb min
Tarihi Haleb’de Selguklular (H. 447-521=1055-1127), trc. Ali Sevim, Tirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 2014, ss. 26-30; Kazvini, Tdrih-i Giizide, S. 347; Kerimiddin Mahmud-i
Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbar, S. 12.

Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymangah, Tirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara
2018, s. 22.
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Sar1z’1; Emir Mengiicek Gazi Erzincan, Kemah, Kdgonya ve diger vilayetleri idare

etmislerdir.®*

Malazgirt Savasi sonrasinda Romalilar Anadolu’da biiyiik toprak kayiplari
yasamiglardir. Zira Selguklular Marmara kiyilarinin dogusunda kalan bolgeye hakim
olmuslardi. Hakimiyetlerini Karadeniz kiyilarmma kadar yayan Selcuklular, tarihi
kayitlarda detaylart mevcut olmasa da, bir ara Trabzon’u ele gegirmigler ancak daha
sonra Romalilar Trabzon’u Tiirklerden geri almis ve buraya vali atamislardir.** Bu
durumda Selguklular, Trabzon’u dahi ele gegirdiklerine gore, Samsun’a ulasmis olma

ihtimallerinin kuvvetli oldugu tahmin edilmistir.**

1073 yilinda Tirkler Anadolu’da Dogu Roma sehirlerine akinlar
diizenlediklerinde Imparator, lsaakios Komnenos komutasinda ordu hazirlatip
Tiirkler {izerine gondermistir. Ancak Kayseri’de Tiirklere saldiran Isaakios
Komnenos, bu miicadeleyi kaybettigi gibi bir de esir diismiistiir. Dogu Roma
ordusunun bir kismi1 ise Isaakios Komnenos’a baskaldiran Rousselios dnderliginde
Malatya’ya ilerlemis ve buradaki Tirklere baskin yaparak onlara {istilinliik

saglamlstlr.336

3.2. Danismendlilerin Karadeniz Bolgesi’ndeki Faaliyetleri

Malazgirt Zaferi’nden sonra Anadolu fethedilmeye baslaninca, Samsun’un da
oldugu  bolgede  Danismendliler  faaliyet  gdstermeye  baglamislardir.
Danismendname’de anlatilanlar, Melik Ahmed Gazi ve arkadaslar ile az da olsa
Melik Gazi’nin faaliyetlerinin destansi bir tislupla kaleme alinmis halidir. Destandan
Dénigmendlilerin Kizilirmak ve Yesilirmak Havzalari iizerindeki fetih faaliyetleri
hakkinda bilgi edinilmektedir.*" Ibn Bibi ise, Danismendliler hakkinda yazilmig
tarih kitaplarmin anlagilmasi zor, sozli rivayetlerin ise tutarsiz oldugunu belirterek,

eserinde Danigmendliler hakkinda bilgiye yer vermedigini belirtmistir.>*

Danigsmendname’de Samsun, Samiyye olarak ge¢mistir. Bu kullanim sadece

Danismendname’de goriilmiis olup, Samsun sehir adinin bir bagka versiyonudur. Bu

333 Residi’d-din Fazlullah, Cdmi ii’t-Tevarih (Zikr-i Tarih-i Al-i Sel¢iik), cev. Erkan Goksu ve H.
Hiiseyin Giines, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2010, s. 84.

Komnena, Alexiad Malazgirt’in Sonrast, S. 261.

* Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, ss. 97-98.

¢ Attaleiates, Tarih, ss. 187-188.

*7 Bk. Dénismend Gazi Destani, haz. Necati Demir, Hece Yayinlari, Ankara 2006; O. Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 156.

Ibn Bibi, el-Evamirii’I-Ala’ive fi’I-Umuri’l-Ala’iye, C. 1, s. 29.

60

334

338



destana gore Istifanos, Merdos ve Totori Samsun Beyleri’nin isimlerindendir. Ayrica
bunlardan Totori ayn1 zamanda ordu komutanidir. Melik Danismend, Siilleyman bin
Numan’1 bes bin asker ile fethetmesi i¢in Samsun taraflarina gondermistir. Siileyman
Samsun taraflarindan geri dondiigiinde Melik Danismend’e, birgok yeri fethettigini
sOylemistir. Ancak Canik taraflarindan diisman askerlerinin gelmesi {izerine geri
donmek zorunda kalmistir. Bunun iizerine Melik Danismend yirmi bin asker ile
Canik’i fethetmek igin sefere ¢iktiginda ise, Rumlar tarafindan atilan bir ok ile agir

yaralanarak vefat etmistir.>*°

Bazi tarihgiler, Malazgirt Savasi’nin ardindan Tiirklerin 1080 yilinda Amisos
ve Sinop’u ele gecirdiklerini kaydetmislerdir.’*® Malazgirt Savasi’ndan kisa siire
sonra, Bayburt’tan Kastamonu’ya uzanan hat Tiirkmenler tarafindan ele gecirilmistir.
Kuzeyde Tiirk hakimiyeti Danigsmendliler sayesinde, Havza-Kavak {izerinden
Samsun smirma kadar gelmistir. Tiirkler, bir yandan Canik ve Dogu Karadeniz
Daglar’nin ardindaki bolgeyi yurt tutarken diger yandan limanlar1 da ele gegirmeye
calismislardir. Dolayisiyla Havza iizerinden Samsun’a ulasan hat, Danismendliler

i¢cin ¢ok onemli hale gelmistir.341

Danismend Gazi Samsun ve ¢evresinde faaliyet gosterirken Siileyman Sah’in
valisi olan Emir Karatekin de Sinop, Kastamonu ve Cankir1’y1 Selguklu simirlarina
katmistir. Ancak Tiirkmenlerin Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kuruldugu Marmara
Bolgesi’ne gogmeleri yiiziinden, Karadeniz kiyillar1 Dogu Roma’nin eline
geg:mis‘[ir.342 Kutalmisoglu Siileyman Sah 1085 yilinda Anadolu’da diizenledigi sefer
sonucunda, Iznik, Izmit ve Konya’y1 fethetmisti. Sivas, Kayseri ve Karadeniz
Bolgesi ise Danismendoglu Ismail’in ydnetiminde kalmistir. Bu hiikiimdarin adina

izafeten bu bolge “Danismendler Ulkesi” adi almugtir.3*

Danigmenliler bir yandan Karadeniz’i ve I¢ Anadolu’yu fethetmeye ¢aligirken
diger yandan da Anadolu’yu Haglilardan korumaya ¢alismislardir. 1096 yilinda ilk
Hagli ordusu Anadolu’ya girdiginde, Danismend ve Kilicarslan, miistahkem yerleri
yakmak, su kaynaklarin1 kapatmak suretiyle Haglilar’a engel olmaya c¢alismiglardir.

Ancak Haglilar Anadolu’ya giris yaptiklari iznik’ten itibaren gegtikleri yerleri isgal

** Ayrmtili bilgi igin bk. Ddnismend Gazi Destani, s. 48, 114, 125, 132, 269, 275, 286-300.

**® Andrew C. S. Peacock, “Sinop: A Frontier City in Seljug and Mongol Anatolia”, Ancient
Civilizations from Scythia to Siberia, S. 16, 2010, s. 104.

** Tellioglu, “Tiirklerin Karadeniz’e Cikisinda Vezirkoprii-Havza-Ladik Hattimn Onemi”, s. 244.

382 Sevim, Anadolu Fatihi Kutalnmisoglu Siileymansah, s. 29.

3 Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), b ’I-Farac Tarihi, C. I, s. 331.
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ederek Antakya ve Urfa’ya ulagsmuslardir.®** 1100 yilinda Danismendliler Malatya
lizerine yiiriidiiklerinde, Urfa’da bulunan Hagli liderleri Remunt ve Richard ona kars1
cikmuslar fakat esir diismiislerdir.®*® 1129 yilinda Rum Valisi Casianus, bdlgedeki
insa edilmis pek c¢ok kaleyi Danismendoglu Emir Gazi’ye Vermistir.346
Danismendliler Haglilarla miicadelelerini siirdiiriirlerken, diger yandan Yagibasan,
Unye ve Bafra’y: ele gecirmistir. Bunun iizerine Dogu Roma imparatoru, 1158 yili

yaz mevsiminde Aleksios Giphardos’u gondererek bu sehirleri geri almigstir.>*’

Niksar’1n sahile ulastig1 yer olan Unye’nin Danismendli topraklarma katilmasi
ile iki nokta arasindaki tarihi yol kontrol altina alinmistir. Bu durum Tiirklerin Orta
ve Dogu Karadeniz sahillerinde séz sahibi olmalarin1 saglamistir. Kizilirmak’in
denize ulastig1 yer olan Bafra’nin ele gegirilmesi ile de Samsun sahilinde ilk yer
fethedilmistir. Boylece Dogu Roma’nin Samsun’daki varligi dogu, bati ve giiney
yonlerinden Tiirkler tarafindan kusatilmistir.**® Danismendli Beyligi’nin yikilmasinin
hemen ardindan Dogu Roma Imparatoru Manuel Komnenos, Unye’yi ve Bafra’y1
yeniden ele gegirmistir.349 Ancak Tiirkiye Selguklu Sultani’’nin 1172-1175 yillan
arasinda Danigmendlilere ait yerleri hakimiyeti altina almasiyla, bolgedeki iistiinliik

yeniden Tirklere gegmistir.350

Tirkiye Selguklu Devleti Anadolu’da siyasi birligi saglamak {izere harekete
gectiginde, Danismendlileri ortadan  kaldirmistir.  Sultan Kilig  Arslan,
Danigsmendlilerin zayiflamasi iizerine onlarin topraklarini ele gegirmek istemistir.
Sultan Kili¢ Arslan, Danismendli Ziinniin’un 6liimiiniin ardindan, Danigsmendiye
tilkesini 1175 yilinda ele gegirmis ve bdylece hem 120 yillik Danismendli

egemenligine son vermis hem de devletinin sinirlarini genisletmistir.351

** Azimi Tarihi Selguklular Donemiyle Ilgili Boliimler (1038-1143/44), ss. 36; Miiverrih Vardan, Tiirk
Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 50; Hagli Seferi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Aydin Usta,
Cikarlarin Gélgesinde Hacli Seferleri, Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2016.

> Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), s. 52.

%% Gregory Abt’l-Farac (Bar Hebraeus), 4bi 'I-Farac Tarihi, C. 1, s. 363.

37 Joannes Kinnamos 'un Historia’st (1118-1176), s. 129.

8 Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 105.

** Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 101.

Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 126.

*Y Suryani Patrik Mihailin Vakaindmesi, ikinci Kisim (1042-1195), ss. 233-234; Muhammed bin
Havendsah bin Mahmtd Mirhand, Ravzatu’s-Safa fi Sireti’l-Enbiyd ve’l-Miilik ve’l-Hulefa
(Tabaka-i Sel¢iikiyye), ¢ev. Erkan Goksu, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2015, s. 269.
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3.3. Tiirkiye Sel¢uklu Devleti Donemi

Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin  kurucular1  Selguklu  hanedan ailesine
mensupturlar. Alparslan’in Oliimiiniin ardindan, oglu Meliksah’in tahta gectigi
donemde  iilkede bazi  kanisikliklar  ortaya  ¢ikmistir. Bu  zamanda
Kutalmisogullarindan Mansur, Siileyman, Alp ilik ve Devlet, Selguklu emir ve
kumandanlarinin fetihler diizenledikleri Anadolu’ya gelerek Firat Irmag ve Urfa

civarlarinda fetihle mesgul olmuslardlr.352

Anadolu’da Biiyiik Sel¢uklular’dan bagimsiz bir devlet kurmak isteyen
Siileyman Sah, o esnada Meliksah ile anlasmazlik icinde bulunuyordu.®*® Ayrica
Dogu Roma’nin Rumeli ve Anadolu ordulari komutanlar1 olan Nikephoros
Bryennios ve Nikephoros Botaneiatés isyan ederek, Imparator Mikhail Dukas’a kars1
imparatorluklarini ilan etmislerdir. Bunun {iizerine, Botaneiatés Siileyman Sah’a
ittifak onerisinde bulunmustur. Sinirlarin1 genisletmek isteyen Siileyman Sah ise bu
oneriyi kabul etmistir.*®* Bu arada Romalilar, Dogu Roma tahtina sahip olmak igin
miicadele etmekteydiler. Bu i¢ karigsikliktan 1078 yilinda galip ¢ikan Botaneiates,
Tiirklerden yardim almisti. Bu arada Siileyman Sah, Romalilarin i¢inde bulunduklari
kargasadan yararlanarak sinirlarini Marmara, Karadeniz ve Akdeniz yonlerinde
genisletmistir. Siilleyman Sah onderliginde Selcuklularin basarili fetihler yapmalari
neticesinde, 1080 yilinda kalabalik Tiirkmen kitleleri Azerbaycan’dan Anadolu’ya
goe etmislerdir.®®> Ancak daha sonra Botaneiatés Anadolu’da Tiirk hakimiyetini yok
etmeye calismistir. Zira Rumlardan bir kisminin Tirklerle isbirligi yapmasi {izerine
duruma miidahale etmek amaciyla Dogu Roma ordusu Uskiidar’da
konuslandirilmisti. Béylece Imparator, Anadolu’yu Tiirklerden kurtarmay:
hedeflemisti. Ancak Dogu Roma ordusunun imparator’un amaglarina uygun hareket

etmemesi lizerine, Romalilarin Anadolu seferi gergeklestirilememistir.356

I1l. Nikephoros Botaneiatés (1078-1081) iktidarda iken, Siileyman Sah’in

akmcilari Kadikdy ve Uskiidar’a kadar ulasmlslardlr.s‘r’7 Imparator Aleksios

%2 Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, s. 22.

Attaleiates, Tarih, ss. 261-263; Meliksah 1078 yilinda, Tirkiye Selguklu Devleti’ni kuran
Siileyman Sah’in {izerine Emir Porsuk’u gondermistir. Bu olay hakkinda detayli bilgi i¢in bk. O.
Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, ss. 86-90.

Attaleiates, Tarih, ss. 261-263; Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymansah, s. 27.

Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymangah, sS. 27-28.

° Attaleiates, Tarih, ss. 301-305.

7 Attaleiates, Tarih, ss. 202-203.
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zamaninda ise Tirkler, Anadolu’yu ele gegirip Marmara kiyilarima kadar
ilerlemislerdi. Iznik’i {is edinen Siileyman, Istanbul Bogazi’'na kadar akinlar
yaparken, Romalilarin bu saldirilara karsi koymalar1 giiglesmistir. Ancak Aleksios
Komnenos’un ordu toplayip Tiirklere kars1 baskinlarda bulunmasi, Tiirkleri Marmara
kiyilarindan ayrilip i¢ kesimlere dogru geri ¢ekilmeye zorlamistir. Boylece Romalilar
Tiirkleri barig antlagsmasi yapmaya zorlamislardir. Kutalmisoglu Siileyman Sah ile
Aleksios Komnenos arasinda 1081 yilinda yapilan antlasmaya, gore iki taraf arasinda
sinir olarak Drakon Deresi belirlenmistir.gs8 Aslinda Siilleyman Sah bu antlagma ile
Marmara Denizi kiyilarina kadar tiim Anadolu’ya egemen oldugunu Romalilara
kabul ettirerek, basar1 elde etmistir. Zira Dogu Roma Imparatoru, Siileyman Sah’mn
fetihlerini Meliksah’in emriyle stirdiirdiigiinii bildiginden, Selguklular etkisiz kilmak
amactyla Kuzey Cin hiikiimdarindan doguya dogru sefere ¢ikip, Selguklular iizerine

askeri sefer diizenlemesini istemistir. Lakin ¢abalari sonugsuz kalmustir.**®

XI. ylizyilin sonlarindan itibaren, Selguklularin Karadeniz’e yonelik faaliyetleri
hakkinda yaklasik olarak yiiz yillik bir donemi kapsayan belirsizlik vardir. Bu zaman
zarfinda Selguklular Karadeniz Bdlgesi’ne yonelik harekatta bulundular mi, bu
donemde Amisos’a ulagabildiler mi veya herhangi bir siyasi unsurla ¢atisma yasandi
mi1? gibi sorularin cevabina kaynaklardan ulasilamamaktadir. Nihayet bu belirsizlik,
Selguklularin Anadolu’da siyasi dengeleri kendi lehlerine gevirdikleri Miryakefalon
Savast ile son bulmustur. Bundan sonra Samsun ve cevresindeki gelismeler

kaynaklardan takip edilebilmektedir.

Selguklular, Dogu Roma Imparatoru Manuel Komnenos’un 1176 yilinda
Tiirkiye Selguklulari’na karsi sefer diizenledigini haber aldiklarinda, Romalilari
engellemek i¢in meralart yakmislar ve i¢cme sularini kullanilamaz hale

%0 By arada hakimiyetlerine Tirkiye Selguklular1 tarafindan son

getirmislerdir.
verilen Danismendliler de, Dogu Roma Imparatoru’nu savasa tesvik etmislerdir.
Imparator, Danismendogullarinin topraklarinin geri verilmesini istemis ancak Sultan

%1 jki taraf arasinda yapilan Miryakefalon Savasi neticesinde,

kabul etmemistir.
Roma ordusunun ve Imparator Manuel Komnenos’un i¢inde bulundugu durumu

tasvir eden Niketas’in anlatimi, Romalilarin Tiirkler karsisinda ¢ok agir bir

**% Komnena, Alexiad Malazgirt’in Sonrast, ss. 124-126.

Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymangah, s. 31.
Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), s. 123.
**Y Suryani Patrik Mihailin Vakainamesi, Ikinci Kisim (1042-1195), ss. 246-247.
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2 Niketas’in aksine, Kinnamos ise

maglubiyet yasadiklarimi ifade etmistir.*®
Romalilarin vaziyetini anlatmaktan imtina etmistir. O, satir aralarinda Miryakefalon
Savasi’nda Dogu Roma’nin maglubiyetine atif yapsa da, savasin anlatilacagi kisim
yarida kesilmistir.>®® Miryakefalon Savasi’ndan sonra Kastamonu-Samsun arasi
Tiirkiye Selguklulari’na ge(;mistir.364 Kiligarslan, Anadolu’da Danismendli
hakimiyetine son vererek milli birlik siirecini baslattiktan sonra, 1176 yilinda
Romalilara kargi iistiinlilk de saglamak suretiyle bu milli politikay1 giiclendirmis,

iktisadi ve kiiltiirel gelismelerin kapisini agmlstlr.%s

Riikkneddin Siileyman Sah, kardesleri ile arasinda ¢ikan taht miicadelesini
kazanip Tirkiye Selcuklu Devleti’nin basma gecen hiikiimdar olmustu.**® Onun
zamaninda (1196-1204), Roma Imparatoru III. Aleksios (1195-1203), Konstantinos
Phrangopulos’a bir gemi tahsis ederek onu Karadeniz’e yollamigtir. Goriiniirdeki
amag, Giresun yakinlarinda batan bir gemiyi aramaktir. Oysa asil hedefi Amisos’a®®’
giden gemileri yakalayip mallarin1 yagmalamakti. Bu dogrultuda biitiin gemilere
saldirdiktan ve mallarin1 yagmalamaktan baska bir de tacirlerin bir kismi
oldiiriilmiistiir. Bu olaylar iizerine bazi tacirler imparatora sikdyette bulunmuslar
ancak yagmalanan mallar imparatorlugun hazinesine konuldugu igin sonug
alamamislardir. Bu arada Dogu Roma ile Tiirkiye Selguklular1 arasinda baris
goriismeleri yapildigr esnada, Tirkiye Selguklu Sultani Riikneddin bu hadiseyi
dgrenmistir. Duruma miidahale edip, Imparatora tacirlerin mallarmin geri verilmesini
sdylemistir. Imparator ise Phrangopulos’u emirlerine uymamakla su¢lamis sonucta
ise de tacirlerin kayiplar1 giderilmistir. Ardindan III. Aleksios ile II. Riikneddin

Siileyman Sah arasinda 1201 ylhnda368 antlagsma yapllmlstlr.369 Dolayisiyla
Romalilar, bolgede Selguklularin dedigini yapmak zorunda kalmislardir. Ayrica bu

durum, Amisos’un bu zamanda Karadeniz’in énemli limanlarindan biri oldugunun ve

*%2 Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), ss. 126-128.

33 Ioannes Kinnamos 'un Historia’st (1118-1176), s. 150, 215.
*** Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 127.
O. Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 258.

Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul’'un Haclhilar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmast, S. 82.

Niketas Khoniates’in eserinde Amisos’un Aminsos seklinde yazilmigtir. Bu kullamim ismin
yaziliginda yeni bir form olusturmustur. Bk. Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and
The Topography of the Pontos, C. I, s. 93.
%% Bk. Niketas Khoniates'in Historia’st (1195-1206), Istanbul’un Hag¢hlar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmasi, s. 93, nu. 176.

Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul’'un Hachlar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmast, SS. 92-93.
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Selguklu tacirlerinin de bu limanda ticaret yaptiklarimin ispati olarak
degerlendirilmistir.>”® Bu olay vesilesiyle 6grenildigi iizere, Orta Cag hukukuna gore
bir devlete ait sahillerde batan ya da zarar gérmiis gemiler oldugunda, gemilerin
icindeki mallarin dahasi insanlarin, 0 sahile hiikkmeden hiikiimdara iade edilmesi
kanunu gegerli olmustur. Ancak bu kanun, ileride goriilecegi gibi Alaeddin
Keykubad’in 1220 yilinda Venedikliler ile yaptigi ticaret antlagsmasinda gegerli

olmamlstlr.371

Selguklularin bolgeye hakim olmasindan kisa siire sonra ortaya ¢ikan bir yap1
Samsun’da kontroliin el degistirdigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Karayolu
ticareti i¢in 6nemli bir yap1 olan Cakalli Kervansarayi, Amasya-Samsun kervan yolu
izerinde insa edilmis olup, Kavak’in 15 km kadar kuzeydogusunda yer almaktadir.
Kervansaraya ait bir kitabe bulunmadigindan, insa tarihi tam olarak tespit
edilememistir. Bununla birlikte 1204-1240 yillar1 arasinda kervansaray insasinda
yogunluk yasandigindan 6tiirii, Cakall1 Kervansarayi’nin da bu yillarda insa edilmis

olabilecegi dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.372

3.3.1. Miisliiman Samsun’un Kurulusu

Selguklular zamaninda Samsun’da Tiirk hakimiyetinin baglangict olarak 1178
yilt yazilmis olsa da, bu hakimiyetin ne sekilde oldugu ve sinirlar1 tam olarak

anlasllamamlstlr.373

Bundan sekiz yil sonrasma ait bir kayit ile kaynaklardaki
belirsizlik ortadan kalkmistir. 1186 yilinda II. Kilicarslan Tirkiye Selguklu
topraklarin1 ogullar1 arasinda paylastirdiginda Amisos, Tokat ve diger kiy1 sehirleri
Riikkneddin  Siileyman Sah’mn Melik oldugu doénemde onun yoOnetimine
blrakllmlstlr.374 Ancak Selguklularin Amisos’taki varligi kalici olmamistir. Buna
isaret eden durum ise, Riikneddin Siileyman Sah’in 1194 yilinda Amisos’u bir kez

daha ele gegirdigine dair bilgidir.*"

% Bk. Niketas Khoniates'in Historia’st (1195-1206), Istanbul’'un Haglilar Tarafindan Zapti ve

Yagmalanmast, S. 92, nu. 175.

Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklular’t Hakkinda Resmi Vesikalar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2014, ss. 121-122.

M. Sami Bayraktar, “Samsun’da Anadolu Selguklu ve ilhanli Déneminden Kalan Tarihi Yapilar”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 27, Bahar 2009, ss. 99-100.

*7 Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 112.

% Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul'un Hag¢hlar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmast, S. 81; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, S. 23.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 93.

66

371

372

375



Tiirkler, Karadeniz Bélgesi'nde Unye, Bafra gibi yerleri ele gegirmeye
calismislardir. 1194 yilinda Amisos’u ele gegirmeleriyle birlikte, Selguklular ilk kez
Karadeniz’de bir liman kentine sahip olmuslardi.>”® Ancak bu yilda ele gecirilen
yerin Amisos kolonisi degil sahil kesimi oldugu diisiinlilmiistiir. Zira Sel¢uklular
daha sonra Miisliiman Samsun adiyla bilinen sehri insa etme geregi duymuslardir.®”’
Sehrin limani, Tirkiye Selcuklular1 tarafindan sehirler arast ulasgimda da
kullanilmistir. Bunun bir 6rnegi Giyaseddin Keyhiisrev’in Samsun limaninda gemiye

binerek Istanbul’a gitmesinde gt')riiliir.378 1256-1325/27 yillar1 arasinda yasamis olan

~379 380

Dimagki™™ ise eserinde Samsun’un yeni bir liman oldugunu kaydetmistir.
Miisliiman Samsun’un kuruldugu sirada 1200 yili civarlarinda Bafra’nin da Tiirkler

tarafindan ele gegirilmis olabilecegi tahmin edilmistir.381

Samsun Selguklu iilkesine girdikten kisa siire sonra olusan Sel¢uklu-Giircii
rekabeti, Karadeniz tarihi i¢in 6nemli gelismeleri igeren bir donem olmustur. Tiirkiye
Selguklu Sultanmi II. Kili¢ Arslan zamaninda, Giirciiler Kralige Tamara tarafindan

382 Kilig Arslan, Miryakefalon Zaferi ile I¢ Anadolu’da hakimiyetini

yonetilmislerdir.
giiclendirmesinin ardindan, Anadolu’nun kuzey bdlgelerine yonelmistir. Bu
baglamda 1178 yilinda Samsun’un giineyindeki kirlik bdlgeyi ele gecirmistir.
Ilerleyisini Trabzon’a kadar olan kirlik bolgeyi de ele gecirmek suretiyle siirdiiren
Kili¢ Arslan, Giirciilerin dikkatini ¢ekmistir. Zira o zamanlar Kralice Tamara da
bolgeye yayilmak istemistir. 1195 yilinda Giircii akinlar1 Coruh boylarina kadar
uzanmistir. Girciilerin, Dogu Karadeniz’de yayilmaci faaliyetler sergiledikleri

donemde, Tirkiye Selguklu tahtinda degisiklik olmustur.®

Tiirkler Karadeniz Bolgesi'ne yayillmaya bagladiklarinda kullanilmaya

baslanan ve bir bolgeyi ifade eden bir isim vardir ki, bu Canik’tir. XI. ylizyildan 6nce
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Claude Cahen, Osmanlilar’dan Once Anadolu, ¢ev. Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,

Istanbul 2012, s. 64.

" Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 113.

%% ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye fi'l-Umuri’l-Ala iye, C. |, s. 321; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, S.

24.

Sadettin Okten, “Dimaski, Seyhiirrabve”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. IX,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 273.

%% Semsed-din Ebi Abdillah Muhammed Ebi Talib el-Ensari es-Stfi ed-Dimaski, Kitdbu Nuhbeti'd-
Dehr fi Acdibi’l-Berr ve’l-Bahr, nsr. M. A. F. Mehren, Matbaatii’l-Ekademiyyeti’l-imparatiriyye,
Saint Pétersburg 1865, s. 146.

8 Sergej Karpov, “The Black Sea Region, Before and After the Fourth Crusade”, Urbs Capta. The
Fourth Crusade and its Consequences (Réalitiés Byzantines 10), ed. A. Laiou, Paris 2005, s. 285.

**2 1bn Bibi, el-Evamirii'I-Ala’iye fi'I-Umuri’l-Ala’iye, C. |, s. 85.

38 Tellioglu, XI-XIII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii Iliskileri, ss. 95-97.
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kaynaklarda Canik admin kullanildigina dair bir bilgiye rastlanilmamistir. O zamana
kadar bolgede Enete, Amisos, Peiraia gibi adlar kullanilmistir ancak Canik bolge adi
Tiirkler buraya geldikten sonra kullanilmaya baslanmistir.’®* Bu ismin genel olarak
icerdigi alan, kuzeyde sahil kesiminde Trabzon’dan Samsun’a kadar, giineyde

Amasya, Tokat’a kadar olan bolgedir.*®

Canik admin kokenine dair ¢esitli goriisler mevcuttur. Bir gorlise gore Canik
ismi Eski Cagda bolgede yasayan Tzan/Can kavmine dayanmaktadir. Ancak Dogu
Karadeniz Bolgesi’nde bu topluluktan kalma ¢esitli yer isimleri bulunmus olsa da,
benzer durum Samsun i¢in s6z konusu degildir ve bu adin Samsun ve g¢evresi i¢in
kullanilmasimin tarihi dayanagimin olmadig1 tespit edilmistir.**® Canik adina yonelik
ikici goriis, bu adin Pecenck adindan tiiredigi yoniindedir.®®’ Ancak Canik isminin
Pecenek’ten tiiredigini ispat etmeye calismak etimolojik olarak tarihi temeli zayif bir
iddia olarak degerlendirilmistir. Canik adinin Yunanca veya Giirciice olabilecegi
yoniinde gortsler ileri siiriilmiistiir. Bunlardan Yunanca ile baglantili oldugu
diisiiniilen goriisiin, iki sebebe dayandirilarak yanlishigi ispat edilmistir. Birincisi,
Canik admin Yunan dilinde bir manas1 yoktur. ikincisi ise, bdlgedeki Yunanca
kokenli yer isimleri arasinda Canik adi zikredilmemistir. Dolayisiyla Canik adi,
Yunancadan tiiremis bir ad degildir. Canik adinin Giirciice oldugunu savunan goriise
gore, Canlarin yurdu anlamina gelen Caneti yer adi, Samsun’la iligkilendirilmistir.
Ancak bu ad, Artvin’in dogusu ile Abhazya arasindaki bolge i¢in kullanilan bir

tanimlamadir. Dolayisiyla Caneti yer adinin Samsun’la iligkisi tespit edilmemistir.>®

Tiirkce Derleme Sozliigi’nde Tirkiye'nin farkli sehirlerindeki kullanim
sekilleri verilen Cenik adinin, “ova, sahilcenik, havasi sicak ve kotii yer, deniz
kiyisina yakin yerler, sahil, uzak, bilinmeyen yerler, koy, c¢evik, gozii agik ve
becerikli” gibi pek ¢ok degisik anlamlari oldugu yazilmistir.**® Bununla birlikte

Canik admin anlam1 hakkindaki tartismalar son bulmus degildir. Cenik adinin Canik

" ibrahim Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine Kadar Canik”, Ilk¢agdan Cumhuriyete Canik, ed.

Cevdet Yilmaz, Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2015, s. 25.

Dilcimen, Canik Beyleri, s. 8.

%% Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine Kadar Canik”, s. 25.

**” Necati Demir, “Bir Cografi Bolge Olarak Canik ve Tarihi alt Yapisi”, Silahli Kuvvetler Dergisi, S.
380, Nisan 2004, ss. 66-67.

*% Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine Kadar Canik”, s. 26.

* Derleme Sozhigii, C. 111, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 882.
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sekline donilisme ihtimalinin dilciler tarafindan arastirilmasi gereken bir konu oldugu

da vurgulanan bir baska konudur.**

Anadolu’nun Selguklu Tiirklerinin eline ge¢mesiyle birlikte cografi
terminolojiye giren Canik bolge adi, bu donemden sonra kaynaklarda sikca
ge¢mektedir. Bazen Canit seklinde de yazilan bu adlandirma, Samsun’u isaret etmek
icin de kullanilmustir.*** Caniti adiyla da bolgenin hiikiimdarlar nitelenmistir.**> Bu
hiikiimdarlar Selguklularin yiliksek hakimiyetini benimseyen ve Samsun’un dogusunu
yonetme hakkini elde etmis olan Komnenos hiikiirndarlamydllar.393 Bu idari paylasim
ile Canik isminin tarif ettii en genis alan ortaya ¢ikmustir. Ikinci tarife gore Canik

ad1 Samsun ve gevresi i¢in kullanildiginda ise daha dar bir alana isaret edilmistir.>*

Samsun adi Schiltberger tarafindan Samson seklinde yazilmistir. Bu adin sehri
insa eden Samson’a izafe edildigi belirtilmistir. Canik bolge adi Schiltberger’in
tuttugu kayitlarda Tsanika veya Zegnitsch olarak yazilmistir. O, Karadeniz
sahilindeki Canik Bolgesi’'nde Samsun sehrinin bulundugunu kaydetmistir. Ayni
kaynak, Samsun’un da dahil oldugu Canik’i, odunu bol ormanlik bir yer olarak

tanltmlstlr.395

Osmanlilar Karadeniz Bolgesi’ne dogru fetihlere basladiklarinda, Canik ve
Samsun Osmanli idaresine girmistir. Canik adi Osmanli miiellifleri tarafindan
kaleme alinan kaynaklarda yer almistir ve bdylece bu adin kullanimi Osmanlilar

tarafindan da devam ettirilmistir.396

3.3.2. Dordiincii Hach Seferi ve Samsun’a Etkisi

Baslangigta Haglilar, Dordiincii Seferi’nde hedeflerini Tiirklerin elinde olan
Kudiis olarak belirlemiglerdi. Bu amagla 6nce Misir’a gidilecek ve burayr tahrip
etmek suretiyle Miisliimanlarin giicii zayiflatilacakti. Ancak Misir’a ulagsmak icin ¢ok

sayida gemiye ihtiya¢ vardi ve bu sorun denizlerde etkin bir giic olan Venedik’e

** Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine Kadar Canik”, s. 26.

**! {bn Bibi, el-Evamiriil-Ala ive fi'l-Umuri’l-Ala’iye, C. 1, s. 68, 168 vd. ; Aksarayl, Miisameretii’l-

Ahbdr, s. 23, 63; Canik ad1 i¢in bk. Aziz B. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, s. 415, 426.

Ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’ive fi’l-Umuri’l-Ala’ive, C. 11, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig

Yayinlari, Ankara 1996, s. 238.

Ibn Bibi, el-Evamirii’I-Ala’ive fi'I-Umuri’l-Ala’ive, C. 1, s. 174; Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine

Kadar Canik”, s. 27.

*** Tellioglu, “Osmanli Hakimiyetine Kadar Canik”, s. 27.

*% Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), ss. 48-49, 102.

%% Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-niimd Negri Tarihi, C. 1, haz. Faik Resit Unat ve Mehmet Altay
Koymen, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 323; Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-
Tevarih, C. I, yalinlastiran Ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1979, s. 208.
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basvurularak halledilmisti. Venedik’in para ve ganimet karsiliginda Hagli birliklerini
Misir’a tagimast kararlastirlmist.®*” Bu yonde bir antlasma yapilmig olmasina
ragmen, Misir ile var olan ticari baglantidan dolay1 Venedik, seferin Istanbul {izerine
olmasimi istemistir. Ayrica Dogu Romalilardan nefret eden ve seferin yoni
konusunda Venedik ile aym fikirde olan Enrico Dandolo, bu esnada seferin reisi
Thibaut 6liip, onun yerine Bonifacio yeni reis segilince, Enrico Dandolo onunla
anlasmis ve Hag¢li Seferi’nin Venedik tarafindan yonlendirilmesine karar verilmistir.
Venedik’in dis politikasi, Istanbul’un ticari imtiyazlarmi elde etmek olarak
sekillenmisti. Enrico Dandolo ise diinyanin merkezinin Kudiis degil Istanbul

oldugunu diisiinmiigtiir.>®

Haglilar, 24 Haziran 1203 tarihinde Istanbul 6niine ulasmislardi. Dogu Roma
Imparatoru III. Aleksios, Hagli tehdidine karsi onlem almadigi gibi, 17 Temmuz
gecesi yanina hazinesini ve kizi Eirene’yi alarak kendisiyle birlikte gelmek
isteyenlerle sehirden kagmusti. Imparatorun bu tutumu, Romalilar arasinda taht
cekigsmesinin yasanmasina neden olmustur. Bu arada Romalilar ile Venedik arasinda
yapilan antlagsma geregince, Dogu Roma tahtina ge¢mis olan Aleksios, Venedik’e
6demesi gereken parayi 6dememistir.>* Bu arada sehir halki uzayan savas yiiziinden
zaafa ugradiklarindan, Tiirkiye Selguklu Sultani Riikneddin’den yardim istemisler

% Sonugta ise Istanbul 13 Nisan 1204

ancak Sultan onlara yardim edememistir.*°
tarithinde, Venedik doge’u Enrico Dandolo, Fransizlarin lideri Marquis ve Flandre
kontu Boudoin tarafindan isgal edilmistir.*** isgalden sonra ¢ekilen kuraya gére Kont
Baudoin Istanbul ve civarina hakim olurken, Rodos ve baska adalar Venedik
doge’una, Iznik gibi Hali¢’in dogusunda kalan sehirler de Marquis’e brrakilmistir.
Bununla birlikte, Franklar Istanbul disinda bir yere sahip olamazken, geri kalan

yerlerdeki Rumlar da teslim olmamuslardir. Hali¢’in dogusunda Tiirkiye Sel¢uklu

*7 Geoffroi de Villehardouin ve Henri de Valenciennes, IV. Hagli Seferi Kronikleri, gev. Ali Berktay,

Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2016, ss. 9-12.

Isin Demirkent, Ha¢li Seferleri, Diinya Yaymncilik, Istanbul 1997, ss. 169-170, 172.

*% Ayrintih bilgi i¢in bk. Villehardouin ve Valenciennes, IV. Ha¢li Seferi Kronikleri, ss. 36-37, 53-61;
Niketas Khoniates’in Historia’st  (1195-1206), istanbul’'un Haghlar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmasi, s. 116.

*% Gregory Abi’l-Farac (Bar Hebraeus), Abii’I-Farac Tarihi, C. Il, s. 483.

Y Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul’un Hag¢hlar Tarafindan Zapti ve
Yagmalanmasi, s. 199; Villehardouin ve Valenciennes, IV. Ha¢li Seferi Kronikleri, s. 73; Gregory
Abi’1-Farac (Bar Hebraeus), Abi’I-Farac Tarihi, C. 11, s. 483; Ibnii’l-Esir, Islam Tarihi EI Kamil
Fi’'t-Tarih Terciimesi, C. XII, ¢ev. Ahmet Agirakca ve Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yayinlari,
Istanbul 1987, s. 158.
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Sultan1 Riitkneddin Siileyman Sah’in iilkesine siir olan topraklari ise Laskaris adli

bir Rum kumandani ele geg:irmistir.ﬂ'o2

Latinler Istanbul’u kusatmis olmakla birlikte, Imparatorlugun tamamini
alamamislardir. Zira aradan kisa bir siire gectikten sonra, Dogu Roma’nin devami
niteliginde olan bagimsiz devletler kurulmustur. Bu devletlerden biri Mikhail
Angelos tarafindan Epiros Bolgesi'nde kurulmus, bir digeri Imparator III.
Aleksios’un damadi Theodoros Laskaris tarafindan iznik’te kurulmustur. Ayrica bu
devlet, Istanbul’da kurulan Latin Imparatorlugu’nun 25 Temmuz 1261 tarihinde
yikilmasini saglamustir.*®® Bu arada Giircii Kraligesi Tamara’nin ise Karadeniz
Bolgesi’nde hakimiyet tesis etmek amaciyla basvurdugu yollardan birisi de,
Hagclilar’in Istanbul’u isgal ettikleri siralarda, akrabalar1*® olan Aleksios ve David

405

Komnenoslarin Karadeniz’de bir devlet kurmalarini saglamak olmustur.”™ Bdylece

Amisos 1204 yilinda Komnenoslarin eline gegmisti.*®

Dordiincii Hacli Seferi, sonuglari itibariyle Miisliimanlarin zarar gérmedigi bir
sefer olmustur. Hacglilar, Filistin’deki Franklara yardim gotiirememislerdir. Bunun
yaninda Haglilar, Dogu Roma’y1 ortadan kaldirma hedeflerine ulagmislar ve Istanbul
Kilisesi Roma’ya baglanmistir. Haclilar’in hedeflerinden bir tanesi de, Anadolu’daki
Tiirk hakimiyetini sonlandirmakti. Ancak onlarin isteklerinin tam aksine olarak,
Anadolu’da iyice yerlesen Tiirk hakimiyetini yok edememislerdir. Tam tersine
olarak, Dordiincti Hagli Seferi Anadolu’da Selguklu varliginin perginlesmesiyle
sonuglanmistir. Tiirkiye Selcuklu Devleti, batidan gelecek bir tehdit endisesi
duymadan simirlarini genisletme imkani bulmustur. Gilineyde Antalya, kuzeyde ise
Samsun ve Sinop limanlarini ele gegirerek, uluslar arasi diinyada kendine yer

7

bulabilmek i¢in 6nemli bir is yaprnlstlr.40 Batililar 6nceden Anadolu’yu “Tiirklerin

2 ibni’l-Esir, Isldm Tarihi El Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, C. XII, ss. 158-159; Bir baska kaynak
Iznik’i Kont Louis’te gosterir. Bk. Villehardouin ve Valenciennes, IV. Hacli Seferi Kronikleri, ss.
89-93.

Demirkent, Hacli Seferleri, s. 180.

Bu akrabalik baginin ne sekilde oldugu tam olarak anlagilamamustir. Panaretos’un, mpog moTpog
Ocio. ifadesinden, baba tarafindan halalar1 oldugunu anlasilmis olsa da, konuyu agikliga
kavusturmak icin tek basina bu ifadenin yeterli olamayacagi belirtilerek konuya siipheli
yaklagilmistir. Detayli bilgi igin bk. Cyril Toumanoff, “Giircli Kraligesi Thamar ve Trabzon
Imparatorlugu’nun Kurucusu Arasindaki Iliski Uzerine”, cev. Murat Kecis ve Murat Hanar,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 22, 2017, ss. 251-268.

*® Tellioglu, Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti Trabzon Rum Devleti (1204-1461), s. 26.

*® Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 93.

407 Demirkent, Hagli Seferleri, ss. 180-181.

403
404

71



isgali altinda bir memleket” olarak tamimlar iken,**®

XIII. yiizyilda gerceklesen bu
Hagli Seferi hadisesinden sonra, Anadolu artik Batililar tarafindan Turquie
kelimesiyle anilmaya baglanmigtir.** Ayrica Dordlincii Hagli Seferi’nin onemli
sonuglarindan bir tanesi, Latin tacirlere ve ticaret gemilerine yonelik kisitlamalarin
kaldirilmig olmasidir. Dolayisiyla 1204 yilinda Latinler Istanbul’u ele gecirdikten
sonra bazi Pisalilarin diger Latinlerle birlikte Karadeniz ticaretinde yer aldiklart

anlasllmlstlr.410
3.3.3. Trabzon Rum Devleti’nin Samsun’a Hakim Olma Cabalar1

Komnenoslar, Roma Imparatorlugu’nda uzun siire iktidarda bulunan bir ailedir.
Dordiincti Hagli Seferi’nin gercgeklestigi siralarda yeniden bir krallik kurmakla
beraber, ¢evre sehirlere de egemen olmuslardir.*! Onlarin tarih sahnesine ¢ikmasim

saglayan ise akrabalar1 olan Giircii Kraligesi Tamara olmustur.**?

Trabzon Rum Devleti’nin kurulmasimi saglayan Kralice Tamara devletin
kurucusu olan Alexios’un dedesi Andronikos ile akrabadir. Bu iki gen¢ IV. Hagh
Seferi sirasinda Istanbul’dan kagarak Giircistan’a siginirlar. Tamara onlara sahip
cikar. Romalilarin Dogu eyaletlerinde az olan etkisi IV. Hagli Seferi siirecinde
tamamen yok olmustu. Tamara 1202°de Micingerd’de Selguklulara kurdugu
Ustiinliigii burada kullanmak istemistir. Zira bolgede kendisine karsi durabilecek bir
gii¢ yoktu. O da Istanbul’dan kacip yanma gelen bu iki gence destek vermistir ve
onlarin Karadeniz sahilini ele gecirmelerini saglamistir. Boylece bati sinirinda

kendisine miittefik bir devlet olusturmustur.“?’

Giircii Kraligesi Tamara’ya cesitli yerlerden gelen kesisler, Kralice tarafindan
1yi agirlanmislar ve kendilerine hem ihtiyaclar1 i¢in hem de manastirlara dagitilmak
lizere bilyiik miktarda para vermistir. Bu kesisler Istanbul’a gittiklerinde imparator
Aleksios Angelos tarafindan Tamara’min onlara verdigi parayr almistir. Bu
davranisindan 6tiirii Imparator’a sinirlenen Tamara, kesislere daha yiiksek bir meblag

gondermis, bununla birlikte asker sevk ederek biitiin Karadeniz sahil kesimini isgal

% M. Fuad Koépriilii, Osmanli Imparatorlugunun Kurulusu, Ak¢ag Yaylar1, Ankara 2009, s. 64.

Villehardouin ve Valenciennes, V. Ha¢li Seferi Kronikleri, s. 36.

David Jacoby, “Byzantium, the Italian Maritime Powers, and the Black Sea Before 12047,
Byzantinische Zeitschrift Bd. , 100/2, 2008, s. 679, 686.

** Kritovulos Tarihi 1451-1467, ¢ev. Ari Cokona, Heyamola Yaynlari, istanbul 2012, s. 483.

2 Akropolites, The History, s. 86.

3 Ayrmtih bilgi icin bk. Ibrahim Tellioglu, “Trabzon Rum Devleti'nin Kurulusu Hakkindaki
Tartismalar”, Tarih Boyunca Karadeniz, haz. Veysel Usta, Serander Yaynlari, Trabzon 2015, ss.
93-104.
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etmistir. Ele gecirdigi bu bolgeleri ise Tamara, akrabasi olan Aleksios Komnenos’a

vermistir.*

Andronikos Komnenos bir dénem Sinop veya Unye’de ikamet etmistir.
Dolayisiyla Komnenoslara yabanci olmayan bolge halki, David Komnenos 1204
yilinda basinda bulundugu birliklerle Karadeniz’e geldiginde kendisine

- .o 415
direnmemistir.

Aleksios ve David Komneoslarin 1185-1203 yillar1 arasindaki faaliyetleri
hakkinda gilivenilir tiirden herhangi bir bilgi bulunamamustir. Bir tek 1203 yilinda
Tamara’nin askerleriyle birlikte Giircistan’dan sefere c¢iktiklart dogrulanmistir.
Bununla birlikte Giircistan’a hangi kosullarda gittiklerinin tespiti yapilamamustir.**°
Onlarin Istanbul’dan ne zaman ayrildiklari tespit edilememis yalnizca 1204 yilinda
Giircistan’da  Tamara’nin  sarayinda bulunduklari netlesmistir.  Giircistan’a
Tamara’nin yonetiminin ilk yillarinda varmiglardir. Ayrica 1204 yilina kadar olan
zaman zarfinda, Trabzon’a diizenlenen seferlere katilip katilmadiklar1 da

bilinmemektedir.**’

Tiirkiye Selguklu tahtinda Riikkneddin Siileymah Sah (1196-1204) bulundugu
sirada, Selcuklular Karadeniz sahil kesiminde gii¢lerini kaybetmislerdir. Ancak bu
durum, Romalilarin ve Ortodoks diinyasinin faydalanabilecegi bir zamanda
gerceklesmediginden, Selguklular i¢in herhangi bir tehdit unsuru olusmamistir. Zira
Romalilar ve Ortodokslar, Dordiincii Hagli Seferi’nin ardindan eski giiclerinde
olmadiklart i¢in Tiirkiye Selguklu Devleti’ne karst bir tutum sergileyebilecek
durumda degillerdi.418 Sultan Giyaseddin zamaninda gergeklesen bir olay bolgedeki
giic dengelerini gostermesi bakimindan Onemlidir. Trabzon Rum Devleti’nin
kurulmas1 Anadolu, Rus ve Kipgak arasinda yapilan kara ve deniz ticaretini olumsuz
etkilemigtir. Ayrica Suriye, Irak, Musul, el-Cezire ve diger yerlerden gelip
Anadolu’ya giren tacirler de yollar kapali oldugu i¢in Sivas’ta toplanmak zorunda

419

kalmislardir. 1204 wyilinda gergeklesen bu olay, Sinop-Samsun arasinin

M4 Giircistan Tarihi, s. 412; A. A. Vasiliev, “Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu”, ¢cev. Murat Kegis

ve Murat Hanar, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 25, 2018, s. 278.

Vasiliev, “Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu”, ss. 266-267.

Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 149.

* Vasiliev, “Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu”, s. 269, 277.

"8 Tellioglu, Iik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 118-119.

" {bnii’1-Esir, Isldm Tarihi El Kamil Fi't-Tarih Terciimesi, C. X1, s. 197; XIII. yiizyilda eser kaleme
alan Zekeriyya Kazvini, Sivas halkimin Isldmiyet’in Hanefi mezhebinde olan Tiirkmenler ile
Hiristiyanlardan olustugunu ve Sivas halkinin ticaretle ugrastigini kaydetmistir. Bk. Murat Agari,
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Komnenoslar tarafindan tehdit edilmesine neden olmustu. Ancak Samsun’u kendi
niifuz alan1 dahilinde kabul eden Selguklular, bdlgede etkinliklerini korumak
istediklerinden, duruma miidahale etmek suretiyle meydana gelen bu hadiseyi

bertaraf etmislerdir.420

Bu arada David Komnenos, devletin sinirlarin1 batiya dogru genisletme
cabasinda iken, Aleksios ise zamanini Trabzon’da gec¢irmistir. Ancak David
Komnenos, Laskaris’in miidahalesiyle karsilasmis ve David’in Pontic Herakleia’dan

daha ileriye gegmesini engellemistir.421

Komnenoslar Samsun’u ele gecirememislerdi ancak Orta Karadeniz Bolgesi
tizerindeki emellerinden de vazge¢cmemislerdir. Ciinkii batida bulunan David ile
doguda bulunan Aleksios arasindaki baglanti, bolgeye hikim olunamadigi icin
saglanamamistir. Bu yiizden Aleksios Komnenos, 1214 yilinda Sinop’a dogru sefer

diizenlemistir.*?

1214 yilinda Aleksios Sinop seferine ¢iktiginda, Selcuklu tahtinda Sultan
[zzeddin Keykavus bulunuyordu. Iki tarafin Sinop’ta karsilagmalari, Aleksios’un
maglup olmasiyla sonuglanmistir.  Aleksios Komnenos, Sultan Izzeddin
Keykavus’tan kendisini affetmesini ve bir antlasma yapilmasini talep etmistir.
Boylece antlagsmaya gore, Aleksios Sinop haricinde Canik Bolgesi’ni ve buraya bagh
yerleri elinde tutacak, her yil on bin dinar altin, bes yliz at, iki bin s18ir, on bin koyun
ve bunlardan baska gesitli kiymetli esyalar gondermeyi teklif etmisti. Bunun iizerine
Sultan Izzeddin Keykavus, Aleksios’u affetmekle birlikte antlasmayr da kabul

etmistir ve Aleksios Komnenos Canik’e dénmiistiir.*?

Boylece Sinop’un
kaybedilmesinden sonra Komnenoslarin bati sinirlari, Yesilirmak ve Terme

civarlarma gerilemistir. Ayrica Trabzon Rumlari’nin Iznik ve Latin Imparatoru ile

Kazvini ve Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibadt Inceleme ve Degerlendirme, Aysigi Kitaplari,

Istanbul 2019, s. 507, 530, 547.

Tellioglu, /lk Cagdan Osmanhilara Samsun, s. 119; Sevim ve Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi

Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, s. 559.

Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206), Istanbul’'un Haclhilar Tarafindan Zapti ve

Yagmalanmast, SS. 210-211.

422 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 134.

2 ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’ive fi’l-Umuri’l-Ala’ive, C. 1, ss. 173-174; Abi’l-Farac da Sinop’un
Selguklular tarafindan ele gecirildigini kaydetmistir ancak hataya diiserek Aleksios’un
oldirildigini yaznustir. Bk. Gregory Abt’l-Farac (Bar Hebraeus), 4b:u’[-Farac Tarihi, C. 1l, s.
497; 1214 yilindan sonra David Komnenos’un adina rastlanilmadig: igin Sinop’a diizenlenen ilk
Tiirk fethinde David Komnenos un 6lmiis olabilecegi diisiiniilmiistiir. Ayrica Aleksios Komnenos,
1 Subat 1222 tarihinde dlmiistiir. Bk. Vasiliev, “Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu”, s. 286,
289; ilaveten, Izzeddin Keykavus, Aleksios Komnenos’a ¢ok nazik davranmistir. Bk. O. Turan,
Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, S. 325.
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olan baglantilar1 da kesilmisti. Onlarin dis siyaseti Tiirkiye Selguklular1 ve Giircistan

ile simirlanmustir.**

Komnenoslarin Sinop’a hakim olmak istemelerinin en énemli nedeni, Sinop
ellerinde kaldig1 stirece, 1204-1208 yillar1 arasinda oldugu gibi Bati Karadeniz
Bolgesi'ne oradan da Istanbul’a giderck Komnenoslarin hakimiyetini ilin etme
istekleri olmustur. Bir bagka 6nemli gerekce ise, Sinop limaninin Karadeniz’in giiney
kiyisindaki en korunakli, askeri bakimdan en avantajli ve Kirim’a en yakin liman
olmasiydi. Boylece Sinop limam aracilifiyla Anadolu ve Kirim arasinda kolayca
irtibat saglanmis olurdu.*”® Selcuklular 1214 yilinda Sinop’u Komnenoslardan
almiglardi ancak Komnenoslar pes etmemislerdi. Bu yiizden sehir, XIII. yiizyilda
birkag kez el degistirmistir.426 Komnenoslarin  Sinop’taki hakimiyetleri gegici
olmustur. 1225-1228 ve 1254-1265/66 yillar1 arasinda Komnenoslarin bati sinirlari
Samsun’a kadar uzamis olsa da, XIV. yiizyilin baslarinda Giresun’a kadar geri

cekilmislerdir.*?’

Komnenoslarin Karadeniz hakimiyetinin gerilemesinde Alaeddin Keykubad’in
biiyiik rolii vardir. O, Tiirkiye Selguklu hanedaninin en taninmig sultan1 olarak
kayitlara gecmistir. Onun zamaninda iilke ¢ok iyi yonetilmistir.*® O, iktidarda
kaldig1 siire zarfinda, ticari bakimdan 6nemli gelismeler yasanmistir. Kendisinden
onceki Selguklu Sultanlarindan I. Gryaseddin Keyhiisrev ve 1. Izzeddin Keykavus’un
yaptiklar1 gibi, Aladeddin Keykubad 8 Mart 1220 tarihinde Venedikliler ile ticaret
antlagmas1*®® yapmistir. Alaeddin Keykubad’m elgisi ile Venedik Dukasi’n1 temsilen
Jacobus Teopulo arasinda imzalanan bu antlasma geregince, her iki devletin tacirleri
karsilikli  olarak birbirlerinin iilkesinde serbest¢e ticaret yapabilme hakki
kazanmiglardir. Venedik, Tiirkiye’de hem yolculuk esnasinda hem de ticaret
yaparken himaye edilecektir. Hatta her iki devlet arasinda herhangi bir deniz
kazasinda dahi dokunulmazlik konusunda karsilikli giivence verilmistir. Ayrica
Tiirkiye Selcuklu topraklarinda Venedikliler ile diger Latinler arasinda catisma

cikarsa, kendi sectikleri kisilerden olusan bir mahkeme kurma yetkisi sadece

4 Vasiliev, “Trabzon imparatorlugu’nun Kurulusu”, ss. 289-290.

> Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 566.

Peacock, “Sinop: A Frontier City in Seljuq and Mongol Anatolia”, s. 105.

*7 Sergej Karpov, “L’Empire de Trébizonde”, Le Monde Byzantin Il L’Empire grec et ses voisins

Xllle-XIVe siecle, eds. Angeliki Laiou ve Cécile Morrisson, Presses Universitaires de France, Paris
2011, s. 356.

*® Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 381.
2 Bu antlasma metni icin bk. O. Turan, Tiirkiye Selcuklular 1 Hakkinda Resmi Vesikalar, ss. 137-140.
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Venediklilere verilmistir. Sadece hirsizlik ve cinayet olaylarinin = Selguklu
mahkemelerinde yargilanmasi kararlastirilmistir. Tiracet mallarindan ise yilizde
ikiden fazla giimriik vergisi alinmayacaktir. Bundan baska Venedik’in kiymetli
taslar, inciler, glimiis, altin ve bugday ithal edilmesine izin verilmistir ve bu iriinler

vergiden muaf tutulmustur.*®

Bu politika Beylikler Donemi’nde de devam ettirilmis
ancak farklt olarak bu madenlerin disariya satisi yasaklanmlstlr.431 S6z konusu
fermana uygun olarak, 1430’lu yillarda Samsun’da ithalat vergisinin yiizde iki

oraninda alindig tespit edilmistir.**?

1223 yilinda Mogollar Tiirkistan-Giiney Rusya arasindaki bdlgeye kadar
ilerlediklerinde, Kirim’daki Sugdak liman kenti de isgal edilmisti. Sehir halkinin ve
tiiccarin Tirkiye Selguklularma siginmalari iizerine,”*® sehirde meydana gelen
bosluktan faydalanmak isteyen Komnenoslar, sehre Rumlar1 yerlestirmek yoluyla
buraytr kendi hakimiyetlerine dahil etmek istemislerdir. Bu gelisme, Aldeddin
Keykubad’in Sugdak Seferi’nin sebeplerinden birini hazirlamistir.*** Seferin diger
gerekcesi Kipgak, Bulgar, Rus topraklarina giden tacirlerin mallar1 Sugdak’ta gasp
edilmis, bunun iizerine Miisliman tacirler sikayetlerini Alaeddin Keykubad’a
bildirmislerdir. Duruma miidahale eden Sultan, Emir Hiisameddin Coban
komutasindaki askerleri gorevlendirmis ve Sinop’tan Selcuklu donanmasina binerek
Sugdak’a gitmisler ve sehri zorlanmadan ele gecirmislerdir. Selguklu ordusuna
direnemeyen Kipgaklar ve Ruslar, Emir Hiisameddin Coban’a baris talebinde
bulunmuslardir. Hiisameddin Coban, burada diizen saglayip, cami insa ettirmis ve
sehre kumandan ve muhafizlar yerlestirdikten sonra Sugdak’tan ayr11m1st1r.435
Selguklularin 1227 yilinda Karadeniz’in kuzeyinde elde ettikleri bu basari,
Selguklularin ilk deniz asir1 seferi olmasi dolayisiyla dnemlidir. Sugdak, Mogollarin
1239 yilinda sehri tekrar ele gecirdikleri zamana kadar, Tirkiye Selguklulari’nin

elinde kalmlstlr.436

200, Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, ss. 415-416; Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, C. 1, SS.

333-334.

Ismet Kayaoglu, “Anadolu Selguklular1 Devrinde Ticari Hayat”, Ankara Universitesi Ildhiyat
Fakiiltesi Dergisi, 24/1, 1981, ss. 362-363.

Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 127.

3 ibnii’1-Esir, Islam Tarihi el-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, C. X1, s. 342.

% Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, S. 572.

** ibn Bibi, el-Evamirii’'I-Ala’iye fi'I-Umuri’l-Ala’ive, C. |, ss. 315-345; Faruk Siimer, “Selguklular
Devrinde Ticaret”, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalart Dergisi, S. 83, 1993, ss. 11-12.

Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskildt ve Kiiltiir, S. 572.
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Samsun’u ilgilendiren baska bir olay, 1228 yilinda Trabzon Rumlarinin
Sinop’u ele gecirmeleri miinasebetiyle yasanmistir. Erzurum’a sefer hazirligt igcinde
olan Aldeddin Keykubad, Sinop’un durumunu 6grendiginde, orduyu Sinop tizerine
gondermistir. Boylece miistahkem bir kalesi olan Sinop, Selguklu askerlerinin
karadan ve denizden kusatmasiyla Komnenoslardan geri almmistir.**” Kaynaklara
yansimadigindan dolayr Samsun’un bu olaydan ne derece etkilendigi tespit
edilememistir. Neticede Komnenoslar Sinop’a kadar ilerleyerek, Selcuklularin

duruma miidahale etmelerini zorunlu kllmlslardlr.438

3.4. Mogollarin Karadeniz Bolgesi’ne ve Samsun’a Yonelik Faaliyetleri

Mogollar Cengiz Han ile birlikte siyasi birliklerini saglayinca tarihin gidisatini
degistirecek isler yapmaya baglamislardi. Alaeddin Keykubad zamaninda Anadolu
kapilarina dayanan Mogollar bu devirde iilkeye girmemisti. Ancak oglu Giyaseddin
zamaninda iki taraf arasindaki iliskiler bozulmustur.** Baycu Noyan komutasinda
Mogol ordusu 1239 yilinda Erzurum’u kusatip ele gecirmislerdir. Mogollar
Anadolu’ya girdiklerinde Giircii ve Ermeniler de Mogol ordusuna katilmislardir.
Mogollar Anadolu’nun iglerine kadar ilerleyerek Erzincan, Kayseri, Konya, Sivas’t
isgal etmislerdir. Onlar Anadolu’ya vali tayin etmisler ve pek c¢ok ganimet ele

geg:irmislerdir.MO

1243 yilinda ise iki ordu Erzincan yakinlarindaki Kosedag’da karsilagmiglardi.
Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in ordusu Mogollar1 goriince kagmis, bu durum
karsisinda saskinlik i¢inde kalan Sultan ise ailesini alip Ankara’ya gitmistir. Selguklu
ordusunun savas alanmi terk etmesini Mogollar ilk o6nce pusu olarak
degerlendirmisler ve iki giin bekledikten sonra gergekten kagtiklarini anladiklarinda,
Anadolu sehirlerine yonelmislerdir. Sirayla Sivas, Kayseri, Erzincan sehirlerine
girerek yagma ve talan etmislerdir. Mogollara kars1 koyamayan Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev ise barig goriismeleri i¢in el¢i gondermistir. Yapilan antlasmaya gore,

Selguklular Mogollara her yil mal, at, kumas ve sair esyalar gonderecek, bunlarin

*7 ibnii’1-Esir, Islam Tarihi el-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi, C. X, s. 438.

8 Tellioglu, [lk Cagdan Osmanlilara Samsun, 5.138.

% Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, gev. Hrant D. Andreasyan, Yeditepe Yaymnevi, Istanbul
2012, s. 34; Minhac-i Sirac el-Clzcani, Tabakdat-1 Nasiri Gazneliler, Selcuklular, Atabeglikler ve
Harezmsdhlar, gev. Erkan Goksu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2015, ss. 100-101.

* Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, ss. 33-36; Kazvini, Tdrih-i Giizide, ss. 381-382.
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haricinde belli miktarda para 6deyeceklerdi.*" Mogollar Anadolu’ya kendi

yoneticilerini  atamakla  birlikte, Selguklu  Sultanlarin1  devletin  basinda

b1rakm1§1ard1r.442

Anadolu’da Mogol isgali silireci ii¢ asamada cereyan etmistir. Bunlardan
birincisi 1243-1256 yillar1 arasinda Anadolu Cengizli idaresine girmistir ve Tiirkiye
Selcuklu Devleti’'nden vergi almiglardir. Ikinci asama 1256-1277 yillarinda
[lhanllarin yonetimi ele gegirdigi safhadir. Bu donem siyasi ve askeri agidan Tiirkiye
Selguklulart i¢in sarsic1 ge¢mistir. 1277-1318 yillarin1 kapsayan son donem ise
[lhanlilarm  Anadolu’da tam anlanmuyla etkili olmalarindan Tiirkiye Selguklu
Devleti’'nin yikiligina kadar olan zaman dilimini kapsamistir. Bu donemde
Anadolu’da ¢ok sayida isyan ¢ikmistir. Bu dénemin en énemli gelismelerinden biri

ise Anadolu Tiirk Beylikleri’nin kurulmaya baglanmasidir.**?

Kosedag Savasi’nin ardindan, Tirkiye’nin pek ¢ok sehrinde ortaya g¢ikan ig
karisikliklar ve 6zellikle de Mogollara isyan eden sehirlerin durumu, kaynaklari o
kadar mesgul etmistir ki, Samsun gibi biraz daha sakin sehirlerin durumuna

kaynaklarda daha az yer verilmistir.***

1258 yilinda Mogol hiikiimdar1 Hiilagii, Islom ser’i hiikiimlerine gore iilkeyi
Selguklu Sultanlari arasinda pay ettiginde, Sultan Izzeddin Keykavus’un payma
Kayseri’den Antalya sahiline kadar olan yerler diiserken, Sultan Riikneddin Kili¢
Arslan’in payina da Tokat merkez olmak iizere Sivas’tan Sinop ve Samsun sahiline
kadar olan Danigsmendiye Vilayeti diismiistiir.**® Burada deginilmesi gereken bir
nokta vardir ki, bu Samsun sehir adiyla ilgilidir. Zira kaynakta gecen Samsun adi,
sehrin bugiin de kullanilan adinin, ayn1 adlandirmayla bir tarihi kaynakta gecen ilk
Srnegidir.**

1258 yilinda Samsun Tiirkiye Selguklu Devleti’nin idaresine birakilinca,
Komnenoslar buna kars1 ¢ikmamiglardir. Bunun sebebi ise herhangi bir tepkinin

Mogollara kars1 ¢cikmak anlamina gelecek olmasidir. Ancak bu paylasimdan memnun

! Ebii’l-Ferec ibnii’l-Ibri, Tdrihu Muhtasari’d-Diivel, ss. 19-21; Ibn Bibi, el-Evamiri'l-Ala’iye fi'l-

Umuri’l-Ala’iye, C. 11, ss. 64-73.

2 el-Omeri, Mesaliku I-Ebsdr fi Memalki’l-Emsar, C. I, s. 214.

" Kemal Gode, “Cingizli/Cengizliler ve ilhanlilar’n Anadolu’da Hakimiyeti (1239-1318)
Bibliyografyas1”, Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 1983, ss. 354-355.

** Tellioglu, [lk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 139.

> Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, $s. 45-46.

e Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 139; Samsun’a isaret etmek igin daha dnce Canit ad1
kullanilmistir. Ornegin bk. Aksarayi, Miisameretii’'I-Ahbar, s. 24.
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olmayan Komnenoslar, Samsun’a karsilik Sinop’u ele gegirmek istemiglerdir. Bu
amagla 1264 yilinda Sinop’u ele gecirseler bile kisa siire sonra maglup olmuslar ve
sehri terk etmek zorunda kalmiglardir. Sinop’u ele gecirme isteklerinden

vazgecmeyen Komnenoslarin yeni bir girisimi de 1277 yilinda gergeklesecektir.447

Sultan IV. Riikneddin Kilic Arslan (1262-1266) donemi devlet idaresi
bakimindan zayif gegen bir donem olmustur. 1265 yilinda Sinop’u yeniden ele
gecirmek isteyen Selguklu Veziri Pervane Muineddin Niksar, Samsun ve
Danismendiye Vilayeti’nden asker toplayarak Sinop kalesine ylirtimiistiir. Diger
taraftan Samsun’dan ¢ok sayida Frenk Sinop halkina yardim etmek icin gelmistir. Iki
taraf savasa basladiginda Sinop sehrinin yoneticisi Gaydan direnis gostermesine

ragmen maglup olmustur ve Sinop Pervane Muineddin tarafindan fethedilmistir.**®

Sultan III. Giyaseddin Keyhiisrev doneminin 6énemli gelismelerinden biri ise
1277 yilina aittir. Samsun’u da ilgilendiren bu olayin seyri soyle olmustur: Bu yilda
Komnenoslar Sinop’a saldirt diizenlemek istemislerdir. Sinop’u korumakla gorevli
olan Komutan Taybuga ve Cepni Tirkleri ise Komnenoslara karsi saldiri
diizenleyerek Sinop’u kurtarmislardir.**® Daha sonra Cepnilerin Sinop ve Samsun
taraflarindan Harsit Vadisi'ne dogru gitmeleriyle Komnenoslar daha doguya

¢ekilmek zorunda kalmlslardlr.%o

[lhanlilar zamaninda, 1280 yilinda, Anadolu’nun gesitli sehirleri ile birlikte
Samsun ve Bafra’da ikamet eden Tiirklerin de Ilhanlilara baglandigi kayitlara

geg:mis‘[ir.451

Miicireddin Emirsah, iilke ekonomisi zayifladigi i¢in 1283 yilinda iki idari
merkez olusturulmasini yonetime getirecegi kolaylik sebebiyle faydali bulmustur.
Mogollar da bu karar1 onayladiktan sonra Tirkiye Sahib Kazvini ile Miicireddin
Emirgah arasinda boliinmiistiir. Buna gére Samsun’un da dahil oldugu Danismendiye

Vilayeti Miicireddin’in yonetiminde kalmustir.**?

*7 ibrahim Tellioglu, “Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki Komnenos Hakimiyeti (1204-1461) ve

Tiirkler”, Tarih Boyunca Karadeniz, haz. Veysel Usta, Serander Yayinlari, Trabzon 2015, s. 115.

Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbadr, sS. 62-63; O. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, S. 545.

*2 Ibn Bibi, el-Evamiri 'I-Ala’ive fi’l-Umuri l-Ala’ive, C. Il, s. 238.

*% Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, S. 1, Ankara 1969, s. 46;
Tellioglu, /lk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 140.

*! ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’ive, C. Il, ss. 232-233; O. Turan, Selcuklular

Zamaninda Tiirkiye, . 590.

Aksarayi, Miisameretii’[-Ahbar, $.122.

448

452

79



1299 yilinda Samsun i¢in bir miicadele daha yasanmistir. Pervane
Muineddin’in torunu Miihezzibeddin Mesud, Samsun sahilini Bafra da dahil olmak
lizere ele gecirmis, Samsun’u yagmalamis ve darphaneyi talan etmistir. Bu arada
Samsun’un yoneticisi olan Riikneddin Rahat onun saldirilarina kars1 koyamadigi i¢in
sehirden ayrilmistir. Bu duruma miidahale eden Miicireddin, Riikneddin Rahat’in
gorevinin basia gelmesini saglamistir. Bagka caresi olmadigini anlayan Riikneddin

Rahat, Miihezzibeddin Mesud ile amlasmlstlr.“‘r’3

Nizameddin Yahya, Anadolu’daki vergilerin diizenlenmesi igin Ilhanlilar
tarafindan gonderilmistir. Ancak o, Anadolu’da ugradigi sehirlerde pek ¢ok
usulsiizliik yapmustir. Oyle ki, Erzincan’da bir ¢ift 6kiiz ile siiriilen arazi igin bir
dinar yerine on dinar almis ve iki-li¢ bin dinarlik yerlerden de elli bin dinar vergi
tahsil etmigtir. Sivas’ta Kizil adli bir sarrafa, piyasaya diisiik ayarli glimiis para
stirdligli gerekgesiyle, on bes bin dinar altin para cezasi kesmistir. Amasya’da vezir
olan Taceddin Pervane’nin ogullarint bor¢lu gostermis ve zorla sekiz bin dinar para
ele gecirmistir. Tokat’ta Kadi Sadreddin’in emléakina karsilik, ailesinden yirmi bin
dinar ve yirmi degerli kitap almistir. Hatta Miicireddin Emirsah’i, Riikneddin
Pervane’yi ve diger emirleri yiiz bin dirhem 6demek zorunda birakmistir. Muineddin
Pervane’nin kizini bos yere suglayarak ona yetmis bin dirhem 6detmistir. Diger sehir
ve vilayetlerin arazilerinden miiltezimler araciligiyla on bin dirhem vergi toplamistir.
Benzer haksizliklar1 Aksaray’da da yapmustir. Nizameddin Yahya’nin yaninda yer
alan Serefeddin Abdurrahman, bu haksizliklara dayanamamis ve Samsun’a
Emirsah’in yanina gitmistir. Ancak Nizameddin Yahya, arkasindan Belek Rindi’yi
gondermis ve Serefeddin Abdurrahman’t 2 Haziran 1300 tarihinde uykusunda
Oldiirtmiistiir. Ancak onun bu cinayeti islemesi tepki c¢ekmis ve Miicireddin
Emirsah’in askerleri, Samsun halki ve Samsun’daki Frenkler tarafindan yakalanip

oldiirilmiigtiir.**

Mogollarin Samsun’u yonetmek {izere gorevlendirdikleri Kemaleddin Tiflisi,
1300 yili civarlarinda, Samsun halkindan daha fazla vergi almak istemis ve
Samsun’a hareket etmistir. Ancak burada ona karsi ¢ikan Tacik ve Frenk askerlerinin

e . 4
mukavemeti iizerine, Samsun’dan ayrilmak zorunda kalmistir. > Burada gecen

*3 Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, ss. 206-207.
54 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, ss. 214-217; O. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, SS. 646-
647.

> Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, ss. 176-178.
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olayda, Tacik askerlerin Miislliman Samsun’da konuslanan askerler oldugu, Frenk
askerlerin ise Simisso’yu koruyan Cenevizliler olduklar1 disiiniilmistir.
Miislimanlarin ve Hiristiyanlarin birlikte hareket etmelerinin sebebi olarak
Samsun’daki ticarl canliliga zarar gelmesini istememelerinden kaynaklandigi

yoniinde degerlendirme yapilmistir.**®

Orta Cag Karadeniz ticaretinin Trabzon’dan sonra gelen 6nemli bir liman kenti
olan Samsun’da, bir Sel¢uklu darphanesi kuruldugu tespit edilmistir.*®” Samsun’un
Sinop’tan daha biiyiik bir ticari 6éneme sahip oldugu niimizmatik kanitlarla ortaya
konmustur. Soyle ki, 1298/99-1332 yillar1 arasinda yani Pervane ve Candarogullari
doneminde, Samsun darphanesinde her yil sikke basilirken, Sinop’ta bu otuz dort
yilin sadece on iki yilinda sikke basildig1 tespit edilmistir.*® Anadolu Mogol
tahakkiimii altinda iken, Samsun’da IIl. Giyaseddin Keyhiisrev, II. Giyaseddin
Mesud, III. Aldeddin Keykubad, Gazan Mahmud Han, Olcaytu Hudabende
Muhammed Han, Ebu Said Bahadir Han, Muhammed Han, Toga Timur Han, Cihan

459

Timur Han donemlerinde sikke darp edilmistir.™ Gerek Tiirkiye Selguklular1 gerek

Mogollar tarafindan Samsun’da sikke darp edilmis olmasina karsin, Samsun

darphanesi Osmanli déneminde islevini yitirmistir.*®°

[lhanhlar déneminde Anadolu halkindan alinan cesitli vergiler oldugu tespit
edilmistir. Bunlardan tamga ya da bac vergisi, sehirde yasayan halktan, dzellikle de
tiiccardan toplanmustir. ilhanlilar déneminde Anadolu’da toplanan vergilerin isimleri
tespit edilebilmis ancak hangi donemde ne kadar vergi toplandig1 tespit
edilememistir. Bu konuda en Onemli kaynak Nuzhetii’l-Kulib’dur. Bu eserden
ozellikle Dogu, Orta ve Bat1 Anadolu’daki sehirlerden tahsil edilmis vergi miktarlari
(igrenilebilmektedir.461 Zeki Velidi Togan, Hamdullah Miistevfi el-Kazvini’nin
Nuzhetii’l-Kultb adli eserinden bu sehirlerin hangileri oldugunu ve ne kadar vergi
Odediklerini ortaya koymustur. Karadeniz Bolgesi’nin kiy1 kesimindeki sehirlerden

sadece Kastamonu bu listede yer almistir ve buradan 15.000 dinar vergi toplandigi

46 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 146.
7 M. Kemal Ozergin, “Tiirkiye Kitabeleri”, Sanat Tarihi Yillig1, 4, 1970-1971, s. 62.
Peacock, “Sinop: A Frontier City in Seljuq and Mongol Anatolia”, s. 117.

Emel Kilig, “Bir Ortagag Yerlesiminin iktisadi Yapis1 Uzerine Baz1 Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yiizyillar Arasinda Samsun”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik-Samsun-, C. I, ed.
Osman Koése, Samsun 2013, s. 35; Halit Erkiletlioglu ve Oguz Giiler, Tiirkiye Selcuklu Sultanlar:
ve Sikkeleri, Erciyes Universitesi Yayinlar1, Kayseri 1996, s. 33.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 94.

Erol Keles, “ilhanlilarin Anadolu’da Kurdugu Vergi Nizamm ve Neticeleri Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, 124/244, Ocak-Subat 2020, s. 14, 22.
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kaydedilmistir. Bazi sehirler hakkinda Nuzhetii’l-Kuliib’da bilgi verilmemistir.
Togan tarafindan Anadolu’nun genel vergi miktar1 3.300.000 dinar olarak verilmistir.
Nuzhetii’l-Kuliib’da yer alan sehirlerin toplam vergi miktar1 ise 1.915.134 dinar
cikmistir. Bu durum ise bir agik oldugunu ve her sehirden toplanan verginin

kaydedilmedigini gt')stermistir.462 Dolayisiyla Samsun’da bu sehirlerden olmalidir.

Latinler Mogollarin takip ettikleri siyaset sayesinde Yakin Dogu’da ve
Anadolu’da yapilan yerli ve wuluslar arasi ticaretteki yerlerini alma firsati
bulmuslardir. Ilhanhlar déneminde Anadolu’nun maden, sap, bugday, at, sigr,
koyun, meyve, narenciye, hali, kilim ve kumas olmak tizere dnceden oldugu gibi bu
tirlinlerin ticaretinin yapilmaya devam edildigi anlasilmistir. Selguklu tacirleri ise
devlet desteginden yoksun olduklar1 i¢in Latin tacirlerle rekabet edememislerdir.
Tiirkiye Selcuklulari ile IThanlilarin iliskileri genelde iktisadi bakimdan gelismistir ve
siyasi, sosyal ve kiiltiirel gelismeler de bu c¢ergevede yasanmistir. Anadolu’da
stiregelen ticarl faaliyetler Mogollar Anadolu’ya geldikten sonra da devam etmistir.
Ancak Mogol doneminde ticaret yollarinin giizergdhlarinda ve devlete sagladiklar
gelirde degisiklik s6z konusu olmustur. Bu donemde, Anadolu sehirlerinden ilhanl

merkezine yakin olanlar daha biiyiik gelisme gostermistir.

Mogollar Anadolu’da siyasi, iktisadi ve demografik acidan ciddi degisikliklerin
yasanmasina neden olmuslardir. Ancak Mogol istilasinin bazi etkileri Samsun’da
hissedilse de, Samsun ¢ok biiyiik bir tahribata ugramamistir. Ote yandan Mogollar
Samsun ve ¢evresinde asayisi saglayabilmek i¢in 120.000 kisilik orduyla bolgeye
gelmiglerdir. Dolayisiyla Samsun Mogollar i¢in de énemli bir sehirdir. Samsun’da
Tiirkler ile Mogollar arasinda c¢atisma yasandigma dair kaynaklara bilgi
yansimamistir. Boylece Mogollarin Anadolu’da kaldiklar1 donemde, Samsun’un
Tiirkiye Sel¢uklular1 zamanindaki durumunu korudugu diisiiniilmiistiir. Yani
Samsun’un gilineyindeki Tirk niifusu varligimi korurken, sahilde de Miisliiman

Samsun var olmaya devam etmistir.**

Giiniimiizde Samsun merkezde varligim hala koruyan en eski eser, Ilhanlilar

doneminden kalma Kale Camii’dir. Caminin Arapga kitabesine gore, Sultan Ebu

*2 Ahmet Zeki Validi, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat
Tarihi Mecmuast, C. 1, Istanbul 1931, ss. 22-25.

*® {lhan Erdem, “Tiirkiye Selcuklu-ilhanli iktisadi, Ticari Iliskileri ve Sonuglar1”, Tarih Arastirmalar

Dergisi, 22/33, 2003, ss. 62, 64-65.

Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 141-142.
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Said Bahadir Han zamaninda, Samsun’un taninmig Mevlevilerinden olan Evhad el-
Mevlevi tarafindan 1323 yilinda insa edilmistir. Caminin orijinalligi zedelenmis olsa
da glinlimiize kadar ulasabilmistir.465 Bununla birlikte, Anadolu’daki kale
mescidlerinin biitiinliigiin saglanmas1 agisindan kiymetlidir ve kitabesinde Ilhanli
hiikiimdar1 Ebu Said Han’in adinin gegmesi, o dénemi belgeleyen dnemli bir belge
olmasini saglamistir. Ayrica ilhanli Devleti’nin Anadolu valisi Noyan Timurtas’in
Kitabede adinin yazilmasi, yapiyi insa ettiren kisinin adinin ve sifatlarinin bilinmesi

de kitabenin degerini artirmugtir. %

Bu mescid bugiin Kale Mahallesi’nin kiyiya yakin yerde Bedesten adli ¢arsinin
yakininda kalmistir. Dort kose planly, kiiciik ve basit bir yap1 seklinde insa edilmistir.
Halen mescid olarak kullanilmaktadir. Mescid Kitabesi’nin dort satirlik metninden
onun bir tamir kitabesi oldugu ve diizgiin bir Arapga ile yazildig1 anlagilmistir. Bu
kitabe, Samsun’un en eski kitabesi olmasi, Ilhanli dénemine ait olmas1 ve Samsun’da
Mevlevilik hakkinda bilgi vermesi bakimindan olduk¢a kiymetli goriilmistiir.
Kitabede yazili metnin terciimesi soyledir: “Bu kutlu mescidi, en biiyiik Sultan Ebi
Sa‘id Han’in devleti giinlerinde -Allah onun sultanligini daim etsin- ve Noyan
Timurtas zamaninda —Yardimi1 bol olsun- kullarin en zayifi Mahmid oglu Mevlevi
Evhad tamir etti. Yedi yiiz yirmi ii¢ yili.” Esaslarini Mevlana Celaleddin Rumi’nin
belirledigi Mevlevilik, Anadolu’nun pek cok yerinde oldugu gibi Samsun’da da
kabul gormiistiir ve XIV. ylizyilin ilk yarisinda Mevlevi Evhadeddin’in varlig1 tespit
edilmis ve Ahmed Eflaki onu, Mevlevi Celebi Evhadeddin Samisiini olarak

anm1st1r.467

Timurtas doneminin 6nemli gelismelerinden bir tanesi, Mutasavvif Abdiilkadir
Geylani’nin torunu olan Seyh Kutbeddin 1322 yilinda Samsun’da vefat etmis
olmasidir. Kabrinin iizerine bir tlirbe ve yanina bir mescit yapilmistir. Daha sonralar
bu tiirbe etrafinda gelisen ve Seyh Kutbeddin Mezarlig1 olarak bilinen mezarlik
olusmustur. Seyh Kutbeddin’in mezar tas1 miizeye tasindi§i zamanlarlarda

klrllmlstlr.468

46> Bayraktar, “Samsun’da Anadolu Selguklu ve flhanli Déneminden Kalan Tarihi Yapilar”, ss. 102-

104.

¢ Abdiilhamit Tiifek¢ioglu ve Ali Boran, “Kitabelerin Diliyle Samsun Kalesi ve i¢ Kale Mescidi”,
Vakiflar Dergisi, S. 18, 2004, s. 288.

*7 Ozergin, “Tiirkiye Kitabeleri”, ss. 62-63, 65.

% M. Zeki Oral, “Anadolu’da ilhani Devri Vesikalarr”, V. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan
Tebligler, Ankara 2011, ss. 212-213.

83



Tiirkiye Selguklu Devleti yikilis siirecine girdiginde, Anadolu ilhanl idaresine
girmisti. Bu donemde Anadolu, doguda Mogollarin batida Tiirkmenlerin hiikiim
sirdiigii bir goriinim arz etmistir. *® Tiurkiye Selguklu Sultan1 II. Giyaseddin
Mesud’un 1304/1305 yilinda Oliimiiniin ardindan, Tiirkiye Selguklu Devleti son
bulmustur. Bazi hanedan iiyeleri ise kagmislar ve Karamanlilara siginmiglardir. Ebu
Said Bahadir Han tarafindan Anadolu valiligine atanan Timurtas, Tiirkiye Selcuklu
ailesinden geride kalan hanedan tiyelerini yakalatip 6ldirtmiistiir. Boylece 1318
yilinda Tiirkiye Selguklularinin hiikiimranligi tamamen ortadan kaldirilmastir.
Bundan sonra Tiirkiye Mogol (Ilhanli) emirleri tarafindan yonetilmistir. Ancak
Anadolu halkinin Mogollarin kati idaresinden memnun olmamalari, Miiliku’t-Tevaif

(Anadolu Beylikleri) déneminin baslangicin olusturmustur.*’

469 Nejat Kaymaz, Anadolu Selgukiularinin Inhitatinda Idare Mekanizmasimin Rolii, Tirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 187.
% Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiu d-Diivel, C. I, s. 121.
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4. CANIK BEYLIKLERINDEN ORTA CAGIN SONLARINA
KADAR SAMSUN VE CEVRESI

4.1. Beylikler Donemi

Mogol istilasinin sona ermeye baslamasiyla birlikte, Mogollarin Anadolu’da
meydana getirdikleri sosyal ve kiiltiirel degisim, kendini géstermeye baslamistir. Bu
donemde Samsun Tiirk yurduna doniismeye baslamigtir. Bu durum kentin giineyinde
ve sahilinde ortaya ¢ikan Tiirk beylikleri ile gerg:eklesmistir.471 Ayrica Trabzon Rum
Devleti’nin etrafindaki Miisliiman Tiirklerin hakimiyetine ge¢mis olan Samsun,
Amasya, Niksar, Karahisar, Sivas, Erzincan, Bayburt gibi sehirlerde yasayan

Tiirkmenler, sehrin hakiminin ordularina asker temin edilmesini saglamlslardlr.472

Timurtas Anadolu Genel Valisi olarak Anadolu’daki isyanlar1 bastirmasi igin
Ebu Said Bahadir Han tarafindan tayin edilmisti. Ancak Timurtas’in 6lmesi iizerine,
kendi yerine vekil tayin ettigi Eretna ge¢cmistir. Eretna’nin hdkim oldugu saha,
kuzeyde Karadeniz sahilinden Anadolu’nun orta ve giliney kesimlerine kadar
uzanmistir. Karahisar, Tokat, Amasya ve Samsun schirlerini elinde tutarak Canik
Bolgesi’ni de idaresi altina almistir. Canik Beyleri ise Eretna’nmin héakimiyetini
tanimakla beraber, kendi yOnetimlerinde bagimsiz hareket etmislerdir. Boylece

Canik Beyleri, bu zamandan itibaren tarihi gelismelerde rol almls,lardlr.473

4.1.1. Eretnalilar Devri

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin yikilmasmin ardindan, Orta ve Dogu Anadolu
flhanli valileri tarafindan yonetilmistir.*”* Bu valilerden birisi olan Emir Timurtas,
Tirkmen Beyleri ile giristigi miicadelede basarisiz olup, bu arada babasinin
oldiirtildiigi haberini alinca, aymi akibetin kendi basina da gelmesinden korkarak
Memlik Sultani’na sigmmustir. O, Misir’a gitmek gayesiyle Anadolu’dan ayrilirken,
yerine noyan unvanini tasiyan Emir Eretna’y1 vekil birakmistir. Bu yeni donemde,
Tiirk beylerinin Anadolu’da siyasi biitiinliigli saglama admna birbirleriyle olan
miicadeleleri ve Ilhanlilarin varisi olarak Emir Eretna’nin siyaseten var olabilme

miicadelesi yasanmlstlr.475 [lhanli komutan1 Eretna, 1341 yilinda kendisini bagimsiz

! Tellioglu, Ilk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 151.

72 Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, $s. 591-592.

Dilcimen, Canik Beyleri, ss. 20-21.

% Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 49.

** Kemal Géde, Eratnalilar (1327-1381), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, ss. 33-34.
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ilan etmistir. Onun hakimiyet sahas1 giineyde Nigde ve Aksaray’a, doguda Sarki
Karahisar ve Erzincan’a ve Karadeniz Bolgesi’nde Samsun’a kadar uzanmistir. Onun
Karadeniz Bolgesi’nde 6nemli bir siyasi otorite olmasi, 1344 yilina ait olan bir
Venedik belgesinde, “Biitiin Karadeniz Tiirkiyesi’nin efendisi” olarak anilmasina

476
neden olmustur.

Ebu Said Bahadir Han 6ldiikten sonra Mogollar arasinda kanli miicadeleler
yasanmus, diger taraftan giiney bélgelerinde cesitli Tiirk beylikleri kurulmustur.*”’
XIV. vyiizyllda Eretna Noyan tarafindan kurulan Eretnalilar Devleti, Tiirk
beyliklerinden farkli bir yapiya sahip olmustur. Zira o, kendi adma kurdugu bir
devlet ile beylikler déneminde yerini almistir.*’”® Bu dénemde Dogu Roma’ya karst
gaza ve cihad faaliyetleri yapan Osmanlilar, Tiirkmen gruplarini kendi hizmetine
almistir. Osmanlilar sinirlarini genisletme ¢abasinda iken Eretnalilar ¢evredeki Tiirk
beylikleriyle miicadele etmek zorunda kalmislardir. Bununla birlikte Eretnalilari
onemli kilan, onlarin Trabzon Rumlarina karsi1 verdikleri miicadele olmustur. Zira
Komnenoslar, Dogu Roma Imparatorlugu’nun hem Balkanlarda ortaya cikan
isyanlara hem de Osmanlilara karsi gelemedigi bir donemde, Mogollarin ardindan
Karadeniz Bolgesi’nde Hiristiyanligin koruyucusu sifatiyla goriinmislerdir. III.
Aleksios (1349-1390) ise Miisliimanlara karsi verilen miicadelenin lideri olmustur.
Komnenoslarin bu ¢abalarina karsilik olarak Tiirkler birlik olmak suretiyle Rumlari

itaat altina almaya gallsmlslardlr.479

Eretna, 1343 yilinda Cobanli Seyh Hasan’a kars1 kazandig1 Karanbiik Zaferi ve
1356 yilinda Cobanli Seyh Hasan’in Glmesi tizerine, bagimsizligini ilan ederek
Sultan unvani almis ve adina para bastirmistir. Seyh Hasan’in yerine gegen Melik
Esref’in kotii idaresinden faydalanan Eretna, sinirlarint  Erzurum’a kadar

genisletmistir.4go

29 Haziran 1348 tarihinde Emir Eretna zamaninda Trabzon’a sefer
diizenlenmesi, Karadeniz tarihi agisindan kiymetlidir. Trabzon’un fethi igin

Eretnalilarin  yiiksek hakimiyetini tamyan481 Ahi Ayna Bey Erzincan’dan,*®

*7® Elizabeth A. Zachariadou, Romania and the Turks (c. 1300-c. 1500), Variorum Reprints, London

1985, Bolim 111, s. 336.
7 Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 102.
8 Gode, Eratnalilar (1327-1381), s. 17.
*7® Tellioglu, Ilk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 156.
480 Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, ss. 105-106, 110.
*®! Gode, Eratnalilar (1327-1381), s. 67.
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Bayburt’tan Mehmed Rikabdar, Amid’den Turali Bey, Bozdogan ve Cepni ile
birlikte Komnenoslara karsi ti¢ giin savasmislar lakin maglup olarak geri donmek
zorunda kalmiglardir. Ancak Komnenoslar ile iliskilerde yeni bir gelisme yasanmis
ve Kral Aleksios Tiirklerle dostluk kurmak istemistir. 1352 yilinin Agustos ayinda,
tilkesine sefer diizenleyen beyler arasinda olan Turali Bey’in oglu Kutlu Bey’e kizi

Maria’y1 gelin vermek suretiyle akrabalik bagi tesis edilmistir.*®®

Emir Eretna zamaninda Tiirkiye Selguklular1 ve Danismendiye Vilayeti’ne ait
olan topraklar ile Karamanlilarin topraklarindan bir kism1 Eretnalilarin hakimiyetine
geemistir. Boylece doguda Cildir-Ahiska’dan batida Ankara Otesine, kuzeyde
Samsun’dan, gineyde Toroslara kadar olan yerler kontrol altna almmustir.*®*
Devletin kapsadigi sinirlar dahilinde, en 6nemli liman kenti Samsun olarak goze

garpmlstlr.485

XIV. ylizyilin ikinci yarisinda, kaynaklar Mogollar1 Kara Tatar adiyla
anmiglardir. Bu donemde Mogollar Konya, Kiitahya civarlarindan Sivas’a kadar
uzanmak suretiyle Orta Anadolu’nun c¢esitli bolgelerinde yasamiglardir. Bu devirde
Anadolu’da yasayan Mogollar, giiglii bir hiikiimdarin hizmetine girmeyi ¢ikarlari
acisindan uygun gormiislerdir. Onlar kimi zaman Eretnalilarin héakimiyetinde
kalmiglar kimi zamanda menfaatlerine uygun gordiikleri takdirde Karamanlilarin
hizmetine girmislerdir. Dolayisiyla Eretna hari¢ olmak {lizere Mogol Beylerinden
hicbirisi devlet kurma amaci tagimamislardir. Genis otlaklara ve kalabalik hayvan
stiriilerine sahip olan Mogollar, devlete vergi vermemislerdir. Bunun aksine olarak,
kendi yasam sekillerini devam ettirerek yagma yapmislar ve halktan vergi
toplamiglardir. Boylece Mogollar miireffeh bir yasam siirmiisler ve ne Eretna ne

Karamanli hiikiimdarlar1 Mogollar1 hakimiyet altina alabilmislerdir. **

Eretna 1352 yilinda 6liince yerine oglu Mehmet geg:mistir.487 Eretna idare ettigi
topraklar iizerinde yasayan halki adalet ve sefkatle yonetmistir. Bu ylizden kendisine

Kose Peygamber lakabi verilmistir.*®® Ancak Eretna’min 6liimiinden sonra sirastyla

*2 Osman Turan, Istanbul’un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, Tirk Tarih Kurumu

Yayinlari, Ankara 1984, s. 81.

Tellioglu, “Panaretos Kroniginde Tiirkler ”, ss. 135-136.

** Gode, Eratnalilar (1327-1381), s. 69.

* Tellioglu, /lk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 155.

*° Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, ss. 115-123,

*#7 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 50.
*® Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, s. 113.
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basa gecen oglu Mehmed ve torunu Aldeddin Ali Bey zamanlarinda devlet kaosa
siiriiklenmis*®® ve devletin smnirlari giderek daralmistir. Devlet i¢indeki ¢ekismeler ve
Mogol oymaklarinin baskis1 yiizinden halk zarar gormistiir. Bu durumun
sonuglarindan bir tanesi, halkin batiya gé¢ ederek Bati Anadolu ve Marmara

Bélgeleri’ni Tiirklestirmeleri olarak akis bulmustur.**

Sultan Mehmed doneminde 1361 yilinda Samsun’da sikke kesilmistir. 1380
yilinda yine Samsun’da Sultan Aldeddin Ali zamaninda sikke kesilmistir.** Para

basilmas1 Samsun’da Eretna hakimiyetinin devam ettigini diisiindiirmiistiir. **2

Kadi Burhaneddin Ahmed’in Eretnalilara ait topraklari ele gegirmesiyle, Eretna
ailesinin hakimiyeti son bulmustur.**® Eretna idaresinde kad1 olarak gorev aldigindan
beri sabirli bir siyaset siirdiiren Kadi Burhaneddin Ahmed, kendi adiyla anilan
merkeziyet¢i bir devlet kurmayi basararak, iilke idaresini kendi eline almistir.
Boylece 1327-1381 yillar1 arasinda Anadolu’ya hiikmetmis olan Eretnalilara son

vermistir.**

Samsun Eretna smirlarina dahil iken, kaynaklara yansiyan yeni gelismeler
olmamistir. Haliyle bu durum Samsun’un mevcut yapisinin Korundugu fikrine
varilmasini saglamistir. Yani Samsun hala iki merkezli bir sehir olup, bu sehirlerden
biri Tirklere ait iken, digeri ise Tiirklerin yiiksek hékimiyetini taniyan bir sehir
olarak varligin1 korumaya devam etmistir. Bununla birlikte, Mehmet Bey iktidarda
iken Eretnalilar ile Canik’teki Tirk beylikleri arasinda g¢atigmalar yasanmustir.
Hékimiyet sahalar1 Canik Bolgesi’nin ¢esitli ilgeleri olan bu beylikler, Eretnalilardan
bagimsizlik kazanmak istemislerdir. Bunun somut &rneklerinden bir tanesi, 1379
yilinda Eretnalilarin Taceddinogullar1 iizerine sefer diizenlemek zorunda kalmis
olmalaridir. Boylece Eretnalilar zamaninda Samsun yabanci bir unsurun eline
gecmedigi gibi ciddi derecede bir giivenlik sikintisi da yaganmamistir. Dolayisiyla

Onemli bir liman kenti olan Samsun’un ticari dnemi de zedelenmemistir.495

489 Yicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar, C. 11, s. 18.

% Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, ss. 124-125,

! Gode, Eratnalilar (1327-1381), ss. 164-165.

492 Tellioglu, Ik Cagdan Osmanlilara Samsun, S. 157.

2 Uzungarsil, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 50.
** Gode, Eratnalilar (1327-1381), s. 139.

* Tellioglu, flk Cagdan Osmanhilara Samsun, ss. 157-158.
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4.1.2. Taceddinogullar1 Beyligi

Anadolu’da Mogol hakimiyeti sonlanmaya baslarken ortaya ¢ikan beyliklerden
biri de Dogancik’in kurdugu beyliktir. Kalabalik bir ordusu bulunan Dogancik Bey,
sinirlart Trabzon’un batisindan Kastamonu’ya kadar olan yerleri ihtiva etmistir.*%°
Dogancik, Niksar ve ¢evresine hakim olarak bir zamanlar Danigsmendlilerin de hakim
olduklar topraklari idare etmistir.*®” Dogancik zamaninda beyligin kuzeybati sinri

Kastamonu Emiri Siileyman Sah’in sinirina kadar uzanmlstlr.498

Dogancik, Cobanli Seyh Hasan ile ittifak yaparak sinirlarin1 genisletmek
istemistir. Buna binaen Amasya’y1 ele gecirmistir. Eretna, Dogancik’in Amasya’y1
ele gecirmesine karsi ¢ikmamistir ¢ilinkii idaresi altindaki beylerin isyan etmelerinden
ve Cobanli Seyh Hasan’in tutumundan endise etmistir. Eretnalilarin Misir Memliklu
Sultan1 Melik Nasir’in destegini almasi iizerine ise Eretna, 1341 yilinda Dogancik
Bey iizerine Tuli Bey’i gondermis, Dogancik’t Amasya’dan ¢ikarmis ve Niksar’a
cekilmek zorunda birakmistir. Boylece Tuli Bey, Amasya ve ¢evresinde Eretnalilarin

hakimiyetini ilan etmistir.*°

Dogancik, Emir Eretna heniiz devletini kurmadan 6nce dahi bagimsiz hareket
ederek siyasi faaliyetlerini siirdiirmiistii. Dogancik Bey’in idaresinde bulunan arazi,
kuzeybatida Kastamonu Emiri Siilleyman Sah’in beyligi ile sinirdas bulunmustur.
Dogancik’in 1346-1349 arasinda bir yilda 6ldiigli tahmin edilmektedir. Ondan sonra
basa gegen oglu Tacedin’in tahta gecis yili belli olmadigindan, babasinin 6liimiiniin
hemen ardindan basa gectigi tahmin edilmistir. Iktidarmm ilk dénemlerinde

Taceddin, Amasya’da bagimsiz olan Hac1 Sadgeldi’yi metbu olarak tanimustir. >

Danigmendliler sahilde Bafra’ya gitmek istediklerinde Kizilirmak giizergahini
takip etmislerdi. Taceddinogullar1 da Karadeniz sahilindeki Carsamba’ya ulagmak
istediklerinde, Yesilirmak’1 takip etmislerdir. Boylece Tiirkler su yollar1 araciligiyla
Samsun’un dogusuna ve batisina ulasmiglardir. Taceddinogullart Ordu Koy’e
yerlestikleri zaman, bugilinkii Ayvacik ve Salipazar civarlarini ele gecirdikten sonra,
sahil seridinden ilerleyerek Unye’ye kadar olan olan yerlere hakim olmuslardir.

Carsamba Selguklulardan itibaren Tiirk hakimiyetinde kalmistir. Bu yilizden

*° el-Omeri, Mesaliku I-Ebsdr fi Memdlki’l-Emsdr, C. |1, s. 241.
497 Tellioglu, Ik Cagdan Osmanlilara Samsun, S. 159.

*% Oguz, “Taceddin Ogullar1”, s. 471.

*° Gode, Eratnalilar (1327-1381), s. 77.

*% Oguz, “Taceddin Ogullarr”, ss. 471, 473-474.

89



Taceddin Bey burayr aldiginda Hiristiyanlar i¢in bir kayip olmamistir. Ancak ayni
durum Unye icin sdz konusu degildir. Zira Unye, 6nemli bir ticaret merkezi olmasi

hasebiyle Hiristiyanlarin 6nemsedigi bir yer olmugtur.®™

Niksar’a hakim olan Taceddin Bey, Eretnalilara 6demesi gereken vergiyi
O0demeyip, askerl giiclinii artirmaya baslayinca, bu hal Eretnalilarin dikkatini
cekmistir. Sonugcta iki taraf arasinda yasanan ¢atismadan Eretnali Aldeddin Ali Bey
galip cikmustir. > 1379 yilinda yasanan bu hadiseden sonra Taceddin Bey, sinirlarini
kuzeyde Karadeniz Bolgesi yoniinde genisletmek zorunda kalmistir. Ciinki
giineyindeki bolgeye Eretnalilar hakim iken, batida miittefiki olan Hac1 Sadgeldi,
doguda ise Haci Emirogullar1 Beyligi yer almaktaydi. Dolayisiyla Taceddin Bey,

beyligini biiylitebilmek i¢in kuzeye yonelmeye mecbur kalmustir.>%

1379 yilinda Taceddiin Bey’in Carsamba’dan Unye’ye kadar olan yerleri ele
gecirdigi tespit edilmistir. Bu esnada Komnenoslarin basinda Kral III. Aleksios
bulunmaktaydi. O, Taceddionogullari’nin Karadeniz sahilindeki yerleri ele
gecirmeleri lizerine, iki taraf arasinda ittifak yapilmasini istemistir. Bu dogrultuda 8

Ekim 1379 tarihinde kiz1 Eudokia’y1 Taceddin Celebi ile evlendirmistir.So4

1379 yilinda yasanan gelismeler, Samsun tarihi i¢in 6nemli hale gelmistir. Zira
Trabzon Rumlart arttk Samsun’u elde etmeye yonelik faaliyetlerinden
vazgegerlerken, sinirlarma yakin yerleri korumaya galismislardir. Ote yandan
Trabzon Rum Devleti’nin, ¢evresinde kurulan Tirk beylikleriyle dahi miicadele
edebilecek giici kalmamistir. Ordu’da kurulan Haci Emirogullart Beyligi, Trabzon
Rum Devleti lizerine diizenledigi akinlar ile onlart doguya c¢ekilmek zorunda
birakmistir. BOylece Hact Emirogullart Giresun smirma kadar olan topraklara
egemen olmuslardir. Onlar Karadeniz Bolgesi’nde faaliyetlerini devam ettirirken,
diger taraftan Taceddinogullart Haci Emirogullar1 Beyligi’ni ortadan kaldirarak
glictinli artirmayi tasarlamlstlr.505 Bunun iizerine 24 Ekim 1386 tarihinde, Taceddin
Bey ile Hac1 Emiroglu Siileyman Bey arasinda miicadele yasanmistir. Taceddin Bey
yaninda on iki bin askerle Siilleyman Bey’e karsi1 sefere ¢ikmistir. Ancak Taceddin

Bey savas esnasinda Olmiis, iic bin askeri de katledilmistir. Sag kalanlar ise

' Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 162.

*%? Esterabadi, Bezm u Rezm, ss. 150-151.

°03 Tellioglu, [lk Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 161.

*% Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 102;
Bryer, “Rumlar ve Tiirkmenler: Karadeniz Istisnas1”, s. 198.

Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 164-165.
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kagmiglardir. Savas sonucunda Hac1 Emirogullar galip gelmisken, Taceddinogullari
basta Taceddin Bey olmak {izere ¢cok sayida kayip vermenin yaninda, yedi bin at ve
cok sayida silah kaybetmislerdir.506 Taceddin Bey’in 6liimii iizerine, beyligin basina

oglu Mahmud Bey geg:rnistir.E’O7

Taceddin Bey’in Oliimiiniin ardindan ogullar1 arasinda iktidar miicadelesi
yasanmigtir. Bu durumu firsat bilen Kadi Burhaneddin, bu esnada Niksar’1i ele
gecirmistir. Taceddinogullar arasindaki miicadeleyi de Mahmud Celebi kazanmistir
ve beyligin basma gectiginde Kadi Burhaneddin’e olan bagliligini bildirmistir.

Béylece beyligin Taceddin Bey dénemindeki yiikselis devri sonlanmistir.*®

Taceddinogullar’’nin yeniden gili¢ kazanmalari, diger Tirk Beylikleriyle
yaptiklar1 isbirligi neticesinde olmustur. Taceddinogullari, Tasanogullari, Bafra
Beyleri ve Candarogullar1 arasinda ittifak yapilmistir. Onlar1 bu igbirligine iten sebep
ise Kadi Burhaneddin’in Tiirk beyliklerini kendisine baglamaya ¢alismasidir. Ancak
Osmanlilarin Candarogullar1 tlizerine sefer diizenlemeleri, bu isbirliginin hedefe
ulagsmasini engellemistir. Ote yandan Osmanlilarin Kadi Burhaneddin’in idaresinde
olan Osmancik lizerine sefere ¢ikma diisiincelerinin oldugu esnada, Taceddinogullar:
da Osmanlilarin safinda yer almiglardir. Boylece Taceddinogullari Osmanlilarin Kadi
Burhaneddin’e karst verdikleri miicadelede onlara destek olmak suretiyle, eski

giiclerine kavusmay1 hedeﬂemislerdir.509

Kadi Burhaneddin’in oliimiinden sonra Osmanli Sultan1 Bayezid Amasya,
Tokat ve Sivas’t ele gecirince, Taceddinoglu Mahmud Bey Osmanlilarin hizmetine
girmistir.510 Taceddinogullarinin Osmanlilar ile yaptiklar ittifak, Canik Bolgesi’nde
Osmanlilara tabi olmayan beyliklerin tepkisini ¢ekmigtir. 1403 yili baslarinda
Kubadogullar1 Niksar Kalesi’ni kusatmislar ancak Celebi Mehmed’in miidahale
etmesiyle Kubadogullar1 Tasanogullarina siginmak zorunda kalmislardir. Boylece
Osmanlilarin destegini alan Taceddinogullari, Samsun ve ¢evresindeki etkinliklerini

artirmuglardir.®** Taceddinoglu Mahmud Bey’in kardesi Alp Arslan taht miicadelesi

>% Esterabadi, Bezm u Rezm, ss. 323-326; Bryer, “Rumlar ve Tiirkmenler: Karadeniz Istisnas1”, ss.
224-225.

> Uzungars1li, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 153.

*% Esterabadi, Bezm u Rezm, ss. 327-328; Tellioglu, /ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 165.

*% Esterabadi, Bezm u Rezm, ss. 384-386, 388 vd.

*® Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, ss. 153-154.

> Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C. 111, Necm-i istikbal Matbaasi, Istanbul 1927,
s. 149 vd. ; Solak-zdde Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Tarihi, C. 1, nsr. V. Cabuk, Ankara
1989, s. 112.
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baslatmis ancak basarisiz olmustur. Bunun iizerine Alp Arslan’m ogullar
Hiisameddin Hasan ve Hiisameddin Mehmed Yavuz, Samsun ve Carsamba’da
hiikiim siirmeye baslamuglardir.>*? Boylece Canik Bolgesi Taceddinogullari’nin eline
gecmistir. Ancak onlar, Candaroglu Isfendiyar Bey’in Samsun ve Bafra’y1 alip oglu

Hizir Bey’e vermesiyle, bolgedeki hakimiyetlerini yitirmislerdir.>*®

Samsun’da yasanan bu gelismeler {izerine, Osmanli Sultan1 Celebi Mehmed,
olaylara miidahale ederek, miittefiki olan Hiisameddin Hasan Bey’in Carsamba’da

hiikiim slirmesine izin Verrnistir.514

Taceddinogullari, 1386 yilinda biiyiikk bir askeri kayip yasamislardi. Ancak
onlarin Osmanlilar ile ittifak kurmalari, giiglerini toparlamalarin1 saglamisti. Bu
vaziyette Kubadogullari’n1 yenerek Samsun’u ele gecirmislerdi. Ancak 1428 yilinda
Yorgilic Pasa tarafindan ortadan kaldirilmiglardir. Bununla birlikte beyligin sahip
oldugu askeri gii¢, yikilisindan yaklasik ¢eyrek asir sonra Seyh Ciineyd’in Trabzon
seferine askerl destek vermesinden, Taceddinogullari’nin sahip olduklart giiciin

boyutunu ortaya ¢ikarmustir.>*

Tiirkiye Selguklular1 zamaninda Carsamba’da insa edilen Gogceli ve Seyh
Habil Camilerinden hareketle, bu zamanda Carsamba’da Tiirk yerlesiminin mahiyeti
tam olarak anlasilamamistir ve bu iki kdyden baska nerelerin iskana agildig
belirlenememistir. Bununla birlikte Ordu Koy vesilesiyle Carsamba’ya Tiirk
iskanmin gelisimi daha kolay takip edilebilmistir. Canik Daglari’nin eteklerinde
kurulan Ordu Koy, konumu itibariyle Yesilirmak’t kontrol eder vaziyettedir. Aym
zamanda bu koy havasit kuru, zemini saglam ve giivenli bir yerde kurulmus
olmasiyla, Tiirklerin bir yerlesim yerinde aradiklari ozellikleri tagimistir. Ordu
Koy’iin ardindaki daglardan Kelkit Vadisi’ne ulasim da ¢ok kolay saglanmistir.
Haliyle Taceddinogullar1 buraya yerlestikten sonra, onlarin kontrolii disinda bir

baska unsur bu yolu kullanamamugtir.**°

Taceddinoglu Hasan Bey zamaninda Ordu Ko&y’de bir cami inga

edilmistir.1423/1424 yilinda insa edildigi diisiiniilen cami, XIII. yiizyilin baslarinda

> Uzungars1l1, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 154.
>13 Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd Negri Tarihi, C. I1, s. 539.

> Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 168.

* Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler, s. 181.
>1® Tellioglu, “Carsamba’da Bir Beylik Merkezi: Ordu Koyii”, s. 11, 15.
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Tiirkiye Selguklular1 tarafindan insa edilen Carsamba’daki Gogceli ve Seyh Habil

Camileriyle mimari bakimdan benzerlik gostermistir.”*’

Taceddinogullar1 Carsamba’y1r ele gegirdikten sonra kurulan Ordu Koy,

Carsamba’nin énemini daha da artlrmlstlr.518

Ordu Koyt Kalesi, Yesilirmak’a nazir
bir mevkide insa edilmistir. 2018 yilinda baslatilan kurtarma kazisinda, kale surlari
ortaya cikarilmaya baslanmis, havuz, kule ve mimari mekanlarin bir kisminin
izlerine rastlanmistir. Yapilan kazilar neticesinde ¢ok sayida sirli ve sirsiz seramikler,
¢esitli madeni silahlar, at kullanimu ile ilgili aletler, kemik pargalar1 gibi arkeolojik
buluntular ¢ikarilmistir. Ayrica kale ile Yesilirmak arasinda ulagimi sagladig

diisiiniilen bir tiinele ait kalintilar da tespit edilmistir.>*®
4.1.3. Kubadogullar: Beyligi

XIV. ylizyilda, Kadi Burhaneddin Anadolu’da kontrolii elinde bulundurdugu
donemde, Karadeniz Bolgesi’ndeki beyliklerin bazilar1 ona tabi iken bazilar1 da ona
mubhalif olmustur. Bu siyasi ortamda Kubadogullari, Amasya valisi Hac1 Sadgeldi ve
halefi Emir Ahmed ile ittifak kurmuslar ve Kadi Burhaneddin tarafinda yer

almiglardir. Béylece Kubadogullar1 sinirlarini genisletmeye Qahsmlslardlr.szo

Soy itibariyle Kubadogullari, Tiirkiye Selguklu Sultan1 II. Izzeddin Keykavus’a
dayanmuslardir.”®! Bu beylik, ilhanli valisi olarak gdrev yapan Keykavus’un torunu
Taceddin Altunbas Gazi Celebi tarafindan 1318 yil1 civarlarinda kurulmustur. Ancak
XIV. ylizyiln ikinci yarisinda Altunbag’in 6liimii iizerine oglu Keykubad Samsun,
Kavak ve Ladik’te hiikiim silirmiistiir. Ondan sonra beyligin basina oglu Ali
gegmistir. Boyle olmakla birlikte, donemin 6nemli kaynaklari olan Bezm u Rezm ile
Panaretos Kronigi’nde, Kubadogullari’nin Niksar {izerine diizenledikleri akinlara
deginilmemis olmasi, Kubadogullar’nun bolgede fazla etkin olamadiklarin

dﬁsﬁndﬁrmﬁstﬁr.522

Kubadoglu Beyligi, Canik Bolgesi’ndeki beylikler arasinda Hact Emirogullari
ve Taceddinogullar1 kadar biiyiik bir beylik olmamistir. Dolayisiyla kaynaklarda

> Bayraktar, “Bafra ve Carsamba’da Beylikler Doneminden Kalan Tarihi Yapilar”, ss. 113-114.

Tellioglu, “Carsamba Tarihinin Sinirlar1”, ss. 11-12.

Emine Yilmaz, “Cargamba’nin Arkeolojik Tarihinde Ordu Kd&yii'niin Yeri”, Tarih Boyunca
Carsamba, ed. Ibrahim Tellioglu, Serander Yaynlari, Trabzon 2018, ss. 100-101.

* Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler, ss. 181-182.

>?! Dilcimen, Canik Beyleri, s. 45.

Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag:, Tirk Tarih Kurumu Yaylar, Ankara 1999, s.
21.

518
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onlardan pek bahsedilmezken, bu durum Osmanllar donemine ait kaynaklar
yazilmaya bagslandiginda son bulmustur. Bu zamandan itibaren Kubadogullari
hakkinda Osmanli kaynaklar ¢esitli bilgilere yer vermislerdir.”*

Ankara Savasi’ndan sonraki siliregte, Kubadoglu Ali Bey Timur ile igbirligi

%24 ardindan Niksar

yapmaya baslamistir. O, 6nce Taceddinogullari’na saldirmis,
Kalesi’ni kusatmistir. Bunun iizerine Osmanlilar duruma miidahale etmislerdir.
Ancak Osmanlilara kars1 gelemeyen Ali Bey, Niksar {lizerine sefer agan Celebi
Mehmed, Kubadoglu Ali Bey’i maglup edince Tasanogullari’na siginmak zorunda

kalmugtir.>®

Ali Bey’in Olmesinin ardindan yerine gecen oglu Ciineyd Bey, Osmanlilar
Rumeli Seferi’nde iken, bu boslugu firsat bilerek Tasanogullari {izerine sefer
diizenlemistir. Ahmet Bey’i dldiirerek Samsun ve ¢evresini geri almay1 basarmistir.
Celebi Mehmed tarafindan affedilen Ciineyd Bey, Osmanli Devleti’ne bagl kalmasi
sart1 ile Miisliman Samsun’da hiikiim siirmesine izin verilmistir. Ancak 1419/1420
yilinda gerceklesen olaylar sebebiyle, Kubadoglu Ciineyd Bey’in Canik
Bolgesi’ndeki hakimiyeti, Taceddinoglu Hasan Bey’in buraya sefer diizenlemesiyle
yok olacaktir. Bununla birlikte Taceddinogullari’nin da bolgedeki hakimiyeti uzun
siirmemistir. Zira bu kez Emir Isfendiyar Samsun’u ve Bafra’y1 ele gecirerek oglu
Hizir Bey’e vermistir. Bu savagta 6lenler arasinda Ciineyd Bey de bulunmustur.
Kubadogullari, Ciineyd Bey devrinde Bafra’y1 da ele gegirerek en genis sinirlarina
ulasmislardi. Ancak bu genisleme uzun 6miirlii olmamis ve Ciineyd Bey’in dliimiiyle

beylik ylkllmls‘[lr.526

Boylece Kubadogullar1 hakim olduklar1 topraklari kaybetmeleri iizerine
Katkasya’ya go¢ etmislerdir. Onlar burada Ossetler’e yerlesmek suretiyle varliklarini

devam ettirmisler ve Kubadoglu veya Keykubadoglu olarak amlmuslardir.>?’

Kubadogullari, Mogol hakimiyeti sonrasinda Ladik, Samsun, Bafra yorelerini
ele gecirmis bir beyliktir. 1318-1419 yillar1 arasinda sahip oldugu liman sayesinde

onemi artan Samsun ve c¢evresine hakim olmakla bdlgenin Tiirklerin elinde

>3 Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 172.

>** Dilcimen, Canik Beyleri, s. 49.

> Hoca Sadettin Efendi, Tacii +-Tevarih, C. 1, s. 307; Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd Nesri Tarihi, C. |, s.
379; Tellioglu, Ik Cagdan Osmanhilara Samsun, s. 172.

>?® Nesri, Kitab-1 Cihan-niima Nesri Tarihi, C. II, s. 537, 539; Tellioglu, /lk Cagdan Osmanllara
Samsun, ss. 172-174.

>’ Dilcimen, Canik Beyleri, s. 53.
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kalmasina yardimeci olmuslardir. Ote yandan I¢ Anadolu Bolgesi’ni Karadeniz
Bolgesi’ne baglayan yol {izerinde yer alan Ladik hattina sahip olmakla, Tiirklere

karsi olusabilecek tehditleri bertaraf etmislerdir.528

4.1.4. Tasanogullar: Beyligi

Kubadoglu Altunbas’in 6liimiinden sonra, onun atabeyi Tasan Bey tarafindan
kurulan Tasanogullari, 1334 yilindan itibaren Vezirkdprii, Havza ve Merzifon’a
hakim olmuslardir. Tasan Bey, beyligi Merzifon’dan yonetirken, kardesi idris Bey
Vezirkoprii-Osmancik arasinda bulunan Zeytun’u, diger kardesi Zekeriya Bey de

Havza’y idare etmistir.”*

Tasanoglu Beyligi kurulus doneminde kaynaklarin ilgisini ¢cekmemistir. Beylik
hakkinda ancak Kadi Burhaneddin, Amasya Beyleri veya Osmanli Devleti ile

iligkileri 6l¢iisiinde bir takim kayitlar tu‘[ulmustur.530

XIV. yiizyll Anadolu siyasetinde biiyiik bir rol oynayan Osmanli Devleti,
Canik Beylikleri’nin ittifak kurmayi tercih ettigi bir unsur olmustur. Bu baglamda
Tasanogullar1 da daha once Taceddinogullari’nin yaptiklar1 gibi, miittefik devlet
tercihlerini Osmanlilar’dan yana kullanmislardir. Boylece onlar Kadi Burhaneddin’e
kars1 olan miicadelelerini devam ettirmislerdir. Bu miicadelenin ilk 6rnegi 1392
yilinda verilmistir. Yildirnm Bayezid bu yilda Kadi Burhaneddin’in elinde olan
Osmancik’a sefer diizenlemistir. Amasya Emiri Ahmed, Taceddinogullar1 ve
Tasanogullart da Osmanlilarmn yaninda yer almislardir. iki taraf arasinda Corumlu
Ovasi’nda yapilan savast Kadi Burhaneddin kazanmistir. Timur Anadolu’ya
girdiginde, Kadi Burhaneddin’e muhalif unsurlarin asker sayisim1 o6grenmek
istemistir. Bu zamanda Tasanogullari’nin sahip olduklar1 asker sayisi kayitlara

gecmistir. Buna gore Taganogullar1 1000 kisilik askeri giice sahiptiler.531

Tasanogullari’nin Osmanli Devleti ile olan ittifaki Ankara Savagi’n1 takip eden
stiregte de devam etmistir. Oysa bazi miittefikleri Osmanlilardan ayrilmislardi. 1403
yilinda Kubadogullar1 Niksar’1 kusatmislardi. Ancak Celebi Mehmed’in miidahalesi
ile maglup olan Kubadoglu Ali Bey, Tasanogullarina sigmmisti. Bu olay iizerine

Celebi Mehmed Miisliman Samsun’u Tasanoglu Ahmed Bey’e vermistir.

*% Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler, ss. 184-185.
>*? Dilcimen, Canik Beyleri, s. 55.

** Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 175.

**! Esterabadi, Bezm u Rezm, ss. 385-393, 428-429.
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Tasanogullari, Osmanlilar’in safinda yer almalarinin 6diiliinii bu sekilde almislardir.
Boylece Tasanoglu Beyligi ilk kez sahile ulasmistir. Ancak Osmanlilar bolgeden
ayrilinca Kubadoglu Ciineyd Bey, Tasanoglu Ahmed Bey’i Oldiirerek Miisliiman

Samsun’u geri almistir. Taganogullari ise eski siirlarina geri gekilmislerdir.532

Tasanogullarindan giinlimiize kalan yapilarin bir cami ve bir tiitbe oldugu
tespit edilmistir. Vezirkdpri'niin Kocakayasi Koyii'nde yer alan bu eserler

Tasanogullari’ndan kalma hatiralardir.>*

4.1.5. Bafra Beyleri

Bafra, XIII. ylizyilin ortalarindan beri Tiirk devlet ve beyliklerinin elinde
kalmistir. Ancak Anadolu Mogol idaresinde iken Bafra tarihi de karanlikta kalmistir.
Bu durum, kaynaklarin dikkatini Samsun’a ve giineydeki ticaret yoluna
cevirmesinden kaynaklanmistir. Kaynaklardaki bu belirsizlik, XIV. ylizyilda ortadan
kalkmaya baslamlstlr.534

Bafra hakkinda kayitlara gecen en Onemli bilgilerden biri, Bafra Valisi’nin
Kadi Burhaneddin’e karst Osmanlilar ile ittifak halinde olduguna dairdir. Ayni
zamanda onun, Timur Anadolu’ya girdiginde, bin askerden olusan bir orduya sahip

% el-Omeri ise eserinde Bafra’dan bahsederken,

oldugu da kayitlara gegmistir.’
buray1 Kastamonu memleketinin sehirlerinden biri olarak tanitir. Sehrin yoneticisi ise

Murat Bey’dir.536

Bafra Beyleri, tlirbe kitabesinden anlasildigina gore hafiz, bilgin, kiiltiirli bir
ailedir. Emirza Bey adina cami, medrese, tiirbe ve zaviye insa edildigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla Bafra Beyleri’nin ya Selguklu soyundan ya da vezir ve
iimeradan olabilecekleri tahmin edilmistir. Bundan baska Bafra Pervaneogullari
siirlarina da dahil oldugu i¢in buradaki beylerin Pervaneogullari’nin Bafra kolu
olma ihtimali de goz oniinde tutulmugtur. Tiirbenin icinde Emirza Bey ile babasi

Hiiseyin ve dedesi Ali Bey’in kabirleri bulunmaktadir. Ayrica Emirza Bey’in

> Tellioglu, Ik Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 176-177.

>3 Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler, s. 188; Vezirkoprii’de
bulunan mimari yapilar hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Mehmet Sami Bayraktar, “Vezirkdprii’de
Tarihi Yap1 Mirasimz”, Vezirképrii Arastirmalari, ed. Cevdet Yilmaz, Vezirkoprii Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2014, ss. 293-428.

** Tellioglu, [lk Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 179.

> Esterabadi, Bezm u Rezm, s. 404, 428-429.

>3 Eserde Bafra | seklinde yazilmustir. Bk. el-Omeri, Mesdliku 'I-Ebsér fi Memdlki’l-Emsar, C. Il
S. 234.
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vebadan &len ¢ocuklarmim kabirleri de bu tiirbede yer almaktadir.*” 1381 yilina ait

olan Emirza Bey Tiirbesi, Bafra’min Tiirbe K&yii’nde yer almaktadir.>®
4.2. Osmanh Egemenligi Altinda Samsun

Canik Bolgesi ve Samsun’da Kotiiriim Bayezid’in ¢esitli isyanlar ¢ikarmasi
tizerine Yildirim Bayezid Kastamonu, Canik ve Samsun iizerine sefere ¢ikmistir. Bu
seferin sonucunda, Canik ve Samsun Yildirim Bayezid tarafindan 1393 yilinda ele
gecirilmistir. Ayrica Sinop Kétiiriim Bayezid’in oglu Isfendiyar’a birakilarak burasi
kontrol altma alinmustir.>®*® Schiltberger’in kaydina gore ise, Bayezid Samsun ve
Canik’in idaresini, eskiden Bulgar Krali olan Sigman’in Miisliman olan ogluna
birakmistir.>*® Ayrica Yildinm Bayezid, Samsun’ hakim olmus ancak Simisso’ya

541
dokunmamustir.

Osmanlilar Temmuz 1402’de Timur ile yapilan Ankara Savasi’nda maglup
edilmislerdi.542 Ankara Savagi’nin Osmanlilar aleyhine sonuglanmasi, Osmanli
Devleti tarafinda yer alan baz1 Tiirk beyliklerinin saf degistirmesine neden olmus ve
Anadolu’da siyasi biitiinliik kaybolmus543 ve Osmanlilar Timur’a vergi 6der hale
diismiislerdir. Sultan Bayezid Ankara Savasi’ndan Once Sinop’ta hiikiim siiren
Isfendiyarogullari’nin topraklarini ele gecirmisti. Simdi ise Timur Bayezid’i maglup
ettikten sonra, kaybettigi topraklar1 Isfendiyar’a geri vermistir.>** Ankara Savasi’min
ardindan Samsun ve g¢evresindeki beylikler de bu siyasi boslugu firsat bilmistir.
Taceddinoglu Hasan Bey, Kubadoglu Ciineyd Bey’i 6ldiirerek Canik Bdlgesi'ni ele
gecirmistir. Bu esnada Isfendiyar Bey de Samsun ve Bafra’y1 alip oglu Hizir Bey’e

vermigtir. Yasanan gelismelerden haberdar olan Osmanli Sultani, 1419 yilinda

> Oral, “Duragan ve Bafra’da Iki Tiirbe”, ss. 392, 409-410.

>3 Bayraktar, “Samsun’da Tirk Mimarisinin Geligimi”, s. 402.

Nesri, Kitab-1 Cihan-niimd Negsri Tarihi, C. 1, s. 323; Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbast

Tarihi, C. I, cev. Ismail Eriinsal, Terciiman, y.y. , s. 136; Hoca Sadettin Efendi, Tacii +-Tevarih, C.

I, s. 208.

Schiltberger’in buradaki kaydina baska bir kaynakta rastlanmamistir. Bk. Schiltberger, Tiirkler ve

Tatarlar Arasinda (1394-1427), s. 51.

W. Heyd, Histoire Du Commerce Du Levant, C. II, Otto Harrassowitz, Leipzig 1923, s. 359.

2 ibn Arabsah, Kitdbu A ‘cd’ibi’l-Makdiir fi Ahbdri Teymur, ss. 135-136; Nizamiiddin Samd,
Zaferndme, ¢ev. Necati Lugal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987, s. 307; Serefiiddin
Ali Yezdi, Emir Timur (Zafername), ¢ev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, s. 393;
Ca’feri b. Muhammed el-Hiiseyni, Tdrih-i Kebir (Tevdrih-i Enbiyd ve Miilik), gev. Ismail Aka,
Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2011, s. 31; Hoca Sadettin Efendi, Tacii ’'t-Tevarih, C. I, s.
265; Miineccimbasit Ahmed Dede, Miineccimbasi Tarihi, C. |, . 144; Yorgios Sfrancis’in Anilar
—Chronicon Minus-, cev. Levent Kayapinar, Kitabevi, Istanbul 2009, s. 32; Schiltberger, Tiirkler
ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), ss. 66-67.

** Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, C. I, s. 267.

> Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (Embdjada a Tamor Lan), s. 67, 69.
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duruma miidahale etmek i¢in yola ¢ikmigtir. Osmanlilarin gelisi tlizerine kaynakta
gecen ifadeyle Gavur Samsun halki kaleyi yaktiktan sonra gemilere binerek sehirden
kagmislardir. Bigeroglu Hamza Bey’in kaleyi zapt etmesi iizerine de sehir artik
Osmanlilarin eline gec;mistir.545 Osmanlilarin Miisliiman Samsun’u da ele gecirmek
istemeleri iizerine, Sultan Mehmed Samsun’a gelmistir. Miisliman Samsun’a hakim
olan Isfendiyaroglu Hizir Bey, Sultan Mehmed gelince sehrin kalesini ona teslim
etmistir. Osmanlilarin Miisliiman Samsun’u alisi, iki taraf arasinda savas yapilmadan
gerceklesmistir. Bigeroglu Hamza Bey, Isfendiyaroglu Hizir Bey’e bunun sebebini
sorunca aldigi cevap, Gavur Samsun’un yok olup Osmanli hakimiyetine gegmesiyle
artik Miisliiman Samsun’un da eski kiymetini kaybettigine dair olmustur.>*® Boylece
Canik Bolgesi Osmanl topraklarma katilmustir.>*’” Osmanli kaynaklarinda gegen bu
bilgilerle birlikte, gerek Samsun’un fethinden 6nceki olaylarin gerekse Samsun’un
fethinin kesin olarak hangi yilda gergeklestiginin tespiti tam olarak yapilamamustir.
Tarihi takvimlerden Osmanlilarin 1417/1418 yilinda bazi Canik ve Kastamonu
vilayetlerine ait topraklar: fethettikleri —ki bu yilda fethedilen yerin Canik’in giiney
kesimleri oldugu disiiniilmistiir-, 1420/1421 yilinda da Cenevizlilerin kendi
sehirlerini terk ettikleri ve daha sonra da Sehzade Murad’in sehri ele gegirdigi

4 A . v e
8 Sonugta Gavur Samsun ile Miisliman Samsun’un Osmanli

yazilmustir.
hakimiyetine girmesiyle birlikte, tek merkezli bir sehir kurulmustur. Boylece ilk kez
bir gii¢ tarafindan Samsun’un her iki kesimi de tek bayrak altinda idare edilmistir. Bu

durum ayni zamanda beyliklerin bagimsizliklarini kaybetmelerine yol ag:m1st1r.549

Canik Bolgesi’ni Osmanli idaresi altinda tek elden yonetmek amaciyla Sultan
II. Murad zamaninda ¢alismalara baglanmistir. Bu amagla gorevlendirilen Yorgiic
Pasa, Canik Bolgesi’nde Taceddinogullari’nin hakimiyetine son vermistir. Yorgli¢
Pasa 1427 yilinda bir diigiine Hiiseyin Bey’i de davet etmisti. Ancak onun tuzak
kurdugundan siiphelenen Hiiseyin Bey, bu daveti kabul etmemisti. Bunun iizerine

Yorgiic Pasa orduyu toplayip Canik Bolgesi’ne hareket etmek icin hazirliklarim

> Hoca Sadettin Efendi, Tacii’-Tevarih, C. 11, yalinlagtiran ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanligi

Yayinlari, Ankara 1979, s. 96.
> Asik Pasazade, Osmanogullary’min Tarihi, SS. 424-425.
> Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, C. I, s. 97.
% 0. Turan, Istanbul’'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, s. 57; Oz, XV-XVI. Yiizyillarda
Canik Sancagu, S. 22.
Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 183.
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baslatmistir. Bu harekati 6grenen Hiiseyin Bey ise Yorgiic Pasa ile bulusup teslim

olmustur.”®

Daha sonra Osmanlilar Tasanogullar1 Beyligi’'ni ortadan kaldirmak
istemiglerdir. Basinda Haydar Bey’in bulundugu beylik, Osmanlilar tarafindan
kolayca elde edilememistir. Bunun {izerine Yorgii¢c Pasa, Tayfur Celebi ile irtibata
geemistir ve ona kizint vermek suretiyle kendi yanma ¢ekmistir. Ona
Vezirkoprii’deki Kocakayasi Hisari’nin ambarini yaktirmistir. Bunun {lizerine Haydar
Bey, Yorgii¢ Pasa’ya daha fazla direnememistir ve kaleyi teslim etmistir.>* Boylece
Vezirkoprii-Havza civarinin da Osmali idaresine gegmesiyle, Canik Bolgesi siyasi

birlik altina ahnm1$t1r.552

Osmanlilar, kaynaklarda tarih sahnesine zayif bir giic olarak c¢ikmalarina
karsin, hedefleri olan Dogu Roma Imparatorlugu’na son verip Asya ile Avrupa’yi
birlestirme hayallerini gerceklestirmis bir devlet olarak anilmiglardir. Bu baglamda,
Fatih Sultan Mehmed Istanbul’u fethettiginde, Tiirkler Karadeniz Bélgesi’nde hem
kara hem de deniz ulasimi giizergahlarini ele gecirmislerdir. Artik Osmanlilar, giicli
donanmalara sahip olan Latinlere, 6zellikle de Venedikliler’e karsi tedbirler alarak,
Canakkale Bogaz1 ve Karadeniz’in giivenligini saglamaya ¢alismislardir. Bu amagla

Bogazi trafige kapatarak sahillerin yagmalanmasini 6nlemeye gallsmlslardlr.553

Anadolu Timur tarafindan istila edildigi zaman ve 1419 yilinda Osmanlilarin
Samsun’a hakim olmalariyla, Simisso’daki ticari faaliyetlerde bir diislis yasanmustir.
Nitekim 1421 yilinda Cenevizliler sehri yakarak terk etmislerdi. Istanbul’un
fethinden bir dnceki yilda ise Samsun limanindan Istanbul’a erisim engellenmistir.
Liman bundan sonra eski islevini kaybetmistir. Buna ragmen 1481-1512 yillan
arasina ait olan Osmanli belgelerinde Samsun’da alt1 Frenk hanenin varlig1 kayitlara

gegrnigtir.554

Osmanlilar 1. Bayezid doneminde, Anadolu’da yeni bir giivenli rota
kurmuslardir. Buna gore Tebriz’den Trabzon’a gitmek yerine, Hazar Denizi
Bolgesi’nden ipek ve Tebriz’den baharat getiren iran kervanlari, Erzincan ve Ankara

tizerinden Bursa’ya giderek Karadeniz limanlarina ugramamiglardir. 1436 yilinda

>*% Hoca Sadettin Efendi, Tacii #-Tevarih, C. 11, ss. 163-164.

> Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima Nesri Tarihi, C. 11, . 599, 601.

> Tellioglu, [lk Cagdan Osmanllara Samsun, s. 185.

*>3 Kritovulos Tarihi 1451-1467, s. 79, 485, 487, 551.

>>* Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 94.
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Bursa’da baharat ticaretinin yapildigi da onaylanmistir. Bu gelismeler sonucunda,
Karadeniz c¢evresindeki Batili tacirler uzun mesafeli ticaretten ziyade, mallarin

bolgesel dagilimina yonelmeye baglamuslardir.>®

Fatih Sultan Mehmed, Karadeniz ile Ege Denizi arasinda seyriisefer eden
Cenevizlileri ve Venediklileri glimriik vergisine tabi tutmustur. Bdoylece onlarin
Istanbul, Kefe, Trabzon, Samsun, Sinop ve hakimiyeti altinda bulunan yerlere
girislerine sinirlama getirmistir.556 1475 yilinda Cenevizlilerin Karadeniz’deki ticaret
merkezlerinin Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesinden sonra bile Latin tiiccar ve
gemilerinin Karadeniz’de faaliyet gostermelerine izin verilmistir. Osmanlilarin

Karadeniz’i yabanci gemilere kapatmast XVIL yiizyilda ger¢eklesmistir. >’
4.3. Samsun’da ve Simisso’da Yapilan Ticari Faaliyetler

Tiirklerin Samsun’u, Dogu Roma’nin Amisos’una mukabil Cenevizlilerin
kurduklar ticaret kolonisi Simisso, ayr1 ayr1 yerlesim yerleri olup XIV. yiizyilda bir
arada varhiklarimi siirdiirmiis sehirlerdir. Isim farkliliklarinda popiiler Tiirkge
aciklamalar mevcut olmakla birlikte, bu isimlerin hepsi ayni ismin ¢esitleri olarak
kullanilmistir.>® Latinler ticari faaliyetlerini siirdiirdiikleri yerlere gittiklerinde, yeni
yer isimleri icat etmek yerine, mevcut yer isimlerini kendi telaffuzlarina uygun forma
dontstiirerek kullanmayi tercih etmislerdir. Bu ylizden Kaphas Caffa’ya, Symbolon
Cembalo’ya, Amisos Simisso’ya, Amasra Samastri’ye, Sougdaia Soldania’ya ve

559

Sevastopolis Sebastopoli’ye doniistiiriilerek kullanilmigtir.”™” Karadeniz’de 6nemli

ticaret merkezleri kuran Cenevizliler ise Karadeniz’e Biiyiik Deniz anlamina gelen

Mare Maggiore adini vermislerdir.>®

Samsun Arkeoloji ve Etnografya Miizesi’nde, Cenevizlilerin Simisso
kolonisine ait oldugu diigiiniilen bir levha bulunmustur. 10 Ekim 1402 tarihli
levhanin tizerindeki yazitin yipranmis oldugu goézlemlenmistir. Levha’nin iizerinde

yer alan {i¢ armadan ortadakinin Fransizlara, sagdakinin Lusardo (Luxardo) ailesine

> Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black
Sea in the Late Middle Ages”, Rapporti mediterranei, pratiche documentarie, presenze veneziane:
le reti economiche e culturali (XIV-XVI secolo), eds. Gherardo Ortalli ve Alessio Sopracasa,
Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti, Venezia 2017, ss. 28-29.

>%® Dukas, Bizans Tarihi, s. 151.

>’ Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black

Sea in the Late Middle Ages”, s. 38.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 93;

Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, C. 1, s. 614.

Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region Evolution and Transformation, s. 421.

S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcuklular dan Bizans i Sona Erisine, C. |, s. 46.
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ve soldaki armanin ise bilylik oranda yipranmis olsa da Ceneviz Hag1 olabilecegi

tahmin edilmistir.561

Sekil 4.3.1: Simisso Levhasi

Ticaretle ugrasan Latin topluluklar olan Venedik, Pisa ve Ceneviz,
Uzakdogu’dan aldiklar1 mallart Avrupa’ya tasimalariyla taninmislardir. Akdeniz ve
Karadeniz limanlar1 ise onlar i¢in en onemli limanlar olmustur. Bu topluluklardan
Ceneviz, Miisliimanlarin Akdeniz limanlarini ele gegirmeleri sonucunda XIII. ytlizy1l
baslarindan itibaren Karadeniz Havzasi’nda koloni kurmaya ¢alismustir. ilk olarak
1201 yilinda Kefe’de koloni kurulmak istenmis ancak 1204 yilinda Haglilar Dogu
Roma’y1 ele gecirdiklerinde, Ceneviz hedefine ulasamamustir. Ciinkii Istanbul’un
Latin hakimiyetine gecmesinde c¢ok biiylik katkisi olan Venedik, buna izin

vermemistir.>®?

[stanbul’un Latinler tarafindan ele gegirilmesinin en 6nemli sonucu, ekonomik
sistemin telafisi miimkiin olmayacak derecede tahrip edilmis olmasidir. Oysa bu
sistem, Venediklilerin aligkin olduklar1 ve fayda gordiikleri bir sistem olarak
yirlitilmistir ve bu sistemin ¢okiisii Venedik’e zarar vermistir. Bu eski sistem
kanunlarin isledigi, yabanci tiiccarin denetlendigi, Dogu Roma sularinda giivenligin

saglandig1 ve ticari ayricaliklarin 6nemsendigi bir sistem olmustur. Dolayisiyla bu

*! Bk. Quirini-Poplawski, “New Research on Genoese Colonies-Samastri and Simisso in the First
Half of the 15th Century”, s. 144.
Tellioglu, /lk Cagdan Osmanlilara Samsun, ss. 142-143.
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merkezi sistemin ¢6kmesi, Istanbul’'un en &nemli mal tedarikgisi olan Venedik’i

sikintiya sokmustur.®

Dogu Roma’nin 1204 yilindan oOnce Latinlerin Karadeniz’e girmelerini
engelledigine dair bir kanit bulunamamustir. Latin tacirlerin muhtemelen o zamanlar
Karadeniz’de sinirlt bir sekilde faaliyet gosterdikleri, satin almak istedikleri tirlinlerin
cogunu Istanbul’daki tiiccar ve aracilardan elde ettikleri diisiiniilmiistiir. 1240l
yillara kadar Akdeniz ve Karadeniz ayr ticari bolgeler olarak kalmislardir. Her biri
kendi ticaret ve nakliye aglar1 kapsaminda farkli mallarin ticaretini yapmislardir.
Bolgeler aras1 gidis gelis yapmak ise istisnai bir trafik olmustur. Zira Akdeniz’in ve
Karadeniz’in birlestigi noktada yer alan Istanbul, ticari emtialarin ¢ogunu ya sehre
ulastirmis ya da 1204 yilina kadar aktarma istasyonu gorevini yerine getirmistir.
Buna ragmen Akdeniz sarab1 veya zeytinyagi tasiyan bazi gemilerin Bogazi gectigi

4
zamanlar da olmugtur.*®

Dordiincii Hagli Seferi’nin ardindan yapilan toprak paylagimina gore Venedik
Adriyatik, Iyon Denizi ve Ege’deki Dogu Roma topraklarma sahip olmustu. Béylece
Venedik, verimli tarim arazileri ile gemilerin kolaylikla yaklasabilecekleri ticaret i¢in
uygun limanlar1 ve adalar1 kontroliine almist1. Bunlara ilaveten Venedik Istanbul’un
da iicte birine sahip olmustur. Venedik’in aldig1 bu kismin neresi oldugu tam olarak
bilinemese de, buranin eski Venedik Mabhallesi ve buraya yakin yerler olabilecegi

diistinilmiistiir. 565

1204 y1l1 olaylar1, hemen olmasa da Karadeniz ticaretini etkilemistir. Dordiincii
Hagli Seferi’nden sonraki on yillarda Karadeniz’deki mevcut kaynaklar ve bolgenin
ulasim hatlarina Batili milletler giderek hakim olmaya baslamistir. Istanbul’daki
Batili yerlesimciler kabotajla ugragmislardir. Sebinkarahisar’dan gelen ve bu
mineralin Anadolu’daki en iyisi olan sap, Karadeniz’deki Giresun limanindan
Bati’ya sevk edilmistir. 1261 yilinda Dogu Roma Istanbul’u ele gecirmeden once,
tahil ve sap sevkiyatinin Istanbul’da aktarma yapilmadan Karadeniz’den italya’ya
dogrudan deniz seferi yapildigi tahmin edilmistir. Mogol egemenligi, Bati ticaretine
yeni pazarlar agmustir, ticareti yapilan mallarin cesitliligini artirmistir ve Batili

tacirlerin Avrasya Kitasi’nin i¢ bolgelerine girmelerini saglamistir. Bu gelismelerin

> Michael Angold, The Fourth Crusade, Pearson Longman, Great Britain 2003, s. 160.

*** Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black
Sea in the Late Middle Ages”, s. 21.

S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcukiular’dan Bizans in Sona Erisine, C. |, ss. 30-31.
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sonucunda ise XIII. ylizyilin ikinci yarisinda Akdeniz, Karadeniz ve Avrasya’nin iki

yiizy1l devam etmis olan ticari baglantisi kurulmustur.>®®

Iznik’te ve Trabzon’da kurulan Rum devletleri, Venedik’i Anadolu’da yeni
ittifaklar kurmaya zorlamistir. Zira 1204 yili 6ncesinde Venedik Anadolu’da ticari
faaliyetlerini kolaylikla siirdiirebilirken, artik limanlar ve pazar yerleri Venedik’e
kapanmisti. Ayrica Tiirkiye Selguklulari ile olan ticarette de zayiflama yasanmuistir.
Bu durum iizerine Venedik, Trabzon’da koloni kurmus, 1219 yilinda Iznik Rum
Devleti ile 1220 yilinda ise Tirkiye Selguklular1 ile antlasma yapmak suretiyle
Anadolu’da ticarl c¢ikarlarin1 koruma altina almistir. Venedik’in elde ettigi
imtiyazlara karsin Cenevizlilerin yaptiklar ticarette gerileme yasanmistir. Ancak bu
durum 1261 yilinda son bulmus ve Cenevizliler ticari {istiinliik elde etmislerdir.567
Ciinkii Michael Palaiologos, 15 Agustos 1261 tarihinde Istanbul’u Latinlerden geri
almistir. O, Karadeniz kiyillarindan Tuna’ya kadar olan bolgeyi hakimiyeti altina
almistir. Bundan sonra Cenevizliler, Michael Palaiologos ile ittifak kurmuslar ve
Karadeniz’de Venediklilere kars1 Ustlinlik saglamislardi. Bu durum, 1204 yilindan
sonra baslayan ticari gelismelerin ileri bir noktaya geldiginin isareti olmustur.*®
Boylece 1261 yilindan sonra Karadeniz Ceneviz ticaretine agilmistir. Karadeniz
Havzasi’nin kuzey-giliney ve dogu-bati istikametlerinde yeni rotalar olusturulmustur.
Boylece Galata’dan Kirim kiyilari, Trabzon ve Ker¢ Bogazi’na kadar Karadeniz
Ceneviz gemilerine agilmistir.”®® Ote yandan Venediklilerin kaybettigi ayricaliklar
geri kazanma gayreti iginde olmalar1, Cenevizlilerin tepki gostermelerine yol agmis
ve iki taraf arasinda savas baslamistir. 1293-1299 yillar1 arasinda siiren Curzola
Sawasl,570 Ceneviz’in Karadeniz Havzasi’nda giiclerini artirmalariyla sonu¢lanmistir.
XIV. yiizyilin sonunda artik Cenevizlilerle miicadele edebilecek bir giic kalmamastir.

Nitekim bu durumun etkileri Samsun’a da yansimstir.>"

Nymfeo Antlagmasi ile Cenevizliler Karadeniz’de ticaret tekelini kendi ellerine

almislard1 ve boylece Cenevizliler deniz yollarin1 her zamankinden daha aktif bir

26 Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black

Sea in the Late Middle Ages”, ss. 21-22.

S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Sel¢uklular’dan Bizans'in Sona Erisine, C. |, ss. 30-35.
>%% Angold, The Fourth Crusade, s. 161, 211.

> Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), 11, s. 859.

>70 S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Sel¢uklular’dan Bizans'in Sona Erisine, C. |, s. 56.
Tellioglu, [ik Cagdan Osmanlilara Samsun, s. 144.

103

567

571



sekilde kullanmislardi.>"? Ayrica Cenevizliler Giresun, Simisso ve Sinop’ta Ceneviz
mabhalleleri olusturmuslardir. Amasra ise yar1 Tiirk yar1 Ceneviz sehri haline
gelmistir.573 Bu sehirler Tebriz’den Trabzon’a gelen Mogol kervanlarinin sundugu
avantaji iyi degerlendirmisler. Burada yapilan ticaret, Orta Asya’dan gelen
kervanlarin bol kazan¢ sunmus olmasindan dolayr Cenevizliler ile Venediklilerin
ticari rekabete girmelerine neden olacak kadar biiyiik bir neme sahip olmustur.””
Haliyle Cenevizlilerin Karadeniz’de koloniler kurmalar1 Venedikliler tarafindan

istenmemistir. Bu yiizden Cenevizlilerin Kefe kolonisini ortadan kaldirmay1 bile

istemislerdir.””

Cenevizlilerin ardindan Venedikliler de Karadeniz’de var olmak istemisler
ancak Cenevizliler buna kars1 ¢ikmislardir. Bu arada Cenevizliler ile imparator VIII.
Mihail Paleolog arasinda yasanan gerginligi firsat bilen Venedik, ilk kolonisini Azak
kiyisindaki Tana’da kurmustur. ikinci olarak ise Giiney Karadeniz sahiline inmis ve

Trabzon kolonisini kurmus‘[ur.576

Karadeniz Bolgesi’'ndeki Ceneviz ticaret Kolonileri arasinda Trabzon ve
Simisso haricindeki yerler teskilatlanma konusunda daha ge¢ kalmiglardir.
Cenevizliler bu ticaret merkezlerini Komnenoslarin i¢ savasta olduklar1 ya da
Tirklere karst savas acmakla mesgul olduklart bir donemde kurduklari igin
Komnenoslar Latinlere miidahale edememislerdir. Bundan baska, Osmanlilarin
heniliz Anadolu’da ve Karadeniz Bolgesi’nde idari birligi saglamamis olmalar1 ve
Anadolu’nun Tiirk beylikleri tarafindan idare ediliyor olmast da Cenevizlilerin
Karadeniz sahillerinde yerlesmesini saglayan faktorler olmustur. Ancak XIV.
yiizyilin ilk yarisinda Trabzon haricinde diger Ceneviz yerlesimleri pek gelisme

géstermemistir.577

72 . Manfroni, “Relazioni di Genova con Venezia dal 1270 al 1290 con documenti inediti

dell'Archivio di Stato di Venezia”, Giornale storico e letterario della Liguria, 11, 1901, s. 382.

Giuseppe Lunardi, Le Monete Delle Colonie Genovesi, Atti Della Societa Ligure Di Storia Patria,

Genova 1980, s. 10.

Michel Balard, “Vendere Nel Dominio E Fuori: Botteghe Di Citta E Colonie Mercantili”, Storia

Della Cultura Ligure, II, ed. Dino Puncuh, Nella Sede Della Societa Ligure Di Storia Patria,

Genova 2004, ss. 106-107.

> Manfroni, “Relazioni di Genova con Venezia dal 1270 al 1290 con documenti inediti dell'Archivio
di Stato di Venezia”, s. 386.

°’® Abdiilkadir Yuvali, “XIII. Yiizyilda Karadeniz Ticareti”, [kinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi

Bildirileri, Samsun 1990, s. 236.

Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 1, s. 142.
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Venedik’in aksine Ceneviz somiirgeciligi, toprak ve niifus ele gegirmekten
ziyade, ticari bir 6zellik kazanmistir. Biiyiik sehirlerde yasayan aristokrat isadamlari,
Tana’dan Avrupa’nin kuzeyine kadar uzanan genis bir ticaret ag1 kurmak
istemislerdir. Dolayisiyla Cenevizlilerin insa ettikleri denizasir ticaret kolonilerinin
hedefi, diinyanin her yerine uzanan, kiiresel bir ticaret agi kurmak olmustur.
Dolayisiyla limanlar bu hedefe ulagmalari igin elzem olan merkezlerdir. Limanlarda
trafik akisinin saglanmasi, filonun giivenligi, gemilerin silahlandirilmasi igin

hammadde, insan ve yiyecek tedarik edilmesi 6nemli faktorler olmustur.>’

Samsun, Karadeniz Bolgesi’nde gemilerin demir atabilecegi limanlardan bir
tanesi olmustur. Digerleri ise Amasra, Sinop ve Trabzon olmustur. Ayrica
Komnenoslarin baskenti olan Trabzon, kara yoluyla Tebriz ve Orta Asya’ya
baglanmistir. Bolgedeki diger limanlar ise Ceneviz ticaretinde, dnem derecelerine

gore daha geri planda kalmislardar.>™

Cenevizlilerin Simisso kolonisi siyasi ve dini ozelliklere sahip olmaktan uzak
kalmistir. Ancak 1291 yilinda agilan Ceneviz Konsoloslugu’nda bu tiir faaliyetler
yuriitilmistir. Trabzon’da konsolosluk kuran Venedikliler ise Katolikligi yayma
amacin giitmiistiir.”®® Venediklilerin Samsun’da koloni kurduklarma dair bir bilgiye

rastlanmarmustir.”®*

Ceneviz Hiiklimeti, higbir memleketi idaresi altina almamakla birlikte, doguda
kendi sehirlerini valiler araciligiyla yonetmistir. Bunlar Foca, Galata, Samsun,
Amasra, Kefe gibi sehirlerdir. Cenevizliler bu valileri “podesta” adiyla
adlandirmigken, Dogu Romalilar genis “salahiyetli idare amiri” tanimini
kullanmislardir.>® Dolayisiyla Ceneviz kolonisi Simisso’nun basinda da Kefe’ye
baglt bir podesta bulunmustur. Ayrica Ceneviz kolonileri 1306 yilinda Trabzon

Rumlart ile aralarinda anlasmazlik ¢ikmasi tizerine biiyiikk bir yangin g¢ikarmislar,

>’® Michel Balard, “Il Sistema Portuale Genovese D’Oltremare (secc. XIII-XV)”, Il Sistema Portuale

Della Repubblica di Genova-Profili Organizzativi E Politica Gestionale (Secc. XII-XVIII), eds.
Giorgio Doria ve Paola Massa Piergiovanni, Nella Sede Della Societa Ligure Di Storia Patria,
Genova 1988, s. 331.

°’® Balard, “Il Sistema Portuale Genovese D’Oltremare (secc. XII-XV)”, ss. 337-338.

%% Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin iktisadi Yapis1 Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yiizyillar Arasinda Samsun”, s. 22.

*8! Tellioglu, [lk Cagdan Osmanhlara Samsun, s. 143.

*8 Dukas, Bizans Tarihi, ss. 98-99.
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1348 yilinda da Giresun’u yakmuslardir.®®® Bu orneklerin aksine gevredeki diger

kolonilerden farkli olarak Simisso’da bu tiir olaylarin yasandigina rastlanilmamastir.

Cenevizlilerin Karadeniz ticaretinde s6z sahibi olmalariyla, Simisso’nun énemi
artmistir. Karadeniz’in kuzeyindeki limanlarla o6zellikle Kefe ile ticari irtibat
saglamasi agisindan Simisso onemli hale gelmistir. 1290 yilinda Cenevizli Symon
Bragarat d’Arenzano adinda Cenevizli bir tacir ve iki Miisliman tiiccar arasinda
imzalanan antlagmadan, Kefe’den kalkan bir geminin Simisso’ya bes giinde ulastig
tespit edilmistir.>®* Ayrica Karadeniz Bolgesi’nin 6nemli liman kentleri hakkinda
bilgi veren Arap cografyacilari, eserlerinde Amisos’tan veya Simisso’dan
bahsetmemisler ancak onlar eserlerinde Samsun’un cografi konumuna dair kiymetli
bilgiler vermislerdir. Bunlardan bir tanesi, el-Omeri’nin eserinde yer alan bilgidir.
Buna gore, Samsun’dan kuzeye gitmek isteyen birisinin en yakin ulasacagi sehrin

Kefe oldugu belirtilmistir.*®

Cenevizlilerin Karadeniz’e yonelmelerinde etkili olan bir diger olay su
olmustur. 1253 yilindan sonra Ceneviz, Venedik ve Pisa arasinda savas ¢ikmuistir.
Ceneviz, rakipleri Venedik ve Pisa tarafindan maglup edilmistir ve Suriye’den
neredeyse tamamen uzaklastirilmigtir. Buna karsilik Ceneviz, 1261 Nymfeo
Antlagmasi ile Karadeniz ve Ege Denizi’nde 6zellikle Venedik’e kars1 ¢ok biiyiik bir
istlinliik saglamlstlr.586 Dordiincti Hagli Seferi’nden sonraki yillarda ve ozellikle
Palaiologan doneminde, Pisalilar ticari faaliyetlerini Smirli  bir sekilde
yiiriitmiislerken, Ceneviz’in ve Venedik’in Istanbul ve Karadeniz’deki ticaretlerini
blyiik olciide gelistirdikleri goriilmiistiir. 1270’lerden sonra Romanya’da veya

Karadeniz’de Pisa’nin ticaret yaptigina dair bir kanit ortaya konamamusgtir.”®’

Cenevizlilerin Suriye ve civarinda yaptiklan ticaret, Tiirkiye Selguklulart i¢in
de Onemlidir. Ciinkii Sel¢uklular XIII. yilizyillda uluslar arasi ticarete katilim

gostermislerdir. Giineydogu Anadolu’dan, Suriye’den, Irak’tan gelen tliccar Once

> William Miller, Son Trabzon Imparatorlugu (1204-1461), cev. Nurettin Siileymangil, Heyamola

Yayimnlari, Istanbul 2007, s. 22, 33.

Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin Iktisadi Yapist Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yizyillar Arasinda Samsun”, ss. 23-24.

*% el-Omeri, Mesdliku I-Ebsar fi Memalki’l-Emsar, C. |11, s. 249.

% RS. Lopez, L’ Attivita Economica Di Genova Nel Marzo 1253 Secondo Gli Atti Notarili Del
Tempo, Atti della Societa Ligure di Storia Patria, LXIV, y.y., 1935, s. 168.

David Jacoby, “Pisan presence and trade in later Byzantium”, Koinotaton Doron Das Spate Byzana
Zwischen Machtlosigkeit und Kultureller Bliite (1204-1461), eds. Albrecht Berger, Sergei Mariev,
Giinter Prinzing, and Alexander Riehle, De Gruyter, Berlin 2016, s. 47, 59.
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Sivas’a gelerek burada Karadeniz’in kuzeyinden gelen tiiccarla ticaret yapmislardir.
Miisliiman tiiccarin satin aldiklar iiriinleri kdle, keten ve balmumu teskil etmis,

kendi mallarin1 da onlara sa‘[mlslardlr.588

Cenevizliler 1285 yilinda Simisso isimli bir istasyon kurmuslardi. Ceneviz
burada konsolosluk faaliyetlerini siirdiirmiistiir. 1320, 1334, 1390 yillarina ait bir
Fransisken evi hakkinda rapor oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Simisso kolonisinin
hedeflerinden biri, Trabzon kolonisine rakip olmaktir. Ayrica Simisso kolonisi
biinyesinde Rumlar ve Ermeniler de varliklarini korumuslardir.”®® Bununla birlikte
1317°den sonra Simisso’da bir Ceneviz konsoloslugu oldugu tespit edilmekle

birlikte, kurulusunun daha eskilere gidebilecegi tahmin edilmistir.”*

Cenevizliler Giiney Karadeniz ile ¢ok siki ticarl bag kurmuslardir. 1289-
1290°da yapilan bir ticaret sozlesmesinde Trabzon’a yirmi yedi kez atifta
bulunulmustur. Kefe’deki Cenevizlilerin burada dogrudan yatirim yapma oranlari
zayif kalmigsa da, fazla sayida yaptiklart kira sozlesmeleri ticarete verdikleri 6nemi
gostermistir. Paolino Doria isimli sahis, Karahisar sapinin isletilmesinde pay sahibi
olmustur. Ceneviz tacirleri Giresun’da tuz ve tahil tasimaciligini yogunlastirmislar,
Simisso’da balik, deri ve tahil yiikleri bosaltilmis, Sinop’a ise bir sap kargosu ile
2000 muid tuz taginan geminin geldigi tespit edilmistir. Dolayisiyla Cenevizli
tiiccarin XIII. yiizyilda gerek Trabzon Rumlarma gerek kiyidaki komsularina biiytik

Olciide tedarikci olduklar1 sonucuna Var11m1$t1r.591

Dérdiincii Hagli Seferi’ni takiben kurulan Latin Imparatorlugu’nun son yirmi
yilinda Karadeniz’de kotiilesen ekonomik durum, 1240’lardan itibaren Mogollarin
Karadeniz’de ticarete katilimlar1 neticesinde, diizelmeye baslamistir. Bu donemde,
Latin tacirler ile Mogol yoneticilerin ¢ikarlar1 kesismistir. Cilinkii ticari kar elde
etmek isteyen ve liikks mallar satin almak isteyen Mogol yoneticileri ile Latinler ortak
bir noktada bulusmuslardir. Haliyle giivenli kosullarin olusmasi, batili tacirin Asya

ve Dogu Avrupa’da ticari faaliyet yiiriitmelerini tesvik etmistir. XIII. ylizyilin ikinci

>% Siimer, “Selguklular Devrinde Ticaret”, s. 10.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, s. 94.
>90 Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, C. 1, s. 617.
*' Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 11, s. 852.
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yarisina denk gelen Akdeniz ile Karadeniz’in ticari biitiinliigliniin tamamlanlamasi

iki yiizy1l kadar zaman almistir.*®?

XIll. yiizyllda Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda Mogollar ve Ceneviz-
Venedik tacirleri 6nemli iki gii¢ olarak gértinmiislerdir. Mogollar, 1236-1240 yillar
arasinda itil Irmag: ile Dnyeper Nehri arasindaki bolgeyi ele gegirmislerdir. Ceneviz-
Venedik tacirleri ise 1261-1268 yillar1 arasinda Dogu Roma Imparatorlugu’yla
yaptiklar1 antlasmalarla, Karadeniz’de 6nemli derecede ticari haklar elde etmislerdir.
Ayrica daha sonra Cenevizliler, 1266 yilinda Mogol tahtindaki degisikligi firsat bilip,
ticarl imtiyazlarin1 genisletme firsati yakalamiglardir. Mengii Timur Han tahta
gectikten sonra Han’1 tebrik edip, 1266 ile 1268 yillar1 arasinda bir tarihte, Kefe’de
yerlesme izni ve gesitli ticarl imtiyazlar elde etmislerdir. Boylece onlar, rakipleri
Venediklilere kars1 biiyiik bir Gistlinliik saglamiglardir. Yani Cenevizliler, Akdeniz’de
Venedikliler karsisinda yenik distlikleri ticari yarisi, 1260’larin ikinci yarisinda
Kipgak Bozkirlar’na hakim olmak suretiyle telafi etmislerdir.>®® Bunun yani sira, bu
ticarl miinasebetlerden sadece Cenevizliler karli ¢ikmamiglardir. Mogollar da
Latinler ile kurduklari ticarl miinasebet dolayisyla pek cok sey kazanmislardir.
Bunun neticesinde yerel {irlinler igin genis bir pazar saglanmis, ¢esitli {icretler,
vergiler 6denmis ve Han’1n kisisel ¢ikarlarina uygun sekilde harag, hediye ve cesitli

maliimat sunulrnustur.594

Ticari faaliyetlerde glivenligin saglanmasi agisindan Mogol yonetimi, ticaretin
kiiresellesmesine O6nemli bir katki saglamistir. Ancak yine de Mogol faktorii tek
basina kiiresel ticari faaliyetlerin gelistirilmesinde yeterli olmamistir. Bu yiizden,
batili tacirler ve ticari acentalar Istanbul’a ve Karadeniz cevresine yerlesmisler veya
buralarda birkag yil faaliyette bulunmuslardir.*®® Dolayistyla sadece giivenlik
unsurunun ve ortak cikarlarin Bati’nin Mogol Avrasyasi ile ticaretinin artmasini
saglamayacagi diisiinlilmiistiir. Mogollarin sosyal konumu ve satin alma giicii, talebi

artiran bir misteri Kitlesi ve Mogol topraklarinda pazar odakli bir meta {iretimi

> David Jacoby, “Constantinople as Commercial Transit Center, Tenth to Mid-Fifteenth Century”,

Trade in Byzantium-Papers from the Third International Sevgi Goniil Byzantine Studies
Symposium, eds. Paul Magdalino and Nevra Necipoglu, Koc University Press, Istanbul 2016, s.
198.

Altay Tayfun Ozcan, “Altin Orda Hanlig1 Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali
Tiiccarlar, Kolonileri ve Ticari Yasam”, MUTAD, VII/1, 2020, ss. 92-93

Nicola Di Cosmo, “Connecting Maritime and Continental History: The Black Sea Region at the
Time of the Mongol Empire”, The Sea: Thalassography and Historiography, ed. Peter N.Miller,
The University of Michigan Press, s. 418.

Jacoby, “Constantinople as Commercial Transit Center, Tenth to Mid-Fifteenth Century”, s. 198.
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yapilmasinin da katkist olmustur. Ayrica ticari acidan Tebriz’in yiikselisi
Anadolu’yu da etkilemistir. Tiirkiye Selguklu hiikiimdarlarinin politikasi, doguya
0zgii mallarin Tebriz’den Antalya’ya, buradan da Bati’ya sevk edilmesini saglamak
olarak belirlenmistr. 1243 yilinda Mogollarin Selguklulart maglup etmeleri ve
Kilikya Ermenileri ile yakinlagsmalari, bu ticareti daha da ilerletmistir. Ancak bu
durumda ticaret gilizergahinda degisiklik yasanmistir ve Ayas, Antalya’nin yerini
almistir. Tahil, pamuk, ipek, ipek tekstiller, sap, kereste ve demir gibi emtialara
yonelik artan Bati talebi, XIII. yiizyil boyunca Anadolu’daki Latin ticari

faaliyetlerinin yogunlasmasini saglamustir.>*

Latinlerin ticaret tizerindeki egemenliklerinin genislemesinde, Bat1 iirtinlerinin
Dogu Akdeniz’e ihra¢ edilmesi ve hatta daha onemlisi Pax Mongolica’nin etkili
oldugu diisiiniilmiistiir. Dolayisiyla Istanbul’un ele gecirilmesi, Latinlerin pek ¢ok
ekonomik avantaja sahip olmalarinin éniinii agmstir®®’ ve Pax Mongolica ile bilinen
diinyanin tamami Orta Cagda ticari kiiresellesme siirecine girmistir. Latin tacirler bu
yeni donemin sundugu firsatlar sayesinde, Karadeniz’deki kolonileri vasitasiyla
Cin’e kadar seyahat edebilmislerdir.598

Pax Mongolica sona erdiginde, Latin tacirler arttk Mogollar tarafindan destek
alamamislardir ve yeni siyasal ortamda ¢ikarlarini korumakta giigliik cekmislerdir.*®
1330’Iu yillardan beri siiregelen siyasi kargasa, bolgesel parcalanma ve giivensizlik,
1368 yilinda Ming tarafindan Cin’deki Mogol egemenliginin sonlanmasi Pax
Mongolica’nin ¢okiis nedenleri olarak bilinmektedir.®®® Kiiresel ticaret agmin isleyisi
1340’lardan sonra da devam etmistir. Ancak bundan sonra daha smirli bir cografi
alanda olsa bile Batili tacirler Mogol topraklarinda ticaretle ugrasmaya devam
etmislerdir. 1336 yilinda Batili tacirlerin Tebriz’i terk etmeleri, 1337 yilinda ise
Memliklerin Ayas’1 ele gecirmeleri, Iran’dan baslayip Trabzon iizerinden Bati’ya

dogru mal akisimi giiclendiren gelismeler olmustur. 1340’larda Karadeniz’e giden

>% Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black

Sea in the Late Middle Ages”, ss. 23-24.
> Angold, The Fourth Crusade, s. 257.
*%® (Ozcan, “Altin Orda Hanligi Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali Tiiccarlar,
Kolonileri ve Ticari Yasam”, s. 93.
Cosmo, “Connecting Maritime and Continental History: The Black Sea Region at the Time of the
Mongol Empire”, s. 404.
Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black
Sea in the Late Middle Ages”, s. 26.
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Venedik devlet kadirgalarmin sayisit azalmis, 1380°den 1452°ye kadar ise hemen

hemen ayni kalmugtir.®®*

Mogollar ve Tiirkler arasinda eski bir gelenek olan onluk sistemin, Cenevizliler
tarafindan da benimsenmis olabilecegi diisiiniilmiistiir. Clinkii Mogol egemenligi
altinda uzun yillar yasamig Cenevizlilerin, yerli halki daha iyi kontrol etmelerine ve
askerl yiikiimliliiklerini daha iyi bir sekilde yerine getirmelerine katki
saglayabilecegi disiliniilmistiir. Ancak Kefe’de Tatarlar bu orglitten kagmislar buna
karsilik onlarin yerine Rumlar, Ermeniler ve Giircliler gorevlendirilmislerdir.
Boylece bu Mogol mirasi Cenevizliler tarafindan yasatilmistir. Kefe ve Sugdak’ta
kabul gdrmiis olan bu sosyal érgiitlenme bigiminin izlerine Kilia" ve Simisso’da da

rastlamlrnlstlr.so2

XIII. ylizy1lda Memliiklerin faaliyetleri, dogu-bat1 ticaretinde farkli bir diizene
gecilmesine neden olmustur. 1291 yilinda Akka’nin Memlikler tarafindan ele
gecirilmesi neticesinde Papalik Memliiklere ticarl ambargo uygulamistir. Bu durum
Cenevizlilerin ve Venediklilerin Akdeniz’deki ticari faaliyetlerinin Karadeniz’e
kaymasina sebep olmustur. Bu durum hem Sivas-Tebriz yolunu hareketlendirmis
hem de Karadeniz’deki limanlarin énemini artirmigtir. Tiirkiye Selguklu Devleti bu
yeni durumdan fayda goOrmiistiir. Ciinkii Anadolu’da kurulan giiglii ticaret agi
sayesinde bolge halkinin ihtiyag duydugu ticari emtia, Anadolu vasitasiyla
aktarilmaya baslanmistir. Memliikler, kereste ve demir gibi iiriinleri Avrupa’dan
temin edemeyince Anadolu’ya yonelmek zorunda kalmislardir. Dolayisiyla

Karadeniz ticareti gelisme géstermistir.GO?’

Bir para birimi olan asper Kefe’de, Kipgaklar arasinda, Mogol devletlerinde,
Tiirk beyliklerinde ve Trabzon Rumlar1 arasinda kullanilmis olan giimiis paradir.®®*
Trabzon ve Kefe’de darpedilen giimii¢ ak¢eler —Yunanca aspron, Latince asper’dir-

Tiirkiye’de de kullanilan baslica para birimi olmugtur.605 Giimiis akce haricinde Bati

% Jacoby, “Constantinople as Commercial Transit Center, Tenth to Mid-Fifteenth Century”, s. 199.

" Kilia, Karadeniz Havzasi’nin kuzeybatisinda kalan kiyrya yakin bir sehirdir. Bk. (Ek 4).

®% Michel Balard, Génes Et La Mer Genova E Il Mare, Societa Ligure di Storia Patria, Genova 2017,
SS. 454-455,

%3 Abdulhalik Bakir ve Muhammet Berberoglu, “Beylikler Dénemi Oncesinde Karadeniz’de
Uluslararasi Ticaret”, Oguz-Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi, |, 1, 2017, ss. 166-167.

%% Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), 1, s. 664.

% Eleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 16.
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Avrupa ve Tiirk sikkeleri de kullanilmistir. XV. yiizyilda ise Kefe’den bagka diger

Ceneviz kolonilerinin para darpetme yetkilerinin alindig: tespit edilmistir.%*

Bati’dan Dogu Akdeniz’e ve Karadeniz’e kiilge aktarimi yapilmistir. Tacirler
Mogol ya da Selguklu topraklarina giderlerken yanlarina glimiis almiglardir. Buna bir
ornek olarak, 1284 yilinda Galata’dan gecen bir tacirin Sivas’a giderken yaninda
gimiis kiilgeler tasidigi tespit edilmistir. 1260’lardan 1340’lara kadar olan zaman
zarfinda, Batili tacirlerin Karadeniz sahili boyunca kurulmus olan Ceneviz ve
Venedik ticaret merkezlerindeki faaliyetlerinin, Avrasya boyunca uzun mesafeli
ticaret yapanlara gore hem bolge ticaretine hem de Akdeniz ticaretine daha dnemli
katki sagladig1 diistiniilmistiir. Ayrica Cenevizliler ve Venedikliler tarafindan
hazirlanmis olan haritalar incelendiginde, Karadeniz dogu smirindan bati sinirina
kadar parsomenlerin {izerine ¢izilmistir. Bu durum, Cenevizlilerin ve Venediklilerin
Karadeniz ticaretine ne denli Onem verdiklerinin  gostergesi olarak

degerlendirmistir.®”’

Ceneviz ticaret kolonilerini ve onlar1 diizenlemek i¢in kurulmus ofislerin en
onemlilerinin Officium Gazarie ve Officium Romanie olduklari tespit edilmistir.®®®
Bunlardan Officium Gazarie 1313 yilinda kurulmustur ve Karadeniz’de Ceneviz
ticaretinin kurumsal adidir. Basta Karadeniz olmak {izere genel olarak deniz
tasimaciliginin usulleri hakkinda kanun ¢ikarma yetkisine sahip olmustur. XIV.
yiizyilin sonlarinda Kefe, bu ofisin merkezi sec;ilmistir.609 Sehir o kadar gelismistir
ki, niifusunun XIV.-XV. yiizyillarda istanbul’u bile gectigi saptanmistir.®'® Officium
Gazarie Karadeniz ile sinirli olmayip kisa siire sonra genel olarak denizcilik

hakkinda belirledigi kurallarla yetkilerini genisletmistir.®*" Béylece Dogu’da

%% Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, ss. 483-484.

Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black
Sea in the Late Middle Ages”, s. 28, 39, 41-42.

Cosmo, “Connecting Maritime and Continental History: The Black Sea Region at the Time of the
Mongol Empire”, s. 416.

Valeria Polonio, L'Amministrazione Della Res Publica Genovese Fra Tre E Quattrocento-
L'Archivio Antico Comune, Nella Sede Societa Ligure Di Storia Patria, Genova 1977, s. 24, nu. 56;
Ozcan, “Altin Orda Hanligi Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali Tiiccarlar,
Kolonileri ve Ticari Yasam”, s. 100, nu. 56.

*1% Serghej Karpov, “I Genovesi Nel Mar Nero: Alti Magistrati Di Caffa Di fronte Alle Accuse”,
Comuni E Memoria Storica Alle Origini Del Comune Di Genova, ed. Dino Puncuh, Nella Sede
Della Socirta Ligure Di Storia Patria, Genova 2002, s. 584.

Polonio, L’Amministrazione Della Res Publica Genovese Fra Tre E Quattrocento, S. 24, nu. 56.
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yapilacak olan ticarete dair gerekli diizenlemeler yapilmis ve Karadeniz’de yapilacak

olan ticaretin esaslar1 belirlenmistir.®*?

Cenevizliler ile Komnenoslar arasinda gecen onemli bir kayit tutulmustur.
1313 yilinda Trabzon Rumlar Kefe’deki Cenevizlilere saldirmis ancak Sinop
Emir’inin kadirgalart Komnenoslara ait gemilerin gidis gelis seyrinin aksamasina
neden olmustur.®*® 1317-1340 yillar1 arasinda Cenevizlilerin Trabzon ile ticari
iliskilerinde artis yasanmustir. Officium Gazarie, Trabzon’a dogru yapilacak tiim
seferlerin glivenligini saglamis, Tebriz-Sultaniye arasindaki karayolunun giivenligi
icin tedbirler almistir. Ayrica Trabzon’da deniz yoluyla, Tebriz’de kara yoluyla
yapilan ticaretin ne zaman ve ne sekilde yapilacagini da belirlemistir. Ornegin,

Trabzon’a ylik tastyacak hayvanlarin kiralanmasini saglamlstlr.614

Officium Gazarie’nin Tebriz ile olan ticari baglantisi, 6 Eyliil 1341 tarihli bir
belgede kayit altma alinmistir. Asagidaki belgede Officium Gazarie’nin iran ile
ticaretine iliskin bazi kurallar anlatilmis, Trabzonlu Rumlar araciligiyla yabanci
tiiccarla irtibat saglanarak onlar1 Tebriz ve Sugdak’a ulagtirmanin miimkiin oldugu

anlatllmlstlr:615

612 Karpov, Trabzon fmparatorlugu Tarihi, s. 444, 484.

®3 Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), 1, s. 594.

* Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 452.
http://www.asgenova.beniculturali.it/index.php?it/251/la-fine-del-viaggio-del-gattaio.
(11.09.2020).
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Sekil 4.3.2: 6 Eyliil 1341 Tarihli Bir Officium Gazarie Belgesi

Le disposizioni dell’Officium Gazarie — la magistratura che legifera e
mantiene il controllo giudiziario sulla navigazione per 1’Oriente ¢ il Mar Nero, il
Mediterraneo orientale ¢ 1’Atlantico — in relazione al commercio con la Persia
sono molto rigide, forse in ragione del periodo di grave crisi politica che gia da
alcuni anni agita il khanato di Persia a causa di lotte interne. La via carovaniera
che porta da Trebisonda, sulla costa sud orientale del Mar Nero, a Tabriz, in
Azerbaijan, ¢ controllata dai due magistrati genovesi che svolgono nelle
rispettive citta le mansioni di console e che impongono ai mercanti restrizioni e
controlli altrove sconosciuti: in Persia si esercita la mercatura solo dietro licenza
del console di Tabriz, e per un periodo massimo di 4 mesi; si vende e si compra
nei limiti delle merci e del denaro contante che si € portato con sé, con obbligo di
rendere conto dei propri affari dinanzi al locale ufficio di Mercanzia; ¢ proibito
associarsi con mercanti stranieri e addirittura viaggiare con loro, a meno che non
siano greci di Trebisonda, e ospitarli nelle proprie abitazioni nelle citta di Tabriz
e Soldania; per evitare brogli si arriva a controllare il patrimonio degli stranieri
che accompagnano i mercanti come servi e collaboratori, e che non devono
possedere piu di 2000 bisanti; perfino il nolo degli animali da soma ¢ accentrato
nelle mani dei consoli, attraverso tre boni homines che a Trebisonda e a Tabriz
scelgono gli animali e contrattano il loro prezzo.

1270’11 yillardan itibaren, oOzerkligini ilan etmis olan Kefe haricinde
Karadeniz’deki biitiin koloniler konsoloslar araciligiyla Galata’daki podesta’ya
baglanmistir. XIV. yiizyilda ise Galata’daki podesta’nin konumu zayiflarken, Kefe
konsolosunun giic kazanmasi dikkat ¢ekmistir. Bu durumun iktisadi giicle ilgili
oldugu anlasilmistir. Ayrica XV. yilizyilin basinda Kefe, Galata’dan daha fazla vergi
O0demistir. Galata, Karadeniz’deki konsolosluklardan sadece Sinop’un denetimini

saglamigken, Kefe Amasra ve Simisso konsolokluklarini denetimi altina almustir.
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1343 yilinda iktisadi olarak bir hayli gii¢c kazanan Kefe, bundan sonra Galata ve bazi
istisnalar disinda Simisso, Trabzon, Amasra kolonileri Kefe’ye baglanmlstlr.616 Kefe
Konsolosu’nun, “Gazarie’nin Konsolosu”, “Gazarie topraklarinda bulunan
Cenevizlilerin  Konsolosu”, “Tiim Karadeniz ve Gazarie Imparatorlugu’nun
Konsolosu” ifadeleriyle tanimlanmasi isabetli bulunmustur. Kefe Konsolosu’nun
ayni zamanda mali iglerden sorumlu olan Massari’nin atamasi da Cenova tarafindan

uygun gérﬁlmﬁstiir.617

Karadeniz’deki Ceneviz kolonilerinin kendi aralarinda askeri baglantilarinin
oldugu belirlenmistir. Bu baglamda bir¢ok kisinin bir sehirden digerine gittikleri,
Kefe, Sugdak, Amasra, Simisso, Sinop gibi sehirler arasinda gidis gelis yapildigi
anlagilmistir. Bu durum, Kefe’nin sadece Gazarie i¢in bir idari merkez olmadigini,
Karadeniz’deki tiim yerlesim yerleri ve ticaret istasyonlari i¢in de bir ¢ekim merkezi
oldugunu gostermistir. Ceneviz istasyonlarinin kendi aralarinda olan irtibatlarindan
ziyade, Kefe ile kurduklari irtibat daha yogun olmustur. Kole ticaretinde oldugu gibi
belirli mallarin sadece Kefe limani lizerinden gonderilmesi zorunlu kilinmistir.
Dolayisiyla bu durum, Kefe’nin Cenevizlilerin Karadeniz’deki asil merkezi oldugu
sonucuna varilmasim saglamistir.®*® 1475 yilinda ise Kefe Osmanlilar tarafindan
alinana kadar, Kefe Konsolosu sadece sehrin degil genel olarak Karadeniz’deki tiim

Ceneviz kolonilerinin konsolosu olarak kabul edilmistir.619

Kefe, Kuzey ve Giiney Karadeniz limanlar1 arasinda ticarl bag kurmaktan
baska, idari baglanti da saglamisti. Kefe ile Karadeniz Bolgesi’ndeki limanlar
arasinda kurulan ticari ve idari iliskiye en giizel 6rnek olarak Simisso gosterilmistir.
Oyle ki, 1302 yilindan itibaren Ceneviz Konsolosu tarafindan yonetilen Simisso
kolonisinin askerl ve idari masraflarin1 Kefe Konsolosu karsilamistir. Simisso ise
Kefe Konsolosu’nun emirleri geregince, i¢ bolgelerden temin ettigi arpa, dari, bakla
ve nohut yiikiinii Kefe’ye gondermekle gorevli olmustur. Dolayisiyla bu durum,
Simisso’nun bagimsiz bir koloni olmadiginin, idari bakimdan Kefe’nin Anadolu ile

ilgili iglerini yiiriiten bir koloni oldugu anlasilmustir.%?

*1 yiicel Oztiirk, “Altinordu imparatorlug’undan Osmanli imparatorlugu’na bir dogu Avrupa beskenti

Kefe”, KPPIMCKOE HCTOPUYECKOE ObFO3PEHHUE, 1, 2019, ss. 54-55.

Lunardi, Le Monete Delle Colonie Genovesi, s. 34, nu. 22.

Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region Evolution and Transformation, s. 117.

*1® Karpov, “I Genovesi Nel Mar Nero: Alti Magistrati Di Caffa Di fronte Alle Accuse”, s. 584.

2% Yiicel Oztiirk, “Altinordu Imparatorlug’undan Osmanli Imparatorlugu’na Bir Dogu Avrupa
Baskenti Kefe”, KPbLIMCKOE UCTOPUYECKOE OBO3PEHMUE, 1, 2019, ss. 60-63.
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Latinler Karadeniz’e girdiklerinde, beraberlerinde hem gelismis bir
teknolojiyi hem de ticari ve finansal agidan edindikleri tecriibelerini getirmislerdir.
Latinler Karadeniz’de ticaret yapmaya basladiklarinda, Rum tacirleri
dislamamuslardir. Aksine Rumlar Latinler ile kiigiik ortakliklar kurmak suretiyle
birlikte ¢alismiglardir. Ayrica Rumlar ve Ermeniler, Latinler vesilesiyle edindikleri
bilgi ve tecriibeler sayesinde, Osmanlilarin yayilma donemi olan XVIL-XIX.
ylizyillar arasinda Karadeniz Boélgesi’nin 6nde gelen is adamlari olmuglardir.®®*
Cenevizliler gerek yabanci devletlerde gerek kendilerine diisman devletlerde
calismiglardir ve bu alistlmig bir duruma dontismiistiir. Bir baska mesele ise
Trabzonlularin Karadeniz’deki Ceneviz ticaret merkezlerinde ¢alismis olmalaridir.
Onlar memur, denizci, parali asker olarak genellikle Kefe, Sinop, Samsun,
Amasra’da ¢alismiglardir. Boylece her iki taraf karsilikli ticaret yapmak suretiyle,

Latinlerin ticari tistlinliiklerini yok etmeye calismuslardir.®?

Ceneviz kanunlaria gore, XIII. ylizyilin sonu ile XIV. ylizyilin baslarinda,
0zel olarak dizayn edilmis gemiler haricinde, 1 Aralik-15 Mart arasinda tehlikeli
donemde Karadeniz’de gemi seferleri yasaklanmistir. Venedik ise Nisan ayindan
Ekim ayina kadar olan donemde gemilerin Karadeniz’e girmesine izin vermemistir.
Bu yasaklar XIV. yiizyilin ortalarinda yeni tip gemilerin kullanilmasiyla birlikte
kaldirilmigtir. Bundan sonra gemi seferlerini hava sartlari, siyasi durum ve gesitli

riskler belirlemistir.623

XIV. yiizyllda Karadeniz’de kullanilan ticaret gemilerinden biri olan
gripparion tiiriinden gemiler, bir tiir askeri ve nakliyat gemisidir ve balik avlarken de
kullanilmistir. Gemilerin ¢ogunun Trabzon’da ve Samsun’da balik ticareti yapan
Rumlara ait oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda bu gemiler Latinler tarafindan
kiralanarak kullanilmistir. Rumlarin  kullandiklar1 bu gemiler kii¢iik tonajl
gemilerden olugsmustur. Cenevizliler genelde Ermeniler ile birlikte ¢alismislardir ve
genelde bu ortaklik, elde edilen yiikiin ya da gemideki mallarin dortte biri olmak
suretiyle hisselerle olmustur. Samsun’daki Fransisken Manastiri’nin, 1300°1ii yillarda
Trabzon’daki Fransisken Manastiri’'na baglandigi tespit edilmistir. Ciinkii burasi

Dogu Anadolu ve Karadeniz Bolgesi i¢in dini bakimdan bir merkez haline

®2! Karpov, “The Black Sea Region, Before and After the Fourth Crusade”, s. 288.
%22 Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 481.
Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, ss. 207-208.
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gelmistir.®* XIV.-XV. yiizyillarda Trabzon’daki Latin ticaret merkezi kriz dénemine
girmistir. Buna ragmen, Karadeniz’deki Latin piskoposluklari yiiksek miktarda gelir
elde etmeye devam etmistir. Bu gelirlerin kaynaginin yerli halk degil, yabanci tiiccar
oldugu anlagilmigtir. Trabzon’dan baska Samsun’da 1344 yilina kadar Roma Katolik

Piskoposlugu’nun oldugu tespit edilmistir.®?®

Tiirkiye Selguklulart doneminde Samsun, Darti’s-Sugr/Sagr yani “simir sehri”
olarak tanimlanmistir.®”® Mellah kelimesiylede Tirkiye Selguklular1 gemicileri
tanimlamislardir. I. Giyaseddin Keyhiisrev Istanbul’a giderken, Canik’te kendisine
ayrilmis olan gemiler ile seyahat etmistir. Karaya inince gemilerde gorevli mellahlara
hil’atler vermistir.®?” Tacir kelimesi ise daima sabit bir yerde ticaret yapanlar icin
degil, uluslar arasi ticari faaliyet yiiriiten sahislar1 nitelemek igin Tiirkiye
Selguklulariin kullandiklar1 bir baska kelimedir.®*® Ayrica Miisliiman Samsun’da
yasayan Tiirkler, Amisos limani vasitasiyla denizcilikle ilgilenmislerdir. Bu konuda

Amisoslular’dan bilgi ve tecriibe edinerek, Karadeniz ticaretine dahil olmuslardir.®?®

Cenevizliler ile Miisliman Samsun halki arasinda ticari isbirligi yapilmustir.
Cenevizli tacirler Miisliiman Samsun tiiccarindan kumas, hali, maden gibi {iriinler
almiglar ayrica Samsun Limani’na gelen Ceneviz mallarin1 Miisliiman Samsun

tiiccar1 araciligiyla Anadolu’ya pazarlam1slard1r.630

Tiirk tiiccarin ne sekilde Karadeniz ticaretine dahil olduklari incelendiginde,
onlarin genellikle Anadolu pazarlarinda ve kervan yollarinda ticari faaliyet
siirdiirdiikleri anlasilmistir. Uluslar aras1 Karadeniz ticaretine katilimlar1 daha az
olmus, sadece ara sira Sugdak ya da Kefe’ye gitmislerdir. Tiirk tiiccar genellikle
Karadeniz kiyisina kadar getirdikleri mallarin1 Ceneviz, Venedik ya da Rum ticaret
gemilerine yiiklemek suretiyle, Kirrm’a ya da Istanbul’a gondermistir. Tiirklerin

uluslar arasi ticarete katilimlarinin zayif kalmasinin nedeninin hem denizcilik

624

Karpov, Trabzon jmparatorlugu Tarihi, s. 236, 506.

Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, ss. 513-514.

Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasma Giris Anadolu’nun Idart Taksimat, s. 51; O. Turan,
Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, S. 698.

ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’ive fi’l-Umuri’l-Ala’ive, C. 1, ss. 68-69; Erdogan Mergcil, Tiirkiye
Selcuklular inda Meslekler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 162.

28, Turan, Tiirkiye Sel¢uklular’s Hakkinda Resmi Vesikalar, s. 118.

% Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin iktisadi Yapisi Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yiizyillar Arasinda Samsun”, ss. 23-25.

Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin Iktisadi Yapisi Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.,
Yiizyillar Arasinda Samsun”, ss. 27-28.
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tecriibelerinin az olmas1 hem de devlet destekli bir organizasyona sahip olmamalari

gosterilmistir.%*!

XI.-X1IV. yiizyillar arasinda Samsun’un yakinlarindaki Fatsa iskelesi 6nem
kazanmustir. Fatsa iskelesini, Sivas’taki Ceneviz noterlerinin Karadeniz Bolgesi’nden
Kirnim’a gitmek icin kullandiklar1 ve ayrica burada ticari faaliyet gergeklestirdikleri

belirlenmistir.®*

Fatsa’daki niifuzlart az oldugu i¢in burada kendilerine mahsus
yerleri olmamis ve Guglielmo Mastraccio adli kisinin evinde kalmiglardir. Ayrica
burada biiyiik bir koloni kurmadiklar1 i¢in konsolos ya da podesta
bulundurmamislardir. Bu sebeple en yakin konsolosluk olan Amasra vasitasiyla
Kefe’deki Ceneviz Konsoloslugu’na baglanmislardir.®®® Fatsa’da bir konsolosun
varhigi tespit edilememis olsa da, 1274 yilinda Freadericus de Platealonga isimli bir

noterin varligi tespit edilmigtir.®®*

1280 yilina ait bazi noter senetlerinden Sivas’ta yapilan ticaret hakkinda bilgi
edinilmistir. 15 Mayis 1280 tarihinde Kemaleddin Funduk’unda®® yapilan
sOzlesmeden, satilan mallarin tacirlerin isteklerine gére Samsun ya da Sinop’ta
kadirgalara yiiklenmesi karar1 almmustir. Ucretleri ise Sivas’ta ya da Tebriz’de
odenmistir. Bu sdzlesmeyi yapan tiiccarmn Anadolu, Karadeniz ve Iran ile

baglantilarinin oldugu anlas,llmlstlr.636

15 Mayis 1280 tarihinde Sivas’ta tutulan bir kayittan, Nicolino isimli bir

kisinin, Sinop’tan veya Samsun’dan Cenova’ya giden tacirlere ticret mukabilinde

! Serafettin Turan, “Karadeniz Ticaretinde Anadolu Sehirlerinin Yeri”, Birinci Tarih Boyunca

Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1988, s. 158.
832 Uzuncarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, s.247; Yasar Bedirhan,
“Tirkiye Sel¢uklularinda Dig Ticaret”, Turkish Studies, 9/5, 2014, s. 376; Tuncer Baykara,
“Tiirkiye Selguklu Doneminde Toplum ve Ekonomi”, Tiirkler, C. VII, Yeni Tirkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s. 363; Kilic, “Bir Ortacag Yerlesiminin Iktisadi Yapis1 Uzerine Bazi
Degerlendirmeler: XIII-XV. Yiizyillar Arasinda Samsun”, s. 24.
G. I. Bratianu, Recherches Sur Le Commerce Génois Dans La Mer Noire Au Xllle Siécle, Librarie
Orientaliste Paul Geuthner, Paris 1929, s. 172.
Cartolari Notarili Genovesi (1-149) Inventario, 1/2, s. 244.
XIII. yiizyilin ortalarinda Sivas’taki Cenevizlilerin sayist bir koloni olusturacak kadar artmustir.
Iclerinden bir boliimii kendileri icin ayrilmis olan funduk, fondico diye adlandirilmis olan hanlarda
kalmigslardir. Diger bir kismu ise daginik bir halde sehirdeki evlerde oturmuslardir. Bu dénemde
Ceneviz tebaasi iki ayr1 handa kalmistir. Bunlardan biri Kemaleddin Hani’dir. Cenovali tacirler
uzun siire burada kaldiklari i¢in, yap1 onlarin ihtiyaglarina gore sekillendirilmis ve kiigiik bir kilise
yapilmistir. Diger han ise Arap kokenli Pauli Catalazai’nin idaresindeki handir. Bk. S. Turan,
Tiirkiye-Italya Iliskileri Sel¢uklular’dan Bizans’in Sona Erisine, C. 1, s. 114; ayrica funduk yabanc1
tiiccar tarafindan depo olarak da kullanilmistir. Bk. Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 802.
Bratianu, Recherches Sur Le Commerce Génois DansLa Mer Noire Au XIII Siécle, ss. 167-168.
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kadirga kiraladig1 anlagilmistir. Vivaldo Lavaggio, Oberto Grifio ve Tommaso Alcherio

gosterilen taniklardir.®®’

... undi causa, Deo dante Januam. Quam galeam vobis promitto habere bene
armatam et fornitam de naucleriis marmariis et vogeriis, et de omni sarcia et
apparatu pertinenti ad galeam atque de armis et balistis ad totam vestram plena-
nam voluntatem usque in Januam et promitto vobis me personaliter vobiscum
venire in dicta galea usque Januam et non levare nec levari facere per me nec per
alteram perso- nam pro me in dicta galea nec in ea portare aliquam raubam seu
mercantiam alicuius alterius persone nec aliquam alteram personam seu
mercatorem usque in Januam per totum dictum viagium absque vestri littera et
mandato et promitto etiamvobis levare et levari facere in dicta galea omnes illos
mercatores et personas atque raubam et mercantiam quos et quas exinde
volueritis et ipsas in dicta galea portate ad precium infrascriptum quem michi
dare debetis pro naulo ipsius et ita tamen quod non possim nec debeam levare
nec portate in dicta galea aliguem mercatorem sive personam vel raubam seu
mercantiam aliqguam pro minori precio nauli quem michi dare debetis, et quam
galeam vobis promitto et convenio habere bene armatam et paratam ad vestram
voluntatem apud Sinopi vel Xumisso et deinde ex uno ex dictis locis in que
mercantia et raubam vestram in ea honerabitis recedere et ire in nostrum
viaticum ad totam vestram voluntatem et totam raubam et mercanciam Vestram
promitto vobis levare et honerare in dicta galea semper et quociens quod ipsam
michi dabitis et dare volueritis et insuper promitto vobis ire et Vellificare cum
dicta galea intrare et exire et permanere in quocumque portu et loco semper et
quociens usque in Januam ad totam vestram plenariam voluntatem et non intrare
in portu nec loco aliquo absque vestri licentia et mandato et etiam promitto vobis
VOs et servitores vestros et asnexium vestrum et servitorum vestrorum portare in
dicta galea usque Januam et vos et mercanciam et raubam vestram salvare et
custodire et salvare facere bona fuie et sine fraude, vobis enim michi dantibus et
solventibus pro naulo ipsius de qualibet rauba seu mercancia subtili duos pro
centinario et de rauba seu mercancia grossa solidos viginti Januinorum per
cantaria Janue. In super nos predicti mercatores promittimus et convenimus tibi
dicto Nicolino raubam et mercanciam nostram honerare in dicta galea et dare et
solvere tibi in pace et sine molestia aliqua duas pro centenario de tota rauba et
mercancia subtili quam in dicta galea honerabimus et solidos viginti Januinorum
de quolibet centanario Janue de rauba et mercancia grossa et dare et solvere tibi
de quolibet aspero, denarios quindecim ianuinorum in Janua de naulo et nomine
nauli predicti quod tibi debemus dare et hoc infra mensem unam proximum post
guam Januam applicuerimus cum dicta galea. Acto expresim inter nos ad
invicein ex pacto habitoad... quod si tu dictus Nicolinus omnia et singula supra-
dicta nobis integraliter non observaveris quod tibi non tenemui dare [pro] naulo
nisi medium per centanarium de rauba seu mercancia subtili et solidos quinquc
ianuinorum de quolibet cantario Janue de [ra]Juba seu mercancia grossa credendo
nobis dictis mercatoribus si in predictis seu in aliquo predic- torum contrafeceris
nostro simplici verbo sine testibus et iuramento seu alia démuni probacione,
predicta omnia et singula promittimus et convenimus inter nos ad invicem rata et
firma habere tenere [et contra] in aliquo non- ver ire, sub pena dupli dicti nauli et
de quanto et quociens contrafietur et non observaretur et obligacione bonorum
nostrorum habitorum et habendorum inter nos ad invicem promissa et stipulata in
qua pena incidat non observans observanti et peti et exigi possit per observantem
a non observante cum omni effectu ratis manentibus supradictis. lurans insuper
ego dictus Nicolinus predicta omnia et singula integraliter attendere et observare
et contra in aliguo non venire, tactis sacrosanctis Dei evangelis, plura
instrumenta eiusdem tenoris exinde fieri rogaverunt. Actum in Savasto in
fondaco Camaladini quo habitant Januenses in eclesia. Testes Vivaldus
Lavagius, Obertus Grifius, Thomas Alcherius, anno Dominice Nativi- tatis
MCCLXXX, indictione Vllla die XVa Madii circa complectorium.

%37 Bratianu, Recherches Sur Le Commerce Génois Dans La Mer Noire Au XIlle Siécle, s. 312.
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(Not. ign. , Mazzo X)

10 Haziran 1289 tarihinde Kefe’de tutulan bir kayda gore, Nicolo De Mari
adli kisi 2975 asper miktarinda paranin dortte birini kendisine kar olarak almakla
birlikte, kalan parayr Samsun’a goétlirmiistiir. Belgede Marino di Negro’nun bunu
kabul ettigi ve Giacomo di Ghisulfo ve Giacomo di Ugolino isimlerinde iki kisinin

de bu olaya tamklik ettikleri yazilmugtir.®®

In nomine Domini amen. Ego Marinus de Nigro confiteor tibi Nicolao de
Mari me habuisse et recepisse a te in accommendacione asperos duosmilia
novecentum septuaginta quinque implicatos in argento renuncians exceptioni
non habitorum et non receptorum asperorum et omni juri, quos portare debeo ex
quo de portu Caffa exiero apud Simesso, vel quo michi Deus melius
administraverit ad quartam partem lucri michi inde habendam, portare debeo
habens potestatem mittendi ante me et dimittendi post me ex ipsis quam partem
voluero, cum instrumento scripturis et testibus et faciendi et expendendi sicut de
rebus meis et alienis quas porto mecum, cum quibus expendere debent et lucrari
comuniter; in reditu vero quem Caffa fecero capitale cum tribus
accomendacionis in tua potestate vel tui certi missi perme vel meum missum
ponere et consignare promitto retenta in me quarta parte lucri ipsius
accomendacionis. Alioquin penam dupli cum restitucione expensarum factarum
elapso termine, pro dicto debito exigendo, tibi stipulanti dare promitto, rato
manente pacto pro quibus attendendis et observandis universa bona mea habita et
habenda tibi pignore obligo. Actum in Caffa in logia Januenssium, anne
dominice Nativitatis millesimo ducentesimo octuagesimo nono, indicione prima,
die decima Junii, inter nonam et vesperas, presentibus testibus Jacobo de
Guisulfo et Jacobo de Ogolini Januensibus.

Fol. 68 Vo.

Yine Kefe’de10 Haziran 1289 tarihinde benzer bir olay daha yasanmistir. Bu
kez Guglielmo de Oliva isimli kisi 4500 asper miktarinda paray1 Samsun’a gotiirmiis
ancak bu paranin yarisin1 kendisine kar olarak almis ve yine Marino di Negro bunu

kabul etmistir. Bernabo della Porta ve le dragoman Pietro buna taniklik

etmislerdir.639

In nomine Domini amen. Ego Marinus de Nigro confiteor tibi Guillelmo de
Oliva me habuisse et recepisse a te in accomendacione asperos quatuormilia
quingentos barichatos implicatos in argento, renuncians exceptioni non
habitorum et non receptorum asperorum et omni jiiri, quos portare debeo ad
medietatem lucri michi inde habendam in Semesso, vel quo michi Deus melius
administraverit, habens potestatem mittendi ante me et dimittendi post me ex
ipsis quam partem voluero, cum testibus, instrumento et scriptura publica et
faciendi et expendendi comuniter, sicut de rebus meis et alienis quas mecum
porto, cum quibus expendere et lucrari debent comuniter; in reditu vero Caffa
qguem fecero, capitale et lucrum dicte accomendacionis in tua potestate vel tui
certi missi ponere et consignare promitto.

®% Bratianu, Actes Des Notaires Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treiziéme Siécle (1281-
1290), ss. 214-215.

®3 Bratianu, Actes Des Notaires Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treiziéme Siécle (1281-
1290), s. 216.

119



Alioquin penam dupli dicte quantitatis cum restitucione expensarum factarum
elapso termino, rato manente pacto, pro quibus attendendis et observandis
universa bona mea habita et habenda tibi pignore obligo. Actum in Caffa, in
logia Januensium, anno dominice Nativitatis millesimo ducentesimo
octuagesimo nono indicione prima die decima Junii post vesperas, presentibus
testibus Bernabove de porta notario et Petro torcimano pro Januensis.

Fol. 69 Vo.

Kefe’de 25 Haziran 1289 tarihinde, Dondedeo Castello, d’Ardizone’den

1260 asper almis, Samsunlu tacirlerden ise kayimn biraderi i¢in 675 asper almustir.

Andrea di Bartolommeo ve Nicold di Tommaso bu olaya taniklik etmislerdir.®*

In nomine Domini amen. Ego Dondeus Castellus nomine Bachermi cognati
mei pro quo promitto de rato habendo confiteor tibi Ardizone de Ardizono me
habuisse et recepisse a te asperos mille ducentos sexaginta barichatos bonos et
expendibiles pro asperis sexcentis septuaginta quinque Soldaninis quas tu
Ardizonus predictus receperas a comerzariis de Simesso ut dicimus, renuncians
exceptioni non habitorum et non receptorum asperorum mille ducentorum
sexaginta et omni juri, et dicto nomine promitto tibi dicto Ardizono me facere et
curare ita et sic quod dictus Bachernus seu heredes ipsius imperpetuum
occasione dictorum asperorum mille ducentorum sexaginta vel pro parte eorum
nulla contra te seu heredes tuos facient peticionem seu requisicionem in judicio
vel extra seu actio vel questio movebitur per ipsum Bachemum seu heredes
ipsius seu aliqguem habentem causam ab eo. Alioquin penam dupli de quanto et
quotiens foret peticio seu actio moveretur tibi stipulanti dare et solvere promitto,
ratis manentibus supradictis, pro quibus attendendis et observandis universa mea
bona habita et habenda tibi pignori obligo. Dico et protestor ego dictus Dondeus
quod illi asperi mille ducenti sexaginta sunt de accomendacione quem ipse
Bochanus (sic) habet mecum Actum in Cafa, in logia Januensium, anno
dominice Nativitatis milesimo ducentesimo octuagesimo nono; indicione prima,
die vigesima quinta Junii inter nonam et vesperas, presentibus testibus Andrea de
Bartholomeo notario et Nicola de Thoma.

Fol. 83.

2 Mayis 1290 tarihinde Kefe tutulan bir kayitta, Simone Bragetta d’ Arenzano
isminde bir kisi Ibrahim isminde bir Miisliiman ile Sinop’tan Ismail isminde bir
kisiyi, Kuban’in agzindan balik yiikleyip ardindan bu baliklar1 Samsun’a gotlirmeleri

icin kiralamigtir. Bernabo della Porta ve Federico Panzano bu olayin taniklari

olmuslardlr.641

In nomine Domini amen. Ego Dondeus Simon Brageta de Arenzano naulizo
et titulo naulizacionis concedo vobis Abraino Mossolimano Ismaeli de Sinopolis
guandam taridam meam nominatam Sanctus Donatus que nunc est in portu de
Caffa quam promitto vobis ad presens habere paratam et furnitam omni sarcia,
corredo, aqua, panatica, naucleriis, marinariis et omnibiis necessariis et cum ipsa
sic parata recedere de portu de Caffa, hunc usque dies quingque proxime venturas,

*% Bratianu, Actes Des Notaires Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treiziéme Siécle (1281-
1290), ss. 225-226.

Bratianu, Actes Des Notaires Génois De Pera Et De Caffa De La Fin Du Treizieme Siecle (1281 -
1290), s. 279.
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et ire a Locopa et ibidem in [dicto] loco [de] Locopa levare sive levari farece ad
marinam, cum barcha et marinariis meis a milliarum novem piscium usque in
decem si dicta tarida levari potest ad salvamentum salutis, tamen portatis
marinariorum, et ibidem vos expectare pro dicto onere recipiendo, usque dies
quindecim tun¢ proxime venturas, fracto Bazali et transacto dicto termine
dictorum dierum quindecim, recedere de dicto loco et ire cum dicto ligno sic
onusto Simisso et ibidem in dicto loco de Simisso vos sive vestrum certum
nuncium expectare pro dicto onere exonerando usque dies V tung proxime
venturas, postquam dictus lignus ibidem aplicuerit et vobis aud vestro certo
nuncie dare, tradere et conssignare cum barcha et marinariis meis ad marinam in
integrum dictum onus, vobis dantibus et solventibus pro naulo et nomine nauli
asperos centum viginti quinque soldaninos pro quolibet milliario ex dictis
milliaris usque ad integram solucionem et satisfacionem illorum milliarium
piscium supradictorum. Versa vice et nos predicti tal... promittimus et
convenimus tibi de rato, aprobantes etc... hoc acto et dicto ex pacto expressim
adhibito in presenti contractu quod idem simon teneatur et debeat levari in dicto
ligno sachos sex de trapesonda plenos ex vero quod predicti voluerint sine aliquo
naulo, et eo acto quod si dicti pisces predicti non potuerint invenire teneantur et
debant eidem simoni per pactum dare et solvere eidem pro naulo et nomine nauli
medietatem tocius nauli predicti, dictorum milliarium piscium, et idem Simon
debeat defferre sive defferri in dicto ligno de dicto loco usque in Caffa totam
illam raubam quam portaverit sive detulerit pro predictis, pro dicto onere
habendo sine aliquo naulo, non obstantis supradictis et hoc actum et adfirmatum
est inter dictas partes de voluntare earum. Actum in Caffa in logia Januensium,
anno dominice Nativitatis M CC LXXXXo indicione Il-a die Il-a madii inter
nonam et vesperas, presentibus testibus Bernabove de Porta notario et Frederico
Panzano.

Fol. 24 et Vo.

1290 yilina ait bir kayda gore, Kefe’den Samsun’a giden S. Donato adli
Ceneviz gemisinin, Miisliiman tacirlere kiralanmis oldugu ve ayrica Trabzon’dan

mal tagidigi belirlenmistir.642

1348-1349 yillarinda gergeklesmis olan Ceneviz-Trabzon arasindaki savasta,

Kefe’den Trabzon’a ili¢ Ceneviz kadirgas: ve Samsun’dan bir tekne génderilmistir.m3

1424-1425 yillarinda Cenevizli Domenico d’Allegro Karadeniz’de
yagmacilik yapmis ve Rumlara ait gemilere saldirmigtir. Samsun’la ilgili olarak ise o,
Samsun yakinlarinda Venediklilere ait olan miilkleri ele gecirmis ve elde ettigi
ganimetleri Kefe’ye gotirmiistiir. Boylece Venediklilerin huzursuz olmalarim

saglamlstlr.644

2 Aslihan Akisik Karakullukgu, “The Empire of Trebizond in the World-Trade System: Economy
and Culture”, Trade in Byzantium Papers from the Third International Sevgi Géniil Byzantine
Studies Symposium, eds. Paul Magdalino, Nevra Necipoglu with the Assistance of Ivana Jetvic,
Kog University’s Research Center for Anatolian Civilizations (Anamed), Istanbul 2016, s. 330.
Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 454.

Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 463.
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Anadolu’nun kuzey kiyisinda Cenevizliler tarafindan kullanilan demirleme

yerlerinden bir tanesi Simisso olmugtu.®*

1302 yilinda Simisso’da bir konsolosun ve
bir noterin varlig1 tespit edilmistir. Ayrica Simisso’nun Karadeniz’de Kefe ve
Sugdak’tan sonra Cenevizliler tarafindan giiclii bir sekilde savunuldugu anlagilmistir.
Oyle ki 1386-1387 yillarinda Simisso’nun Ceneviz parali askerleri tarafindan
korundugu anlasilmistir. Ayrica 1335 ve 1380 yillarinda “Officium Ponderis de
Simisso” olarak tanimlanan giimriik vergilerinin toplanmasindan sorumlu bir validen
ve “Ministaria de Simisso” olarak tanimlanan esnaflar1 ve ticari mallar1 denetleyen
bir validen bahsedilmistir. Ayrica Kefe’de 1386-1387 yillarinda, Cenevizliler
tarafindan Simisso’dan ise alinan birka¢ parali askerin bulundugu tespit edilmistir.
XIV. yilizyilin sonlart ile XV. yiizyilin baslarinda, Simisso’yu korumakla gorevli
askerlerin ticretleri, Kefe biit¢esinden 6denmistir. Kefe’ye bagli olan Simisso’nun
1374 yilinda dokuz, 1381 yilinda kirk, 1386 yilinda kirk bes parali asker tarafindan
korundugu tespit edilmistir. 1314 yilina ait Noter Filippo Fasceto di Rapallo’nun
tuttugu kayitlardan, Cenevizlilerin korunakli bir yerde yasadiklari, Simisso’da bir
kilisenin ve darii’l-acezenin bulundugu kaydedilmistir. Bu yillarda Simisso’da
Oonemli ailelerin az sayida bulundugu ve bununla birlikte Megollo Lercari adli kisinin
onemli bir ailenin temsilcisi oldugu belirtilmistir. 1351 yilina gelindiginde ise
Simisso’da Cenevizlilerin nifusunun arttigi kaydedilmistir.  Simisso kolonisinin
XIV. yiizyilin sonunda Kefe konsolosuna bagli oldugu anlagilmigtir. 1380 yilina ait
bir kayitta Simisso konsolosunun maasindan aylik 25 livre kesinti yapildig1 tespit
edilmistir. Ayrica Sinop ve Trabzon konsoloslarmin yillik gelirleri belirlenebilmis
olmasima karsin Simisso konsolosunun yillik geliri belirsiz kalmistir.**® Bu arada,
1386 yilinda Simisso’da asper’in en fazla 0,80 gram giimils igerdigi
kaydedilmistir.®*’ Cenevizliler kurduklar ticaret merkezlerinde, kendi aracilarii da
bulundurmuslardir. Onlarin Simisso’daki baglantilarinin saglanmasinda araci olan bir

sahsin adinin Polo Moroson oldugu tespit edilmistir.%*®

Cenova Devlet Arsivleri’'nde yer alan Diversorum Filze belgelerinin, ge¢ XIV.

yiizyll Karadeniz ticareti hakkinda cesitli bilgiler igerdigi tespit edilmistir. Bu

®> Balard, Génes Et La Mer Genova E Il Mare, s. 26.

*% Ayrica Sinop konsolosunun 1402 yilina ait yillik geliri 400 hyperpéres iken, Trabzon konsolosunun
1449 yilna ait y1llik geliri 45 sommi olarak kaydedilmistir. Bk. Balard, La Romanie Génoise (Xlle-
Debut Du XVe Siécle), 1, ss. 132-133, 250, 360, 395, 444,479.

7 Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), 11, s. 668.

% Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 23, nu. 1.
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belgeler, Karadeniz’deki Ceneviz yerlesimlerinin Dogu Roma ve Trabzon Rum
Devleti ile iligkileri hakkinda bilgiler icermektedir. Bu belgeler Karadeniz
Havzasi’ndaki pek ¢ok Ceneviz kolonisine deginmistir. Ancak Simisso sadece dort
adet belgede zikredilmisken, Karadeniz sahilinde yer alan ancak daha kiigiik bir
liman olan Fatsa sadece bir adet belgede zikredilmistir. Karpov’un bu belgeler
hakkinda bilgi verdigi makalesine gore, Simisso’da yedi y1l yasamis olan Lorenzo di
Camporotondo isimli Ceneviz vatandasi, sehrin kalesi yandiginda ve sehir Tiirkler
tarafindan ele ge¢irildiginde biitiin servetini kaybederek fakir bir sekilde Cenova’ya
geri donmistiir. Cenevizliler, Tiirklerle savasmaktan kagimislardir. Buna o6rnek
olarak verilen bir kayda gore, 1423 yilinda Samsun’da 6len bir Cenevizli tacirin
mallarma Samsun Subasisi tarafindan el konmustur. Bu durum karsisinda Ceneviz
yonetimi ise Subasi’ya karsilik vermek yerine, meydana gelen zarar1 tacirin

vérislerine 6demek suretiyle gidermeyi uygun gormiistiir.®*

Galata’da kurulmus olan Ceneviz kolonisinin etnik bakimindan zengin oldugu
ancak buna ragmen Latinlerin ¢ogunlukta olduklari tespit edilmistir. XIV. ylizyilin
sonunda Galata’da, Cosmas de Gibclet isimli sahsin ve Suriyeli bir Miisliiman olan
[brahim Mansur adli iki siirgiiniin varliklar tespit edilmis ve bunlardan baska Girit
Yunanlilari, Kibris’tan, Rodos’tan, Simisso’dan, Cembalo’dan ve Kefe’den gelen
Rumlar ve aralarinda bir Cerkes ve bir Rus’un varlifi kaydedilmekle birlikte
Bulgarlarin da Galata’da var olduklari belirtilmistir. Ayrica Karadeniz’deki 6nemli
bir Ceneviz kolonisi olan Galata ile Simisso arasindaki iliskilerin ¢ok seyrek oldugu
anlagilmistir. Oyle ki, Simisso’dan sadece Massaria de Pera hesaplar1 s6z konusu
oldugunda bahsedilmis ve buna 6rnek olarak, Simisso’ya mektup getiren habercilerin

masraflarinin karsilanmasi hakkinda Simisso’dan bahsedilmesi gésterilmistir.Gso

XIV. yilizyilin sonlarina ait bir kayittan, Andriolo Verna di Voltri isimli kisinin
yasadigi dini bir problem kaydedilmistir. Andriolo Verna di Voltri, Misir ziyareti
esnasinda aforoz olayma maruz kalmis ancak yaninda Trabzon ve Samsun’dan

olmak {izere iki hal1 getirdigi i¢in aforoz edilmekten kurtuldugu tespit edilmistir.%"

*° Karpov, “New Documents on the Relations between the Latins and the Local Populations in the

Black Sea Area (1392-1462)”, ss. 34-35, 39.
0 Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), |, s. 134, 288.
! Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 1, s. 351.
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1360-1361 yillarinda Kilia’da Kefe’den, Giresun’dan ve Simisso’dan

gelenlerin de oldugu tespit edilmistir.>

Bagka bir kayda gore Sakiz Adasi
sakinlerinin arasinda Simisso’dan 19 kisi, Trabzon’dan 14 kisi, Sinop’tan 7 Kkisi

oldugu tespit edilmistir.®®®

XV. ylizyll baglarinda Anadoludaki siyasi vaziyet Karadeniz Bolgesindeki
ticareti olumsuz yonde etkilemis goziikmektedir. 1400 yilinda Samsun ve Sinop’un
da dahil oldugu Karadeniz limanlarina giden Koresis isimli bir tacirin bu dénemde

zarara ugradigi tespit edilmistir.%>

1423 yilinda Samsun’dan Nichita isimli bir Rum Cembalo socius’u olarak
hizmet etmis ayrica Tiirk kokenli ve muhtemelen Rum Ortodoks toplulugu
Chilichibei Cimichus’a mensup olan birisi, Piergiovanni Manier ve Galata’da socius

additus olan Isgropolos yerine se¢ilmistir.®>®

Domenico de Alegro, Trabzon filosunun amirali olarak gérev yapmustir. O,
1425 yilinda Samsun’a giden ve Venedik kargosu tagiyan bir gemiyi ele gecirmistir.
Gemi Kefe’ye cekilmis ve mallar bosaltilmistir. Kisa siire sonra Venedik, Domenico
de Alegro tarafindan yonetilen ve Samsun’a misilleme bahanesiyle bir Rum gemisine
el konulmasi karsisinda Cenova’ya sikdyette bulunmustur. Venedik, ya Venedik
kargosunun iade edilmesini ya da Domenico de Alegro veya garantorlerinin yiiklerin
degerince 6deme yapilmasini talep etmistir. Bir baska benzer olaya gére Amasra’da
bir Venedikli, Samsun ile savas bahanesiyle yiiz cantari kursun ¢almistir. Sonugta
Ceneviz, Amasra Konsolosu’na ya kargoyu iade etmesini ya da kargo bedelini

6demesini emretmistir.®*®

XIV. yilizyllda Simisso’da yapilan bir kontrattan, Michael of Negroponte
adinda kisinin, kendisine geri 6denmek kosuluyla bir kontrat yaptigi tespit

edilmistir.%>’

%2 Balard, Génes et la mer Genova e il mare, ss. 336-337.

®3 Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 11, s. 881, nu. 34.

®* Angeliki E. Laiou ve Thomadakis, “The Byzantine Economy in the Mediterranean Trade System;
Thirteenth-Fifteenth Centuries”, Dumbarton Oaks Papers, 34, 1980-1981, s. 200.

Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region Evolution and Transformation, s. 159.
Padraic Rohan, The Genoese Levantine Colonies at the Birth of Ottoman Imperial Power: A
Framework For Inquiry, Sehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2015, s. 37.

Laiou ve Thomadakis, “The Byzantine Economy in the Mediterranean Trade System; Thirteenth-
Fifteenth Centuries”, s. 191.
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4.3.1. Kole Ticareti

XII. yiizyillda Karadeniz’den Istanbul’a kéle sevkiyati yapilmistir. Ancak o
donemde Latin tiiccarin koleleri Istanbul iizerinden Bati’ya ihrag ettiklerine dair
kanit bulunamamustir. 1223 yilinda ise Rus isimli bir kadinin istanbul’dan Venedik’e
gonderilmesi, Latin kole ticaretinde dogrudan Karadeniz’le ilgili yeni bir asamaya
gecildiginin isareti kabul olarak degerlendirilmistir. 1240 yili civarlarinda Mogollar
Karadeniz’e ulastiklarinda, bolgeden kole ihracatini tesvik etmislerdi. Buna karsin
1246 yilinda Papa IV. Innocent, Istanbul’dan Kudiis’te Miisliimanlara satilmak {izere
¢ok sayida Hiristiyan kole naklettikleri igin Pisa, Ceneviz ve Venedik tacirlerini

klnamls‘ur.658

1261 yilinda yapilan Nymfeo Antlasmasi’nin sonuglarinda bir tanesi,
Karadeniz’de Cenevizlilerin yaptiklar1 kole ticaretinin artmasi ve Karadeniz’de
6nemli bir merkez kurulmasi olmustu.®®® Hatta imparator VIII. Michael ile Sultan
Kalavun arasinda 1281 yilinda imzalanan antlagmaya gore, kole tagiyan bir gemi her

yil Bogaz’dan gecerken iicretsiz gecis hakki kazanmugt.®

1337 yilinda iki Memliik elcisi kole satin almak i¢in ulasim masrafini 6deyerek
Simisso iizerinden Altin Ordu’ya gitmislerdir. Kefe’deki Saint Anthony Ofisi’nin,
kole ve gesitli tiirden tekstil trtinlerini ihra¢ eden Miisliiman tacirleri ve gemileri
vergilendirdigi tespit edilmistir. Adi gegen ofisin, 1410-1411 yillarinda {i¢ yiiz on
kole Galata’ya gonderilmisken, bin seksen kolenin Karadeniz’in giiney kiyilarina
Ozellikle Sinop ve Simisso’ya ihra¢ edildigine dair rapor hazirladigi ortaya
cikarilmigtir. 1441-1442 yillarinda ise kole sayisinda azalma olmakla birlikte,
cogunlugun yine Giiney Karadeniz limanlarina ulastirildig: anlagilmistir. Yani yirmi
iki kole Galata’ya gonderilmisken, alt1 yiiz yirmi alti kdlenin gonderildigi sehirler
arasinda Samsun, Sinop, Amasra da yer almistir. Ayrica s6z konusu koleler
Miisliiman olduklar1 i¢in Miisliimanlara ait ticaret gemileri tarafindan Miisliiman

limanlarina ihra¢ edilmeleri de tamamen yasal olarak kabul edilmistir. Ancak istisnai

658

Jacoby, “Byzantium, the Italian Maritime Powers, and the Black Sea Before 12047, ss. 690-691.
Vito Vitale, Vita E Commercio Nei Notai Genovesi Dei Secoli X1l e XIIl Parte Prima: La Vita
Civile, Nella Sede Della Societa Ligure Di Storia Patria, Genova, 1949, s. 68.

David Jacoby, “The Economic Function of the Crusader States of the Levant: a New Approach”,
Relazioni Economiche Tra Europa E Mondo Islamico Secc. XIII-XVIII, ed. Simonetta
Cavaciocchi, Le Monnier, Firenze 2007, s. 181.
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bir durum da s6z konusu olmustur: 1410 yilinda Rus koéleleri tasiyan bir geminin,

Galata’dan Kefe araciligiyla Simisso’ya ulasmasi buna 6rnek teskil etmistir. °**

1380°li yillarda Akdeniz’de Kibris’tan Ispanya’ya kadar olan bolgedeki kole
nifusu c¢ogunlukla Cerkezler, Giirciiler, Ermeniler, Tatarlar, Bulgarlar ve

Karadeniz’den Latin kole gemileriyle taginan diger halklardan olusmustur.°®?

1411 yili Temmuz ayinda yapilan bir kdle ticaretinde Simisso’nun da yer aldig
kaydedilmis ancak bu ticaretin Simisso ile hangi sehir arasinda yapildigi
belirtilmemistir. Bununla birlikte bes kolenin sevkiyatinin yapildigr kayit altina
almmistir. Benedictus de Savignono adli kisi Kasim 1411°de Sinop, Bursa-Simisso
arasinda yedi kole tagimistir. Ayni kisi Ocak 1442’de ise Sinop, Edirne-Samsun
arasinda on kole tasimistir. Tutulan diger bazi kayitlar da kole ticareti hakkinda bilgi
vermistir. Buna gore Samsun’dan Romanus isminde bir Rum’un 7 Haziran 1421
tarihinde on alt1 kdle ve 14 Temmuz 1424 tarihinde otuz iki kole; Acmet’in 1441 yili
Temmuz ayinda on ii¢ kole ve 1446 yili Agustos ayinda yirmi dort kdle; Macmet’in
ise li¢ kez olmak iizere 10 Temmuz 1441, 3 Ekim 1441 ve 13 Haziran 1446

663

tarihlerinde kole tasidiklar tespit edilmistir.”® Ancak bu faaliyetlerin Samsun’dan

nereye yapildig: belirtilmemistir.

Rum tacirlerin ¢ok aktif olduklar1 bir alan vardir ki bu kdle ticaretidir. Bu
durum, Kefe’de Saint Antonius’un memurlarinin tuttuklart hesaplar sayesinde
Ogrenilebilmistir. 1422-1457 yillan arasinda kole ticaretiyle ugrasan yiiz yirmi iki
tacirin listesi hazirlanmistir. Bunlar arasinda yirmi iki Rum -yani tiiccarin yiizde on
sekizinin- oldugu ve sadece Kirim’dan degil Trabzon, Sinop, Amasra ve Samsun’dan

geldikleri belirlenmistir.®®*

1428-1434 yillar1 arasinda ise Saint Anthony Ofisi, Kafkaslar ve Anadolu
arasindaki kole sevkiyatini gecgici olarak yasaklamistir. Bu yasagi getirildigini

bilmeyen Galata’dan Battista Matteo isimli sahis, Batum’dan Samsun’a yirmi kdle
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Hannah Barker, Egyptian and Italian Merchants in the Black Sea Slave Trade, 1260-1500,
Columbia University, New York 2014, ss. 210-211.

David Brion Davis, “Looking at Slavery from Broader Perspectives”, The American Historical
Review, 105/2, 2000, s. 460.

Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spdtmittelalterlichen Schwarzmeerraum,
ss. 195-197.

Michel Balard, “The Greeks of Crimea under Genoese Rule in the XIVth and XVth Centuries”,
Dumbarton Oaks Papers, 49, 1995, s. 29.
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tagimistir ve kendisine kesilen para cezasina karsilik dilekce yazmlstlr.665 Bundan
baska Saint Anthony Ofisi, baska 6nemli kayitlar da tutmustur. 1446 yilindan dnce,
kole vergisi gemi kaptani tarafindan 6denirken, 1446 yilindan sonra bu vergi, kdle
sahibi —ki ihracatg1 tacir oldugu tahmin edilmistir- tarafindan 6denmistir. 1410-1411
yillarinda Saint Anthony Ofisi, kirk sekiz gemi kaptanindan kole vergisi toplamistir.
Bu kaptanlardan, on altis1 Sinop’tan olmak tizere, Simisso, Amasra ve diger giiney
limanlarindan toplam yirmi {giiniin Rum, on yedisinin Cenevizli ve altisinin
Sinop’tan olmak {izere toplamda sekizinin Miisliman olduklar1 tespit edilmistir.
1441-1442 yillarina ait bir listede ise otuz dort gemi kaptani listelenmistir. Bunlardan
yedisi gliney sahilinden olmak iizere on bir Rum, sekiz Cenevizli ve altis1 giiney
sahilinden olmak iizere on t¢iliniin Misliman olduklar1 anlagilmistir. 1446-1460
yillar1 arasinda ise besi Rum, ikisi Cenevizli ve yedisi giiney sahilinden on ii¢
Miisliman olmak tizere yirmi kaptan tespit edilmistir. Tiim bu veriler, Miisliiman
Tiirklerin XV. yiizyll boyunca, Kuzey Karadeniz’den Giiney Karadeniz’e dogru
yapilan kole tasimaciliginda Rum ve Cenevizlilere 6nemli bir rakip olduklarim
diisiindiirmiistiir. 1446-1460 yillarina dair kayitlardan, kole ticareti yapan Miisliiman
tiiccarin ¢ogunlugu teskil ettikleri anlasilmistir. Zira yliz tliccarin seksen dokuzu
Miisliimanlardan olusmus-ki bunlarin yirmi ii¢gli Samsun’dan, altisi Sinop ve
Kastamonu’dandir- sadece sekizinin Cenevizli oldugu goriilmiistiir. Osmanlilarin
1475 yilinda Kefe’yi fethetmelerinin ardindan, kuzey-giiney kole ticaretinde

Tiirklerin varligi ve etkinligi goriilmeye devam etmistir.%®®

Samsun’da Costanda isminde bir tacir, Agustos 1441°de Sinop, Samsun-Galata
arasinda li¢; Mayis 1442°de Sinop-Samsun arasinda yirmi sekiz kole tasimistir. Yine
Samsun’dan Agicosma isimli bir tacir, Agustos 1446’da Samsun ile hangi sehir

oldugu tespit edilememis bir yere dort kole tagtmustir.®®’

13 Haziran 1446 tarihinde Miislimanlar arasindan onde gelen kimselerin
beraberlerinde Romanya’dan getirdikleri diisiiniilen bir erkek ve bir kadin kdleyi
Samsun’a getirmisler ve Samsunlu Macmet 140 asper para karsiliginda bu iki Slav
koleyi satin almigtir. Archivio Di Stato Di Genova’da bulunan belgeden edinilen bu

bilginin metni soyledir: “Capsia venerandi officii monete gubernata per Franciscum

°% Barker, Egyptian and Italian Merchants in the Black Sea Slave Trade, 1260-1500, s. 211.

°% Barker, Egyptian and Italian Merchants in the Black Sea Slave Trade, 1260-1500, ss. 211-212.

*7 Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spéitmittelalterlichen Schwarzmeerraum,
s. 197.
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lustinianum debet nobis [...] Item die ea [13. Juni 1446] pro introitu capitum
sarracenorum et sunt pro capitibus duobus sclavorum et sclavarum expedictis super
galeacia patronizata per Macmet de Simisso itura in dictum locum de CXXXX asp.
cceexir. %

Karadeniz ticareti daha ziyade kuzey-giiney dogrultusunda gelismistir.
Anadolu’ya ait Karadeniz sahilindeki tiim limanlarda yani Trabzon, Amasra, Samsun
ve Sinop’ta kole ticareti yapilmistir. Tatar ya da Cerkez koleler Memliiklere
tasinirken hem deniz hem de kara yolu kullanilmistir. Oncelikle kéle ticaretinin asil
merkezi olan Kefe’den Sinop’a, daha sonra ise Sinop’tan Antalya’ya gitmek
suretiyle, Anadolu’nun iginden gecilmistir. Bogazlar’dan gegmek yerine bu yolun
kullanilmasindan maksat ise Memliikler ile miicadele halinde olan Osmanlilar

tarafindan Bogazlar’da herhangi bir engelle karsilagiimak istenmemesi olmustur.®®®

1330’Iu yillarda Memliik tacirlerinin Amasra, Sinop ve Samsun’dan Halep ve
Memliik saltanatinin diger kuzey sehirlerine karayoluyla kole tasidiklar: tespit
edilmistir. Bu rotanin Memliik-ilhanli barisindan sonra XIV. yiizyilin ortalarindan
itibaren aktif oldugu anlasilmistir ve sadece Kafkasya’dan degil Karadeniz’in her

yerinden kole ihrag etmek igin kullaniimugtir.®

1300-1408 yillar1 arasinda Ceneviz pazarlarinda Tiirk kolelerin oraninin yiizde
2,4 oldugu belirlenmistir.’* 1410-1411 yillar1 Kefe Massaria’s1 kayitlaria gore,
Kirim’dan Sinop, Samsun ve Bursa’ya Cenevizliler tarafindan kole getirilmistir. Bu
kolelerin Osmanlilar tarafindan satin alindig1 tahmin edilmistir. Yine ayn1 donemde
Kefe’den Giiney Karadeniz sahillerine bin seksen kéle getirildigi tespit edilmistir.®?

Misirlilarin Memliik dedikleri erkek ve kiz ¢ocuklar, Karadeniz’in kuzeyindeki

673

kiyilardan Misir’a getirilmislerdir.”’® Kefe’de yapilan kole ticareti uluslar arasi

boyutlara ulasmistir yani diinyanin her noktasina kadin ve erkek koleler satilmustir.

%% Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spéitmittelalterlichen Schwarzmeerraum,

S. 164.

Balard, Génes Et La Mer Genova E Il Mare, ss. 414-415.

°’° Barker, Egyptian and Italian Merchants in the Black Sea Slave Trade, 1260-1500, s. 357, 414-415.
' Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin Iktisadi Yapisi Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yiizyillar Arasinda Samsun”, s. 28.

Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, 5.42.

Marino Sanudo Torsello, The Book of the Secrets of the Faithful of the Cross-Liber Secrotorum
Fidelium Crucis-, trans. Peter Lock, Ashgate, Farnham 2011, s. 80.
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Misir Sultani buradaki temsilcilikleri araciligiyla kole satin almistir. Memliik diye

adlandirilan bu kéleler Kahire’ye gonderilmislerdir.®™

Kipgaklar da kole olarak satin alinmiglardir. Memliikler tarafindan satin alinan
Kipgaklar asker yapilmiglardir. Daha sonradan i¢lerinden bazilar1 hiikiimdar bile
olabilmistir. Kipgaklart kole olarak satin alanlar ya Karadeniz sahilinde karaya
¢ikarak ya da Bogazlar’i kullanarak iilkelerine geri dénmiislerdir.®”® Kipgaklarla
birlikte Cerkez, Rus, Macar, As ve Ermeniler de sayica fazla yer almistir.®”® islam
devletleri i¢in Rus koleler de degerli olmakla beraber Kipgak ¢ocuklari en dnemli
grubu olusturmustur. Kdleler Kirim sahillerinde satin alinarak Sinop ve Samsun

limanlarina ¢ikarilmig ve ardindan Sivas ve Halep pazarlarinda satilmuslardir.®”’

Bag vergisinin tahsil edildigi oranin, vergilendirilecek kisinin kdkenine bagli
olarak degiskenlik gosterdigi belirlenmistir. 1441 yilinda Bursa’dan, Edirne’den,
Samsun’dan ve Osmanli vatandaslarindan 62 asper alinmistir. 1454 yilindan itibaren
Cenevizliler ve diger Latin unsurlar ticaret diinyasindan kaybolmaya baglamislardir.
Onlarin yerine ise Tiirkler gegmislerdir. Ancak bu donemde kdle sayisinda azalma

oldugu tespit edilmigtir.®™
4.3.2. Tahil Ticareti

1169-1192 yillar1 arasinda Cenevizli tacirler Dogu Roma vilayetlerinde
ozellikle tahil ticareti yaparlarken, Venedikli tacirlere gore dezavantajli bir durum
icinde kalmiglardir. Zira Venedik tiiccar1 burada ticaret yaparken vergiden tamamen
muaf tutulmus ancak Cenevizliler ise kommerkion ticaret vergisini yiizde on
oraninda Odemek zorunda kalmislardir. Dolayisiyla bu agir vergilendirme
Cenevizlilerin 1192 yilina kadar baslica tahil satis noktalar1 olan limanlar da olmak
lizere, Dogu Roma Imparatorlugu’nun Akdeniz’deki vildyetlerine yerlesmelerini
engellemistir. Bu yiizden Ceneviz tiiccar1 yerel aracilara bagimli kalmisken, buna
karsihik Venedik ve Pisa muhtemelen bizzat {reticilerden ve biiyiik toprak
sahiplerinden tahil satin almiglardir. Sonucgta Cenevizlilerin i¢inde bulunduklar

sartlar, onlar1 Venediklilerden daha farkli tedarik kaynaklarina basvurmaya mecbur

7% pero Tafur, Travels and Adventures 1435-1439, cev. Malcolm Letts, Gorgias Press, New Jersey

2007, s. 133.

Georges Pachymérés, Bizansh Goziiyle Tiirkler, ¢ev. Ilcan Bihter Barlas, Ilgi Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul 2009, s. 41.

*7® el-Omeri, Mesdliku'I-Ebsar (Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim), s. 120.

7 0. Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 519.

%78 Balard, Génes Et La Mer Genova E Il Mare, s. 181, 415.
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birakmistir. Bu kaynak ise Cenevizlilerin daha ucuza tahil alabilecekleri Karadeniz
olarak belirlenmistir.®”® Cenevizliler Kefe’ye yerlestikten sonra ise tahil ticaretinde
gelismeler yasanmustir. Tahil Bat1’ya, Trabzon ve Istanbul’a génderilmistir.680 XIV.
yiizyilda Ceneviz ile Venedik arasindaki askeri ¢atismalarin sebebi, Karadeniz’deki

tahil satis noktalarina erisim kaynakli olmustur.®®

1289-1290 yillarina ait olan Lamberto di Sambuceto adli noterin kayitlarina
gore, 6000 modii bugday, dari, arpa Kefe’den Trabzon’a; 410 modii Giresun’a; 175
modii civarinda ise Simisso’ya; 162,4 modii ise diger Karadeniz sehirlerine ihrag

edilmistir.?®?

Théodore Chivigo isimli sahis, 1381 yilinda Kefe’deki bugdayin Simisso’ya
taginmast icin Ceneviz makamlarina hizmet etmistir. 1381 yilinda Kefe konsolosu
Simisso’ya sarap ve tahil gondererek Ceneviz garnizonunun ihtiyaglarini
karsilamistir. Alti y1l sonra ise bunun tam tersine olarak, Kefe’den gelen siparis
tizerine Simisso, Kefe’ye Bernabo Fieschi adli kisi tarafindan satin alinan tahil, arpa,
dar1, fasulye ve nohut sevkiyati yapmistir. 1386 yilinda ise Trabzonlu bir Rumun,

Simisso’dan Kefe’ye tahil ve dar1 getirdigi kayitlara ge<;mistir.683

Selguklu Tiirkleri agisindan hububat, zirai {riinler arasinda daha O6nemli bir
konuma sahip olmustur. Bunun nedeni, hububatin yerli halkin temel tiikketim maddesi
olmasindan bagka, ayni zamanda ihracatinin da yapilmis olmasindan
kaynaklanmigtir. Bat1 iilkeleri vatandaglarinin hububat gereksinimlerini Anadolu’dan
baska Rusya ve Romanya’dan temin etmislerdir. Bu mecburiyet, hububat ticaretinin
siyasi iliskilerde belirleyici olmasina da neden olmustur. Ulkeler arasi siyasi vaziyete
gore Selguklular tarafindan hububat satisi yasaklanabilmis veya Ozel izne tabi

tutulabilrnistir.684

XIV. yiizyilda hububatin Anadolu’dan ihrag edildigi 6nemli limanlardan biri
Samsun limanidir. Bu 6nemin bir gostergesi olarak su tespit yapilmistir. Dogu Roma

Imparatoru: “Eger hububat Aminsos iizerinden gelmezse... Kersonlular yasamlarini

679 Jacoby, “Byzantium, the Italian Maritime Powers, and the Black Sea Before 1204”, ss. 696-697.

*% Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 1, 5. 759.

Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the Black
Sea in the Late Middle Ages”, P. 29.

Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region Evolution and Transformation, s. 340.
*% Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 1, ss. 133-134, 337-338.

684 S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcuklular dan Bizans i Sona Erisine, C. 1, s. 97.
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siirdiiremezler” demistir.®®

Bununla birlikte, XIV. yiizyitlin sonlarma dogru,
Anadolu’da bugday kitlig1 yasanmistir. Bunun nedenleri ise once Timur’un
Anadolu’yu istila etmesi daha sonra Osmanlilarin Anadolu’da yeni bir siyasi yapi
kurmalar1 bugday fiyatlarinin artmasina neden olmustur. Bunun sonucunda
Cenevizliler ve Venedikliler bugday ihtiyacalarini Kefe basta olmak iizere bagka

yerlerden karsilamak zorunda kalmiglardir.®®®

1437 yilinda Antonio de Negroponte, Samsun’da 85 Samsun akc¢esinden 26
moza tahil satin almistir. 19 Samsun akgesi 1 hiperpiron687 ettigi icin, bu rakamin

116,3 hiperpiraya denk geldigi anlagilmugtir.®®
4.3.3. Diger Ticari Uriinler

Karadeniz Bolgesi’ndeki limanlar, Bati’dan ithal edilen ticari emtialarin
Anadolu’ya ulastirilmalarinda 6nemli noktalar olmustur. Bu ithal {iriinler arasinda
kumas, ibrisim, cam esya ve kagit 6nemli yer tutmustur. Cenevizli tacirler, kendi

yénetimlerinde olan Simisso ve Amasra limanlarini kullanmislardar.®®

Batili tacirlerin Tirkiye’de yaptiklar1 ticaretin bir yonii de, Bati’dan gelen
mallarin Karadeniz Bolgesi’nin limanlar1 arasinda yapilan ticaretidir. 1437 yilinda

Samsun’da aldiklar1 mallar1 Trabzon’a gétiiriip satmuslardir.®®

Batili tiiccarin Istanbul, Karadeniz Bolgesi ve daha 6tesine sundugu takas
tirtinleri genellikle Ege’deki eski Dogu Roma topraklarindan Akdeniz Bolgesi’ne
kadar uzanan cografyadan edindikleri peynir, zeytinyagi, kuru meyve ve sarap gibi

gida maddelerinden olusmustur.691

Onemli bir gelir kaynag1 olan deri ticaretinde Kefe ana ihracat¢1 konumundadir
ve Ozellikle Romanya derileri bu ticarette on plana ¢ikmistir. Deriler 1289-1290
yillarinda Ermeniler, Latinler ve baska unsurlar tarafindan Pietro di Bobbio, Oddino

Bancheta di Ceva, Sorleone Saivago gibi uzman tiiccarlara satilmigtir ve bu ticaret
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Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and The Topography of the Pontos, C. I, s. 93.
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Dogu Roma’nin 1092°den XIV. yiizyilin ortalarima kadar bastigi altin madeni paradir. XIV.
yilizyilin ikinci yarisinda Dogu Roma’nin giimiis madeni parasi olarak kullanilmistir. Bk. Karpov,
Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 802.

Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 65.
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Tana’dan Trabzon, Simisso, Istanbul ve Cenova’ya kadar uzanmistir. Romanya
derileri 1272°den itibaren Ceneviz pazarlarinda satisa sunulmustur ve bu durum XIV.
ylizy1ll boyunca devam etmistir. Derinin Ceneviz pazarlarindaki egemenligi uzun
yillar devam etse de XIII. yiizyilda de§eri yavas yavas azalmaya baslamistir. Zira

Ceneviz pazarlarina giren balmumu ile rekabet etmek zorunda kalmugtir.**

1317 yilinda Samsun’da yapilan ticarete dair bazi kayitlar tespit edilmistir.
Bunlar su sekildedir: Anadolu’da at ve biiyiikbas hayvan postlar1 ihra¢ edilmistir.
Antonio da Negroponte, Samsun’da 714 akge (37,57 hiperpira) degerinde satin aldig1
ve sonradan Trabzon’da pargasini 65 ve 75 akgeden olmak {izere, otuz ii¢ parca
tabakalanmis 6kiiz derisini satarak, 1078 akg¢e (42,7 hiperpira) kazanmistir. Bagka bir
aligveriste ise, 445 akge (23 hiperpira 10 karati) degerinde yirmi alt1 sansar kiirkii ve
dort tabakalanmis funie Samsun’da satin alinmistir. Adinin Antonio da Negroponte
oldugu belirlenen tacir, Samsun’da onluk demet basina 22 akc¢eden (1,15 hiperpira)
i yliz dort dexena kil satin almistir. Toplamda ise 680 akce (35,78 hiperpira)
tutarinda para 6demistir. Satin aldig1 bu ticari iirlinleri ise Trabzon’da 2038 (50,95
hiperpira) Trabzon akgesine satmigtir. Trabzon’da yaptigi satis islemi
Samsun’dakinden yaklasik olarak yiizde kirk iki daha pahali olmustur. Ticari
triinlerden biri olan balmumunun fiyatlar1 hakkinda detayli bilgi bulunamamustir.
Bununla birlikte Venedikli tacir Giacomo Badoer’in kayitlari, 1437 yilina ait fiyatlar
hakkinda bilgi edinilmesini saglamistir. 1430’lara ait bir kayda gore Samsun’dan
Ramadan (Ramazan), Ali Basa (Pasa), Chazi Rastan (Kad1), Choza Ise (Hoca Isa) ve
Mustafa adlarinda 5 kisinin balmumu sattiklar1 tespit edilmistir. Bu kisilerden
Samsunlu Ramadan 1437 yilinda briit 10 kantar, 57 rotoli agirhginda balmumu
satmistir. Halat ve guvallarin darasi 34 rotoli, kantar basina ise 4,5 rotoli yani toplam
45 rotoli gelmistir. Sonucta satilan balmumunun net agirliginin 19 kantar 78 rotoli

oldugu anlagilmustir. Kantar basina ise 22,5 hiperpira fiyat bigilmistir.®

Cenevizliler tarim, balik¢ilik ve ormancilik {iriinleriyle ilgilenmislerdir.

Karadeniz kiyilar;, Anadolu, Istanbul ve Balkan Yarimadasi’ndaki ticarete araci

94

olmuslardir.® Kuban’in denizle birlestigi yerden Trabzon ve Samsun’a balik

gonderilmistir. Hangi cins baliklarin ticaretinin yapildig: tespit edilemese de bunlarin

2 Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), 1, s. 7317.
693 Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 24, 32-34.
Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), ll, s. 893.
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tath su balig1 olabilecekleri diistiniilmiistir.*® Cenevizliler Karadeniz’in kuzeyinde
balik¢ilik ile de mesgul olmuslardir. XIII. yiizyilda Azak Denizi’'nde kurulan bir
balik pazarindan 9000 ila 65000 pound degerinde 3 ila 20 ton miktarinda balik,
Simisso’nun da bulundugu cesitli limanlara -bunlar Kefe, Trabzon, Istanbul,
[zmir’dir- gotiiriilmek {izere gemilere yiiklenmistir.”®® Tuzun ise 6zellikle Trabzon
olmak iizere Karadeniz’in giiney bolgelerine tagindigi belirtilmistir. Ayrica tuzun
tasindig1 gemi isimleri de paylasilmistir. Bunlar: S. Salvator, S. Maria, S. Nicolaus,

S. Michael adl1 gemilerdir.697

Trabzon dogu baharatlari, kokular ve boyar maddelerin ticaretinin yapildig
degerli bir yer olma 6zelligini, XI. yiizyilda Iskenderiye’nin tiim bu ticari emtia igin
Akdeniz’de yiikselen bir pazar olarak ortaya ¢ikmasiyla kaybetmistir. Bunun
sonucunda Istanbul bu iiriinleri Karadeniz ya da Anadolu yerine Akdeniz’den ithal
etmistir. 1270’lerden itibaren ise Karadeniz limanlarinda Dogu baharatlar1 da yer
almistir. Badoer’in ticaret hesaplarina gére 1436 yilinda iznik’te bir Tiirk’ten 3
metrik ton kuru iiziim satin alinmis ve bunlar Samsun ve Trabzon limanlarina giden
bir gemiye yiiklenmistir.®*® Bir bagka kayitta da 1436 yilinda 3 Tiirk ducat’inin®®®
Trabzon’da bir tacir olan ve Badoer ile Samsun ve Trabzon’da ortak is yaptigi
anlasilan Antonio da Negroponte’ye, Badoer tarafindan bor¢ para verildigi tespit

edilmistir.”®

Beylikler Donemi’nde sarap ticaretine 6zel giimriik vergisi uygulanarak bu

ticaret kontrol altinda tutulmustur ve ithal edilen sarabin Latin kolonileri tarafindan

%% Mustafa Safran, “XIII. ve XIV. Yiizyilda Karadeniz Limanlarmin Ticari ve Tarihi Onemi”, Birinci
Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1988, s. 461.

% Balard, La Romanie Génoise (Xlle-Debut Du XVe Siécle), I, ss. 706-707.

o7 Herhangi bir kayda ratlamamis olsak da bu bilgiden hareketle, tuz Samsun ve Simisso’ya da

getirilmis olmalidir. Bk. Balard, La Romanie Génoise (XIle-Debut Du XVe Siécle), 11, s. 709.

Jacoby, “Byzantium, the Italian Maritime Powers, and the Black Sea Before 1204”, ss. 692-693,;

Jacoby, “Western Commercial and Colonial Expansion in the Eastern Mediterranean and the

Black Sea in the Late Middle Ages”, ss. 24-25; Jacoby, “Constantinople as Commercial Transit

Center, Tenth to Mid-Fifteenth Century”, s. 206.

Tiirk ducat’1 yani Tiirk altin parasinin agirligi ve altin igerigi tespit edilememistir. Bununla birlikte

1 Tiirk ducat’min 36 Simisso asper’i degerinde oldugu anlagilmistir. Bk. Cécile Morrisson, “Coin

Usage and Exchange Rates in Badoer’s ‘Libro dei Conti’ ”, Dumbarton Oaks Papers, 55, 2001, s.

238.

Morrisson, “Coin Usage and Exchange Rates in Badoer’s ‘Libro dei Conti’ ”, s. 224, 228.
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tiiketildigi tahmin edilmistir.””* Samsun’da agirhig 63 kantar olan 7 botte kuru iiziim,

kantar1 62 ve 72 akgeden toplam 4210 akge (221,5 hiperpira)’ye satilmistir.”*

Anadolu sehirlerinden Kefe’ye ihrag¢ edilen diger bir tirtin tirti pamuklu tekstil
tirtinleridir. Pamuk, tiilbent, iplik, ¢adir, yorganlik, dések yiizii, battaniye, tiirban gibi
tekstil {rtinleri buna 6rnek teskil etmistir. Bu trinler Kayseri, Bursa, Kastamonu,
Istanbul, Ankara, Samsun, Amasya, Merzifon, Kastamonu, Sinop, Bolu, Karaman,
Nigde, Denizli, Usak gibi Anadolu sehirlerinden gonderilmistir. Burada yalnizca

tiilbentin Iran ¢ikish oldugu belirlenmistir.”*

Tirk ticaret merkezleri hem ihracat hem de ithalat yapilan yerler olmuslardir.
Bati’nin en 6nemli ihra¢ mallarindan bir tanesi olan islenmis kumas Antalya, Edirne,
Samsun, Sinop ve kumas ticaretinin en 6nemli merkezlerinden biri olan Bursa gibi
Tiirk sehirlerinde pazarlanmistir. S6z konusu ticarette pazarlanan kumas tiirlerinin
ise camlet, tela, Lombardy, Narbonne, Perpignon ve Toulous bezleri, Floransa’nin
boyanmus yiinleri Challons bezleri, fistik yesili, ziimriit yesili, al, gok mavisi, turkuaz
ve sarl renklerden kumaslar, panni gentili, tafta ve beyaz damasko oldugu

belirlenmistir.”*

Keten ve keten iiriinleri, Hiristiyan ve Miisliiman gemileriyle Karadeniz’e daha
sonra Tiirkiye ve Afrika lizerinden de bagka yerlere tasindig: gibi705 Samsun pazarina
da girmistir. 1436 yilina ait bir kayitta, Galeoto Lomellino isminde bir kisinin
gemisiyle li¢ kirmizi bir yesil olmak iizere dort kumas Samsun’a génderilmistir. 1437
yilinda ¢esilti fiyatlarda altmis parca kaliteli keten bezinden toplamda 1184 akce
(62,3 hiperpira) tutarinda satilmigtir. Bundan baska bir mavi bir siyah iki parca ipek
kumas 126 akceye (6,6 hiperpira)’ye satilmisken, tafta’nin 70 akgeye (3.7
hiperpira)’ye satilmis oldugu tespit edilmistir. Diger bir kayda gore ise Antonio de
Negroponte’nin Samsun ve Trabzon’a mal gétiirmiis ve kendisi kullanmak igin de

ipek kumas ve tafta satin almistir. Trabzon’da kaliteli keten bezi 2773 akgeye (69,3

7% Cafer Ciftgi, “XIV. Yiizyilda Anadolu’da Ug Beyliklerinin Siyasi ve Iktisadi Faaliyetleri”, Tiirkler,
C. VII, Yeni Tiirkiye Yaymlar1, Ankara 2002, s. 608; S. Turan, Tirkive-Italya Iliskileri, C. |, s.
336.

Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 24, 76.

7% Oztiirk, “Altmordu Imparatorlug’undan Osmanli imparatorlugu’na Bir Dogu Avrupa Baskenti
Kefe”, s. 63.

Kate Fleet, “Goriilmeyen Osmanli: Geg Ortagag ve Modern Dénemlerde Akdeniz Tarihinin Kayip
Devleti”, Tiirkler, C. IX, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 62.

Torsello, The Book of the Secrets of the Faithful of the Cross-Liber Secrotorum Fidelium Crucis-,
S. 52.
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hiperpira; 40 Trabzon akgesi 1 hiperpiron etmektedir)’ye satilirken, Samsun’daki
satig fiyatinin 7 hiperpira daha ucuz oldugu tespiti yapilmigtir. Batili tiiccarin
Tiirkiye’de yaptiklart kumas ticareti karli olmustur. 1436 yilinda Istanbul’da dort
kumas parga basina 47,5 hiperpira etmisken, ayn1 kumas Samsun’da parga basina 21
Tiirk diikas1 veya 756 akce’den satilmistir. 1 hiperpiron 11 ak¢eden hesaplandiginda,
Samsun’da bir parca kumas 67 hiperpira hesaplanmistir. Yani Istanbul’daki fiyattan
19,5 hiperpira kadar daha pahali ¢cikmistir. Nakliye maliyeti ve giimriik vergisi gibi
harcamalarin da bu fiyat farkina eklenmis oldugu diisiiniildiigiinde, ortaya ¢ikan
yikksek fiyat, Batili tiiccarin Tiirkiye’de kumas ticaretinden kar elde ettigini
gostermistir. 1437 yilinda Samsun’da ithal kumaslardan olan pani loesti kumasin
fiyatinin 7355 asper (700 hiperpira) oldugu, tafta kumasin fiyatinin 172 asper (9
hiperpira) oldugu, zanbeloti kumasin fiyatinin 126 asper (6,6 hiperpira) oldugu,
bocasini kumagin fiyatinin 1184 asper (62 hiperpira) oldugu belirlenmistir.”*

Maden, Bati’nin ihrag ettigi dnemli iiriinlerden bir tanesidir. islenmemis halde
gelen maden daha ¢ok askeri mithimmat yapiminda kullanilmistir. Madenin

Miisliimanlara satilmasi ise Bat1 kiliseleri tarafindan uygun géﬂilmemistir.707

Cenevizliler, Trabzon Rum Devleti smirlarindaki ticari faaliyetlerini
yogunlastirmislardir. Fatsa ile ticaret yapmislar ve 1274 yilinda Fatsa’da evler
kiralamiglardir. 1280-1281 yillarinda Samsun’da, 1290’11 yillarda Batum’da ve 1274

yilinda Trabzon’da ¢ikarilan kuvars madenini Cenevizliler Istanbul’a taslmlslardlr.708

Anadolu Selguklular1 tarafindan bakir basta olmak iizere giimiis, demir ve
boraks gibi madenler isletilmis ve bu madenlerden Tiretilen esyalar da ihrag
edilmistir. Bakir madenleri Samsun, Sinop, Kastamonu ve Osmancik’ta yer
almugtir.”® Khalkokondyles Anadolu’daki bakirin iber Yarimadasi’ndaki bakirdan
sonra ikinci sirada geldigini kaydetmistir. Bakir kaynaklar1 Beylikler ve Osmanlilar
arasinda miicadele yasanmasina dahi neden olmustur. XIV. yilizyilda Kastamonu
civarindaki bakir madenleri Isfendiyarogullar’nin kontroliinde kalmisken, 1391
yilinda Yildirrm Bayezid isfendiyaroglu Siileyman Beyi 6ldiirmiis ve topraklarimi

almistir. Haliyle bakir madeninin kontrolii Osmanlilara ge¢mistir. Daha sonra

7% Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, ss. 103, 106-107, 159-160.

797 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, C. 111, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2008, s. 304.

Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 437.

Kilig, “Bir Ortagag Yerlesiminin Iktisadi Yapisi Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV.
Yiizyillar Arasinda Samsun”, s. 31.
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Yildirim Bayezid Samsun’u ve Amasya’yr da almistir. "*° Sonugta Kastamonu,
Samsun, Canik ve Osmancik ele gecirilerek bakir madenlerinin kontrolii
saglanmustir.”™ Tiirklerin maden ticareti yaptiklarina dair az bilgiye rastlanmustir. Bu
bilgilerden bir tanesi ise XIV. vyiizyllda Isfendiyar Beyi Siileyman Pasa’nin

Cenevizliler ile bakir ticareti yapmis oldugu hakkindadir.”?

Tiirkiye Selguklular1 ekonomik ydnden gelismeye basladiklar1 doénemde,
uluslar arasi ticaretin geregi olarak altin ve giimiis madeni para basilmistir. XIII.
yiizyillda Karadeniz ticaretinin de gelisebilecegi uygun sartlar olusmugtur.”® 1289
yili Haziran ayinda 7475 asper degerinde glimiisiin Samsun’a nakledildigi tespiti

yapilmugtir.”**

Sabun iretimi Antik donemlerden beri yapilmistir ancak bunun bir endiistri
koluna donilismesi ve sabunun uluslar arasi ticaretinin yapilmasi, X. yiizyildan
itibaren baslamstir.”™ Sabun Orta Cag Tiirk-Ceneviz ticaretinde adi daha az gecen
ticari amtialardandir.”*® Hakkinda ayrmtih bilgi olmamakla birlikte bir kaynakta
gecen Sabun Pazari ifadesinden Selguklu Sultani’nin gelir elde ettigi bir ticari iiriin

oldugu anlagilmustir.”*’

Venedikliler Aydin’la sabun ticareti yapmislardir ve sabun Antalya ve
Samsun’da satilmistir. 1437 yilinda kantar basina 205 akg¢eden sabun satilmistir. 1
hiperpiron 19 Samsun akgesi degerinde hesaplandiginda, Samsun’da kantar basina
10,79 hiperpira’ya sabun satildig1 anlasilmistir. Osmanlilar tarafindan XVI. yiizyila

kadar sabun ithal edilmistir.”*®

710 Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, ss. 113-114.

i Speros Vryonis, “The Question of the Byzantine Mines”, Speculum, 37/1, 1962, ss. 9-10.

"2 Eleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 23.

3 Andrew C. S. Peacock, “Black Sea Trade and the Islamic World”, The Black Sea: Past, Present

and Future, Proceedings of the International, Interdisciplinary Conference, eds. Giilden Erkut ve

Stephen Mitchell, Ankara 2007, s. 69.

Safran, “XIII. ve XIV. yy’da Karadeniz Limanlarinin Ticari Ve Tarihi Onemi”, s. 461.

> Ahmet N. Ozdal, “Ortagag Islam Diinyasinda Farkli Isletmecilik Tiirleri ve Organizasyonel
Yapilari-Bir Taslak Calismasi-”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 1/1, 2014, s. 75.

"1® Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 24; Ciftci, “XIV. Yiizyilda Anadolu’da

Ug Beyliklerinin Siyasi ve iktisadi Faaliyetleri”, s. 608.

Simon de Saint Quentin, Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, ¢ev. Erendiz

Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Aragtirmalar1 Vakfi, Antalya 2006, s. 50.

Fleet, Erken Osmanli Doneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, s. 25.
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4.3.4. Samsun ve Simisso Kaleleri

XIV. ylizyilin ortalarinda Samsun biri Tiirklere digeri de Cenevizlilere ait iki

sehirden olusmustur.”g

Osmanli kaynaklarinda Tiirklerin yasadiklar1i kisim
Miisliiman Samsun olarak gecerken, Cenevizlilerin yasadiklar1 kisim Kafir Samsun
olarak gecmistir.’”®® Cenevizliler ise Mare Maggiore dedikleri Karadeniz’de
kurduklar1 koloniyi Simisso adiyla adlandirmiglardir. Bu sehir Kalyon Burnu’nun
gerisindeki yamagta kurulu iken Tirk sehri ise buranin oniinde deniz kiyisindan
baslayarak yamaglara dogru uzanmistir.** 1351 yilina ait bir portolan haritasinda ise

722

Samsun,”** Trabzon, Kefe gibi Ceneviz kolonilerinin {izerinde Ceneviz bayragi

oldugu tespit edilmistir.”*®

Samsun sehri ve kalesi, Tirkiye Selguklular: tarafindan bir Tiirk yerlesim yeri
olarak insa edilmistir. Bununla birlikte Samsun’daki Tiirklere ait kalenin iki farkl
devirde insa edildigi diistiniilmistiir. Ciinkli kalenin alt kism1 iyi yontulmus biiyiik
kayalardan yapilmis iken iist kisminin kalitesiz bir is¢ilik ile sonradan eklendigi
tespit edilmistir. Dolayisiyla kalenin alt kisminin 1194’ten 6nceki eski Dogu Roma
kalelerini temsil ettigi, diger kisimlarin ise 1214 yilindan sonra Tiirkler tarafindan
eklendigi tahmin edilmistir.”** Miisliman Samsun’a ait kaleden giiniimiize sadece
kalenin temeli ulagabilmistir. Bu kalint1 sayesinde kalenin yeri tespit edilebilmistir.

Bunun haricinde eserlerinde kale hakkinda bilgi veren kaynaklar mevcuttur.’?

XIV. yiizyildan giiniimiize ulasan Schiltberger’in notlarinda Samsun tarif
edilirken, surlar1 birbirinden asagi yukar1 bir ok atimi uzaklikta karsilikli iki ayrn
sehirden miitesekkil oldugunu yazmistir. Bu sehirlerden birinde Hiristiyan
Cenevizliler otururken, digerinde g¢evredeki topraklarin sahibi olan Miisliimanlarin
yasadiklarin kayde‘[mistir.726 Clavijo da benzer bir aktarimla, XV. yiizyilda
Samsun’da biri Cenevizlilerin idaresinde digeri Siileyman Celebi’nin idaresinde iki
kale oldugundan haber vermistir.”?’ Eserinde bu konu hakkinda bilgi veren XV.

yiizyil tarihgisi Ibn Arabsah Samsun Kalesi’ni anlatirken, Miisliimanlarin tarafindaki

e S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcuklular dan Bizans i Sona Erisine, C. |, s. 50.

720 Asik Pasazade, Osmanogullari'mn Tarihi, s. 156.

S. Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcuklular’dan Bizans in Sona Erisine, C. |, s. 46, 50.

722 Simisso olabilir. (Yazarin notu)

72 S. Turan, “Karadeniz Ticaretinde Anadolu Sehirlerinin Yeri”, s. 150.

Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments and the Topography of the Pontos, C. I, ss. 94-95.
72 Tellioglu, [Ik Cagdan Osmanllara Samsun, s. 115.

726 Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), s. 51.

27 Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (Embdjada a Tamor Lan), s. 67.
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denizde oldugunu, karsisinda Hiristiyanlara ait bir kale bulundugunu ve birbirine tas
atimlik mesafede olan bu iki kalenin birbirine karsi tetikte bulunduklarini
kaydetmistir.728

Canik Bolgesi Tiirk hakimiyetine girdikten sonra kaynaklarda bu bolgede

729

bulundugu bildirilen kale isimleri gegmektedir. Felnik Kalesi,"”” Kubadogullari’na

ait oldugu yazilan Filenbel Kalesi’*® bunlardan bazilar1 olup haklarinda yeterli bilgi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte Tiirk ve Hiristiyan kalelerinin Osmanlilar
tarafindan fethedilmesi hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir.”** Osmanlilar 1398
yilinda Miisliman Samsun onlerine geldiklerinde herhangi bir ¢atisma yasanmadan
Miisliiman Samsun’u almislardir. Ancak Ankara Savasi’mi takiben degisen giic
dengelerinden Samsun da etkilenmistir. Celebi Mehmed’in 1419’u takip eden
yillarda Samsun’un fethine yonelik faaliyetleri iizerine Osmanlilara kars1 gligsiiz

kalan o zamanki adiyla Kafir Samsun halki, kentin bu kesimini yakarak sehirden

ayrilmuslardir.”

Sultan II. Abdiilhamid déneminde, Osmanli sehirlerinin ve mimari eserlerinin
fotograflarindan olusan bir albiim hazirlanmistir. Samsun’a ait fotografin altina ise
Osmanl Tiirkgesi’yle “Samsun Kalesi Kitabesi” yazilmigtir. 1420 yilina ait oldugu
anlasilan kitabede Efrenc adiyla nitelendirilen sehrin kalesinin Hiristiyan halkin
yasadig1r kisma ait oldugu diisiiniilmiistiir. Kale kitabesinin insa, onarim, vakfiye
tiiriinden kitabelerden farkli olarak, kalenin tahrip edilmesinin emredilmesi ve kaleyi
onarmak isteyenlere lanet edilmesi, siradan kitabelerden farkli bir 6zellik
kazanmasini saglamistir. Samsun Kalesi Kitabesi’nin terciimesi ise séyledir:733

Biiyiik sultan, gazilerin ve miicahitlerin hiikiimdari, kafir ve miisrikleri
perisan eden, Bayezid Han'in oglu Sultan Mehmed'in-Allah onun {ilkesini ebedi
kilsin- yonetimi zamaninda, biiyiik emir, hac ve harameynin siisii Timurtas Bey-
idaresi devamli olsun- tarafindan Efrenc Kalesi'nin tahrip edilmesi emredildi.
Allah, onu (kaleyi) 823 tarihinde yakip yiktiktan sonra her kim ki bunu tekrar
ihya edilmesi (onarilmasi) gerektigini giindeme getirir ve birilerini bu isin

onarilmasinda calistirirsa, Allah'in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti {izerine
olsun.

7% fbon Arabsah, Kitdbu A ‘cd ibi’I-Makdir fi Ahbari Teymur, s. 141.

" Hoca Sadettin Efendi, Tacii’'-Tevarih, C. 1, ss. 307-308.

730 Nesri, Kitab-1 Cihan-niima Negri Tarihi, C. 1, s. 381; Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbast
Tarihi, C. 1, s. 178.

3 Nesri, Kitdab-1 Cihan-niimd Negri Tarihi, C. 11, s. 541; Asik Pasazade, Osmanogullari’'mn Tarihi,

ss. 156-157.

Turan, Tiirkiye-ftalya Hliskileri Selcuklular’dan Bizans’in Sona Erigine, C. |, s. 260; Tellioglu,

“Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarih Geligimi”, s. 1113.

Tiifekgioglu ve Boran, “Kitabelerin Diliyle Samsun Kalesi ve i¢ Kale Mescidi”, s. 286, 288.
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Kefe, 1421 yilindan 6nce yanmis olan Simisso Kalesi’nin tamirat masraflarini
karsilamustir ve ingaat malzemelerini gondermistir.”** Kefe’de yasayan iki Cenevizli,
Simisso’daki Ceneviz yerlesimini yakmigslar ancak daha sonra Simisso Lordu’
kaleyi Cenevizlilere iade ettigi i¢in ona pek ¢ok hediye getirilmistir. Bunun igin 100
sommi biitge ayrilmis ve bu miktarin 60’1 getirilecek hediyeler icin ayrilmistir.
Simisso’nun neden yakildigina dair sebepler belirlenememistir. Bununla birlikte
kalenin yeniden insa edilmesi birka¢ yil siirmiistiir. 1424 yilinda Simisso Kalesi’nin
yapim masraflar1 Kefe’de kayitlara gegcmistir ve toplamda 24,600 asper tuttugu

belirlenmistir. Ayrica Simisso’*® Subasisi’na hediyeler verilmistir.”®

1421 yilinda Cenevizliler, kalenin onarilmasi i¢in Osmanlilar ile goriismelere
baslamiglar ve bu amagla Giovanni Adorno ve Carlo Guarco isimli iki elgiyi II.
Murad’dan izin almalar1 ig¢in gondermislerdir. Bu arada 1422 yilinda Yenifoca

. . 7
Podesta’st Giovanni Adorno,”® II.

Murad’a Mustafa Celebi isyanini bastirmasinda
yardimc1 olmustur. Buna karsilik olarak ise Cenova Cumhuriyeti Simisso Kalesi’nin
onarilmasmi Sultan’dan talep etmistir. Sonug itibariyle 4 Aralik 1423 tarihinde bu
konuya dair ferman ilan edilmistir. 1423-1425 yillar1 arasinda Simisso Kalesi’nin
tamirati Sultan tarafindan verilen izin ve biyiik ihtimalle onun da mali destegi
sayesinde gerceklestirilmistir. Massaria di Caffa™® isimli hesap kitaplarindan,
Ceneviz kolonisinin yeniden canlandirilmasi i¢in binlerce asper tutarinda meblag
harcandigi anlagilmistir. Onarim ¢alismalari i¢in gereken malzemeler ve fonlar 1424
yilinin Mart ila Kasim aylar1 arasinda Kefe vatandasi olan Giovanni Adorno ile Carlo
Guarco ve Battista Airolo tarafindan olusan “Commisarii Delegati et Ordinati Pro
Redificatione Castri Simiso” adi verilen komiteye yonlendirilmistir. Simisso
Kalesi’nin onarimi bu komitenin goézetiminde ¢alistirilan dogulu, Rum ya da

Katolikligi benimsemis isciler tarafindan yapilmistir. Rum Theodor (Teodorus

Grecus protomastori murator) adinda insaatgi, onun oglu tas-duvar ustas1 Caloiane

** Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spiitmittelalterlichen Schwarzmeerraum,

S. 61.

Samsun’un idarecisinden bahsediliyor olabilir. (Yazarin notu)

*® Burada gecen Simisso, Samsun olmali. Ciinkii bu yillarda Simisso Osmanlilar tarafindan ele
gecirilmisti. Ayrica subasi unvanli bir gorevli ancak bir Tiirk sehrinde olabilir. (Yazarin notu)
Stello, Grenzerfahrung-Interaktion und Kooperation im Spdtmittelalterlichen Schwarzmeerraum,
s. 126-127.

Yeni-Foga Podestasi olan Cenavizli Giovanni Adorno, Manisa sap madenlerinden kalan bor¢larimin
affedilmesi karsiliginda, Mustafa Celebi isyaninda II. Murad’a askeri destek vermistir. Bk. Halil
Inaleik, Kurulus Dénemi Osmanl Sultanlari (1302-1481), ISAM, Istanbul 2010, s. 135.

Massaria: Orta Cagda Italya’da hazineye giris-gikislarin kaydedildigi kitaba verilen addir. Bk.
Karpov, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, s. 803.
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filius Teodori ve yine tas-duvar ustast olan Nicolla de Coihaise murator kalenin
onariminda ¢aligtiklar tespit edilen kisilerdir. Dolayisiyla insaat ekibinin bir Ceneviz
kolonisinden diger bir Ceneviz kolonisine gittikleri ve Kirim’daki Ceneviz
yetkililerinin Latin olmayan unsurlari ¢alistirdigi sonuglarina varilmistir. 1 Subat
1424 tarihinde Officium Provisionis Romaniae tarafindan Kefe Konsolosu'na
gonderilen bir mektuba gore Airolo, Simisso’nun Ceneviz konsolosu olarak
atanmistir. Ona bu gorevlendirmenin muhtemelen Sultan Il. Murad’in iznini aldig1
icin ve belki de kalenin onariminda Sultanin mali destegini sagladig: igin bir 6diil

olarak verilmis olabilecegi diistiniilmiistiir.”*°

9 Agustos 1424 tarihli bir kayitta, Simisso Kalesi’nin gercekten onarilmasi
gerektigi ve bunun i¢in gerekli masraflarin belirlenmesi gerektigi kaydedilmistir. S6z
konusu kaydin devaminda 23,260 asper miktarinda olan zanaatkdr ve malzeme
maliyetinin listesi verilmistir. Archivio Di Stato Di Genova’da bulunan belgeden
edinilen bu bilginin metni soyledir: [9. August 1424] Expense facte pro

redifficacione castri nostri de Simisso debent nobis [...]."**

9 Ekim 1423 tarihinden itibaren Cenevizlilerin calistirdiklar: isgilerin ilk
giderleri ortaya cikarilmistir; 5 Kasim’dan itibaren kalenin tamiratina dahil olan
insanlar hakkinda faturalar tespit edilmisken, 14 Kasim’dan itibaren de yeniden
yapilanmaya dair faturalarin varhigi tespit edilmistir. Simisso’nun yeniden insasini
takip eden siirecte, 1424 yilindan itibaren Latin kaynaklarinda, bir Ceneviz kolonisi
olarak Simisso’dan yeniden bahsedilmeye baslanmistir. Ancak bunun 1420°den 6nce
oldugu gibi parlak bir koloni olmadig1 ve zamanla degerinin azaldig1 diisiintilmiistiir.
Zira 1449 yili Gazarie tliziiglinde Simisso’da bir konsolostan bahsedilmemesi, bu
durumun isareti olarak kabul edilmistir.”** Oysa XV. yiizyilin baglarindaki vaziyet
Ceneviz kolonilerinin 6nemine isaret etmistir. 1402 yilinda gerceklesen Ankara
Savasi’nda Bayezid’in Timur’a yenilmesi, Dogu Akdeniz’de Tiirklerin, Yunanlilarin

ve Latinlerin endiselenmelerine neden olmustur. Ciinkii savasin ardindan gelebilecek

7% Quirini-Poptawski, “New Research on Genoese Colonies-Samastri and Simisso in the First Half of

the 15th Century”, ss. 146-148; Khvalkov, The Colonies of Genoa in the Black Sea Region
Evolution and Transformation, ss. 302-303.

Stello, Grenzerfahrung-interaktion und Kooperation im Spdtmittelalterlichen Schwarzmeerraum,
s. 61.

H. Sercan Saglam, Urban Palimpsest at Galata & an Architectural Inventory Study for the
Genoese Colonial Territories in Asia Minor, Politecnico Di Milano Department of Architecture
and Urban Studies Preservation of the Architectural Heritage, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Milano 2018, ss. 292-293.
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bir Mogol saldirisindan korkmuglardir. Bu sebeple isimleri gegen unsurlarin hepsi
yeni ittifak arayislarina girmislerdir. Bunun sonucunda 1403 yilinda Gelibolu’da,
Siileyman Celebi, Dogu Roma Imparatoru VII. Johannes, Venedik, Ceneviz, Rodos

ve diger Hiristiyan devletleri arasinda antlasma yapilmistir. Buna gére Karadeniz

3

Bolgesi’ndeki Ceneviz kaleleri vergiden muaf tutulmustur.””® Cinkii  eger

Cenevizliler buradan cekilirlerse, iktisadi ve politik sikintilarin yasanabilecegi

ihtimali gbz Oniinde tutulmusgtur.™*
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George T. Dennis, “1403 Tarihi Bizans-Tirk Antlagsmasi”, ¢ev. Melek Delilbasi, Ankara
Universitesi Dil, Tarih, Cografya Fakiiltesi Dergisi, 29/1-4, 1978, s. 153, 157, 161.

Kilig, “Bir Ortacag Yerlesiminin Iktisadi Yapist Uzerine Bazi Degerlendirmeler: XIII-XV,
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SONUC

Gilinlimiiz Samsun ve ¢evresinin yerlesim tarihi Eski Caga kadar gitmektedir.
MO VIIL. yiizyillda kurulan Amisos kolonisi ise Samsun ve cevresinde Orta Cagda
yasanan ticari faaliyetlerin baslangicin1 olusturmakla birlikte siyasi ve idari
gelismelere de sahne olmustur. Amisos Hellenistik Kralliklar, Mithradates Hanedani
ve Roma Imparatorlugu olmak {iizere farkli siyasi giiclerin idaresine gegmistir.
Selguklu Tiirklerinin Karadeniz Bolgesi’ne ulagmalariyla da bolgenin tarihinde yeni
bir donem baglamistir. 1071 Malazgirt Zaferi’ni miiteakiben Tirkler
Danismendlilerin yaptiklar1 seferler ile Karadeniz Bolgesi'nde var olmaya
baslamislardi. Onlarin bolgeye yonelik fetih girisimleri Danigsmend Gazi Destani’na
konu olmustur. Ancak burada anlatilanlarin dikkatli bir sekilde incelenmesi
gerekmektedir. Bu  bilgiler tarihi vesikalarla degerlendirildiginde deger
kazanmaktadir. Bununla birlikte Danismendndme her ne kadar bir destan 6zelligi
tasisa da Danismendlilerin Karadeniz kiyilarina ulasip Tiirk hakimiyetini saglamaya

calismalarini anlatmasi bakimindan kiymetlidir.

Tiirklerin Karadeniz Bolgesi’ne yayilma cabalar1 XII. ylizyilda Amisos’un
dogusunda Miisliiman Samsun’un kurulmasini saglamistir. Selguklu Tirkleri
Miisliman Samsun’u kurmakla Karadeniz kiyisinda bir sehir elde etmislerdi.
Boylece Tirkler Canik Daglari’nin giineyine yerlestikleri gibi kuzeyde sahile de
yerlesmeye baslamiglardi. Karadeniz Bolgesi’nde Tiirkiye Selguklulari’nin karsisina
c¢ikan en onemli gii¢ ise Trabzon Rum Devleti olmustur. Komnenoslar sinirlarini
batiya dogru genisletmeye c¢alisirlarken, Tiirkiye Selguklu Devleti ile miicadele
etmisler ancak her ne kadar muhtelif zamanlarda Samsun civarlarina dogru akinlarda
bulunmus olsalar da sehri uzun siireligine ele gegirememislerdir. 1243 yilin1 takip
eden siirecte Mogollar Karadeniz Bolgesi’nde de etkili olmaya basladiklarinda
yapilan paylasima gore Samsun Tiirkiye Selguklu Sultanina birakilmisti. Bunun
tizerine Mogollardan c¢ekinen Komnenoslar Samsun’a hakim olmaya yonelik
cabalarindan vazge¢mek zorunda kalmislardir. Ayrica Mogollar Anadolu’da
bulunduklar siire zarfinda Anadolu’nun pek ¢ok yerinde isyanlar ¢ikmisken, Samsun
ve g¢evresinde bu tiir olaylarin yasandigina dair kaynaklarda bilgi yer almamuistir.
Aksine Mogollar Karadeniz Havzasi’nda yapilan ticaretten kendilerine diisen pay1
almak istedikleri icin ticarl faaliyetleri sekteye ugratacak durumlart hos

karsilamamiglardir.
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Ticari faaliyetler Orta Cagda Samsun ve ¢evresinin degerini artiran 6nde gelen
bir 6zelliktir. Selguklu Tiirkleri i¢in Miisliiman Samsun’u kurmak, kiy1 kesiminde de
gicli olmayr gerekli kilmistir. Dolayisiyla bu durum Tirklerin de ticarete
yonelmesini saglamistir. Bu noktada, sehrin ¢evresinde meydana gelen gelismeleri
goz ardi etmek miimkiin degildir. Dordiincii Hagli Seferi sonuglari itibariyle,
Samsun’u dogrudan degil ama dolayli olarak etkilemisti. 1204 Hagli Seferi’ni takip
eden olaylar silsilesi, Cenevizliler ile Venediklilerin Karadeniz Havzasi’nda biiyiik
bir rekabete girismelerine neden olmustu. 1261 yilina gelindiginde yapilan Nymfeo
Antlagsmasi, bu duruma bir son vermis ve Cenevizlilerin Karadeniz Havzasi’nda
Venediklilere iistiinliik saglamasiyla sonuglanmisti. Bu durumdan Karadeniz Bolgesi
de etkilenmisti. Cenevizliler bu yeni donemde Amisos kolonisininin yerini alacak ve
artik daha ¢ok adindan bahsedilecek olan Simisso kolonisini, Miisliman Samsun’a
yakin bir mevkide kurmuslardi. Bundan sonra Amisos’un durumu hakkinda pek fazla
bilgi edinilememektedir. Bununla birlikte Amisos’ta ticaret yapan tiiccarin,
Cenevizlilerin ticari faaliyetlerine dahil olduklari tahmin edilmistir. Simisso kolonisi
sakin bir koloni 6zelligine sahip olmustur. Siyasi ve dini 6zellikler barindirmayip,
ticari faaliyetlerin giivenli bir sekilde siirdiiriilmeye c¢alisildigi bir sehir olarak
kayitlara gegmistir. Cenevizliler karsisinda ticari kayiplara ugrayan Venedikliler ise
kendi  kolonilerini  Trabzon’da  kurmuslardir.  Inceledigimiz  kaynaklarda,
Venediklilerin Samsun’da Cenevizliler kadar niifuzlu olamadiklar1 ancak bununla
birlikte 6rnegin Venedikli tacir Badoer’in hesaplarindan Samsun ile Trabzon
arasinda ticaret yaptiklar: anlagilmistir. Boylece Samsun ve ¢evresi biri Cenevizlilere

digeri Selcuklulara ait olan iki sehirden miitesekkil bir yapiya biiriinmiistiir.

1318 yilinda Tirkiye Selguklu hakimiyeti tamamen sonlandiginda, Mogol
idaresinden rahatsiz olan Tirkmenler tarafindan beylikler kurulmaya baslanmistir.
Samsun’un glineyinde ve sahilde kurulan Tiirk beylikleri sayesinde, Samsun’daki
Tirk varligi korunmustur. Eretnalilar Devleti ve Taceddinogullari, Kubadogullari,
Tasanogullar1, Bafra Beyleri tarafindan kurulan beylikler, 1402 Ankara Savasi’ndan
sonra her ne kadar birbirleriyle miicadele edip topraklarini genisletmeye
caligmiglarsa da, bolgede 1419°dan itibaren Osmanli hakimiyeti saglanana kadar,

yabanci bir unsurun buraya egemen olmasini 6nlemislerdir.

Cenevizlilerin, Miisliman Samsun’un batisinda kurduklar1 ticaret kolonisi

Simisso, Samsun ve ¢evresinde yogun ticari faaliyetler yiirlitmistiir. Bu ticaretin
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boyutlarinin olduk¢a genis oldugu Latin kaynaklarina yansimistir. Orta Cagda
onemli bir gelir olan kdle ticareti ilk sirayr almistir. Bunu tahil ticareti ve deri,
balmumu, iiziim, sabun gibi ¢esitli iriinler takip etmistir. Ancak 1418-1419’dan
itibaren Osmanli Devleti’nin Samsun ve ¢evresinde fetihler yapmaya baglamasiyla
Cenevizliler Tirk kaynaklarmda Kafir/Gavur Samsun denen kendi sehirlerini
yakarak buradan ayrilmislardi. Ancak buna ragmen 1420°li yillarda kalelerini
onarmak i¢in tesebbiislerde bulunmuslar ve Osmanli Sultani’ndan izin almislardir.
Gordiigimiiz Latince metinlerde Simisso’nun Samsun ile iligkisi anlatilirken,
Samsun yazilmamis, “sehrin Subagis1” ifadesi kullanilmistir. Bu kullanim 1420°li
yillara aittir. Yani bu zamanlarda Osmanlilar Simisso’yu ele gegirmislerdi ve Samsun
ve c¢evresinde idari biitiinliik saglanmisti. Dolayistyla bu yillarda Cenevizlilerin
varliklar1 degerlendirilirken, Osmanli Devleti’nin etkisi unutulmamalidir. Simisso
Kalesi’nin tamir edilmesiyle, Cenevizliler sehri tamamen terk etmemislerdir.
Dolayisiyla muhtemelen Osmanlilarin kontroliinde ticari faaliyetlerini devam ettirmis
olmalidirlar. Zira aragtirmamizda 1440°l1 yillarda Simisso’da yapilan ticarete dair
pek cok ornek verilmistir. Bu dogrultuda Latince kaynaklar teferruatli bir sekilde
incelenmeye muhtagtir. Bu kaynak tiirii tizerinde daha ziyade yabanci aragtirmacilar
yogunlagmistir. Ancak iilkemizde de bu tiir arastirmalar yapildik¢a, Karadeniz
Havzasi’ndaki uluslar arasi ticaret agmin nitelikleri daha iyi anlasilacaktir. Zira
Samsun Orneginde bu tezi hazirlarken, Karadeniz kiyilarindaki pek ¢ok Ceneviz
kolonisi hakkinda kayitlar tutuldugu ve bunlar arasindaki ticari irtibatin ¢ok siki
oldugu gozlemlenmistir. Bu tez calismasinda Cenevizlilere ait kalenin onarimi
hakkinda, edinilen bilgiler dogrultusunda ayrintili bilgi verilmeye ¢aligilmistir.
Latince kaynaklardan Ogrenilen bu durum, daha Onceden sanildiginin aksine
Simisso’nun Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesinden sonra bile burada Ceneviz

varligimin ve ticaretinin devam ettigidir.

Amisos’un veya Simisso’nun giiniimiizde Samsun’un eski adi olduguna dair
yanlig bir algi vardir. Bu hata ile akademik calismalarda da karsilasilmaktadir.
Haliyle bu durum yazim asamasinda ¢ok dikkat edilmesi gereken bir ayrintidir.
Calismamizda Amisos’un, Samsun’un ve Simisso’nun farkli sehirler oldugu ihmal
edilmemeye calisilmis ve yer yer bu konudaki fikrimiz belirtilmistir. Ayrica
belirtmek gerekirse, gordiigiimiiz kadartyla Arap kaynaklar1 ayrim yapmadan her iki

tarafa da Samsun demisken, Tiirk kaynaklart Miisliman Samsun, Kafir Samsun
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ifadelerini kullanarak farkli iki sehir olduguna isaret etmislerdir. Sonugta bugiinkii
Samsun ili smirlarinda kalan Amisos, Misliman Samsun ve Simisso, ticarl
gereksinimleri dogrultusunda birbirlerine karsilikli olarak uyum sagladiklar bir yap1

olusturmustur.
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