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OZET

Kiiresellesmenin Cokkiiltiirliiliikk ve Cokdillilik Uzerine Yansimalari
Elif ATES
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Yiksek Lisans, Kasim/2020
Danisman: Prof. Dr. Halil AYTEKIN

Degisen ve gelisen diinyada, uluslar arasindaki ekonomik, siyasi, sosyal
iligkilerin yayginlagsmas1 ve gelismesi, farkli kiiltiirlerin, inan¢ ve beklentilerin daha
1yl taninmasina ve bireyler arasindaki iligkilerin artmasina yol agmistir. Diinyadaki
bu hareketliligin sonucunda, toplumlar homojen olmaktan ¢ikip heterojen hale
gelmigstir.  Kiiltlir ve dilin, ulusal kimligin en 6nemli belirleyicileri olduklar1 g6z
oniinde bulunduruldugunda, kiiresellesmenin sosyal, dilsel ve biligsel yansimalarinin,
toplum hayatinda koklii degisikliklere sebep oldugu, bu nedenle sosyal yasam ve
egitim politikalarinin bu yonde sekillendirilmeye baslandigi goriilmektedir. Nitekim
kiiresellesme ¢ok yonlii bir olgudur. Sadece mutlu azinligin ¢ikarlarina degil, tim
diinya insanlarinin ¢ikarlarina hizmet ettiginde anlam kazanir. Zira kiiresellesme
sonucunda yasanan bu gelismeler, tiim insanliin ortak iirlintidiir.

Olumlu, olumsuz bir¢ok yonii olan kiiresellesme, hayatimiza birgok yenilikle
birlikte girmis, eskiden hayalini bile kuramayacagimiz gelismelerle hayatimizi
tamamen farkli bir boyuta tasimistir. Artik uzaklar yakin, yabancilar dost, imkanlar
neredeyse sinirsizdir. Kiiresellesmeyle birlikte biiylik bir hiz kazanan uluslararast ve
bireylerarasi iligkiler, kiiltiirleraras1 bir biling gelistirmeyi gerektirmektedir.
Cokkiiltiirlii ve ¢okdilli toplumlarda, birbirinden farkl kiiltiir ve dil ge¢misine sahip
insanlarin bir arada yasamasi kadar, birlikte hareket etmesi de diinyanin bugiinii ve
yarini i¢in biiyliik 6nem teskil eder. Bununla birlikte, dillerin ve kiiltiirlerin i¢ ice
gectigi kozmopolit bir diinyada, herhangi bir yabanci dil bilmemek, yerel kalmak ve
kiiresellesmenin sundugu avantajlardan tam anlamiyla faydalanamamak anlamina
gelir. Bu nedenle, her bireyin en az bir yabanci dil bilmesi ve kiiltiirlerarast bir
bilingle kiiresel sahnede aktif bir eyleyen olarak yerini almas1 6nemlidir. Zira kiiresel
sorunlar ortak bir bilinci ve toplu hareket etmeyi gerektirir. Farkli irklar, etnik
kokenler, diller, kiiltiirler diinyanin en biiyiikk zenginlikleri arasindadir. Her birine
ayr1 ayr1 deger verip korumak, tiim diinya vatandaslarinin ortak sorumlulugudur.

Caligmada,  kiiresellesmenin  diinya  toplumlarina  yansimalari,  ¢ok
dillilik/¢okdillilik ve ¢ok kiiltiirliiliige/cokkiiltiirliiliige etkileri, bu baglamda kiiltiir ve
dil olgusu, kiiltiirler aras1 farkliliklar, kiiltiirlerarasilik ve yabanci dil bilgisinin 6nemi
ve son olarak da kiiltiirlerarasilign destekleyen Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi
baglaminda yabanc1 dil 6grenimi ve 6gretimi elestirel bir bakis agisiyla incelenmistir.
Bu c¢alisma, nitel arastirma yoOntemlerinden dokiiman analizi teknigi ile
yiirtitilmistiir.

Anahtar Sozciikler: Kiiresellesme, ¢okkiiltiirliiliik, ¢okdillilik, yabanci dil.



ABSTRACT

The Impact Of Globalization On Multiculturalism And Multilingualism
Elif Ates
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of Educational Sciences
Master, November/2020
Supervisor: Prof. Dr. Halil AYTEKIN

In the changing and developing world, the spread and development of
economic, political and social relations between nations have led to better
recognition of different cultures, beliefs and expectations, and the increase of
relations between individuals. As a result of this mobility in the world, societies have
become more heterogeneous. Considering that culture and language are the most
important determinants of national identity, it is observed that social, linguistic and
cognitive impacts of globalization cause radical changes in social life, and regarding
this, national and international education policies are arranged in this direction. As a
matter of fact, globalization is a multi-faceted phenomenon. It only makes sense
when it serves the interests of people all over the world, not just the interests of the
happy minority. Yet, these developments as a result of globalization are common
products of all humanity.

Globalization, which has many positive and negative aspects, brought many
innovations to our lives, and carried our lives to a completely different dimension
with the developments we could not even dream of. However, international and
interpersonal relations, which have gained momentum with globalization, require
developing an intercultural awareness. In multicultural and multilingual societies, it
is important that people with different cultural and linguistic backgrounds live
together as well as act together for the world of today and tomorrow. However, in a
cosmopolitan world where languages and cultures are intertwined, not knowing any
foreign language means staying local and not being able to take full advantage of
globalization. Therefore, it is important for each individual to know at least one
foreign language and to take his place as an active actor on the global stage with an
intercultural awareness. Because global problems require a common consciousness
and collective action. Different races, ethnicities, languages, cultures are among the
greatest wealth of the world. Valuing and protecting each of them is a common
responsibility of all citizens of the world.

In the study, the impact of globalization on world societies,
plurilingualism/multilingualism  and  pluriculturalism/multiculturalism,  the
importance of culture and language in this context, intercultural differences, the
importance of transculturality and foreign language knowledge, and finally, The
Common European Framework of Reference for Languages (CEFR) that supports
intercultural learning and teaching was examined from a critical perspective. The
study was carried out with the document analysis technique, which is one of the
qualitative research methods.

Keywords: Globalization, multiculturalism, multilingualism, foreign language.
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1. GIRIS

Cagimiza damgasimi vuran kiiresellesme ekseninde, kiiresellesmenin diinya
toplumlarina yansimalari, ¢ok dillilik/cokdillilik ve ¢ok kiiltiirliilige/cokkiltiirliiliige
etkileri, kiiltiir, dil olgusu, kiiltiirler aras1 farkliliklar, kiiltiirlerarasilik ve yabanc dil
bilgisi gibi konulara yer verdigimiz caligmanin ikinci boliimiinde, kiiresellesme
dogrultusunda, diinyanin, diinii, bugiinii ve geleceginden bahsedilmis ve bu konular
kiltiirel baglamda ele alinmistir. Kiiresellesme baslig1 altinda, kiiresellesmeden ve
onun diinyaya ekonomik, siyasi ve kiiltiirel etkilerinden bahsedilmistir. Bilindigi gibi
kiiresellesmeyle birlikte biiyiik kitle hareketlerine sahne olan, siirlarin sadece siyasi
birer bariyer olarak kaldig: bir diinyada, farkli kiiltiirlerlerden insanlarin iletisime ve
etkilesime gecmesi kaginilmaz hale gelmistir. Giinlimiizde, insanlar, savas, gog,
kitlik gibi zorunlu nedenlerin yani sira ticaret, turizm, egitim, saglik, evlilik gibi
bir¢cok nedenle baska iilkelere seyahat etmek durumunda kalmaktadirlar. Diinyadaki
bu hareketlilik, toplumlari homojen olmaktan ¢ikarmis, heterojen bir hale getirmistir.
Artik biitlin toplumlar ¢okkiiltiirlii ve ¢okdillidir, bunu inkar etmek veya yok saymak
miimkiin degildir. Bugiin hemen hemen her toplumda, o toplumun dilini, kiiltliriinii
bilmeden yasayan ylizbinler bulunmakta ve bu insanlarin yeme-igme, barinma,
saglik, egitim gibi birgok temel ihtiyacinin karsilanmasi biiyiik sorun teskil
etmektedir. Bununla birlikte, bu insanlarin topluma adaptasyon siirecinde
yasayacaklar1 siireglerden minumum seviyede etkilenmeleri ve yasadiklar1 kiiltiir
sokunu atlatmalari i¢in yerli halkin igbirligiyle birtakim ¢alismalar yiiriitmek gerekir.
Fakat belirtmek gerekir ki, farkli {ilkelere hayatlarini siirdiirmek i¢in giden bu
insanlar kadar, o tlkelerde farkl kiiltiirlere ve dillere sahip o insanlar i¢lerine alan
insanlar da kiltiir sokuna maruz kalmakta ve zamanla kendi dil ve Kkiiltiirlerini
muhafaza etmek icin birtakim savunma mekanizmalar1 gelistirmektedirler. Tarihte de
bir¢cok 6rnegi bulundugu gibi, farkh kiiltiirlerin karsilagsmasi ¢ogu zaman istenmeyen
sonuclar dogurmustur. Bircok toplum farkli kiiltlirden insanlara karsi birtakim
onyargilar gelistirme, kendi kiiltiirline kiiltlir bencilligine kadar giden asir1 tutumlar
sergileme, baska toplumlardan insanlara irk¢1 diisiinceler besleme ve hatta siddet
uygulama egilimindedir. McLuhan’in deyimiyle kiiresel bir kdye (global village)
(Fiore ve Agel, 2001, s. 63) doniisen diinyada, bu tarz diisiince ve davranislar
gelecekteki diinya toplumunu garanti altina almak isteyen diinya vatandaglig: fikrini

tehlikeye sokmaktadir. Bununla birlikte, insan haklari, esitlik ve adalet, ¢evrenin
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korunmasi, yoksullugun azaltilmasi, siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, kitle imha
silahlarinin ortadan kaldirilmasi, iilkeler arasindaki c¢atismalarin 6nlenmesi ve
diinyanin kiiltiirel ¢esitliliginin korunmasi gibi degerler tiim diinya insanlarin1 ortak
bir noktada birlestirip diinyanin gelecegiyle ilgili ortak adimlarin atilmasina aracilik
edebilir. Bu baglamda tiim insanlar1 kiiresel koyiin sakinleri olarak kabul etmek ve
her bireye sorumluluk vererek ortaya ¢ikan kiiresel sorunlarin ¢éziimiinde bir paydas
olarak yer almalarin1 saglamak diinyanin su anda ve gelecekte daha yasanilabilir bir
yer olmasina katkida bulunur. Alman filozof Immanuel Kant’in gelecegin diinyasi

i¢cin 6ngordiigi kiiresel vatandaslik idesi tam da bu noktada hayat bulmaktadir.

Kiiresellesmeyi takip eden {iglincii bolimde, Cokkiiltiirliilik bagligi altinda
kiiltiir, kiltlirtin 6zellikleri, Ogeleri, uluslararasi kiiltiirel farkliliklar baglaminda
Hall’un kiiltiir simiflandirmast ve Hofstede’in Kiiltiir Boyutlarina deginilmistir.
Calisma boyunca altin1 ¢izdigimiz nokta, kiiltiir olgusunun, insanogluna en eski
atalarindan kalan, diinyanin diinii, bugiinii ve gelecegi icin belirleyici ve kutsal bir
miras oldugudur. Zira Homo habilis’ten Homo sapien’e, Tas devrinden Uzay ¢agina,
insanoglu varoldugu giinden beri i¢ine dogdugu diinyay: ihtiyaclar1 dogrultusunda,
yetenekleri el verdigince sekillendirmeye c¢aligmis, giinlimiiziin post-modern
diinyasin1 yaratmayr basarmustir. Insanin ve icinde yasadigi diinyanmn evrimi,
milyarlarca yil slirmiis, bu siiregte insan buzul ¢agini yasamis, biiyilk depremler,
tsunamiler atlatmig, kitalarin yer degistirmesine sahit olmus yine de varhigini
geliserek siirdiirmeye devam etmistir. Insan, Yontma Tas Devrinde basladig
yolculugunda, gelisiminin en yiiksek noktasina giinlimiiziin Modern Tas Devrinde
ulagmistir. Taglar1 yontarak yeme-igme gibi temel ihtiyaglarini1 karsilamasina
yardimcr olacak arag-gere¢ yapimindan, devasa biiylikliikteki gokdelenler inga
edecek teknolojiyi gelistirmis, aya yolculuk yapmis ve hatta hayvan klonlamay1

basarmistir.

Insanin varoldugu ilk andan, giiniimiize kadar yaptigi her sey Kkiiltiiriin
triintidiir. Kiiltiir, insanoglunun kendisi i¢in yaratti1 diinyadir. Bu nedenle, insanlar
icin ¢ok biiylikk bir anlam tasir, dyle ki kisi kendisini kiiltliriiyle ifade eder.
Konustugu dilden, viicut diline, giyiminden, beslenmesine, deger yargilarindan,
kavram haritasina kadar insani insan yapan her sey, o insanin i¢inde biiylidigi
toplumun kiiltiiriintin bir sonucudur. Bagka bir deyisle insan, bir tohum misali igine

dogdugu topraktan beslenerek filizlenir, yeserir ve ¢icek acar.
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Hayatinin baslangicinda insan, diinya ile ilgili higbir fikre sahip degildir. Anne
karnindan ibaret olan bebegin diinyasi, diinyaya dogumuyla birlikte tamamen farkl
bir boyut kazanir. Artik ¢evresinde kendisinden baska insanlar, hayvanlar, doga,
arag-gere¢ ve daha bir¢cok varligin s6z konusu oldugu bir diinya mevcuttur.
Dogdugunda anne, baba, kardes ve diger insanlar onun i¢in bir 6teki’nden baskasi
degildirler. Diinyadaki varligiin farkina varan insanin, annesiyle ilk bagi kurmasiyla
birlikte, zaman iginde algis1 gelisir ve insalarla olan yakinlik derecesini
anlamlandirmaya ve belirlemeye baslar. “Insanin varlig1 sorunu, tiim dogada bir esi
daha bulunmayan bir sorundur; bir bakima insan doganin disina diismiistiir ama gene
de onun i¢indedir; yar1 yartya kutsal bir yaratik, yar1 yartya hayvandir; yar1 yariya
smirsiz, yari yartya sinirlidir. Kendi varolusundaki celiskilere her an yeni ¢oziimler
bulma, doga, oteki insanlar ve kendisiyle gitgide gelisen biitlinlesme yollari
gelistirme gereksinmesi, insani harekete geciren tiim fiziksel giiclerin, onun tiim

tutku, duygu ve kaygilarinin kaynagidir” (Fromm, 1990, s. 37).

Insan, varligimi devam ettirebilmek icin en ilkel diirtiisii ve ihtiyac1 olan yeme-
icmesinin karsilanmasindan, temizlik, barinma, saglik gibi diger ihtiyaglarinin
karsilanmasina kadar, her anlamda 6teki insanlara muhtagtir. Fakat insanin 6tekine
olan mecburiyeti bununla sinirl degildir, hayatin1 diger insanlardan bagimsiz olarak
devam ettirebilmesi icin ihtiyaci olan temel yasam becerilerini de 6teki insanlardan
Ogrenir. Bir siire sonra, ona yasaminda rehberlik eden yakin c¢evresi artik ¢ocuk i¢in
pek de oteki degildir. Cocuk artik kendisine 6teki olmayan yakin ¢evresinden nasil
yasanilacagini Ogrenir. Cocugun yakin ¢evresinden gozlem, deneyim ve telkin

yoluyla edindigi tiim yasami i¢ine alan dgretiler kiiltiir olarak adlandirilir.

Freud’un yapisalc1 kuramina gore zihin; id, ego, superego olarak iice boliiniir.
Id, insanin biyolojik olarak ihtiyaglarin1 karsilamak {iizere ortaya c¢ikan ilkel
isteklerinden olusur; ego, birey ile dis ger¢ek arasindaki orgiitlii bilingli bir
arabulucudur; superego ise, kurallar, ¢atisma, ahlak, sucluluk gibi seyler tarafindan
hafifletilmis bilingli zihnin igsellesmesidir (Lapsley ve Stey, 2012, s. 5-6). Bu
kuramdan yola c¢ikarsak, her seyden Once yaratilis 6zelligi olarak insanoglunun,
kendisiyle bir catisma halinde oldugu sonucuna variriz. Kendi i¢inde ¢elisen bir
benlige sahip olan insanin, dis diinyayla olan iligkisinde de mutlak dogruya ulagmasi
pek olas1 gibi goriinmemekle birlikte, mutlak dogrunun goreceliligi de tartismaya

acik bir konudur. Nitekim her kiiltiirde dogruluk anlayis1 farklilik gosterir, fakat
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ortada tek bir gergek vardir ki o da insan hayatmin kutsalligidir. Iste tam bu noktada
insanoglu hem hemfikir hem de degildir. Zira her birey vicdanen super ego’su ile
insan hayatinin kutsal ve dokunulmaz oldugu diisiincesini savunur, fakat bir insani
Oldiirmesi durumunda kendine gore hakli nedenler 6ne siirebilir bunu ego’su ile
yapar ve bu nedenleri hakli kilanin temel ihtiyaglarini karsilama diirtiisii yani id’si
oldugunu savunabilir. Nitekim ¢ok karamsar olmakla birlikte, siniflarin, ¢atismalarin,
savaglarin olmadigi, barisin ve huzurun hakim oldugu bir diinya, gerceklikten uzak
bir iitopyadir. Bugiin, diinya iizerinde herkese yetecek kadar yiyecek bulunmasina
ragmen insanlarin agliktan 6lmesi, herkese yetecek kadar yasam alani olmasina
ragmen yapilan toprak savaslari, toplu katliamlara neden olan niikleer silahlar, her
giin bir yenisi ile tanmigtigimiz viriisler, hastaliklar ve bunun gibi daha bir¢ok olgu
bunu kanitlar niteliktedir. insanoglunun ne kendi i¢ diinyasiyla, ne de dis diinyasiyla

olan savasi sona ermesi miimkiin gibi gériinmeyen ebedi bir catigmadir.

Kiiresellesmenin en oOnemli etkilerinden biri, toplumlarin artik homojen
olmaktan ¢ikip heterojen hale gelmesidir. Giiniimiizde, bireyler ve toplumlar artik
cok Kkiiltiirlii/cokkiltiirli olduklar1 kadar, c¢ok dilli/cokdillidir de. Bu nedenle,
dordiincii boliimde Cokdillilik/Cok Dillilik bagligr altinda sirasiyla dil kavrami,
kiiresellesen diinyada diller, yabanci dil bilgisi ve kiiltiirlerarasilik ve son olarak da
giiniimiizde dil egitimine yeni bir bakis agis1 sunan Diller i¢in Avrupa Ortak Oneriler

Cercevesi’nden bahsedilmistir.

Ote yandan son yillarda, insanlarin baris ve huzur igerisinde yasamalarini
saglamak ve disaridan gelen insanlarin topluma kazandirilmalar1 adina biitiin bir
toplumu kapsayacak politikalar gelistirmek, ¢okuluslu devletlerin ortak kaygisi
haline gelmistir. Fakat hayatinda hi¢ c¢okkiiltiirli ve ¢okdilli yasami
deneyimlememis, dogdugu giinden itibaren sadece kendi kiiltiiriinden insanlarla
iletisim halinde kalmis insanlara, belli bir yasam tarzin1 dayatmak veya diisiince
yapisinda koklii degisiklikler gerceklestirmek yillar, on yillar, hatta yiizyillar alan bir
stireci kapsamaktadir. Hatta bu, gilinlimiizde sik¢a sozii edilen gesitlilikten yeni tek
bir kiiltlir ve yeni bir vatandas modeli yaratmak demektir. Kitle kiiltiiriinde ve kiiresel
vatandas modelinde viicut bulan bu idea, gelecekteki diinya toplumunun
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayacaga benzemektedir. Bu anlamda, erki elinde
bulunduran ve diinyanin yonetiminde s6z sahibi olan devletler, diinya niifusunu

cokdilli ve cokkiiltiirlii yasama adapte etme yolunda uluslararast bir¢ok politikanin
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altina imza atmislardir. Bu politiklardan en 6nemlisi, egitim alaninda yapilanlardir.
Zira egitim, kitleleri yonlendirmenin, uygun goriilen toplum diizeninini yaratmanin,

insanlar1 belirli bir kaliba sokmanin en etkili yoludur.

Cokkiiltiirlii yasam1 hi¢ olmadig1 kadar fazla deneyimledigimiz bu giinlerde,
cokkiltirlii ve kiiltlirleraras1 egitim tartismalar1 hiz kazanmis, toplumlardaki bu
cesitliligin egitim-6gretimi i¢cin hem yerel hem de uluslarasi diizeyde bir¢ok adim
atilmistir. Kiiltiirlerarasi iletisimin 6niindeki en biiyiik engel, kuskusuz dildir. Ciinkii
ayni zamanda bir kiiltiir tasiyicist olan dil, insanlarin kendilerini ifade etmelerine
yarayan yegane aractir. Insanlar duygu ve diisiincelerini dilleri sayesinde kelimelere
dokerler ve diger insanlarla dilleri sayesinde iletisim kurarlar. Ayni dili konugmak,
birbirini anlamanin 6tesinde, ortak bir algiya sahip olmak anlamina gelir. Ciinkii
kavramlar, dil ile anlam bulur ve derinlik kazanir. Bilmedigimiz bir dili konusan
insanla iletisim kurmak olduk¢a zordur. Karsimizdakinin dilini bilmedigimizde,
sOylemek istedigimiz seyleri viicut dilimizle anlatmaya g¢alisiriz, fakat bu tarz bir
iletisim bizi ¢ogu zaman istedigimiz sonuca gotiirmez veya istedigimiz sonucu elde
etsek bile yiizeysel bir iletisim gerceklestirmis oluruz. Dilini bilmedigimiz bir insanin
davraniglarini, diisiince tarzini, diinya goriisiinii anlamak ve onunla ger¢ek anlamda
arkadaslik, dostluk iliskisi kurmak neredeyse imkansizdir. Bu yiizden, ¢okkiiltiirli ve
cokdilli bir diinya toplumunda karsimizdakini anlamak, saglikli bir iletigim
gerceklestirmek ve birlikte hareket edebilmek i¢in en az bir yabanci dil bilmek bir

zorunluluk haline gelmistir.

Bir dili bilmek, o dilin konusuldugu toplumun kiiltiirii hakkinda da bilgi sahibi
olmak demektir. Bunun i¢in, yabanci dil 6grenimi-6gretimine bir alt beceri olarak
hedef dilin kiiltiiriinii de dahil etmek, ¢okdilli ve ¢okkiiltiirlii topluluklarda birlikte
yasayabilen, birbirinin sadece dilini degil ayn1 zamanda Kkiiltiiriinii de anlayip
hosgorii gosterebilen, kiiresel sorunlar karsisinda birlikte hareket edebilecek diinya
vatandaglar yetistirmek anlamina gelir. 2001 yilinda, Avrupa Konseyi tarafindan
diizenlenen Diller Igin Avrupa Ortak Basvuru Metninde, birey baglaminda gok
dilliligin (plurilingualism) 6nemi vurgulanmis, 6grenenin sosyal bir aktdr olarak
diinya sahnesinde yer alabilmesi i¢in, Eylem Odakli Yontem c¢ercevesinde bir
yabanct dil 6grenimi ve Ogretimi programi tasarlanmistir. Bu metne gore, dil
egitiminde esas olan iletisimdir. Nitekim kiiresellesme dalgasi, sadece sosyo-Kkiiltiirel

olarak degil ayn1 zamanda, ekonomik, siyasi, cografi-ekolojik ve teknolojik olarak
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hayatimizin her alaninda kendisini hissettirmektedir.

Degisimden, gelisimden ve ¢esitlilikten kagmak miimkiin degildir. Git gide
kiictilen bir diinyada, farkli insanlarla gerek ticaret yapmak i¢in, gerek egitim, saglik,
turizm gibi birgok nedenle bir araya gelmek ve birlikte hareket etmek bir tercih
olmaktan c¢ikip mecburiyet haline gelmistir. Daha yasanabilir bir diinya icin
farkliliklarimizla birlikte yagamayi ve birlikte hareket etmeyi 6grenmek ve bu yonde
birtakim beceriler gelistirmek diinyanin gelecegi ve onun gelecekteki sakinleri igin

hayati bir 6nem tagir.
1.1. Yontem

Calisma, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi teknigi ile
yiirlitilmistiir. Belirlenen konuya yonelik yazilmis makale ve kitaplar incelenerek
calismanin 6zelligine uygun olarak kullanilmistir. Var olan probleme yonelik, birinci
el dokiiman ve belgelere yer verilmistir. Calismada, kiiresellesme, kiiltiirlerarasilik,
cokdillilik ve cokkiiltiirliilliik iizerinde durulmus olup faydalanilan dokiimanlar, bu

alana yonelik yerli ve yabanci ¢aligmalardan olugsmaktadir.
1.2. Bulgular

* Kiiresellesmeyle birlikte, bilginin, iletisimin, haberlesmenin ve ulagimin
ontindeki engeller kalkmis bunun sonucunda bireyler ve iilkeler arasinda ekonomik,

kiiltiirel, sosyal ve siyasal iligkiler hi¢ olmadig1 kadar yogunluk kazanmistir.

* Glinlimiizde kiiresellesmeyle birlikte diinya genelinde kitlesel insan
hareketleri biiylik artig gostermis, herhangi bir toplumun homojenliginden bahsetmek
neredeyse imkansiz hale gelmistir. Artik hemen her toplum igerisinde farkl kiiltiirel
kimlikleri barindirmakta, farkli etnik kokenden veya ulustan c¢ok kiiltiirli
(pluricultural) ve ¢ok dilli (plurilingual) insanlara ev sahipligi yapmaktadir.
Glinlimiizde bu toplumlar cokkiiltiirlii (multicultural) ve c¢okdilli (multilingual)

toplum olarak anilmaktadirlar.

s Insanlar farkli kiiltiir ve dile sahip insanlarla karsilastiklarinda irkcilik,
yabanci diismanligt (xenophobia), kiiltiir bencillii (ethnocentrism), Gtekilestirme
(otherness), basmakalip diisiince (stereotype) gibi insanlarin bir arada huzur iginde

yasamalarina engel olusturan, istenmeyen davranis bicimleri gelistirmektedirler.

» Insan haklari, esitlik ve adalet, cevrenin korunmasi, yoksullugun azaltilmasi,
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stirdiiriilebilir ekonomik biiylime, kitle imha silahlarinin ortadan kaldirilmasi, tilkeler
arasindaki ¢atigsmalarin 6nlenmesi ve diinyanin kiiltiirel cesitliliginin korunmasi gibi
insanli@in ortak ¢ikarlarina hizmet eden hedefler, tiim diinya insanlarini ortak bir

noktada birlestirip diinyanin gelecegiyle ilgili ortak adimlarin atilmasina aracilik
edebilir.

* Tiim diinya vatandaslarini, kiiresel kdyiin sakinleri olarak kabul etmek ve her
bireye sorumluluk vererek ortaya cikan kiiresel sorunlarin ¢dziimiinde bir paydas
olarak yer almalarimi saglamak diinyanin su anda ve gelecekte daha yasanilabilir bir

yer olmasina katkida bulunabilir.

* Gogmenler, isciler, siginmacilar, turistler, is adamlari, 6grenciler diinyanin
dort bir yanindan, farkli dili konusan bireyler farkli iilkelerde bir araya gelerek,
cokdilli toplumlar olusturmaktadirlar. Bu noktada karsilikli iletisimin saglanmasi i¢in

birbirinin dilini anlamak hayati 6nem tasir.

* Bir yabanci dil 6grenim ve 6gretim programi olan Diller i¢in Avrupa Ortak
Oneriler Cergevesi'nde, ¢ok dillilik/cokdillilik ve ¢ok kiiltiirliiliik/gokkiiltiirliiliik
vurgusu esastir. Programda yapilan bu vurgu, diinyanin gelecegi i¢in anlamli ve
degerlidir. Diinyada uygulanan biitlin egitim/6gretim programlar1 diinyadaki dil ve
kiiltiir cesitliligine vurgu yaparak Kkiiltiirleraras1 biling sahibi diinya vatandaslar

yetistirmeye katkida bulunabilir.

* Egitim ve Ogretimle desteklenen kiiltlirlerarasi biling, dgrenenin 6grendigi
dilin ve kiiltiirlin kendi anadilinden ve kiiltiirtinden farkl bir dil ve kiiltiir oldugunu
kabul edip, diinyadaki farkli dil ve kiiltiirlerin de farkinda olmasi ve kabul etmesi

anlamina gelir.

* Farkl1 irklar, etnik kokenler, diller kiiltiirler hepsi diinya toplumu i¢in ayr1 bir
zenginliktir ve insanligin en biiylik miraslarindandir. Her birine ayr1 ayr1 deger verip

korumak tiim diinya vatandaslarinin ortak sorumlulugudur.
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2. KURESELLESME

Kiiresellesme “kitalar ve bolgeler arasi etkinlik, etkilesim ve yetke
kullanimiyla, akis ve sebekeler yaratan, hacmi, yogunlugu, siirati ve etkileri
acisindan  degerlendirilen  toplumsal iligkilerin ve islemlerin  mekansal
orglitlenmesindeki doniistimiin  somutlastigi bir siireg veya siiregler dizisidir”
(Modelski, 2000, s. 55). Bu anlamda kiiresellesmenin, tiim diinyay1 etkisi altina alan
ve mesafe gozetmeksizin, yerel ve ulusal diizeyde birgok degisimi tetikleyen bir
hareket oldugunu sdylemek miimkiindiir. Giddens kiiresellesmeyi “yerel olaylarin,
kilometrelerce uzakta meydana gelen olaylarla sekillendigi ve ayni sekilde yerel
olaylarin da kilometrelerce 6tedeki olaylar1 sekillendirdigi, uzak bolgeleri birbirine
baglayan sosyal iliskilerin diinya c¢apinda yogunlagsmasi” (Giddens, 1990, s. 64)

olarak tanimlar.

“Kiiresellesme” terimi  1970'lerde bilgi ve iletisim teknolojisindeki
ilerlemelerden, pazarlarin agilmasindan ve ekonomi teorisyenlerinin One siirdiigii
fikirlerden kaynaklanan yeni kiiresel siirecler dalgasini tanimlamak i¢in ortaya
cikmigtir” (Power, 2015, s. 251). Fakat Amerikali gazeteci yazar Thomas Friedman
kiiresellesme olgusunun yiizyillar 6ncesinden basladigini ve {i¢ biiyiik ¢cagi oldugunu
iddia eder. Bunlardan ilki; Kolomb’un Eski Diinya ile Yeni Diinya arasinda ticareti
baslatan sefere ¢iktig1 tarih olan 1492’den 1800’lere kadar siiren ve diinyay1 biiyilik
boydan orta boya kiiciilten kesifler ¢agi, ikincisi; yaklasik 1800’lerde baslayarak
Biiyiik Bunalim ile Birinci ve Ikinci Diinya savaslarinda ara verdikten sonra sanayi
devrimiyle kiiresel degisimin esas motoru c¢okuluslu sirketlerin ortaya ¢iktigi,
diinyay1 orta boydan kiiclik boya indiren 2000’e kadar devam eden donem, ii¢linciisii
ise dlinyay1 kii¢iik boydan minicik boya doniistiiren 2000 yil1 ve sonrasini kapsayan
donemdir (2006, s. 19-20). Kongar’a gore ise, kiiresellesme Neolitik Doneme kadar
giden c¢ok daha uzun bir siireci kapsar. Birinci kiiresellesme dalgast Tarim
Devrimi’yle gelerek din-tarim imparatorluklar1 aracilifiyla diinyayi, devletlerin
icinde, kole koyliiler ile toprak sahipleri ve din adamlar1 arasindaki somiiriiye ve
devletlerarasinda da inanclara dayali toprak savaslarina gore kiiresellestirerek
bigimlendirmistir. Ikinci kiiresellesme dalgasi, din-tarim imparatorluklarini yikar ve
yerlerine milliyetcilik ideolojisi etrafinda Orgiitlenen ulus-devletleri dogurur, artik

savaglar sadece toprak icin degil, endiistriye hammadde saglamak ve sonra da
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iiretilen mamulleri satmak icin pazar bulmak kaygisiyla yapilmaya baslanir. Ugiincii
kiiresellesme dalgasi ise, yani Iletisim-Bilisim Devrimi, insan haklar1 ve demokrasi
kavramlariin gelismesiyle eszamanli olarak diinya {lizerinde egemenligini ilan eder
(2002, s. 294-295). Her iki durumda da kiiresellesme hareketini tetikleyen seyin
ylizeyde bir giic miicadelesi, derinde ise kendi kiiltiiriinii 6tekine dayatma arzusu
oldugu anlasgilmaktadir. “Andre Gunder Frank’in Re-orient baslikli tarih
calismasinda, binlerce kaynaga dayanarak irdeledigi gibi, daha bat1 ‘Bat1’, dogu da
‘Dogu’ olmadan once kiiresel capta, birbirini etkileyen, bi¢imlendiren bir genel
insanlik ‘uygarlig1i’ olusmustu, yayiliyordu; iiretici giicler siirekli gelisiyor, gelistikce
gezegen dlgeginde yayginlasiyor, ‘kiiresellesiyordu’ (Ozbudun ve Demirer, 2006, s.
317).

Kiiresellesmeyi, uluslararas1 iliskilere hiz kazandiran, diinyayr birbirine
yakinlastiran, iletisimi ve etkilesimi yogunlastiran bir kavram olarak ele aldigimizda,
aslinda kiiresellesmenin kelime olarak olmasa da bir olgu olarak hep var oldugunu
kabul etmek gerekir. Ancak Friedman ve Kongar’in ve bir¢ok yazarin da bahsettigi
gibi baz1 olaylarin kiiresellesme olgusunu hizlandirdigini séylemek miimkiindiir.
Richard A. Falk’un deyisiyle medya gurusu McLuhan’n (2005, s. 59) ‘kiiresel kdy’
kehanetini ortaya attigt 1960’11 yillar, kiiresellesmenin en gii¢lii tetikleyicilerinden
olan medyanin hayatimiza girdigi yillar olarak tarihe geger. Daha sonraki yillarda,
kitle iletisim araglarinda ve ulasim teknolojilerinde yasanan gelismeler, bolgesel ve
ulusal smirlar1 asarak insanlarin farkli cografyalardan farkli insanlarla temas
kurmasina olanak verir ve c¢okuluslu sirketler araciligiyla kiiresel ticaretin

yayginlagsmasina sebep olur.

Zencirkiran, kiiresellesme siirecinin hiz kazanmasinda iki temel gelismenin
onemli rol oynadigini belirtmektedir. Bunlardan ilki, teknolojide yaganan gelismeler,
ikincisi ise, siyasal alanda yasanan gelismeler ve bunlarin ekonomik yansimalaridir.
Zencirkiran’a gore bilgisayar, elektronik, enformasyon teknolojilerinde yasanan
gelismeler, ekonomik, sosyal, kiiltiirel anlamda kiiresel etkilesimi hizlandirmis ve
yayginlagtirmistir. Boylece, diinya piyasalar: birbirine baglanmis ve 24 saat islem
yapilabilir hale gelmistir. Ikinci olarak, 1970’li yillarda liberal paradigmalarn 6nem
kazanmasiyla siyasal alanda bir¢cok degisim yasanir. Devletin ekonomiden ¢ekilerek
0zel sektoriin giiglendirilmesi, ekonomide serbestlesme politikalar1 izlenmesi, ithalat

ve ihracatin oniindeki engellerin kaldirilmasi, yabanci sermayenin tesvik edilmesi
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gibi uygulamalarin artmasiyla birlikte, sermaye alaninda ulusal smirlamalar
azaltilarak, kiiresel isbirligi tesvik edilir. Cokuluslu sirketler de bu siiregte giderek
yayginlagir (2016, s. 285). Zencirkiran’in kisaca 6zetledigi tiim bu gelismeler, diinya
icin kokli degisikliklerin yasandigi, iyi ve kotii yansimalar1 olan sancili bir siireci

ifade eder.

Kiiresellesme ile birlikte, birkag yiizyill oOncesine kadar aklimiza dahi
gelemeyecek teknolojik gelismeler yasanmis ve birgok firsat onlimiize zahmetsiz
sunulur hale gelmistir. Bununla birlikte “kiiresellesme, gelismekte olan tilkelerdeki
¢ogu insanda tecrit duygusunu azaltmis ve bu tlkelerdeki bir¢ok insanin bilgiye, bir
yiizyil 6nce herhangi bir tilkedeki en zengin insanlarin bile ulasamayacag: diizeyde

erismesini saglamistir” (Stiglitz, 2002, s. 26).

Bilgi artik ulasilmaz degildir, elektronik kiitiiphaneler, diinyanin dort bir
yanindan yayinlanan en yeni kitap ve makalelere ulasma imkéani sunarken, uydu
antenleri ve internet haberlesme alanindaki engelleri ortadan kadirmaktadir. insanlar
diinyanin en ticra kosesinde yasiyor olsalar bile, diinyadaki gelismeleri anbean takip
edebilmekte, kendi kisisel sayfalarindan herkesin ulasabilecegi  bilgiler
paylasabilmektedirler. Buna ilaveten, diinyanin herhangi bir yerindeki herhangi bir
tiniversiteden, liniversitenin bulundugu iilkeye dahi gitmeden internet araciligiyla

egitim almak, hatta o tiniversitenin diplomasina sahip olmak miimkiindiir.

Gilinlimiizde bilgi, biiyiik ol¢iide kiireseldir, kitle iletisim araglarina ulasabilen
hemen herkesin ulasabilecegi uzakliktadir. “Cagdas iletisim araglar1 bir yandan diger
kiiltiirler hakkinda bilgi edinme olanagi saglarken, diger yandan da insanlarin
‘yabanct’y1 tantma merakini artirmaktadir. Radyo ve televizyonun yani sira gelisen
film endiistrisi diinya kiiltlirlerinin birbirleriyle tanigmasina katkida bulunmakta ve
yine insanlar1 birbirine yakinlastirarak onlar1 yliz ylize iletisim kurmaya
yoneltmektedir” (Kartari, 2001, s. 10). Diinyay1 her gecen giin daha da kiiciiltiip
farkli kiiltiirleri birbirine yakinlastiran kiiresellesme, sagladigi imkanlarla insanlarin
kendilerinden farkli olan 6teki insanlarla iletisim kurmalarini kolaylastirmis ve onlar
hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmalarina olanak vermistir. Callinicos’un dedigi
gibi “Rosenberg’in ‘Kiiresellesme Kurami’ dedigi seyin aniden ortaya ¢ikip
yayilmasinin sonuclarindan biri, diinyay1 biitiiniiyle anlama ¢abasinin yeniden hayat
bulmasidir” (2013, s. 477). Kiireselesme, uzaklar1 yakin ederek insanlarin

bilmedikleri insanlara ve onlarin yasadiklar1 yerlere olan merakini bir nebze olsun
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gidermistir. Insanlar arasinda iletisimin ve etkilesimin artmasi, kiiltiirler arasinda
¢ikan anlagmazliklarin ve gatismalarin 6nlenmesinde 6nemli rol oynar. Zira insanlar
birbirlerini tanidik¢a birbirlerine karsi daha fazla anlayis ve hosgorii gosterirler.

Boylece kiiltiirlerarasi iletisime engel olan ¢ogu davranis ortadan kalkmis olur.

"Kiiresellesen diinyada, kiiltiirlerin birbirlerine daha ¢ok yaklagmasi birbirlerini
daha yakindan, bire bir tanimasi (knowing me, knowing you), sanildiginin aksine,
her kiiltiiriin kendi farkliliklarin1 gérebilmesi ve bir sosyal kimlik bilincine ulagsmasi
ve bunu muhafaza etme ¢abasina girismesine yol acti. Bu aslinda, birbiriyle ¢elistigi,
uzlagmadig1 diisiiniilen kiiresellesme pratigi ile postmodernist diinya goriisiiniin
birbirini tamamlayarak, hem bireylerin, hem gruplarin hem de toplumlarin ben
bilincini (self-consciousness) her seyin Oniine tasimasina, ekonomik ve siyasal
rekabetin yanina bir de kiiltiirel rekabetin eklenmesine yol acti. Bu arada,
farkliliklarin 6ne c¢ikmasi, insanlar1 6ze dondiirmekle birlikte bir ice kapanmay1
getirmedi. Aksine hem kiiltiirler hem de ideolojiler arasindaki etkilesim siirecini de
artird” (Bal1, 2001, s. 297). Kiiresellesme insanlarin kendi kiiltiirel farkindaliklarini
artirmalarin1 saglarken, oteki kiiltlirlere olan ilgi ve meraklarint da tesvik etmistir.
Sundugu kolayliklarla birlikte, insanlar birbirlerinin kiiltlirlinden ve fikirlerinden

haberdar olmus ve birlikte hareket edebilme kabiliyeti gelistirmislerdir.

Yukarida Zencirkiran’in kiiresellesmeyi tetikleyen ikinci gelisme olarak ele
aldigi, kiiresel capta gerceklesen ekonomik gelismeler akabinde yerel ekonomileri
kokiinden degistiren bir dizi uygulamayi getirmistir. Fakat Managing the World
Economy’nin yazarlarina gore firmalar kiiresellestikce, ticaret de daha ¢ok yonetilir
duruma gelmistir. McNally bunun ¢ok da sasirtici olmadigimi soyler, zira diinya
ticaretinin yaklasik yarisi, ¢okuluslu sirketlerin yani ayni sirketin alt birimleri
arasindaki mal ve hizmet transferlerinden olustugunu ve bunun serbest piyasa
islemlerinden bagka her sey oldugunu ifade eder. Mal pargalari, tamamlayici parcalar
ve hizmetlerin, sirketin farkli iilkelerdeki birimleri arasinda i¢ transferlerle
yapilmakta olmasmin teknik olarak “ticaret” oldugunu, ama gercekte serbest
piyasada satislarin olmadigini savunur. Ona gore c¢okuluslu sirketin vergi
kagirmasinda ve finansal hesaplarinda hile yapilmasinda en ¢ok ise yarayacak
bicimde biitiin mallarin “fiyatlariyla” oynanmaktadir. Dolayisiyla diinya ticaretinden
bahsedildiginde, bunun i¢indeki mal ve hizmetlerin yaklasik yarisinin giiclii kiiresel

sirketlerin i¢inde dolasimda oldugunu aklimizda bulundurmamiz O6nemlidir

23



(McNally, 2013, s.45-46). Yani, iilkelerin sinirlart igerisinde bulunan ¢okuluslu
sirketlerin, o iilkelerin ekonomilerine katkida bulundugu ve ekonomilerini biiyiittigi
bir kandirmacadan ibarettir. Kiiresel ticaretten en biiyiikk payr alan, sanildiginin
aksine ¢okuluslu sirketlerin i¢inde bulunduklar iilkeler degil, bu ¢okuluslu sirketleri

elinde bulunduran giiglerdir.

“Kiireselciligin ¢okuluslu sirketlerle ilk teorik yiizlesmesi iste bu noktada
baslar: Madem c¢okuluslular yatirnmlarini artan Ol¢lide ulusal ekonomi diginda
yapmaktadir, o zaman ulusal olan hig¢bir sey kalmamistir. (...) Cokuluslu sirket
dogas1 geregi diinya c¢apinda plan yaptig1 ve sermaye birikimini diinya dlgeginde
sagladigi icin, bagrindan ¢iktigi iilkenin ulusal ekonomisinin durumu onu ilgilendiren
temel konu degildir. Elde edecegi artik degeri biiylitme arayist iginde sermaye
birikimini en yliksek kar1 elde edebilecegini hesapladig: iilkelerde yaptig1 yatirimlar
araciligiyla diizenler; bu siirecte, icinden ¢iktig1 iilkenin ulusal ekonomisinin iktisadi
dengeler bakimindan darbeler yemesine katkida bulunmasi miimkiindiir” (Savran,
2008, s. 38-39). Bununla birlikte, “ticari kuruluslar, 6zellikle de ulusasiri sirketler,
ellerinde ¢ok biiyiikk ekonomik giic bulundurabilirler ve kendi {tilkelerindeki ve
herhangi bir bagka iilkedeki siyasalar1 etkileme giiciine sahiptirler” (Giddens, 1994, s.
68). Ulus i¢inde, baska uluslarca da yonetilebilen biiyiik sermayelere sahip ¢okuluslu
sirketlerin, tilkelerin i¢ ve dis siyasetinde s6z sahibi olduklar1 ve iilkelerin gelecegini

ilgilendiren kararlarin alinmasinda 6nemli rol oynadiklari agiktir.

Ann Bernstein, kiiresellesmenin Giiney Afrika’daki etkilerini ele aldigi
calismasinda, tibbi malzeme sektoriindeki ¢okuluslu bir sirkette ¢alisan bir doktorun
su sozlerine yer verir: Cokuluslu sirket, ‘yurt’ kavraminin tanimi agisindan iilkenin
yerini almaktadir. Benim alamimda calisan (geng) insanlar Giiney Afrikali, Ingiliz,
Amerikali, Avustralyali ya da her neyse olmaktan cok sirket yurttaslaridirlar...
Cokuluslu bir sirketin yurttasi olmak onlar icin iilke yurttashgindan ¢ok daha
onemlidir, bu onlara bir kimlik ve gliven duygusu vermekte, daha fazla maddi ddiile,
daha az aciya yol agmaktadir... Zamanimizda... belirli bir iilkeyle 6zdeslesmek icin
cok daha az neden vardir, Ozellikle de bilgi teknolojisi, finans ve pazarlama
alanlarinda (2003, s. 218). Doktorun bu s6zlerinden de anlasilacagi gibi, ¢okuluslu
sirketler izledikleri sirket politikalariyla, biinyelerinde calisan insanlarin kendi
iilkelerine olan aidiyet duygularin1 koreltmekle birlikte, kendilerine olan

baghiliklarin1 artirmak i¢in onlara, kendi iilkelerinin sundugu firsatlardan daha iyi
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firsatlar sunmaktadirlar. Netice itibariyle metalasan bir diinyada manevi duygular,
yine satin alinabilen iiriinlerin miktartyla gliglendirilmektedir. Bu, insanin en temel
ihtiyaglarindan biri olan duygudashg ylizeysellestirmekle kalmaz, insanlarin

¢ikarlar1 ugruna ait olduklar1 herhangi bir kurumu terk etmelerini de kolaylastirir.

Insanlik i¢in faydali, bir dizi faaliyetin yer aldig1 kiiresellesme siireci, temelde
kapitalizme hizmet etmektedir. Kiiresellesmeyle ilgili olarak ortaya atilan
yaklagimlardan biri olan sosyolog Immanuel Wallerstein tarafindan gelistirilen
Diinya Sistemi Yaklasimi (World-Systems Theory) tiim tilkeleri ii¢ genel kategoriden
birine yerlestirir: merkez (core), yari-gevresel (semiperipheral) ve c¢evresel
(peripheral). Cekirdek toplumlar, diger bolgelere ekonomik hakimiyet uygulayan
giiclii sanayi devletleridir. Sanayilesmemis iilkelerin ¢ogu, kendi ekonomileri
tizerinde ¢ok az kontrole sahip olan ve merkez toplumlarin egemen oldugu c¢evresel
toplumlar olarak smiflandirilmaktadir. Wallerstein, merkez ve c¢evresel iilkeler
arasinda, bir 6l¢iide sanayilesmis olan ve bazi ekonomik 6zerklige sahip olan, ancak
cekirdek toplumlar kadar gelismis olmayan yari-¢cevresel toplumlar oldugunu
belirtmektedir. Diinya sistemleri modelinde, merkez, ¢evresel ve yari ¢evresel lilkeler
birbirleri ile ayrilmaz bir sekilde baglantilidir ve kiiresel bir ekonomik ve politik ag
olusturur. Bu kiiresel baglanti agindan hi¢bir toplum izole edilmemistir (Scupin,
2016, s. 286). Bu teori, ¢esitli toplumlar arasindaki sosyoekonomik fakliliklarin ve
esitsizliklerin, birbirine bagli olan kiiresel ekonominin bir sonucu oldugunu ve
sanayilesmis devletlerin, sanayilesmemis devletleri somiirerek iizerlerinde hakimiyet

kurup, kendilerine bagimliklarini artirdiklar: goriisiinii desteklemektedir.

“Kiiresellesme her seyden once, 6zel sektdr merkezli biitiinlesme mantiklarinin
riintidiir. Bunlar, hem 6zel hukuk alanimin aktorleri tarafindan hayata gecirildikleri
gibi, hem de bu aktorlerin tibi olduklar1 devletlerin c¢ikarlariyla her zaman
kesismezler” (Adda, 2007, s. 70). Insanlar1 yakinlastirirken uzaklastiran, fakir ile
zengin arasindaki u¢urumu daha da derinlestiren, insan emegini degersizlestiren ve
giiclii kiiresel sirketlerin ¢ikarlarina hizmet eden bu sistem, gelismis iilkelerin giiciine
giic katarken, gelismekte olan veya gelismemis iilkelerin, devlet tekelinde bulunan
fabrikalarii, sirketlerini ve kurumlarini 6zellestirmelerini saglayarak giicii elinde
bulunduran devletlerin, bu {ilkelerin iiretimlerinde ve yoOnetimlerinde s6z sahibi
olmalarina imkan verir. Boylece bu iilkelerde yapilan yerel {iiretime cesitli

yaptirimlarla ket vurularak bu {ilkeler ihtiya¢ duyduklari temel {iirlinleri digardan
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almaya mecbur birakilir ve bor¢ batagina siiriklenirler. Bu noktada “amaclar”,
diinyadaki yoksullugu azaltmak, istthdami artirmak, finansal istikrar1 ve uluslararasi
ticareti tesvik etmek olan “IMF” ve gelismekte olan iilkelere finansal destek
saglamak olan “Diinya Bankasi” devreye girer. Fakat bu kuruluslarin, kurulus
amaclarinin aksine bir tutum sergileyerek destek olduklari iilkelerin sosyal, politik ve
ekonomik durumlarinda biiyilk oranda kotilesme meydana getirdikleri kanisi
olduk¢a yaygindir. Chossudovsky 1980’lerin basindan bu yana IMF ve Diinya
Bankas tarafindan gelismekte olan {ilkelere dayatilan “makro-ekonomik istikrar” ve
“yapisal uyum” programlar1 ylizmilyonlarca insanin yoksullasmasina yol actigini
sOyler (1999, s. 37). Zira Diinya Bankas1 ve IMF kendilerinden borg alacak iilkelere,
Yapisal Uyum Programi (SAP)’na uymalar1 kosuluyla bor¢ vermeyi kabul
etmektedirler. Yapisal Uyum Programi (SAP) kisaca su maddeleri igermektedir:
Hiikiimet harcamalarinin Ozellikle egitim ve saglik kalemlerinin olaganiistii
azaltilmas;; Kamu calisanlarinin  kitlesel olarak isten c¢ikarilmasi; Ticaretin
serbestlestirilmesi, yabanci yatirimlarin 6niindeki kisitlamalarin kaldirilmasi; Ekmek,
piring, yag gibi yoksullarca tiiketilen temel maddelerden destegin ¢ekilmesi; Paranin
degerinin diisiiriilmesi; Petrol ve gaz gibi devlet miilkiyetindeki isletmelerin, kamu
telefon, demiryollar1 ve hidroelektrik sistemlerinin 6zellestirilmesi (McNally, 2013,
s. 239). Diinya Bankasi’nin ve IMF’nin kendilerinden borg alan iilkelere dayattiklari
bu maddeler, yeme-igme, barinma, saglik, egitim, ulasim gibi halkin temel
ithtiyaclarii hedef alan bir dizi uygulamay: dikte etmektedir ve “Yapisal Uyum” adi
altinda sunulan bu programin, bu iilkelerin gelismelerine ket vurma, ekonomilerini
kiiciiltme ve dolayisiyla bu iilkelerde yasayan insanlar1 yoksullagtirma gayesi giittiigii
oldukga nettir. Nitekim “yoksullugun kiiresellesmesi diinya 6l¢eginde ucuz emege
dayal1 bir ihracat ekonomisinin gelisimine destek olur; diinya ¢apindaki diisiik ticretli
is¢i kitlesi veri alindiginda iiretim olanaklari muazzam boyutlara ulagmistir. Buna
karsin yoksul {ilkeler kendi aralarinda ticaret yapmaz; yoksul insanlar kendi
tirettikleri mallar i¢in pazar olusturmaz. Tiiketim talebi diinya niifusunun yaklasik
%15’1yle sinirlanmig, biiyilkk oranda zengin OECD filkelerinden ibaret kalmigtir”
(Chossudovsky, 1999, s. 91).

Bauman’a gore kiiresellesmeyle birlikte gelismekte olan ve gelismemis
iilkelere sunulan “serbest ticaret vaadi, kilifi iy1 uydurulmus bir yalandir; ‘topraga

baglanmis’ ¢ogun artan sefaleti ve umutsuzlugu ile hareket halindeki azin yeni
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Ozgiirliikkleri arasindaki baglantiyi, ‘kiiyerellesme’ye maruz kalan topraklardan gelen
raporlarda tespit etmek giictlir. Bu iki olgu farkli diinyalara aitmis, sanki her birinin
kendine 6zgii, kesin olarak ayr1 nedenleri varmis gibi goriiniir. Hizla yoksullagsma ile
hizla zenginlesmenin ayni kokten kaynaklandigini; sefillerin ‘topraga baglanmast’
kadar, basarili olanlarin smnirsiz 6zgirliikklerinin de “kiiyerellesme” baskilarinin
mesru sonucu oldugunu bu raporlara bakarak kestirmek miimkiin degildir” (2012, s.
77). Kiiresellesmenin sundugu nimetlerlerden ancak kiiresel giiglerin istedigi oranda
faydalanabilen bu tilkelerin, kiiresel ticaretten biiyiik paylar almak soyle dursun,
kiiciik tcretler karsihiginda is giicii ve mekan saglamak disinda higbir cikarlar

yoktur.

Kiiresellesme kuramlarindan biri olan Bagimlilik Teorisinin gelisiminde
onemli rol oynayan Andre Gunder Frank'a gore “Uciincii Diinya iilkelerinin
gelisememelerinin temel nedeni, yetersizlikleri degil, Batili uluslarin onlar1 bilingli
olarak azgelismis halde birakmalaridir. Bu tiir bir somiirii ve bagimlilik iligkisinin
kokleri Britanya, Fransa ve Ispanya gibi bilyiik Avrupali giiglerin Afrika, Asya ve
Latin Amerika kitalarin1 fethedip somiirgelestirdikleri ve onlar1 kendi emperyalist
sistemlerinin ayrilmaz bir parcasi haline getirdikleri 16. yiizyila kadar gotiiriilebilir.
Bu somiirgeler ana iilkeye ucuz gida ve hammadde saglar ve ayrica sanayilesmis
tilkelerin mamal mallar1 i¢in yeni pazarlar olustururlar. Nitekim somiirgeci giiclerin
somiirgelerini 'kendileri' i¢in oldukca avantajli bir veya iki temel {iriinde
uzmanlagtirdiklar1 uluslararas1 igboliimiine dayali bir diinya kapitalist sistemi
gelismistir ve bu esitsiz miibadele sistemi sayesinde Batili ekonomiler gelisirken

Ucgiincii Diinya ekonomileri gelismemis halde kalmistir” (Slattery, 2014, s. 154).

Cifteiligin ve hayvancilgn bittigi, eskiden yerli iiretimle kendi kendine yeten
bu iilkeler ekonominin kiiresellesmesiyle artik disa bagimli hale gelmis ve
ekonomileri kii¢tilmistiir. “Batili hiikiimetler her y1l tarimsal sanayilerine 360 milyar
dolarlik destek verirken Ucgiincii Diinya iilkelerinin agik pazarlar olmalarini talep
etmektedirler. Hindistan, Filipinler ve Meksika’da tarimsal piyasalarin zorla
acilmasim saglayan Batili uluslar, Ugiincii Diinya ciftcilerinin rekabet edemeyecegi
kadar ucuz, desteklenmis fiyatlarla bu {ilkelere tarim mallarini boca etmislerdir. Bati,
“serbest ticaret” yoluyla tarimsal fiyatlari manipiile etmekte ve kiiciik iireticileri
miilksiizlestirmektedir. Bdylece Uciincii Diinya giftcileri yilda ortalama 400 dolarla
yasamaya calisirken ABD, Kanada ve Avrupa’da her ciftci, ortalama her yil
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hiikiimetlerinden 16.000-21.000 dolar para almaktadir biitiin bunlar “serbest ticaret”
adina olmaktadir” (McNally, 2013, s. 50). Savran’in “yoksullagmanin ve iilkeler
arasindaki ugurumun biiyiimesinin ‘kiiresellesme’nin istenmeyen bir yan etkisi degil,
dogrudan dogruya amaci, hedefi, ulasmak istedigi sonu¢ oldugunu okura anlatmak
i¢in” (2008, s. 14) kaleme almis oldugu kitabina baslik olarak segtigi gibi, bu modern
somiiriinlin - Kod Adi Kiiresellesme’dir.  “Gorlilmesi  gerek: “Kiiresellesme-
Globallesme’ yani ‘YDD’, sadece ama sadece somiirii, talan ve serbest ticaretin
zenginler lehine kiiresellesmesinden bagka bir sey degildir... Kaldi ki ‘globallesme’
veya ‘kiiresellesme’ adi altinda sozii edilen, yeni bir sey degil, sadece

kapitalizmdir...” (Ozbudun ve Demirer, 2006, s. 321).

Ritzer ve Stepnisky’e gore “kapitalizm temelde, bir birey ile iiretim siireci, bu
sirecin trilinleri ve diger insanlar arasina bariyerler koyan bir yapidir; sonugta o,
bireyin kendisini pargalara ayirir. Yabancilasma kavraminin temel anlami budur.
Yabancilagsma, insanlar ve irettikleri arasindaki dogal baglantinin ¢okiigtidiir.
Kapitalizmin, {liretim siirecine, iiriinlere ve kendileri i¢in ¢alisanlarin emek siiresine
az sayida kapitalistin sahip olmasmi saglayan iki smifli bir sisteme doniigsmesi
nedeniyle yabancilagma meydana gelir. Kapitalist toplumda insanlar, kendileri i¢in
dogal bir bigimde tiretmek yerine, kiigiik bir kapitalistler grubu i¢in dogal olmayan
bir bicimde tretirler (2014, s. 24). Kakao iiretiminde diinya lideri olan Fildisi
Sahilindeki, giinlik kazanci yaklasik 2 euro olan kakao iscilerinin ¢ogunun
hayatlarinda, paketi yaklasik 7 euro olan c¢ikolatayr hi¢ yememis olmalar1 ancak
Ritzer ve Stepnisky’in bahsettigi yabancilasma kavrami ile agiklanabilir. Evrensel
etik degerlerin tiim insanlik i¢in oldugunu savunan kiiresellesme, sinirlarin ortadan
kalkmasi, herkese esit hizmetin gitmesi, iirlinlerin herkes icin ulagilabilir olmasi
demek ise, hayatlar1 iirettikleri bu iiriinlere bagl olan bu ve bunlar gibi insanlarin

irettikleri irtinlere ulagmasina engel olan sey nedir?

Bauman, kiiresellesmenin goriiniiste yerini aldigi, tipkr “uygarlik”, “gelisme”,
“yondesme”, “konsensiis” ve erken donem ve klasik modern diisiincenin diger
anahtar kavramlar1 gibi yeni bir diizen kurma vaadi veren evrensellesme fikrinden
uzaklastigini ifeade eder ve kiiresellesmenin, Jowitt’in “yeni diinya diizensizligi”nin
baska bir adi oldugunu oOne siirer. Ona gore, kiiresellesme imgesinden ayri
diisiiniilemez olan bu ozellik, kiiresellesmeyi, gorliniiste yerini  aldig1

“evrensellesme” fikrinden koklii bir bicimde ayirir. Bu o6zellikle birlikte, bir

28



zamanlar kiiresel meselelere iliskin sOylemi olusturan evrensellesme fikri, artik
kullanilmaz hale gelmistir. Ge¢gmiste, bu kavramlar, diinyay1 eskiden oldugundan
daha farkli, daha iyi bir hale getirme ve degisimi ve iyilesmeyi kiiresel, tiirsel ¢apta
yayginlastirma istegini ve herkesin ve her yerin hayat kosullarini, boylelikle herkesin
hayat sansin1 benzer kilma, hatta belki de esitleme niyetini de ilan etmistir. Ancak
giinimiiz  sOylemindeki bi¢imiyle kiiresellesme bu o6zelliklerin  higbirini
tasimamaktadir. Bununla birlikte, yeni terim, esas olarak, kiiresel inisiyatifler ve
girisimlerden c¢ok, niyet edilmemis ve beklenmedik olusuyla iin salmis kiiresel

etkilere atifta bulunmaktadir (2012, s. 64-65).

Kavram olarak tartisilmaya baglandigi giinden beri, kiiresellesmenin cografi
sinirlar1 ortadan kaldiracagi, ulus-devletlerin sonunu getirecegi, kiiresel kiiltiir
araciligiyla kiiresel bir vatandas modeli yaratilmak istendigi gibi bir¢ok senaryo
ortaya atilmaktadir. Bilisim teknolojilerinin her eve girdigi gilinlimiiz diinyasinda,
teoride cografi smirlardan bahsetmek miimkiin gibi goriinmese de gergek anlamda
varliklarin1  koruduklar1 asikardir. Nitekim ulagim teknolojilerindeki gelismeler,
kitalar aras1 seyahati kolaylastirsa da uluslar arasinda uygulanan politikalar, Avrupa
vatandast olmayan insanlarin, diinya kiiresel bir koymiis gibi, diledikleri gibi bir
yerden baska bir yere gitmesini kolaylastirmamaktadir. Kapitalizmin somirdiigi
is¢ilerin, sadece hayati ihtiyaglarin1 karsilayabilecek kadar kazanan, sanayi
devrimiyle elde edilen kazanimlarin ulagmadig {igiincii diinya insanlarinin, egitim,
saglik veya turizm gibi amaglarla yasadiklari cografyalardan uzaklagsmalar1 kendi
tekellerinde degildir. Bu insanlarin kendi cografyalarini terkedip gelismis Batili
iilkelere goc etmeleri, o iilkelerin ¢ikarlarina baghdir. Gelismis tlkeler, is giliciine
ihtiyaclart oldugunda, gelismekte olan veya gelismemis iilkelerden is¢i talebinde
bulunurlarsa veya yeterince parasi olan iiglincii diinya vatandaslarinin, turizm, saglik,
egitim gibi, gidecekleri iilkeye para birakacak eylemlerde bulunmalar1 kaydiyla,
gecici bir siireyle o tlilkelerde ikamet etmelerine izin verilir. Aksi takdirde, bu
vatandaslarin kendi yasadiklar1 cografyalardan baska cografyalara seyahat etmeleri
veya goc etmeleri batili iilkeler i¢cin kabul edilemez bir seydir. “‘Yukari’dakiler
hayatlar1 boyunca goniillerince gezmeye ve gidecekleri yerleri keyiflerince segmeye
doymus insanlardir. ‘Asagi’dakiler ise oturmayi tercih ettikleri yerlerden tekrar
tekrar sokiiliip atilmistir. (...) Kendileri hareket etmiyorsa da ayaklarinin altindaki

toprak  ¢ekilmekte, bdylece her haliikarda hareket ediyorlarmis  gibi
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goriinmektedirler. Yola distliklerinde ise gidecekleri yer genelde kendilerinin degil,
bagkalarinin se¢imidir; nadiren hoslarina giden bir yer ya da birtakim hosluklarla
karsilagsalar da bunlar kendi secimleri olmayacaktir. Memnuniyetle terk edecekleri,
son derece itici bir yere yerlesebilirler; ¢iinkii sicak karsilanacaklar1 ve bir c¢adir
kurmalarina izin verilecek bagka bir yer yoktur” (Bauman, 2012, s. 90). Giiniimiizde
bir¢ok iilke arasinda vize uygulamasi kalksa da pasaport uygulamasi hala devam
etmektedir. Zira 0Ozgiirce dolasabilecek olanlarla, yasadiklar1 cografyalardan
ayrilmamamasi gerekenleri bir sekilde kontrol etmek gerekir. Bu da pasaport
uygulamasiyla insanlar1 vatandasi olduklar iilkelere gore fisleyerek kiiresel kdyde

gezinmelerini engellemenin bir bagka yoludur.

Kiiresellesmenin heterojen farkliliklar1 yok ederek diinyayr homojenlestirdigi
ve insanligin ortak kaderinin diinyanin kiiresellesmesine bagl oldugu bir zeitgeist
(goriis) oldukca yaygindir. Fakat diinyanin geldigi noktada kiiresellesmenin diinya
insanlarin1 tek bir yapilanma etrafinda biitiinlestirmesinden s6z etmek miimkiin
degildir. Bilakis giiniimiizde, farkliliklarin alt1 daha fazla ¢izilmekte insanlar kitleler
halinde basmakaliplastirilip 6tekilestirilmektedirler. “S6z konusu yeni uluslararasi
mali diizen insanlarin yoksullugunu ve dogal c¢evre tahribatin1 besliyor. Toplumsal
ayrimcilik tretiyor, irk¢iligi ve etnik catigmalari tesvik ediyor, kadin haklarini
ortadan kaldiriyor ve genellikle iilkeleri milliyetler arasindaki yikict kutuplasmalara

stiriikliiyor” (Chossudovsky, 1999, s. 39).

Touraine, kiiresellesmeyle birlikte insanlar1 siniflandirma seklimizin de
degistigini su sozlerle dile getirir: “Birbirimizi toplumsal asamalanma diizeninde
nitelige, gelire, egitime ya da yetkeye gore siniflandirmaya alismistik; simdi bu dikey
goriis yerine yatay bir gorilisii benimsedik: Ya 6zekteyiz ya sinirda, ya igerdeyiz ya
disarda, ya 1siktayiz ya golgede. Yerimizi bu sekilde belirlemek, toplumsal ¢atigma,
isbirligi ya da uzlagsma baglarina basvuruyu gerektirmiyor artik, dahasi toplumsal
yasama gokbilimsel bir imge kazandiriyor: Sanki her birey ve her 6bek, evrendeki
konumuna gore tanimlanmis bir yildiz ya da bir galaksi” (2011, s. 18). Touraine’in
de dedigi gibi, her birey, cografi konumuna gore tanimlanir, smiflanir ve diinya
tizerindeki hareketleri bu konuma gore belirlenirken, bu insanlarin ait olduklar
uluslar1 redderek kendilerini kiiresel koye ait hissetmeleri olast mudir?
Kiiresellesmenin yasamin her alanini etki altina alip baska bir forma soktugunu inkar

etmek veya yok saymak elbette miimkiin degildir. Fakat insanlari ait olduklari
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cografyaya gore etiketleyen ve ayristiran kiiresellesmenin, yiizyillardir farkli etnik
kokenden, kiiltiirden insan kitlelerini tek bir cati altinda, milliyetcilik ideolojisi
etrafinda toplayan ve giiciinii birlik ve beraberliginden alan ulus-devletleri bitirecegi
fikri Utopiktir. “Siyasi kimlikler ve baglar hala ulus-devletleri bi¢imlendirir; siyasi
topluluklar kiireselden ziyade yerel olarak orgiitlenir; gercek kiiresel normlar sadece
dar bir konu alani i¢inde ortaya ¢ikmistir ve arzu edilen kurumsal diizenlemeler
bakimindan diinyada hala ¢ok fazla farklilik wvardir. Bu yeni uluslariistii
mekanizmalar bazi tartismali konular1 yumusatabilir; ancak gercek yonetimin yerine

gecemez” (Rodrik, 2011, s. 204).

Savran, ulus-devletin sonu tezinin dort temel argiimana dayandirildigini
belirtir. Bunlar: Ulusal ekonominin ¢06ziiliisii; ¢okuluslu sirketlerin gelismesi
dolayisiyla sermayenin ulusal karakterini yitirmesi; bugiiniin liberallesmis diinya
ekonomisinde devletlerin izledigi ekonomi politikalarinin hi¢gbir 6neminin olmamast;
ekonomik bloklarin (AB, NAFTA vb.) yiikselisi sonucunda ulus-devletin ortadan
kalkmasi olarak siralanabilir. Savran, kiiresellesme literatiiriinde ulus-devletin
sonunu getirecegi iddia edilen yukarida siraladigimiz her bir arglimani tek tek
irdeleyerek kiiresellesmenin ulus-devletin sonunu getirecegi fikrini yanlislar. Ona
gore, yanlisin kaynagi wulusal devletin yalnizca ulusal ekonomi ile
iliskilendirilmesidir. I¢ pazar tutarlligmi yitirince, cokuluslu agisindan ekonomik
onemi azalinca, yabancilarin yatirimlar1 dolayisiyla ulusallik karakteri ortadan
kalkinca, devlete de bekgilik yapacak bir sey kalmadig diisiincesi yanlistir. Gergek
diinyada durum oldukc¢a farkhidir, ne sirketler ‘vatan aski’ndan kolay kolay

vazgegerler, ne de devletler sessiz sakin emekliye ayrilirlar (2008, s. 28-39).

2.1. Kiiresellesen Diinyada Cokkiiltiirliiliik (Multiculturalism) ve
Cokdillilik (Multilingualism)

Bir kiiltiird, dil, din, degerler, normlar, semboller, gelenek ve gorenekler gibi,
diger kiiltiirlerden keskin ¢izgilerle ayirabilecek ogeler ile tanimladigimizda, belli bir
toplumda bunlardan birinin veya birkaginin degiskenlik gostermesi kadar olagan bir
durum yoktur. Bununla birlikte, tek bir devletin sinirlar1 igerisinde, farkli dinsel
inanglara, hayat goriisiine, farkli kiiltiirel kimliklere sahip, farkli dilleri konusan
cesitli etnik gruptan ya da ulustan insanlar bulunmasi da ortalama 8 milyar niifusa
sahip, kiiresel bir diinyada ¢ok da uzak bir ihtimal degildir. Zira insanlar stirekli

hareket halindedirler, bir cografyadan bagka bir cografyaya seyahat edebilir, gittikleri
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cografyada kisa siireli ikamet etmeyi veya kendilerine orada bir hayat kurmayi
secebilirler. Insanlar1 belli smirlar icerisine hapsetmek veya kitle hareketlerinin

Oniine gegmek gecmiste oldugu gibi bugiin de olast degildir.

Giiniimiizde kiiresellesmeyle birlikte diinya genelinde kitlesel insan hareketleri
bliyilik artis géstermis, herhangi bir toplumun homojenliginden bahsetmek neredeyse
imkansiz hale gelmistir. Artik hemen her toplum igerisinde farkli kiiltiirel kimlikleri
barindirmakta, farkli etnik kékenden veya ulustan ¢ok kiiltiirlii (pluricultural) ve ¢ok
dilli (plurilingual) insanlara ev sahipligi yapmaktadir. Giiniimiizde bu toplumlar
cokkiiltiirlii (multicultural) ve ¢okdilli (multilingual) toplum olarak anilmaktadirlar.
Cokkiiltiirliiliik (multiculturalism) kavrami, ilk olarak 1957 yilinda Isvigre’de
kullanilmis fakat Kanada 1960’larin sonunda terimi daha fazla kullanmaya
basladiginda daha yaygin hale gelmistir ve kavram buradan hizli bir sekilde diger
Ingilizce konusan iilkelere yayilmistir (Sengstock, 2009, s. 239). Parekh, gokkiiltiirlii
toplumu “iki veya daha ¢ok sayida kiiltiirel toplulugu i¢inde barindiran toplum”

(2002, s. 7) olarak tanimlamaktadir.

Farkli kiiltiirlerin karsilasmasi, bircok sorunu da beraberinde getirmistir. Fakat
insanlarin farkl kiiltiir ve dile sahip insanlarla karsilastiklarinda irkeilik, yabanci
diismanlig1 (xenophobia), kiiltiir bencilligi (ethnocentrism), 6tekilestirme (otherness),
basmakalip diisiince (stereotype) gibi insanlarin bir arada huzur i¢inde yasamalarina
engel olusturan, istenmeyen davranis bi¢imleri gelistirmeleri yeni bir durum degildir.
Zira “kiltiir, zamanla ve genellikle saldirgan bir bi¢cimde, ulusla ya da devletle
birlikte anilmaya baglanir; bu durum, hemen her zaman bir miktar yabanci
diismanligr icererek, ‘biz’i ‘onlar’dan farklilagtirir” (Said, 2016, s. 13). Oysa
Touraine’e  gore, “ekin ve topluluk birbiriyle karistirilmamalidir, ¢linki
degistokuslara ve degisimlere acik hicbir modern toplumun tam bir ekinsel birligi
yoktur; ayrica ekinler yeni deneyimleri yeniden yorumlayarak siirekli doniisen
olusumlardir, bu da bir 6z ya da ulusal bir ruh arayisina diismeyi ya da bir ekini
toplumsal bir davranis diizgiisiine indirgemeyi yapay yoOnelimler haline getirir”
(2011, s. 222). Bugiin Almanya, bircok Alman vatandasa ev sahipligi yaptig1 gibi,
ayni zamanda Tiirk, Ingiliz, Italyan ve Fransiz vatandasa da ev sahipligi
yapmaktadir. Ayni sekilde Ingiltere’de bircok Hindu, Fransiz ve Alman bir arada
yasamlarim siirdiirmekte, Amerika Birlesik Devletleri de bircok Kanadali, italyan,

Fransiz veya Isve¢ vatandasi smirlari icerisinde barindirmaktadir. Bugiiniin
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diinyasinda tek kiiltiirlii veya tek dilli bir toplumdan bahsetmek neredeyse miimkiin
degildir. Diinya artik farkli kimliklere sahip insanlarin yasadigi kozmopolit
kentlerden olugsmaktadir. Kymlicka, Cokkiltirlii Yurttaghk (Multicultural
Citizenship) isimli kitabinda, giiniimiiz diinyasinda 184 devletin tahminen 600
yasayan dil grubu ve 5000 etnik gruptan olustugu tespitini yapmis ve bu ¢esitliligin
bir dizi 6nemli ve ayristirict soruna neden oldugunun altin1 ¢izmistir (2003, s. 1).
Farkli etnik gruplardan, farkli dilleri konusan bu insanlarin aymi sehirlerde
yasamalari, ayni is yerlerinde calismalari, ayn1 hayat1 paylagsmalari iletisimin ve
etkilesimin kagmilmazhigini gosterir ve gruplar arasinda birtakim sorunlarin
yasanmasi ihtimalini gli¢lendirir. “Tarihleri boyunca sehirler pek ¢cok degisim gegirir,
ama bir Ozellikleri sabit kalir: sehirler yabancilarin birbirleriyle i¢ ice yasadigi,
birbirlerine sokulduklar1 yerlerdir. Yabancilarin her yerde bir arada, her an goz
Oniinde ve erisim mesafesinde olmasi, sehirde yasayanlarin tiimiiniin hayatlarindaki
ugraslarina biiyiik bir miktarda daimi belirsizlik katar. Yabancilarin varligi, oldukca
bereketli ve hi¢ hafiflemeyen gerginlik ve genelde kontrol altinda olsa da arada bir

patlayabilen saldirganlik hissinin kaynagidir” (Bauman, 2013, s. 80).

Iletisimin ve etkilesimin yogun oldugu cokkiiltiirlii ve ¢okdilli toplumlarda,
yasanan gerginlikleri azami seviyeye indirmek kadar, her bireye kendi kiiltiirel
tercihlerini, diledigi gibi yasama 6zgiirliigii verilmesi de 6nemlidir. Kant’¢1 ilkeye
gore herkesin Ozgiirliigiiniin sinir1 baskalarinin 6zgiirliigiinii tehdit etme noktasi
olarak belirlenir (Touraine, 2011, s. 232), bu ilke c¢okkiiltiirlii toplumlara
uyarlandiginda o6zgiirliikklere biiyiikk bir alan kazandirir. Locke'a gore “ozgiirliik
demek, herkesin istedigini yapmast degil, kendisine verilen yasama giicliyle yapilan
ve toplumdaki herkes i¢in gecerli olan kalic1 bir kurala tabii olmak, kanunun tersini
sOylemedigi biitiin durumlarda kendi iradesini kullanma hiirriyetine sahip olmak ve
bir bagkasinin degisken, belirsiz, mechul, keyfi iradesine tabii olmamaktir” (Bali,
2001, s. 133). Boyle bir ozgirlik cokkkiiltiirlii bir toplumda kimsenin kisisel
haklarin1 gasp etmez veya yasam alanini daraltmaz. “Eger (siiregelen gelenegin igine
hapsedilmek yerine) kisilerin deger verdikleri bigcimde yasamalarina izin verilir ve bu
yonde tesvik edilirlerse, kiiltiirel gesitlilik zenginlesebilir. Ornegin, etnik bakimdan
farkli yasam bicimlerine (6rnegin yemek aliskanliklarina ya da miizik tercihlerine)
uygun davranma 6zgiirliigii -tam da kiiltiirel 6zgiirliige gecerlilik kazandirilmasinin

bir sonucu olarak- toplumu kiiltiirel bakimdan daha da g¢esitlendirebilir. Bu durumda,
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kiltiirel ¢esitliligin aragsal 6nemi dogrudan dogruya kiiltiirel 6zglirliiglin degerine
bagli olacaktir, zira birincisi ikincisinin iiriinii olacaktir” (Sen, 2006, s. 135).
Bununla birlikte, “6zgiirliikk, insanin salt keyfine gore hareket etmesi degildir;
yalnizca belirlenmis alternatifler arasinda tercih yapma firsat1 da degildir. Ozgiirliik,
oncelikle mevcut tercihleri formiile edebilme, onlar {izerinde tartisabilme olanagidir
ve sonra bunlar arasindan tercihte bulunabilme olanagi. Iste bu nedenle 6zgiirliik,
insan iligkilerinde aklin rolii artirllmadan var olamaz” (Mills, 2015, s. 228). Fakat
bireyin 6zgiirliigli, dahil oldugu toplumdaki insanlarin fikir ve diistincelerini dikkate
almadan sinirsiz bir 6zgiirliikk anlayisiyla hareket etmesini ifade etmez. Birey elbette
kendi kiiltiirel baglamina gore yasama 6zglirliigiine sahiptir. Ancak kendi kiiltiirtinde
yer alan ve yasadigi toplumdaki insanlar tarafindan siddetle reddedilebilecek
birtakim yasam bigimlerini akilci bir bicimde kisitlandirmasini bilmelidir. Ornegin,
Cin’de, Hindistan’in kuzeyinde, Nijerya’da, Kamerun’da, Gana’da kdpek eti
yenirken, Avrupa’daki bir¢ok iilkede kopek eti yemek yasaktir. Ayni sekilde,
Hindistan’da inekler kutsal sayildiklarindan 2014 yilindan bu yana yasalarla
korunmaktadirlar. Bu durumda, Avrupa iilkelerine giden bir Hintli, Cinli veya
Nijeryali kopek eti yeme aliskanligina bir siire ara vermek durumunda kalacaktir.
Bununla birlikte Hindistan’a, giden bir Avrupali da Hindistan’da bulundugu siire
icerisinde inek eti yeme aliskanligindan vazgececek, bir miisliman da dini inanci
geregi inek kurban edemeyecektir. Bu ve bunun gibi bagkalarini rahatsiz eden, bizim
icin siradan ama baskalar1 icin siradist birgok aligkanligimiz s6z konusudur.
Cokkiiltiirlii bir toplumda, bu aliskanliklar1 ve davranis bigimlerini kontrol etmek ve
akilct davranmak her iki taraf i¢in de hayati onem tasir. Zira salt, sorumluluk
duygusundan uzak, smirsiz bir 6zgiirliik, sadece ¢okkiiltiirlii toplumlarda degil en
kiiglik topluluklarda bile hos olmayan sonuclar dogurabilir. Buna ek olarak, bir
insanin kendi anadilini istedigi gibi konusmasi, ¢evresiyle kendi anadili araciligiyla
iletisim kurmasi kadar dogal bir durum yoktur. Fakat konustugu dil, dahil oldugu
toplum igerisinde bilinmiyor ve anlasilmiyorsa anadilini kullanmakta 1srarci olmasi
anlamsizdir. Bu durumda iginde bulundugu toplumun dilini anlamaya ¢aligmas1 veya
o toplumun dilini en azindan giinliik islerini halledecek seviyede 6grenmesi akilcr bir
davranig olacaktir. Bu sekilde kisi kars1 kiiltiirle bir aligverise gecebilecek, kendi
kiiltiirlinlin, dilinin sinirlarim1 asarak baska yasamlari daha iyi algilamaya baglayacak
ve kiiltiirel cesitlilik i¢inde kendini daha rahat konumlandiracaktir. Parekh’e gore

“kiiltiirel ¢esitlilik ayn1 zamanda insan Ozgirliigiiniin de 6nemli bir bileseni ve
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sartidir. Insanlar kiiltiirlerinden disar1 adim atmazlarsa onun iginde hapis kalir, onu
mutlaklastirma egilimine kapilir, onun insan yagamini algilama ve diizenlemenin tek
dogal ya da acgik yolu oldugunu sanmaya baslarlar. Eger digerlerinden
yararlanamiyorlarsa, kendi kiiltiirlerinden disar1 adim atamazlar. Insanlar
Arsimedyen bir bakis agisina ya da ‘yoktan var olan bir goriise’ sahip degildir, ancak
kendi kiiltiirlerine disardan bakmalarini, zayif ve giiclii yanlarini incelemelerini ve 6z
bilinglerini derinlestirmelerini saglayan diger Kkiiltlirler, onlar i¢in birer mini-
Arsimedyen bakis agist gorevi goriir. Kiiltiirlerin tesadiifiligini gorebilir ve onunla
kaderleri ya da baslarinin belasi olarak degil de, 6zgiirce bir iliski kurabilirler” (2002,
s. 215). Farkl kiiltiirlerle tanisan insan, farkli yasam bigimlerini kesfeder ve kendi
kiiltiirtint karsilastig1 oteki kiiltiirlerle karsilastirma imkani bulur. Kiiltiirel aligveris
insanin algisina zenginlik ve derinlik katan bir¢ok deneyimi destekler. Kiiltiirel bir
cesitliligi deneyimleyen insan, Otekine karsi hosgoriilii olmayi, empati kurmayi,

farkli yagam bi¢imlerine saygili olmay1 6grenir ve bunu hayatina yansitir.

Acik toplumlarda insanlar farkli kiiltiirlerden insanlarla karsilastiklarinda
onlarla iletisim kurmay1 veya bir deneyimi paylagmayi reddetmezlerken, kapali
toplumlarda insanlar ¢cogu zaman, farkli kiiltiirlerden insanlarla iletisim kurmay1
reddederler ve onlar1 kendilerinden daima ayristirarak otekilestirirler. Bu toplumlarda
otekiyle kurulan iliskide her zaman gii¢lii bir diren¢ s6z konusudur. “Homojen bir
yerellikte, insanlar arasindaki farkliliklarla ve belirsizlik durumlariyla basa ¢ikmak
i¢in ihtiya¢ duyulan becerileri ve karakter 6zelliklerini edinmek son derece giigtiir ve
boylesi becerilerin ve niteliklerin yoklugunda o6tekinden, sirf 6teki oldugu i¢in, belki
tuhaf ve farkli oldugu i¢in; ama en basta asina olmadigimiz, kolaylikla kavranamaz,
tam olarak anlasilamaz, kestirilemez oldugu i¢in korkmak ¢ok kolaydir” (Bauman,
2012, s. 52). Fakat farkli kimliklerin igice yasadigi bir diinyada, surf kendi
kiiltlirimiizden, etnik kokenimizden veya irikimizdan farkli oldugu ig¢in diger
insanlara tedirginlikle yaklasmak, otekilestirmek ve iletisim kurmayr reddetmek
akiler bir davranig degildir. Zira higbir ulusun tek kiltlirli  oldugunu
sOyleyemeyecegimiz gibi, hi¢c kimsenin de tek bir kimlige sahip oldugunu
sOyleyemeyiz. Bir insan hem Alman olup hem de miisliman olabilir veya hem
Alman, hem de Tiirk kimligine sahip olabilir ve ayn1 zamanda bir Fransiz gibi yasam
siirdiirmeyi tercih edebilir ve sahip oldugu tiim bu 6zellikleriyle italya’da yasiyor

olabilir. Bu kimliklerin hepsinin tek bir kiside toplanmamamasi i¢in hi¢bir neden
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yoktur. “Farkliliklar zaten olan seyler olduguna ve her hakikat heniliz olmayanin
olugsmasi olduguna gore, farkliliklar tam da hakikatlerin lagvettigi ya da
onemsizlestirdigi seylerdir. ‘Otekini tamimak’® kavrami hicbir somut durumu
aydinlatmaz. Her modern kolektif diizenleniste, farkli yeme ve konugma tarzlari olan,
baslarina farkli seyler takan, farkli dinlere inanan, cinsellikle karmasik ve farkl
iliskileri olan, otoriteyi ya da diizensizligi tercih eden, her yerden gelen bir¢ok insan
vardir; diinya zaten bdyle bir yerdir” (Badiou, 2013, s. 40). Bununla birlikte, insan
davraniglar1 ¢cok sayida kaynakla sekillenir ve kiiltiir bu kaynaklardan sadece biridir.
Her kiiltiir insanlara ortak bir referans ¢ergevesi sunsa da, insanlar kendi kiiltiirlerinin
esirleri degildirler. Belirli bir kiiltiiriin degerleri ve davraniglar1 o kiiltiir i¢indeki tiim
bireylerin degerleri ve davranislar1 olmayabilir. Genetik yap1, sosyal deneyimler, dil,
cinsiyet, yas, birey ve aile ge¢misi, siyasi baglanti, egitim diizeyi, sosyal ¢evre, dini
inanglar ve bunlar gibi bircok faktdr bireysel kisiligi olusturur. Tiim davraniglar
kiiltiirel bir ortamda 6greniliyor olsa bile, her insanin kendine 6zgii bir kisiligi vardir,
bundan dolay1 insanlar hakkinda genellemeler yapmak anlamsizdir. Kiiltiiriin, insan
davranisinin ~ sekillenmesinde giicli bir etken oldugunu, ancak insanlarin
kiiltiirlerinden daha fazlasi oldugunu unutmamak gerekir (Samovar, Porter,
McDaniel, Roy, 2013, s. 20-21). Insan, elbette ait oldugu toplumu veya kiiltiirii
temsil eder, fakat temsil ettigi Oncelikle kendisidir. Birey olarak ele alindiginda,
eylemlerinin sekillenmesinde biiyiik 6lgiide toplumsal girdiler etkili olmus olsa da,
eylemlerine karar veren bizzat kendisidir. Fakat Hall, kiiltiirel bir varlik olarak
insanin toplum tarafindan belirlenmis gizli kurallara tabii oldugu ve kendi
davraniglarini belirlemede bir rolii olmadigi kamisindadir. Ona gore, siradan bir
vatandas determinizm kavrami ile karsilagtiriginda, kendi kisiligine iliskin sorulara
ikna edici cevaplar verebilir. Elbette i¢inde bagimsiz gibi goriinen diirtiiler vardir,
ancak bunlar bile kiiltiir tarafindan radikal bir sekilde degistirilebilir, boylece
kontrollii kosullar altinda oyuna dahil edilirler (1959, s. 144). Buna ilaveten, belli bir
toplumun {yelerini basmakalip diisiincelerle genelleyip Otekilestirmek kadar,
kiiltiirleri de dar bir bakis agis1 ile tek bir yoniiyle degerlendirip tiimiiyle olumlamak
veya reddetmek de dogru degildir. Zira her kiiltiir, i¢inde diger kiiltiirler tarafindan
dislanabilecek davranis bicimleri, hayat tarzlari barindirabildigi gibi, insanlik icin
faydali 6rnek aligkanliklar1 da barindirabilir. “Cok farkli niteliklerde ve mizaglarda,
cok sayida insana uzun zaman kesitleri boyunda anlam ufuklar1 acan, baska deyisle,

bu insanlarin iyi, kutsal ve begenilesi olanin ne oldugu yolundaki duygulari dile
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getiren, kiiltiirlerde hayranligimizi ve saygimizi hak edecek yonlerin bulundugunu,
bize ters gelecek ve reddedecegimiz yonler bulunsa bile, neredeyse tam bir kesinlikle
varsaymak akla yatkin bir tutumdur. Bu olasilig1 a priori yok saymak, saygisizliklarin

en biiyiigl olur” (Taylor vd., 1996, s. 79).

Ote yandan ¢okkiiltiirliilik politikalarinin, insanlar1 daha da ayristirdig
diisiincesi oldukca yaygindir. Yiizyillardir zaten c¢okkiiltiirli bir yasam siliren
toplumlarda, cokkiiltiirliiliik sloganlariyla kiiltiirel farkliliklara daha ¢ok dikkat
cekildigi ve insanlarin birbirlerinden daha belirgin ¢izgilerle ayristirildig,
cokkltirliilik anlayisinin altimi ¢izdigi “farkliliklarimizla birlikte yasayabiliriz”
fikrinin, kiltiirel farkliliklar1 yok saydigi veya gormezden geldigi birgok
toplumbilimci tarafindan ortaya atilan bir savdir. Ornegin, Bauman’a gére,
“farkliliklara karsi yeni bir ilgisizlik, teoride kendisini kiiltiirel c¢ogulculugun
onaylanmasi olarak gosterir. Bu, teori ile bi¢cimlendirilen ve desteklenen politik
pratik “cokkiiltiirliliik” kavrami ile tanimlanir. Bu liberal hosgorii, toplumlarin
bagimsizlik ve se¢ilmis kimliklerinin kamusal alanda tanimmasi 6n kabuliinden
esinlenmistir. Fakat gergekte bu, sosyal acidan muhafazakar bir gii¢ olarak etki eder.
Bunun basarist1 genel kabul gérme olasiligi olmayan sosyal esitsizligin kilik
degistirerek 'kiiltiirel farklilik' seklinde, bir baska deyisle, evrensel kabul goren ve
dikkatle yayilmasi gereken bir olgu olarak goriilmesidir. Bu dilbilimsel hile ile
yoksullugun ahlaki ¢irkinligi sihirli bir sekilde sanki bir perinin degnegi ile
dokunmusgasina kiiltiirel farkliliklarin estetik bir onayina dontisiir. Her tiirlii taninma
miicadelesinin yeniden dagitim uygulamalariyla desteklenmedigi siirece basarisizliga
mahk(im oldugu gercegi burada gozden kaybolur. Kiiltiirel farkliliklara saygi
duyulmas: gerekliligi, kendi yetersizlikleri yiiziinden bagimsizliklarindan mahrum
olmus ve 'kendi' se¢imlerinin baska, daha biiyiik gii¢ler tarafindan belirlenmesine
mahk(m olmus, bir¢ok topluma ¢ok az rahatlik getirir” (2015, s. 52-53). Bu goriise
gore c¢okkiltiirlillik fikri baskin kiiltlirin  hegomanyasin1 kabul ederek, diger
kiiltiirleri bir azinlik olarak gormekten Oteye gidemez ve esitsizligi kiiltiirel
farkliliklar1 dayanak gostererek olagan karsilar. Bununla birlikte Touraine’in de
belirttigi gibi “yogun ekinsel degistokuslarin yasandigi bir diinyada, ekinlerin
cesitliligini ve ekinler arasinda birtakim egemenlik baglari bulundugunu kabul
etmeyen bir demokrasiden s6z edilemez. Bu dgelerin ikisi de ayni dl¢iide 6nemlidir:

Ekinlerin ¢esitliligini kabul etmek gerekir, ama bir ekinsel egemenligin varligini da
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kabul etmek gerekir. Cokekinli toplum anlayisinin bu iki 6zelligi birbirinden
ayrildiginda ¢okekinci toplum goriisii de bozulur ve olmasi gereken seyin tersine
dontisme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Ekinsel azinliklarin 6zgiirlesme savasimi,
her birinin topluluklagsmasini, yani yetkeci bir siyasal erkin egemenligi altina
girmesini saglayabilir. Tersine, c¢esitliligin taninmasi, kabul edilmesi de, kendi
kendine isleyen bir ayrimcilasmaya yol agabilir: Bu durumda ekinlerin her biri belli
bir bolgede kendi iclerine kapanir ve kendinde, disardan gelen her tiir iletisim kurma

girisimine kars1 bir saldirganlik besler” (2011, s. 261-262).

“Ulus-devlet, giiniimiizde diinya tarihinin egemen bic¢imidir ve bu itibarla her
insanin hayatindaki basat olgulardan biridir. Diinya ‘uygarliklar’ ve kitalar, cesitli
sekillerde ve farkli asamalarda olmakla birlikte, ulus-devletler c¢ercevesinde
boliimlenip Orgiitlenmektedir. Ulus-devletlerin yayilim ve gelismislik derecesi,
modern diinya tarihi agisindan 6nemli bir isarettir. Siyasi ve askeri, kiiltiirel ve
ekonomik alanlarda karar ve yetki araglar1 artik ulus-devletler eliyle tertiplenmekte;
bir¢ok insanin kamusal ve 6zel hayatlarini i¢inde gegirdigi kurum ve mubhitlerin
tiimii, artik su ya da bu ulus-devlet altinda diizenlenmektedir” (Mills, 2015, s. 178).
Izlenen cokkiiltiirliiliik politikalar1, ulus-devletlerin biitiinliigiinii bozacak bir bigimde
sekillenmemelidir. Yani toplumu, ayn1 topragi paylasan farkli etnik kdokenden insani
ayristirarak birbirini karsilikli kabul etmeyen cesitli altkiiltiirlere pargalamamali ve
ulus-devletleri bir arada tutan 6ncelikle ulus, devlet, toprak ve sonra dil, din, bayrak,
tarih gibi ortak degerlere zarar vermemelidir. Fakat “cokkiiltiirlilik kamu
otoritelerinin denetim araci kaldig: siirece, demokratik ‘hosgorii’ iklimini yaratacak
yerde sert kutuplagsmalara giden bir kimlik pazarligina doniisme ihtimali daha agir
basmaktadir. Kaya’nin isabetle hatirlattigi gibi ¢okkiiltiirliliigi amaglayan
kuruluglar, 6nemli bir isleve sahip olsalar da, aslinda yardimeci olduklari sey
‘kiiltiirlestirme’ (culturalisation) siirecidir. Bu siire¢, etnik azinliklarin gruplarinin
varliklarinin sadece folklorik acidan kabul edilmesine, Ote yandan bdliisim ve
paylasim siireglerinde dikkate alinmamasina yol acan bir yaklagimdir. Bagka bir
deyimle, g¢okkiiltiirliilik ideolojisi, toplumsal esitsizligi, kiiltiirel farkliliklarin bir
sonucu olarak gostermeyi amaglamaktadir” (Abadan-Unat, 2002, s. 287- 288). Oysa
ulus-devletlerin, hangi etnik kokenden olursa olsun her bireye esit haklar taniyarak
vatandaslar arasinda sosyal adaleti saglamasi, zaten ¢okkiiltiirlii toplumlarin farkl

kiiltiirel kimliklere sahip iiyelerinin adalet ihtiyacini karsilar niteliktedir. Bir
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toplumda yasayan tiim kimlikleri ayr1 ayr1 siniflandirmak o toplumda benzerliklerden
cok farkhiliklara dikkat ¢ekmek anlamina gelir. Ozbudun ve Demirer,
kiiresellesmenin, ulus-devleti yok ederek bireyi, yerellikleri, daha kiicliik insan
topluluklarini, bdylece de demokrasiyi, c¢ogulculugu ve cokkiiltiirliliigi 6ne
cikarttif1 diisiincesini reddediyor ve emperyalizmin hi¢bir zaman demokrasi
getirmediginin altin1 ¢iziyor. Onlara gore kiiresellesme, bireyi degil, bireyciligi,
biitiinselligi degil pargaciligt 6ne ¢ikararak yerellikleri, ulusal, etnik topluluklar1 ‘b6l
ve yonet’ mantig1 i¢inde kiskirtiyor. Tekelci kapitalizm, her seyi metalastiriyor ve
tektiplestiriyor. Egitim, saglik gibi amaci insan olan temel hizmetlerden aile
iligkilerine, beslenmeden tatil yapmaya, giyim kusamdan bos zaman etkinliklerine
kadar neredeyse her sey tektiplestiriliyor. Bugiinkii diinya diizeni, evrenin en yaratici,
en renkli, en zengin ve kendi i¢inde ¢esitlilik gosteren varligi olan insani standart

iriin haline getirmeye ¢alisiyor (2006, s. 315).

Kiltiirel farkliliklar1 yok saymadan ve ayrigtirmadan tanimanin, farkl
kimliklere karsi olumlu algi yaratmaya ve birlikte yasama becerisi gelistirmeye
yardimci olacagi, toplumsal huzuru ve barist destekleyecegi aciktir. Cokkiiltiirlii bir
toplumda, etnik kokeni, irki, milliyeti ne olursa olsun her vatandasa esit hak ve
Ozgurliiklerin taninmas1 bireye zaten sahip oldugu temel hak ve 6zgirliikleri teslim
etmek anlamina gelir. Bolinmez ve evrensel degerler olan insan onuru, 6zgiirliik,
esitlik ve dayamisma iizerine insa edilmis Avrupa Birligi Temel Haklar
Bildirgesi’nde, Avrupa halklarimin kiiltiir ve geleneklerinin ¢esitliligini, bunun yam
sira liye devletlerin ulusal kimliklerini kabul eder ve insanlarin temel hak ve
ozgiirliiklerini belirledigi ilkeler ile garanti altina alir. Yasama hakki, saglik hakk,
egitim hakki, diislince, vicdan ve din 6zgiirliigii, meslek segcme ve ¢aligma hakki,
dolastm hakki, yerlesme hakki bu haklardan sadece birkagidir. Fakat
unutulmamalidir ki Diinya, Avrupa’dan daha fazlasidir, birlige liye olmayan veya
Avrupa smurlart igerisinde bulunmayan iilkelerin vatandaslari da Avrupa
vatandaslarinin sahip oldugu bu temel hak ve dzgiirliiklere sahip olmalidir. insanlik
adima bir¢ok gelismenin yasandigi kiiresellesen diinyada, Avrupali olmayanlari
otekilestirerek bu haklardan yoksun birakmak, 18. yiizyilda biiyiik kiyimlara yol agan
irk¢1 hareketlerden ¢ok da uzak degildir. Nitekim giiniimiizde, diinya sahnesinde
haklarim1 savunacak giiclii bir birlikleri olmadigindan, savas, kitlik, hastalik gibi

nedenlerle temel hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum kalarak izole bir yasam siiren ve
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hayatin1 kaybeden Avrupali olmayan milyonlarca 6teki bulunmaktadir.

Bireyin yasadig1 cografya, etnik kimligi, dini kimligi, cinsel kimligi, temel hak
ve Ozgilirliiklerinden herhangi birine ulagsmasina engel teskil etmemeli veya tam
aksine sahip oldugu herhangi bir kimlikten dolayr 6tekilerden ayricalikli
sayllmamalidir. “Cagdas siyasi bir toplumda azinlik bir kiiltiire mensup bir ailenin
ferdi olarak dogmak bir ¢ocuk i¢in, sadece bir dezavantaj ya da sanssizliktan ibaret
goriilmemelidir. Yani, ailesi igerisinde toplumsal kiiltiirden fakli bir kiiltiiriin
normlar1 ¢gergevesinde yetismek durumunda olan bir kimse ya toplum disinda kalmak
ya da kendi kiiltiirlinii, dinini, dilini, geleneksel giyim aligkanliklarini terk etmek gibi
bir secimle kars1 karsiya kalmamalidir. Nasil ¢ogunluga mensup bir ailenin ¢cocugu
gayet dogal bir bicimde kendi kiiltlirel yasantisini siirdiirebilme olanagina sahipse,
ayni siyasal toplumun vatandasi olan digeri de bu hakka sahip olmalidir” (Bali, 2001,
s. 218). Tesadiifen dogdugu cografyanin, kiiltiiriinlin veya ailesinin, bireyin
toplumdaki yerini  belirlemesi, eylemlerini sinirlamast veya firsatlardan
yararlanmasina engel teskil etmesi humanist bakis acisina oldukga ters bir
yaklagimdir. Nitekim “firsat olmadan ozgiirliik, seytan armagamidir; O6zgiirligi
kullanma firsati vermeyi reddetmekse diipediiz sugtur” (Chomsky, 2000, s. 106).
Yasam bic¢imlerinin bir arada var oldugu cokkiiltiirlii toplumlarda, vatandaslara,
kendi kiiltiirel baglamlarinda yasayabilme ve ¢ocuklarin1 da ayni kiiltiirel baglamda
yasatabilme gilivencesi vermek gerekir. Modern toplumlardaki hizli degisim, tiim
yerli yasam bic¢imlerini par¢alamakta ve sadece elestiri ve kopmalarla 6z-doniistim
giiciine sahip kiiltiirler hayatta kalmaktadir. Sosyal devletlerdeki hukuksal
giivencelerin tek dayanagi da her zaman, herkese, kendi kiiltiirel ¢evresinde bu giicii
yenileme olanagini tanmimasidir. Bu gii¢ de ancak yabancilar1 ve yabanci olam
ayirmakla degil, yabancilar ve yabanci olanlar arasindaki karsiliklilikla artar

(Habermas, 2012, s. 131-132).

“Sosyal devlet olmayan ve olmay1 reddeden politik bir devlet, asla bireysel
tembellik ve acizlikten kurtulusu vaat edemez. Toplumun tiimii i¢in toplumsal haklar
olmadig: siirece, biiyiik olasilikla sayisi gittikge artacak bir kesim, politik haklarinin
da pek bir anlam ve 6nem ifade etmedigini anlayacaklardir. Eger siyasal haklar
toplumsal haklar1 yerlerine oturtmak i¢in gerekliyse, toplumsal haklar da siyasal
haklar1 ‘gercek’ kilmak ve onlarin yiirtirliikkte kalmasini saglamak icin elzemdirler.

Iki hak grubu da hayatta kalmak icin digerine ihtiya¢ duyar; hayatta kalmak sadece
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birliktelikleriyle elde edilebilecek bir basaridir” (Bauman, 2013, s. 22). Farkh
kimliklere sahip insanlara uygulanacak ilimli politikalarn, kisilerin toplumdaki
yerlerini ve kigisel haklarini garanti altina alabilecegi gibi, baskin kiiltiiriin iiyeleri
olan vatandaglarin da oOteki kiiltiirden insanlara yaklagimini olumlu ydnde
degistirebilir. Bu, cokkiiltiirlii ~ toplumlarda  hiikiimetin  almasi1  gereken
sorumlukluklardan biridir. Nitekim “toplumsal ve ekinsel bakimdan birbirinden
farkli birey ve Obekler arasinda iletisimi saglayacak evrenselci bir ilkeye
bagsvurmayan bir cokekinli toplum olamaz. Ama bu evrenselci ilke, normal ve
baskalarindan {istiin olarak nitelenebilecek herhangi bir toplumsal 6rgiidenim ve
kisisel yasam anlayisin1 dayatmaya kalkistiginda da, ¢okekinli toplumun varligindan
s0z etmek olanaksizlagir. Kisisel yasamin 6zgiirce kurulmasina yonelik ¢agri, higbir
toplumsal orgiitlenim ve ekinsel davranis bi¢imi dayatmayan tek evrenselci ilkedir.
Bir ‘birakin yapsinlar’ anlayisina ya da salt hosgoriiye indirgenemez, ¢iinkii 6ncelikle
herkesin Ozgiirligline saygi duyulmasi, dolayisiyla da dislamaya karsi ¢ikilmasi
gerektigini benimsetir; sonra da ekinsel bir kimlige yonelik her tiir bagvurunun
toplumsal bir diizene, bir gelenege ya da kamu diizeninin gerektirdiklerine dayanarak
degil, biitiin bireylerin 6zgiirlii§iine ve esitligine dayanarak mesrulagmasini ister”

(Touraine, 2011, s. 224).

Abadan Unat cokkiiltiirliiliik “degisik kiiltiirlerin {irlinii olarak yetisen tiim
bireylerin ‘evrensel’” mutlak degerlere dogru yol almasidir! Cokkiiltiirliilik benim
icin barig i¢inde beraber yasama, birbirine katlanma degil, aksine bu evrensel
degerlere dogru her defasinda yeni bir sentez yaratmadir” (1996, s. 293) der.
Cokkiltiirlii yasam, insanin sadece insan oldugu icin degerli oldugunu kesinler.
Ciinkii  cokkiiltiirliiliigli deneyimleyen insan zamanla kisileri tek bir kaliba
sokamayacagin1 fark eder. Bu deneyim, insani yonlerimizi 6n plana ¢ikarir ve
yasama ve yasatma hakkinin kutsalligini hissettirir. Insanligin ve diinyanin gelecegi
icin dayanismanin gerekliligini gozler Oniine serer ve ortak insani degerlere
yonlendirir. Kymlicka, sosyal birligin paylasilan degerlere bagli oldugunu hatirlatir
ve Kanada’nin 7 maddelik deger listesini Ornek verir. Bu degerler: Esitlik ve
hakkaniyet inanci, istisare ve diyalog inanci, uzlasma ve hosgori, cesitliligin
desteklenmesi, sefkat ve comertlik, dogal g¢evreye tutkunluk, o6zgiirliik, baris ve
siddete dayanmayan degisimdir (2003, s. 187). Belki de yukarida da isaret edildigi

gibi diinyanin ihtiyact olan sey, gelecegi bu ve bunun gibi degerler {izerine insa
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etmektir. Chomsky’nin de dedigi gibi “eger umut olmadigini diisiinecek olursaniz,
umudun olmadigina giivence veriyorsunuz demektir. Eger ozgiirliik i¢gilidiisiiniin var
oldugunu diisiiniirseniz, bir seyleri degistirmek i¢in firsat var demektir ve daha iyi bir

diinya yaratmada sizin de katkinizin olabilcegi ihtimali dogar. Se¢im sizin” (2010, s.
13).

2.2. Kiiresel Kiiltiir (Global Culture)

Kiiresel kiiltiir, tiim diinya vatandaglarina hitap eden ortak degerler ve yasam
bigcimleri igeren evrensel bir kiiltiirdiir. Kiiresel kiiltiirii daha ¢ok kitle kiiltiirii veya
popiiler kiiltiir olarak tanisak da aslinda kiiresel kiiltiir sadece bir moda meselesi
degildir. Zira diinyada olup biten her seyin bir nedeni oldugu gibi, kiiresel kiiltiir

Ogelerinin de kitlelere sunulmasinin bir nedeni vardir.

Kiiresellesmenin, kavram olarak ortaya ¢ikmadan ¢ok daha 6nce var olduguna
deginmistik. Kiiresel kiiltiir i¢in de ayni seyi sdylemek miimkiindiir. Bilindigi gibi
kiltiir, kitle hareketleri ile yayillim gosterir ve dahil oldugu kiltir i¢inde
yorumlanarak kullanilir veya ayni sekilde kabul edilir. “Kiiltiir, kiiresellesmenin
merkezinde yer alan biitiin bir karmasik alip verme siirecinin asli bir yoniidiir.
Kiiresellesme, etkiledigi yerlerdeki bireylerin ¢ogu icin giinlik yasami siirdiirme
bicimine farkli secenekler getirmekte, anlamlandirmanin ve yorumlamanin baglamini
degistirmektedir” (Hsiao, 2003, s. 58). Kiirsellesmeyle birlikte hayatimiza giren her
sey, hayatlarimizi eskisinden farkli bir sekilde diizenler. Algimizda ve

davraniglarimizda bazen yavas bazen de hizli bir degisime sebep olur.

Hayatimiza giren maddi tiriinler, hayatimiz1 kolaylastiran araglardan ¢ok daha
fazlasidirlar. Kiresel kiltiir, maddi durumu, kiltiirii ne olursa olsun her insana
sunulan dil, din, rk veya smir tanimayan, maddi-manevi bir¢ok bilesenle dolu bir
kaynaktir. Eglence, sanat, i3, moda, spor, saglik, inang, felsefe, diinya goriisii vb.
hayatin i¢inde ne varsa, tipki yerel kiiltiirler gibi i¢inde bir¢ok 6ge barindirir. Bu
Ogeler, tiim diinya insanlarina agiktir ve isteyen istedigini, istedigi Slgiide alir ve
kullanir. Goriiniirde bu se¢imi yapmakta Ozgiirdiirler, herhangi bir yaptirim séz
konusu degildir. Fakat kisi bazen istemese de Oniine bir s6len havasinda sunulan bu
ogelerden faydalanirken bulur kendini. Kiiresel kiiltiir de, hayatimiz1 kolaylastiran,
farkli diinyalarin kapilarin1 acan, cezbedici, kullanisli, pratik, ilging merak uyandiran

bir dizi yenilik sunar bize.
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Ornegin 1980’lerde televizyon, neredeyse her eve girdiginde, insanlari
uyusturup aptallastirdigi i¢in ‘aptal kutusu’ tinvanini alir. Hemen herkes onun bu
tinvan1 hak ettigini sdyler ama yine de izlemekten vazgecemez. Ayni sekilde cep
telefonlari, 2000°li yillarda hayatimiza girdiginde biiylik bir coskuyla karsilanir.
Daha sonra oOzgiirliigiimiizii kisitladigim1 fark etsek de en temel ihtiyaglarimiz
arasinda liste bagina ¢oktan yerlesmistir. Cok ge¢meden sirasityla hayatimizin tam
merkezine yerlesen bilgisayarlar ve akilli telefonlar, bize bir¢ok imkéan saglasa da
bizi manipiile eden araglarin basinda gelirler. Cok degil sadece birka¢ yil 6ncesine
kadar hayalini bile kurmakta zorlanacagimiz, bunlar gibi hayatimizi kolaylastiran
bir¢cok iiriin arttk hayatimizin vazgegilmez birer pargasi haline gelmistir. Hem
hayatimiz1 kolaylastirip hem de bizi bir sekilde manipiile etmeyi basaran bu liriinler,
hayatimiza kiiresellesme sayesinde girmistir. Faydali bir¢ok hizmetin sunulmasinda
o6nemli bir rol oynayan kiiresellesmeyi sirf bazi dezavantajlar1 var diye topyekiin
reddetmek ve nimetlerinden faydalanmamak ge¢miste yasamaktan baska bir sey
degildir. Fakat teknoloji tarafindan yonetilmek yerine, sunulan hizmetleri akilci

kullanmak ve hayatimizi yonetmesine izin vermemek bizim elimizdedir.

Kiiresellesme, kiiresel Olgekte kitlelere sunulacak iiriinlerin diinyanin 6biir
ucuna iletilmesini kolaylastirmis ve bu vesileyle kiiresel kiiltiiriin yayilmasin
hizlandirmistir. Kiiresel kiiltiir dedigimiz sey, kitleleri etkileme, yonlendirme ve
harekete gecirme kapasitesi olan biiyiik bir potansiyeldir. Peki, kiiresel kiiltiiriin bir
vatan1 var midir? Genel olarak kiiresel kiiltiirin tek bir vatani oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Bir anda ortaya ¢ikip tiim diinyaya hizla yayilan, teknoloji, giyim,
diisiince, sanat vb. herhangi bir seyin c¢ikis noktasi, diinyanin herhangi bir yeri
olabilir, fakat kiiresel kiiltiirii belirleyen giiglii iilkelerin varligindan séz etmek
miimkiindiir. Ritzer’in ortaya atti§i McDonaldlagsma olarak bilinen Amerikanlagma
akimi, kiiresel kiltlirin en biiyilk yoneticisi olarak Amerika’yr gosterir.
McDonaldlasma yalnizca lokanta sektoriintin degil, ayn1 zamanda egitim 1s, saglik,
seyahat, zevk, rejim, politika, aile, dogum ve 6liim de dahil olmak {izere tiim yasami
icine alan Amerikan fikir, gelenek ve goreneklerinin kiiresel dlgekte yayilmasini
ifade eder (2011, s. 23). Ciktig1 ilk giinden beri tiim diinyay1 etkisi altina almig ve
bliylik bir hizla yayilim gostermis bir Amerikan fast-food restoran sirketi olan
McDonald’s, Amerikadan diinyaya acilarak, sadece Amerikan yemeklerini degil,

Amerikan kiiltliriinli de tiim diinyaya yaymis ve gittigi her yerde biiyiik bir ilgiyle
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karsilanmistir. Kapitalist diinyanin bir yansimasit olan McDonald’s restoranlar

zinciri, bir restorandan ¢ok daha fazlasidir, toplumun her hiicresine niifuz eder.

McDonaldlastirilmig diinya, samimi duygu ve etki anlatimlarinin yok oldugu
bir dlinyadir. Bu restoranlarda miisteriler, ¢alisanlar ve yoneticiler arasinda duygusal
bag kurulmaz. Sirket samimi duygular1 yok etmeye c¢alisir ki, isler olabildigince
diizgiin, akilec1 bir sekilde yiirliyebilsin. McDonaldlastirilmis toplumlarda yasamis ve
McDonaldlastirilmig diinyanin ortaya ¢ikmasindan sonra diinyaya gelmis olanlar bu
yasam bic¢imini kolayca benimseyebilirler. Yagsamlarinin bir¢ok yaninin 6ngoriilebilir
olmasindan hoslanirlar ve i¢inde insanlarla, hatta insan olmayan otomatlarla iliski
kurduklar kisiliksizlesmis bir diinyada rahat ederler. Niifusun giin gegtikge biiyliyen
bir kesimini temsil eden bu tiir insanlara gére McDonaldlastirma bir tehdit degil,
nirvanadir (Ritzer, 2011, s. 228-256). McDonaldlastirilmig bir diinya, insam
robotlastirma egilimindedir ve insan1 sadece bir tiiketici olarak goriir. “Tekbenci bir
tilketicilikte somutlanan bugiiniin diinyasinin, sundugu sanal-plastik ‘disler’,
giindelik hayatin eksenine daha da oturarak, tiiketimcilik, aggdzliiliik, safdillik ve
duyarsizlik olarak karsimiza dikiliyor. Ciinkii George Ritzer'in, Toplumun
McDonaldlastirilmasi baglikli yapitinda, hayatin tek tiplestirilmesi yoniindeki etkisini
gozler oOniine serdigi ‘tilketim’ Robert Bocock'un deyisiyle ‘Tarihsel olarak

olusturulan, tarihsel bir degisim siirecidir’!” (Ozbudun ve Demirer 2006, s. 13-14).

McDonald’s, kiiresellesme sayesinde gittigi her iilkeye, izledigi bu sirket
politikasin1 yaymis, duygusuz bir tiiketim toplumu yaratarak kapitalist sisteme
katkida bulunmustur. Modernlesme adi altinda, bireyselligi 6n plana ¢ikaran
zihniyetini asilayarak, bireyin gelenek ve topluma olan bagimliliginin azalmasinda
onemli bir rol oynadigini séylemek miimkiindiir. “Bir ideoloji olarak ‘bireysellesme’,
‘ozgiirlesme’yi mesru kilmakta ve gerekirse yiikii hafifletmeye de yardimci
olmaktadir. Her iki durumda da yeni kiiresel kiiltiir modernlesme siireciyle yapisal
bir yakinlik i¢indedir; hatta bugilin diinyanin pek c¢ok kodsesinde ikisi Ozdestir.
Modernlesme siirecinin ilk asamalarinda kalmis insanlar her seyden 6nce kendilerine
yeni kapilar acildigi duygusu ve daha fazla ozgiirliik 6zlemi igindedirler; yiik
duygusuna kapilmalar1 genellikle zaman alir. Boylelikle, yiikselen kiiresel kiiltiir,
yasadig1 bireylesme deneyimine deger veren ve bunun daha da fazla gergeklesmesini
0zleyen herkese cekici gelir” (Berger, 2003, s. 18). Fakat McDonald’s kiiltiiriiniin

altin tepside sundugu bireycilik, giiciinii birlik, beraberlik ve dayanigma fikrinden
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alan toplumlar i¢in istenmeyen bir davranis modelidir.

Kiiresellesmeyle birlikte, kiiresel kiiltiir olarak oniimiize sunulan genel olarak
Amerikan kiltiirii olsa da tiim diinya {ilkelerinin kendi kiiltiirlerinden vazgegip,
Amerikan kiiltiirinii benimsemesi olas1 degildir. Fakat “kiiresellesme, baska bircok
seyin yami sira ulus-devletlerin kiiltiirel sinirlarinin sayisiz sekilde ihlal edildigi ve
bunun da ¢esitli kiiltiirel kozmopolitanliklar i¢in firsatlar yarattigi anlamina gelir.
(...) Bu Kkiiresel kiiltiirel olusum dinamikleri ve ulusal kiiltiirlerin déniisiimii
igerisinde, kirilmalara ve pargalarin yeniden birlestirilmesine, simirlarin yeniden
cizilmesine ve yeni bigimler ile zitliklarin yaratilmasina ve yeniden yaratilmasina yol
acan kiiltiirel topluluklar, hayal gii¢leri fanteziler ve eylemlilikler olarak birbirleriyle
karsilastirilmaya  giidilen  melezlestirmenin,  bagdastirmanin  (syncretism)
kaynastirmanin (fusion) farkliligin ve es6l¢liimlenemezligin (incommensurability)
yeni bicimlerine kars1 "postmodern" cat1 6zellikle duyarlidir (Rattansi, 1997, s. 39-
40).

Callinicos’a gore, kiiresellesme “birbirinden analitik olarak ayr1 {i¢ ‘alt-siirec’le
‘hicbir sey’in yayginlagmasini ifade eder: rekabet icersinde kar pesinde kosmak,
standartlastirilmis bicimlerde tiretilip tiiketilebilecek iirlinleri sectigi i¢in kapitalizm;
Ritzer’in ‘etkinlik, hesaplanilabilirlik, Ongoriilebilirlik ve o6zellikle de insanl
teknolojinin yerine insansiz teknolojiyi getirerek kontrol’ degerleri tizerine kurulu bir
orgiitlenme modelini kastettigi ve Amerikan fast-food sektoriindeki koklerinden ¢ok
uzaktaki toplumsal ve cografi alanlara kadar ihra¢ edilmis McDonaldlagma ve son
olarak da Amerikan {riinlerinin kiiresel olarak varliginin, bu {riinleri, kendi ulusal
baglamlarindan koparmasi dolayisiyla ‘diinyada Amerikan fikir, gelenek, toplumsal
bi¢im, endiistri ve sermayesinin yayillmasi’ anlamina gelen Amerikanlagma” (2013,
s. 493). Buna gore kiiresellesme, esittir kapitalizm diyebiliriz, ancak diinyay1
yonlendiren kiiresellesmeyi sadece Amerika ile 6zdeslestirmek, yiizyillardir Asya'da,
Orta Dogu'da ve Avrupa'da var olan ekonomik sistemleri géz ardi etmek olur.
Giiniimiizde Amerika kiiresellesmenin merkezinde yer aliyor olsa da koskoca bir
gezegenin Amerikanlagsmasindan bahsetmek pek de akilci degildir. Berger,
“‘kiiresellesme’ terimi kamu sdyleminde duygusal bir yiik tagir duruma gelmistir.
Bazilari i¢in bu terim, yeni bir baris ve demokratiklesme ¢agini acacak uluslararasi
sivil toplum vaadini ¢agristirmaktadir. Bazilar1 i¢inse tehditkar bir bigimde

Amerika’nin ekonomik ve siyasal egemenligini, bunun kiiltiirel sonucu olarak da
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metastazla her yere yayilmis bir tiir Disneyland’1 andiran tiirdeslesmis bir diinyay1
(bir Fransiz kamu gorevlisinin harika deyisiyle ‘kiiltiirel Cernobil’i) akla
getirmektedir. Ben gerek vaadin gerek tehdidin asir1  abartilmis oldugu
kanisindaymm...” (2003, s. 10) der. Ritzer da, hi¢gbir toplumsal kurumun sonsuza dek
varligim siirdiiremeyeceginin altini ¢izer ve McDonaldlagtirma bugiiniin diinyasinda
her ne kadar biiyiik bir gii¢ olsa da McDonaldlastirilmis sistemlerin, ancak toplumun
bu sistemlere uygun olmayacak derecede degisene kadar giiglii kalabilecegini ifade
eder (2011, s. 231-232).

Giliniimiizde kiiresellesme, teknolojinin giderek yayginlagsmasit ve cokuluslu
sirketlerin Bati-dis1 diinyaya yayilmasi yoluyla gerceklesmeye devam etmektedir.
Kiiresel kiiltiir, eskiden sadece Coca Cola, MTV, Mcdonald’s, Warner Bros gibi
cokuluslu sirketler tarafindan yayilmaktaydi, fakat giiniimiizde medyanin ve
internetin etki alanimin genislemesiyle herkesin ulasabilecegi programlar ve
uygulamalarla ¢cok daha hizli ve etkili bir yayilma gdstermektedir. “1990’larin ikinci
yarisinda, kiiresellesmis, kisisellesmis kitle iletisim ile bilgisayar araciligiyla
iletisimin birlesmesi, yeni bir elektronik iletisim sistemi dogurdu (...) Aceleyle
multi-medya olarak adlandirilan bu sistem, elektronik iletisimin ¢apini evden ise,
okullardan hastanelere, eglenceden seyahate dek hayatin biitiin alanlarin1 kapsayacak
sekilde genisletmisti” (Castells, 2005, s. 485). 90’11 yillardan sonra hayatimiza
tamamen giren kitle iletisim araclari, hayatlarimizi yeniden yapilandirmis, biiyiik
kiiclik herkesin cep telefonu, tablet, bilgisayar vb. internet aglarma baglanan bir
araca ulagsmasini kolaylagtirmistir. Gliniimiizde bu araglar sayesinde, her birey kendi
bilgilerinin yer aldig1 sosyal medya hesabindan her an paylasim yapip kitlelere
ulagabilir, kitleleri etkileyebilir ve ayni sekilde bagkas1 tarafindan kolaylikla
ulagilabilir ve etkilenebilir hale gelmistir. Kitle iletisim araglari, hayatimizda giderek
genisleyen bir yer kaplamakta ve iligskileri dolaysiz kilmaktadir. Artik
toplumsallagsma siirecine kitle iletisim araglarinin eslik ettigi  bir diinyada
yasamaktayiz. Bebeklikten itibaren her birey teknolojiyle tanigmakta, ilerleyen
yaslarinda ise Facebook, Twitter, Instagram gibi bir¢ok sosyal medya uygulamasiyla
evrenini genigletmektedir. Bugiin herkes, sinirsiz girdinin oldugu sosyal mecralarda

farkli dili konusan farkl kiiltiirden birgok insanla iletisim kurma imkani1 bulmaktadir.

Bir iilke, bir bagka iilkenin sadece teknolojisini veya sadece manevi kiiltiirtinii

benimsemek istese bile bunu istedigi sekilde gerceklestiremez. Birtakim teknolojik
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degismeler manevi kiiltiirde de degismelere yol acacak uygun bir zemin yaratir
(Giingor, 1996, s. 17). Biiyiik dl¢iide kontrolsiiz bir etkilesimin yasandigi medya ve
kitle iletisim araglar1 sayesinde insanlarin daha kolay yonlendirilebildigi ve kiiltiir
emperyalizminin hi¢ olmadig1 kadar kolaylastig1 goriilmektedir. Gelismis tilkelerin,
az gelsmis iilkelere kendi kiiltlirlerini kabul ettirmelerine, kiiltiir emperyalizmi denir.
Bunun en etkili yolu, kitle iletisim araglaridir. Medya dedigimiz bu araglar
giinlimiizde, kiiltiir emperyalizmini yayan en etkili yontem haline gelmislerdir.
Kiiltiir emperyalizmine aracilik eden bir diger ara¢ ise yabanci dil 6grenimi ve
ogretimidir. Az gelismis {llkelerdeki seckin gruplar, zorunlu olarak yabanci dil
ogrenmektedirler. Boylece, 0grendikleri dilin, kiiltiiriiniin yayilmasinda aktif bir rol
oynamis olurlar (Tezcan, 1997, s. 11). Kiiresel kiiltiir ancak iletisim yoluyla yayilir,
iletisimi saglayan yegane ara¢ da elbette ki dildir. Bugiin diinya dilinin ingilizce
olmast nedeniyle diinya niifusunun yaklasik %88’inin ingilizce konustugu
varsayllmaktadir. Bu durum diinyada hakimiyet kuran anadilleri ingilizce olan
gelismis  ilkelerin  kendi kiiltiirlerini tim diinyaya empoze etmelerini
kolaylastirmaktadir. Tiim diinyada insanlarin, Ingilizceyi gittik¢e artan dlgiide ortak
dil olarak kullanmasi edebi metinleri okumak, bilimsel c¢alismalardan haberdar
olmak, diger kiiltiirleri anlamak gibi temelde pratik nedenlerden kaynaklanir. Ancak
insanlar dili masumca kullanmazlar, her dil bilis, kural ve hatta duygu ¢agrisimlari
olan kiiltiirel bir kargo tasir. Zararsiz izlenimi veren “dinsel tercih” ya da “cinsel
yonelim” gibi terimleri ya da “Bu iste kendimi ifade edemiyorum,” “Bu iligkide daha
genis bir alana ihtiyacim var” ya da “Kendi fikrini korumak hakkindir” gibi deyisleri
diisiiniince, yiikselen kiiresel kiiltiiriin hem elit hem de popiiler araclarla yayilmakta
oldugu goriilmektedir (Berger: 2003, s. 11). Bununla birlikte, kiiresel kiiltiir sadece
yasam tarzindan ibaret degildir. Ayn1 zamanda diinyanin gelecegini garanti altina
alan bir dizi disiincenin de kaynagidir. “Bunlar, insan haklari, esitlik ve adalet,
cevrenin korunmasi, yoksullugun azaltilmasi, siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, kitle
imha silahlarmin ortadan kaldirilmasi, tilkeler arasindaki ¢atismalarin 6nlenmesi ve
diinyanin kiiltiirel ¢esitliliginin korunmasi olarak siralanabilir” (Aytekin ve Ates,
2019, s. 1795). Kuskusuz bu degerler tiim diinya insanlarim1 ortak bir noktada
birlestirip diinyanin gelecegiyle ilgili ortak adimlarin atilmasina aracilik edebilir. Bu
baglamda tiim insanlar1 kiiresel koyiin sakinleri olarak kabul etmek ve her bireye
sorumluluk vererek ortaya ¢ikan kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde bir paydas olarak yer

almalarini saglamak diinyanin su anda ve gelecekte daha yasanilabilir bir yer olasina
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katkida bulunur. Alman filozof Immanuel Kant’in gelecegin diinyas1 i¢in 6ngordigi

kiiresel vatandaglik idesi tam da bu noktada hayat bulmaktadir.
2.3. Kiiresel Vatandas/Diinya Vatandasi (Global Citizenship)

Diinya vatandasi, daha genis bir diinyanin farkinda olan, diinya sorunlarina
kayitsiz kalmayan, dil, din, irk gozetmeksizin herkese esit mesafede durabilen ve
diinya barisin1 destekleyen kimliksiz bir bireydir. Bu kendi vatanindan, milletinden,
kimliginden vazgectigi anlamina gelmez, sadece insan oldugu temeline dayanarak
diinya sahnesindeki yerini aldig1 ve kiiresel sorunlarda aktif bir eyleyen oldugu
anlamina gelir. “Frobel, Kant'in diinya vatandaslig1 idesine, ‘tiim insanlarin katildig
demokratik yapilanmig bir federal birlikle, bu gezegenin 6zerk bir mukimi, sahibi ve
idarecisi oldugunun bilincine sahip insan soyunun kendi kendini yoOnetmesiyle’
onemli Olgiide bir bi¢im verir” (Touraine, 2011, s. 142-143). Bu fikir en azindan
kiiresel sorunlar karsisinda, kiiltiirler arasinda ¢ikan sorunlarin yasanmamasi adina
cok kiymetlidir. Her asamada bir sorun olarak ortaya ¢ikan ve g¢Oziimlenmeye
calisilan ¢atigma hali, Kant’in felsefesinde vurgulandig: iizere, akla uymayarak aklin
yetkin bir sekilde kullanilmamasindan kaynaklanir. Aklimi dogru bir sekilde
kullanmay1 basaran diinya vatandaslari, diinya gozlemleyicisinden daha {ist bir
konumda yer alirlar. Bu vesileyle, doga tarafindan nihai olarak gergeklesecek olan
gercek baris diizenine ulasabilirler. Kant, yayimlanmamis taslak metinlerinde siradan
insanlar1 diinya gozlemleyicisi olarak nitelendirir. Ona gore, diinya vatandasi olarak
her insan ahlaki bir sahsiyet, kendi 6zgiirliigiiniin bilincinde olan bir diinya sakinidir

(Sally, 2018, s. 102).

Diinya vatandashigi, diinyadaki tiim insanlar1 birbiriyle etkilesime girmeye
tesvik eder. Kiiresellesmenin getirdigi kiiresel 1sinma, iklim degisikligi, yer alt1 ve
yer Ustli enerji kaynaklarinin tiikenmesi, savaslar, kitlik, egitim, saglik, kadin-erkek
ve firsat esitligi gibi kiiresel sorunlar karsisinda birlikte hareket edecek bilingli,
kiiresel meselelerde aktif rol alacak bireyler yetistirme gayesindedir. “Tiim halklarin
dostane olmasa da baris¢il birlikteligi" diisiincesi sadece ahlaki bir buyruk degil, aym
zamanda bir hukuk ilkesidir. Diinya vatandasligi durumu kalic1 bir baris durumudur.
‘Tiim halklarin kamusal yasalarin giivencesinde birlesmesini’ garantileyen diinya
vatandash@ fikri, gecici degil, karsit goriisleri ortadan kaldiran, ‘gergek’ bir baris
durumu anlamma gelir” (Habermas, 2007, s. 114). Hi¢ kuskusuz, bu gezegende

yasayan herkes ayn1 kaderi paylagsmakta ve birbirinin kararlarindan ve eylemlerinden
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bir sekilde etkilenmektedir. Bu yiizden ¢ogulcu bir diisiince tarzin1 benimsemek ve
davraniglarimizin sonuglariin evrensel yansimalarini dngdrmek diinya toplumunun

gelecegi icin 6nemlidir.

Shultz, kiiresel vatandas kavramini {i¢ ayr1 yaklagimda ele almaktadir: Baslica
amaci bilgi ve becerilerin ulusétesi hareketliligini artirmak olan neoliberal kiiresel
vatandas; hedefi egemen kiiresel kapitalist sistemi yerinde tutan yapilar1 bozmak olan
radikal kiiresel vatandas ve yoksullugu, baskiy1 ve otekilestirmeyi ortadan kaldirmak
icin sosyal adalet ¢calismalarina katilan doniisiimcii kiiresel vatandas (Shultz, 2007, s.
250-254). Shultz’un smiflandirdigi kiiresel vatandas modellerinden neoliberal
vatandas modeli, birakiniz-yapsinlar (laissez-faire) mantigiyla desteklenen serbest
ticaret piyasasinin nimetlerinden sinirsiz bir sekilde faydalanmay talep eder. Radikal
kiiresel vatandas modeli, sadece kiiresel giiclerin hegemonyasina odaklanir ve bu
sekilde yoksullarin, kadin ve ¢ocuklarin somiiriilmesini veya c¢esitli gruplarin
otekilestirilmesini maskeleyebilir. Doniisiimcii kiiresel vatandas ise sadece insanlar
arasindaki esitsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in sosyal adalet c¢alismalarina
yogunlagarak kiiresel diinyanin getirdigi diger meselelerin disinda kalabilir. ideal
kiiresel vatandas modeli, giiniin gerekliliklerine gore neoliberal, radikal veya

doniigiimcii olabilen bir kiiresel vatandas modelidir.

Baslica amaci, kiiresel yoksullugun azaltilmasi ve yoksullugun getirdigi
adaletsizliklerin ortadan kalkmasi olan ve kiiresel vatandas egitimini destekleyen
uluslararast1 yardim kurulusu Oxfam, kiiresel vatandasta bulunmasi gereken
ozellikleri Bilgi ve Anlayis, Beceriler, Degerler ve Tutumlar olarak ii¢ baslik altinda

siniflandirir.

Tablo 2.1. Kiiresel Vatandasin Ozellikleri (Oxfam, 2015, s. 8):

Bilgi ve Anlayis Beceriler Degerler ve
Tutumlar

Sosyal adalet ve esitlik Elestirel ve yaratict  Kimlik duygusu ve

diisiinme 0zsaygist

Kimlik ve ¢esitlilik Empati Sosyal adalete ve
esitlige baglhilik

Kiiresellesme ve karsilikli Kendini tanima ve yansitma Insana ve insan

bagimlilik haklarina sayg1

Stirdiiriilebilir kalkinma [letisim Cesitlilige deger
verme

Baris ve ¢atisma Isbirligi ve catisma ¢dzme Cevreye duyarhlik
ve stirdiiriilebilir
kalkinma taahhiidii
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Insan haklar Karmagikligi ve belirsizligi Katilim ve  dahil

yonetme becerisi etme taahhtidii
Gli¢ ve yonetim Bilingli ve diisiinceli eylem  Insanlarin  degisim
yapabilecegine
inang

Oxfam’n, kiirsel vatandaslarin sahip olmas1 gereken 6zellikleri belirttigi tablo,
ortak bir insanlik anlayisina dayanarak paylagtigimiz gezegenin gelecegi igin
vatandaslarin yerel baglamlarin 6tesinde eylemlere katilmalarini saglayacak birtakim
ozellikler icermektedir.

Son yillarda gokkiiltiirlii egitim anlayisiyla birlikte kiiresel vatandas modeli de
egitim Ogretim programlarinda yerini almis bulunmaktadir. Artik 6grenen kiiresel
diinyanin, kiiresel vatandasi olarak kabul edilip sosyal bir aktdr olarak gelecegin
diinyasinda bir paydas olabilecek sekilde egitilmektedir. Ogrenenlere evrensel
degerlerin asilanmasi, gelecekte kiiresel meselelerde s6z sahibi olabilecek, ortak
eylemlerde aktif rol alabilecek ve bireysel olarak degisime katkida bulunabilecek bir
nesil yetistirmek anlamina gelir. Bu sekilde, birey kendi giiciiniin farkina varir ve
kendini degerli hisseder, bdylece sadece yerel meselelere degil kiiresel meselelere de

duyarli bir vatandas modeli ortaya ¢ikar.

Egitim-6gretimde cokiiltiirlii ve ¢okdilli bir diinya ve kiiresel vatandas vurgusu
uluslararasi diizeyde anlamli sonuclar doguracaktir. Kiiresel vatandaslik degerlerinin
sadece egitim-6gretim miifredatiyla degil ayn1 zamanda artik ¢okdilli ve ¢okkiiltiirlii
olan okul ortamlarinda da hayat bulmasi 6nemlidir. Zira farkli etnik kkenden farkli
dilleri konusan ve farkli kiiltiir gegmisleri olan bir¢ok 6grenenin bulundugu okul
ortamlar1 minyatiir bir diinyayr temsil etmektedir. Okul ortaminda cokkiiltiirlii ve
cokdilli yasami deneyimleyen 6grenen, diinya vatandasinin sahip olmasi gereken
karakter ozelliklerini gercek hayata uygulayarak yansitabilir. Bu sekilde yerelden
genele holistik bir davranis modelinin diinya c¢apinda bir yayilim gostermesi
kagmilmazdir. Ogrenen okulda, sosyal adalet-esitlik, merhamet, Kkiiltiirlerin
cesitliligine saygi ve hosgorii vb. degerleri 6grenmis ve deneyimlemigse diinyayr bu
bakis acisiyla algilayip diinya sahnesindeki yerini aktif bir katilimci olarak almasi
muhtemeldir. Okullarin 6grenenleri, kiiresellesme caginda aktif bir diinya vatandasi
olmaya hazirlamalar1 6nemlidir. Zira kiiresel vatandaslarin sahip oldugu bilgi-
anlayis, beceri, degerler ve tutumlar diinya capinda kaliteyi artirarak gelecege

katkida bulunur.
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2.4. Kiiltiirleraras Iletisim (Intercultural Communication)

Kiiltiirlerarasi iletisim, farkli kiiltiirlere mensup insanlarin birbirleriyle iletisime
ve etkilesime gecmesini ifade eder. Giiniimiizde, kiiresellesmeyle birlikte biiytlik bir
hiz kazanan uluslararas1 ve bireylerarasi iliskiler, birtakim beceriler gelistirmeyi
gerektirmektedir. Chen ve Starosta, kiiltiirlerarasi iletisimi kiiltiirleraras1 duyarlilik,
farkindalik ve beceri olmak iizere {i¢ boyutta ele alir:

Kiiltiirleraras1 duyarlilik (Intercultural Sensitivity): Bu boyut, bireyin dort
temel kisilik o6zelligine vurgu yapar; benlik kavrami, acik fikirlilik, yargilayici
olmayan tutumlar ve sosyal rahatlik. Bireyin sahip oldugu bu karakter 6zellikleri,
kendi kiiltlirtiniin ve birey olarak kendisinin farkinda olmasi, kiiltiirel farkliliklara
kars1 agik olmasi, bireyleri kiiltiirel farkliklarindan dolay1 yargilamamasi ve kiiltiirel

cesitliligin oldugu sosyal ortamlarda kolaylikla hareket edebilmesini ifade eder.

Kiiltiirleraras1 farkindalik (Intercultural Awareness): Kiiltiirlerarasi farkindalik,
kisinin, bireyler aras1 farkliliklar1 anlayarak, kendi bireysel diisiincesini gelistirmesini
saglar. Bu biling, kiside otekine karsi farkindalik ve 6z-farkindalik yarattigi igin,
birey girdigi farkli ortamlarda, taleplere gore davranislarini sekillendirebilir ve

degisen ortamlara kolaylikla uyum saglayabilir.

Kiiltiirleraras1 iletisim becerisi (Intercultural Adroitness): Kiiltiirlerarasi
iletisim becerisi, kisinin, iletisim hedeflerine ulagsmak i¢in nasil hareket edecegini
vurgular. Bu boyutta, sozlii ve sozsiiz iletisim olduk¢a onemlidir, zira iletisimin her
tiirliisii hedefine ulagsmasinda etkili bir rol oynayacaktir. Boylece, kisi, etkilesim ve
iletisim s6z konusu oldugunda davranigsal agidan yeterli oldugu i¢in, birlikte hareket

etme becerisi gelistirecektir (1996, s. 362).
2.4.1. Kiiltiirleras Iletisimde Sozsiiz fletisimin Onemi

Ayni kiiltiirden bireyler arasindaki iliskilerde oldugu kadar, farkli kiiltiirlerden
bireyler arasindaki sozsiiz iletisim de bir o kadar 6nemlidir. Sozsiliz iletisim, yliz
ifadesi, el kol hareketleri, durus, bakis, jest ve mimikler, dokunus, kisiler arasi
mesafe gibi bedenimizle sergiledigimiz davranislar1 kapsar. Her biri farkli anlam
tagtyan bu davraniglarin ¢ogunu, kiiltiirel ¢evremizden ediniriz ve ¢ofgu zaman
bilingsizce uygulariz. Bu davraniglarin ¢ogu evrensel olsa da kiiltiirden kiiltlire
farklilik gosterir. “Iletisimde kullanilan temel davranislarin ¢ogu diinyanin her

yerinde aynidir. Insanlar mutluyken giiliimserler, {izgiin veya kizginken kaslarim
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catarlar. Kafa sallama neredeyse evrensel olarak ‘evet’ veya onay anlamina gelir. Bir
cesit bag egme olan bu hareket sagir ve korler tarafindan da kullanildigindan
dogustan gelen bir davranig olabilir. ‘Hayir’ ya da reddetme anlaminda kafay: iki
yana sallamak da evrensel bir davramis olup bebeklikte Ogrenilen bir davranis
olabilir” (Pease, 2002, s. 13). Fakat so6z konusu kiiltiirlerarasi iletisim olunca, temel
davraniglardan ¢ok daha fazlasini dikkate almak yerinde olacaktir. Nitekim beden
dilimiz diislincelerimizin aynasidir ve istemeden de olsa karsimizdaki kisilere farkli
mesajlar verebilir veya anlamalarin1 istemedigimiz gercek diisiincelerimizi
hissettirebiliriz. Zira okumasini bilen kisiler i¢in, tiim bedenimiz diislincelerimizin
aynast olma 0Ozelligini tasimaktadir. Bagkalarinin beden diliyle verdikleri mesajlari
okuyabilmek, etkili iletisim kurabilmenin en 6nemli basamaklarindan biridir. Eger
bir siire, insanlarin farkli durumlarda nasil davrandiklarint ve duygularini nasil
yansittiklarini dikkatli bir sekilde gézlemlerseniz, zamanla, kisilerin hareketleri ve
duygularinin nasil senkronize oldugunu fark edebilirsiniz. Bu sekilde karginizdakinin

davraniglarindan, ruh halini anlayabilir ve bir sonraki hareketini kestirebilirsiniz.

“Bas ve yiiz hareketleri; kollarin, ellerin, basin, kirpiklerin, agzin kullanimi1
(bunlar bilingli veya bilingsizce gerceklesebilir); gz temasi, ses tonu ve hacmi,
konusma alani (insanlar konustuklarinda hangi mesafede ve yakinlikta hareket
ediyorlar? Yiiz yiize mi goriisliyorlar yoksa dolayli olarak mi?); dokunma; gevre;
zaman (gorligmeler sirasinda nasil 6ngoriildii ve kullanildi, randevu vs.); sessizlik”
(Aytekin, 2018, s. 285). Beden dili iizerine yapilan ¢alismalar en kiigiik bir kas
hareketimizin dahi 6zel bir sebebi oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, gorsel
sinyallerden ziyade, tonlama, konusma hiz1 ve kiyafet gibi s6zel olmayan davranislar
da iletisimi etkileyen faktorlerin baginda gelir. Mehrabian, beden dili, ses tonu ve
sOzciiklerin iletisimde 6nemli parametreler olduklarinin altin1 ¢izerek, beden dilinin
%55, ses tonunun %38, sozciiklerin ise %7 oraninda etkili oldugunu ifade etmistir
(Mehrabian, 1971). Mahrebian’in iletisimin 6gelerini 3 bilesende ele aldigi oranlar,
iletisimde en etkili genin ses tonu oldugunu gostermektedir. Tonlama, bir¢ok mesajt
iletmede kullanilabilir. Ornegin sesi alcaltarak veya yiikselterek ydnlendirme
yapmaya, otorite saglamaya, saygi derecesini ayarlamaya, mutluluk, memnuniyet,
onay vb. bircok duygunun ifadesini sezdirmeye yardimci olabilir. Bununla birlikte,
Edward T Hall, The Hidden Dimension (1966) adl1 kitabinda kisiler aras1 mesafeleri;

mahrem bolge, kisisel alan, sosyal alan ve kamusal alan olarak siniflandirmistir.
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Buna gore kisiler arasi iletisimde mahrem mesafe 0-46 cm, kisisel alan 46-120 cm,
sosyal alan 120-350 c¢m, kamu alan1 3.6 m’den daha fazla olan bir uzaklik olarak
belirlenir (1966, s. 115-128). Amerika’da yapilan bir arastirmanin sonucunda elde
edilen bu rakamlar, kiltiirden kiiltiire farklilik gosterse de genel hatlariyla evrensel
gecerlilige sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Giinliik hayatta bilingli veya
bilingsizce karsimizdaki kisiyle aramiza koydugumuz mesafe, iletisimde oldugumuz
kisilerle aramizdaki samimiyete gore degismektedir. Genellikle samimi olunan
kisilerle olan iletisimde kisisel alan sinirlar1 tercih edilse de ailemizden biriyle, yakin
bir arkadagimizla veya duygusal iliskimiz olan birisiyle konusurken karsimizdaki
kisinin kisisel alanini ihlal etmek (fisildamak, 6pmek, sarilmak vb.) ¢ok biiyiik bir
sorun yaratmazken, tanimadigimiz insanlarla iletisim kurarken onlara olan
yakinligimiz bliylik sorunlara neden olabilir. Buna ek olarak, c¢ok samimi
olmadigimiz kisilerle olan iletisimimizde, sosyal mesafe kurallar1 gecerli olurken,
parklar, meydanlar, aligveris merkezleri gibi kamuya agik alanlarda korunmasi

gereken mesafe kamu alan1 mesafesi gecerli olacaktir.

Kiiresel bir cagda, sayisiz kiiltiirel farkliligin ve ¢esitliligin oldugu bir diinyada
yasiyor, her gegcen giin biraz daha fazla farkli kiiltiirlerle karsilasiyoruz. Bu
kargilagmalar, karsiliklt olumlu iletisim kurulabildiginde deger kazanmakta ve
birlikte yasayabilme ve hareket edebilme becerisi gelistirmemizi saglamaktadir.
Fakat olumlu ve etkili bir iletisimin gerceklesmesi karsilikli anlayisa ve hosgoriiye
baghdir. Eger karsimizdaki kisinin kiilltiirel farkliliklarina saygi duymuyorsak, bu
onunla kurdugumuz iletisimi olumsuz ekileyecektir. Her ne kadar duygularimizi
gizlemeye caligsak da beden dilimiz bizi ele verir. Gililimseme, aglama, sinirlenme
veya utanma gibi temel evrensel davraniglar varsa da, ¢cogu davranis kiiltiirel gelenek
ve goreneklere gore sekillenir ve her kiiltiirde farkli beden dilleri mevcuttur. Ornegin,
evrensel bir davranis olarak goriilen giiliimseme, bir kahkahaya doniistiigiinde, Bati
diinyasinda, kisinin mutlu oldugu varsayilir, fakat Japonlarin, memnuniyetsizliklerini
kontrol etmeye calistiklarinda kahkaha attiklari bilinir. Kuzey Amerikalilar’in, iki
parmaklarini birlestirilerek yaptiklari onay isareti, Japon kiiltiiriinde bir onaydan
ziyade paraya isaret eder, Birezilyada kaba bir davranis olarak kabul edilir, Fransizlar
i¢in sifir, Arap iilkelerinde kaba cinsel bir hareket olarak algilanir. Ayn1 sekilde diger
parmaklar avug i¢ine ¢ekilirken bagparmak yukariya bakacak sekilde tutulan, daha

cok otostopgularin kullandiklar: isaret, bir¢ok kiiltiirde ‘iyi’ anlamina gelirken, yine
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arap kiltliriinde ¢ok kotli bir davranis olarak kabul edilir ve biiyiik sorunlara neden

olabilir (Kuhnke, 2007, s. 251-252).

Kiiltiirleraras1 iletisimde, sozlii ve sozsiiz iletisim Ogelerini kullanirken,
kilttirel farkliliklart g6z 6niinde bulundurmak, saygi ve hosgoriiyli hayat tarzi haline
getirmek  kiiltiirleraras1  iletisimde yasanabilecek olumsuz sonuglarin  Oniine
gecebilmek adina Onemlidir. Birlikte yasayabilmekten ziyade birlikte hareket
edebilmek i¢in kiiltlirlerarasi iletisim becerisi gelistirmek gelecegin diinyasi i¢in arzu

edilen bir davranistir.
2.4.2. Kiiltiirlerarasi iletisimde Onemli Kavramlar
2.4.2.1. Kiiltiirleme/Toplumsallastirma (Enculturation)

Kiiltirleme “bireyin bir ekinin kurallarina, yerlerine ve igpaylarina bilingli ya
da bilingsiz olarak kosullandirilmasi siirecidir” (Ozankaya, 1984, s. 43). Kisi,
toplumsal uygulamalara katilabilmek ve i¢inde yasadigi topluma faydali bir birey
olabilmek icin gerekli bilgi ve becerileri kiiltiirleme yoluyla edinir. Her birey,
ebeveynleri ve toplumdaki diger otoriteler tarafindan 6nceden belirlenmis normlar ve
degerleri deneyim, gozlem ve dgretim yoluyla edinir ve bu siire¢ hayat boyu devam

eder.

Cocugun sosyal c¢evresinden aldigi girdilerin zihinsel gelisiminde ¢ok 6nemli
bir rolii vardir, oyle ki Piaget’e gore cocugun zihinsel gelisimi, biiyiik oranda
bireysel diisiincesinin asamali olarak sosyallesmesi ile tamamlanir. Cocuk, onceleri
sosyal kosullara adapte olmaya direnir fakat zamanla yetiskin etkilerine daha fazla
direnemez. Bu baglamda, ¢ocugun diisiincesi, dilin baslangicindan itibaren yetiskin
etkisiyle sekillenmeye baslar. Cocugun diisiincesi iki kategoriye ayrilir; yetiskin
etkisi ve ¢ocugun bu etkilere verdigi kendi bireysel tepkileri. Bu siirecte ii¢ faktor
goze ¢arpar; ¢ocugun kendini adapte ettigi diinya, cocugun kendi diislince diinyasi ve
bu diisiinceyi etkileyen yetiskin toplumu (1971, s. 28). Yani, ¢ocugun sosyallesme
stirecinde sadece ¢evresel faktorler gegerli degildir, cocuk ¢evresinden aldig: girdileri
kendi karakter Ozelliklerine gore yorumlar ve hayatina yansitir. Kiiltiirel
yorumlamalarin bazi bireylerde farklilik gostermesi kisinin kendi bireysel 6zellikleri
ile baglantilidir. Birey Kkiiltiirleme yoluyla toplum tarafindan kabul gorecek
faaliyetlere ve inancglara yonlendirilir ve bu siirecte kisi kendi bireysel bakis agisin

kazanir. Marx’a gore de bireyin gelisimi, toplumdan bagimsiz degildir. “Insanlarin
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varligin1 belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen,
toplumsal varliklaridir” (1979, s. 16). Fakat toplumun bireyi etkiledigi gibi, birey de
toplumu etkiler, birey toplum iliskisi daima ¢ift tarafli olarak devam eder. Bu
nedenle Freud’un dedigi gibi “her birey ¢cok sayida grubun bilesenidir, bir¢ok yonden
kimlik baglar1 ile baglidir ve benlik idealini en ¢esitli modeller iizerine insa etmistir.
Bu nedenle her bireyin, irkinin, sinifinin, inancinin, milliyetinin vb. sayisiz grup

zihninde pay1 vardir” (1922, s. 101).

Hegel’in felsefesine gore, her sey degisme ve hareket halindedir ve birbirine
bagh olarak gelisir. Buna gore her sey Tez-Antitez-Sentez olarak li¢ asamali bir

3

gelisme siirecinde gergeklesir. “...kendi aklimiz demekten hoslandigimiz sey
toplumsal kiiltiir birikiminin, iginde yasadigimiz toplumun, ulusun, tarihsel
gelisiminin {irlinlinden bagska bir sey degildir. S6z konusu olan gelisim, diyalektik bir
bigimde, yani iiclii bir vurgu icinde yiiriir. Once bir tez-sav ortaya atilir; ama bu tez
kendisine elestiriler yoneltilmesine yol agar, antitez’i -karsisavi- One siirenler
tarafindan karsiti ortaya atilir; ve bu iki goriisiin catismasindan bir tiirlii senteze -
uyum sava-, yani karsitlarin birligine, daha yiiksek diizeyden bir bagdasma veya
barismaya varilir. Uyum sav sanki ilk karsit savlari, onlari icine alarak asar; onlar
kendisinin 6geleri haline getirir ve bdylece onlar1 yadsir, yiiceltir ve korur. Ve bir kez
uyum sava varildiktan sonra, bu siirecin tiimii tekrar, artik varilmis olan daha yiiksek

diizeyde tekrarlanabilir. Hegel’in ‘diyalektik triada’ dedigi ii¢ vuruslu gelisim kisaca
budur” (Popper, 1989, s. 43)

Toplumsal etkilesim siirecine katilan bireyler, kendi toplumlarina ait kiiltiirel
normlar ve kurallar ¢ercevesinde davranirlar. Bireyler, sosyallesme ve kiiltiirleme
(enculturation) siireglerinde kendi toplumlarina ait bu anlayis ve davranig bigimlerini
iletisim yoluyla Ogrenirler. Bu siiregte Ogrenilenler, iletisim siirecinde mesajlari
formiile etmek ve diizenlemeyi ve toplum i¢inde etkilesim bigemini belirleyen, o
kiltire 0Ozgii iletisim bigcemlerini de igerir (Kartari, 2001, s. 114). Niifusun
toplumsallastirilmasi siireci, toplumun kural ve degerlerinin ¢evresinde orgiilendigi
“diinya, toplum, insan anlayis1” basta olmak lizere toplumda ‘“normal” sayilan
binlerce kiigiik davranis kaliplarini; ne yemeli, ne zaman yemeli, nerde yemeli, ne
kadar yemeli; ne giymeli, nerde giymeli, nasil giymeli, ne zaman giymeli; ne
sOylemeli, nerde sdylemeli, ne zaman sOylemeli, nasil sOylemeli gibi davranig

kaliplarin1 6gretmeyi ve benimsetmeyi igerir (Ozankaya, 1991, s. 177-178). Bu
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siirecte, birey toplumda bir birey olarak var olmayr ve toplumla uyum igerisinde

yasamay1 Ogrenir ve birtakim beceriler gelistirir.
2.4.2.2, 2.4.2.2 Kiiltiirlesme (Acculturation)

“Antropoloji literatiiriinde iki ya da daha ¢ok sayidaki kiiltiir grubunun iligki ve
etkilesimi sonucunda, gruplardan birinin 6tekine ait kiiltiirel 6geleri kabul etmesi,
benimsemesi ve ortaya yeni bir kiiltiir bilesiminin ¢ikmasi siireci kiiltiirlesme olarak
tanimlanir” (Emiroglu ve Aydin, 2003, s. 164). Berry, kiiltiirlesmeyi iki ya da daha
fazla kiiltiirel grup ve iiyeleri arasindaki temas sonucunda meydana gelen karsilikli
kilttirel ve psikolojik degisim siireci olarak tanimlamaktadir. Bu siireg, bireysel
diizeyde, bir kisinin davranis bigimindeki degisiklikleri igerir. Kiiltiirel ve psikolojik
degisiklikler, somiirgelestirme, askeri istila, go¢ ve gecici ikamet gibi cesitli
nedenlerle gerceklesir ve bazen yillar, bazen nesiller ve bazen yiizyillar siiren uzun
vadeli bir siirecte meydana gelir (2005, s. 698-699). Kiiltiirlesme, somiirgelestirme,
askeri istila, go¢ veya gecici ikamet gibi nedenlerle karsilagan iki farkli kiiltiiriin
etkilesime girerek birbirlerine aktarimda bulunmast durumudur. Habermas ise “bi¢im
olarak topluma uyum saglamakla birlikte, o kiiltiiriin yerel aliskanliklarini1 ve yasam
tarzin1 her yoniiyle tanima, bir diger O6ziimleme diizeyidir; bu da, etik-kiiltiirel
entegrasyon c¢ercevesinde gerceklesen ve boylece gocmenlerin asil kolektif
kimliginin, (...) biiyiik o6lciide yitirilmesine neden olan bir 6ziimleme bi¢imidir”
(2012, s. 137-138) der.

Ikinci bir dilin 6grenimi de ikinci bir kimligin edinilmesini igerir. Zira dil, bir
kiiltiirlin tiyeleri arasindaki iletisim araglarinin o kiiltiiriin en goriiniir ve en uygun
ifadesidir. Bu nedenle, dil 6grenen bir kisinin diinya goriisli, 6z kimligi ve diislinme,
davranis, duygu ve iletisim kurma sistemleri baska bir kiiltiirle temas halinde olabilir
(Brown, 2000, s. 182). Bununla birlikte, 1978 yilinda John H. Schumann sosyo-
psikolojik faktorleri g6z oniinde bulundurarak, ikinci dil ediniminde kiiltiirlesme
modelini tasarlamigtir. Bu teoriye gore, ogrenen, hedef dili, konusan toplumun
kiiltiiriine asimile oldugu dlgiide dgrenir. Ogrenen ve hedef dili konusan toplum
arasindaki sosyal ve psikolojik mesafe ikinci dil ediniminin ger¢eklesmesinde 6nemli
bir rol oynar (1986, s. 379-92). Ogrenen, hedef dilin konusuldugu toplumda bizzat
yasaylp, o kiiltiiriin iiyeleriyle dogrudan iletisim kurabildigi takdirde ikinci dilin
edinimi daha kolay ger¢eklesir. Krashen’a gore, 6grenenin dil ediniminin, hedef dilin

konusuldugu toplumda ikamet etmesiyle dogru orantili olmasi anlasilir girdi ve
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diisiik filtre seviyesi ile agiklanabilir ve bu agidan kiiltiirlesme, anlasilir girdi elde
etmenin ve duygusal filtreyi diislirmenin bir yolu olarak goriilebilir (1982, s. 45).
Kiiltiirlesme, ister somiirgelestirme, askeri istila, go¢ veya gegici ikamet gibi
nedenlerle, ister ikinci bir dilin 6grenimiyle gerceklessin, her halukarda karsilikli

etkilesimi icerir ve bu durumda her iki kiiltiir de birbirine aktarimlarda bulunur.
2.4.2.3. Kiiltiirasirilik (Transculturation)

Farkli bir kiiltiiriin egemenlik kurdugu bagka bir kiiltiir sahasinda kendi
kiltiiriinii hakim kilmak i¢in, elindeki siyasi, askeri ve ideolojik baski araclarim
kullanarak o kiiltiirii kendine benzetmeye ve Oziimsemeye c¢alismasi siirecidir. Bu
stiregte kendiligindenlik, benimseme ve zamana yayilmisliktan ziyade baski unsuru
o6n planda oldugundan dolayi, sonuglari ayni olsa bile, kiiltiiragirilik, kiiltiirel
O0ziimseme (asimilasyon) slirecinden farkli bir bicimde isler. Osmanlilarin
Hristiyanlara kars1 uyguladigi devsirme politikasi, misyonerlerin Giliney Amerika'da,
Pasifik'te ve Afrika'da giittikleri Hristiyanlagtirma politikast zorla kiiltiirleme

stirecine verilebilecek drneklerdir (Emiroglu ve Aydin, 2003, s. 928).

Kiltiragirilik  terimi, 1940 yilinda Kiibali antropolog Fernando Ortiz
tarafindan, kiiltiirlerin birlesmesi ve yakinlagmasi olgusunu tanimlamak i¢in
kullanilmis bir terimdir. Ortiz, kiiltlirel birlesme ve yakinlagma siireclerini ABD gibi
giiclii tilkelerle Kiiba gibi daha az giiclii iilkeler arasindaki esit olmayan hiyerarsik
iligkiler diizeyinde ele alir. Ona gore, kiiltiiragirilik kiiresel kimligi mesrulastirmada
anahtar rol oynayan bir kavramdir ve dnce eski kiiltiirden vazgecip (deculturation),
yeni olusturulan/yaratilan ortak kiiltiirii benimsemeyle sonuglanan iki siireci ifade
eder. Yeni bir kiiltiir olusturma ya da yaratmak ig¢in farkli kiiltiirlerin ya da farkli
kiiltiire mensup insanlarin karsilagsmas1 ve kiiltlir iiriinlerinin birbirine ‘gegiserek’
karismas1 gerekir. Kiiltliragir1 gegismenin ilk asamasi bireylerin kendi kiiltiirel
kimliklerinden vazgecmesidir. Ikinci asama ise yeni ortak kiiltiiriin yaratilmasi
siirecidir ve karsilagilan kiiltiirlerin hicbirinin tek basina temsil edilmedigi, bash

basina yeni bir kiiltiir olarak tanimlanir (Kartari, 2016, s. 35-36).

Terim genel anlamda savasi, etnik catismayi, irk¢iligi, kiiltiirlerarasilign ve
kiiltiirle ilgilenen birgok baglami kapsamaktadir. Kiiltiiragirilik, sadece her yerde
degil, her zaman ve tiim insan kiiltiirlerinde ve toplumlarda meydana gelir. Belirli bir
zamana baglh degildir, ancak tiim insan toplumlarinda, uygulamalarinda ve
kurumlarinda zamansiz, yapisal bir unsuru temsil eder (Fliichter ve Schéttli, 2015, s.
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3). Dis etkilerden tamamen uzaklasan neredeyse hi¢cbir toplum yoktur, bu nedenle
kiiltiiragirilik tiim kiiltiirlere uygulanabilir. Zira giinlimiizde kiiresellesmeyle birlikte
iletisim ve etkilesim hi¢ olmadig1 kadar kolaylasmis, kiiltiiragirilik gibi 6teki kiiltiir

tizerinde etki yaratmay1 amagmalayan uygulamalar farkli boyutlar kazanmustir.
2.4.2.4. Benzestirme/Asimilasyon (Assimilation)

Kiiltiirel asimilasyon, bir veya daha fazla etnik grubun, dil, din, giyim tarzi,
diyet ve diger normlar, degerler ve inanglar dahil olmak {izere baska bir grubun
kiltiir 6zelliklerini benimsemesi siirecidir. Bu siire¢ kiiltiir benzerligi ve homojenlik
ile sonuglanir. Temasin baglangicinda, farkli etnik gruplarin kiiltiirel benzerlikleri ne

kadar fazlaysa benzesme de o kadar kolay ve ¢cabuk gergeklesir.

Benzestirme, gd¢cmenlere, somiirge toplumlarina veya savagla isgal edilen
ilkelerin vatandaglarina karsi uygulanan entegrasyon asamalarinin tiimiinii kapsar.
Fakat benzestirme siireci, hiikiimet politikalarina ve diger toplumsal kosullara bagl
olarak degisebilir. Ornegin, baz1 etnik gruplar siyasi haklarmi ve ekonomik
beklentilerini giivence altina alma kaygisiyla, goc ettikleri iilkenin kiiltiirtinii
benimsemeyi secebilirler veya tam aksine kendi kiiltiirlerine bagliliklarin1 korumak

isteyip benzestirilmeyi kabul etmemek konusunda direnebilirler.

Milli duygular1 kuvvetli, kendi dil, din ve kdkenlerine bagli bazi gruplar,
kendilerine uygulanan asimilasyon politikalarint reddetmeyi segerler. Cesitli
nedenlerle goc ettikleri iilkelerde kendilerine mahalleler, kdyler kurup biiyiik 6lgiide
kendi 1irklarindan olan insanlarla iletisim halinde kalarak, kendi gelenek ve
goreneklerine gore yasarlar. Bu ve bunun gibi gruplar gittikleri tilkelerdeki insanlarla
kisitl Ol¢iide iletisim halinde olduklar1 i¢in, o tlkede konusulan dile hakim
olmadiklar1 gibi, kiiltiirel olusumlar hakkinda da yeterince fikre sahip olmazlar. Bu
insanlarin ¢ogunun o toplumda bulunma amaci para kazanmak, hayatlarin1 idame
ettirmek ve o ilkelerin kendilerine tamidiklar1 bazi sosyal ve hukuki haklardan
faydalanmaktir. Bu gruplara 6rnek olarak, kendilerine New York’ta minyatiir bir ¢in
mabhallesi kuran Cinliler ve Almanya’da kendi gelenek ve gdreneklerine gore belirli

mahallelerde yogunlukla yasayan Tiirkler gosterilebilir.

Asimilasyon siirecinde azinlik konumundaki insanlar giyim kusamlarini,
degerlerini, dinlerini, dillerini ve hatta davranis ve tutumlarini zaman i¢inde, egemen

cogunluklara uyum saglayacak sekilde kismen degistirebilirler. Amerika’nin meshur
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eritme potast demokrasisi de bu ¢ercevede degerlendirilmektedir (Somersan, 2004, s.
87). Amerika Birlesik Devletleri uyguladigi hiikiimet ve egitim politikalariyla
goecmenleri kendi kiiltiiriinii 6ztimsemeye tesvik etmis, Amerika’da yasayan farkli
ik, etnik ve Kkiiltiirel gruplart melting pot yontemiyle kendi Kkiiltiirline asimile

etmistir.

Eritme politikasi, gdcmenlerin gittikleri {ilkelerin ulusal dilini 6grenmeleri ve
yeni yerlestikleri toplulugun toplumsal ve kiiltiirel yasam bigimlerini benimsemeleri
yoniinde yapilan telkinlere ve bazen de vatandaghk statiisiinii degistirmeye
dayanmaktadir. Costa-Lascoux’ya gore eritme ‘“yabanci niteliginin yok olmasi”
sonucunu vermektedir. Eritme politikasinin genel amaci, gé¢gmen niifusu, etnik
cogunlugu olusturan niifustan farksiz bir hale getirmektir. ABD’de go¢cmenlere
uygulanan “eritme potasi” (melting pot) politikasi, 20. yiizyilin ortasindan itibaren
beklenen sonucu vermemis ve Avrupa’ya farkli nedenlerle giden gd¢menleri kabul
eden bu {ilkelerin birgogunda basarisizlikla sonuglanmistir. Bu nedenle bu iilkeler,
asimilasyona gore daha alimli olan ve daha genis bir zamana yayilan ‘integration’
(biitlinlesme) adin1 verdikleri bir politikaya yonelmislerdir. Fakat bu politika, kati
eritme yonteminin sadece yumusatilmis bir bi¢cimidir ve igerisinde yine bir diglama
barindirmaktadir. Baska bir deyisle bu yontem, ‘farklilagtirilmis dislama’
(differential exclusion) olarak da goriilebilir (Abadan-Unat, 2002, s. 281-282).

Avrupa’ya farkli gerekgelerle giren go¢menleri kabul eden iilkelerin
bircogunda basarisizlikla sonuglanmistir. Boylece bu iilkeler “integration”
(biitiinlesme) adin1 verdikleri asimilasyona gore daha 1limli olan ve genis bir zamana
yayilan bir politikaya yonelmislerdir. Ancak bu politika, kat1 eritme yonteminin
sadece yumusatilmig bir bicimini ifade etmektedir ve igerisinde yine bir diglama
barindirmaktadir. Baska bir deyisle bu yaklasgim “farklilastirilmis dislama”
(differential exclusion) da sayilabilir (Abadan-Unat, 2002, s. 281-282).

Insanlik tarihi kadar eski olan sdmiirgeci anlayis da, cogu zaman asimilasyonu
dogurmus, slimiirgelestirilen toplumun kiiltiirii baskin kiiltiir tarafindan alt kiiltiir
haline getirilmis veya eritilmistir. Kiiltlirlin aktarilmasinda dilin 6nemli bir yeri
vardir. O toplum igerisinde anlam kazanan semboller, degerler, inan¢lar, aliskanliklar
dil araciligiyla bir diger nesile aktarilir ve dil ile birlikte kiiltiiriin de devamlilig
saglanmis olur. En 6nemlisi bir ulusu ayakta tutan birlik, beraberlik, dayanigma,

ozgiirliik, bagimsizlik gibi kavramlar dil ile anlam kazanir. Bu nedenle, asimilasyon
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yapmay1 hedefleyen devletler ilk once isgal ettikleri devletlerin dilini degistirirler.
Sanayilesme siirecinde isgal edilen, Afrika, Asya ve Uzakdogu’da c¢ok sayida iilke
asimilasyona maruz kalmis ve toplumlart bir¢ok anlamda degisime ugratilmistir. Bu
siirecte, kendi kiiltiirleri ile baglantilar1 kesilmis, dil ve egitim uygulamalar
degistirilmis, baz1 dini, geleneksel ve kiiltiirel ritiielleri yasaklanmis hatta
hristiyanlastirilmaya kadar gitmistir. “Misyonerlik faaliyetleriyle birlikte yiiriitiilen
dil ve Kkiltiir politikas1 da somiirgecilik faaliyetlerinin 6nemli bir halkasini
olusturmaktadir. Daha ¢ok Afrika ve Gliney Amerika ile 6rneklendirmenin uygun
olacag1 bu politika ekseninde yiiriitiilen ¢alismalar sonucunda Afrika’da Ingilizce ve
Fransizca; Giiney Amerika’da ise Portekizce ve kahir ekseriyetle Ispanyolca somiirge
toplumlarin resmi dilleri haline gelmistir. Giinlimiizde bu toplumlar kendi yerel
dillerinin yaninda Avrupa dillerini de egitim ve 6gretim dili olarak kullanmaktadirlar.
Bu durum Fransiz somiirgelerinin tamaminda, hatta Protektorat (himaye) altindaki
Tunus ve Fas i¢in de gecerlidir” (Uygur ve Uygur, 2014, s. 280). Bununla birlikte,
18. yiizyila kadar toprak ve niifus agisindan ¢ok fazla genisleyen Osmanli Devleti,
cografi, siyasi, sosyal, kiiltlirel ve ekonomik farkliliklarin olusturdugu heterojen bir
topluma sahipti. Buna ragmen, hicbir zaman biinyesinde bulundurdugu milletler
aleyhine, 1rk, renk, dil, din ve mezhep miicadelelerine firsat vermemis, siyasi istikrar,
dinler arasi ahenk ve sosyal adaleti ile ¢agdasi olan biitiin devletlerden daha
hosgoriilii bir yonetim bigimini benimsemistir (Vahapoglu, 1996, s. 41). Nitekim
Kaplan’in da dedigi gibi, “Tiirklerin en belirgin 6zelligi, hiir ve miistakil olarak
yasama, dlinyaya hakim olma iradesidir. Tiirk tarih ve kiiltiirlinde bunu gosteren pek
cok oOrnek vardir. Fakat Tirk, miinasebette bulundugu veya idaresi altina aldig

kavimlere saygili ve adil olmasini da bilmistir” (1983, s. 40-41).

Glinlimiizde, insan hak ve o6zgiirliiklerini 6nemseyen ve ¢okkiiltiirlii-gokdilli bir
anlayis1 benimseyen toplumlarda, zorla uygulanan asimilasyon c¢aligsmalar1 bir
insanlik sugu olarak goriilmekte ve devlet tarafindan veya toplumun bazi kesimleri
tarafindan uygulanmaya caligilan bu tarz yaptirnmlar siddetle kinanmaktadir. Temel
insan haklari, temellerinin karsilikli hosgodriiye oturtur ve karsilikli dayanigmay:
tesvik eder. Ilerlemeci kiiltiirel evrim, gecmisten miras alman kiiltiiriin hiyerarsisini
yikar ve asimilasyon modelini paramparca eder. Kiiltiirel iligkiler artik dikey degil
yataydir, hi¢bir kiiltlir sadece kendi iistiinliigliniin ya da ilerleyiciligini 6ne siirerek

digerlerinden itaat, tevazu ve boyun egme bekleyemez. Yasam tarzlar1 ¢ok cesitlidir,
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birbirleriyle temas eder, ayrilir, yaklasir, uzaklasir kucaklasir ya da birbirlerini iterler
ve kesinlikle uyumlu bir yonde olmalar1 gerekmez. Fakat go¢menler igin pratikte
geldikleri iilkede bir bagka 'etnik azinlik' olmay1 kabul etmekten bagka care yoktur;
yerliler i¢in ise dmiirlerinin geri kalanini1 diasporalarla kusatilmis sekilde gecirmeye
hazirlanmaktan bagka bir sey kalmaz. Her ikisinden de {izerinde kontrol gii¢lerinin
olmadigi bu nahos gergekliklerle basa ¢ikmanin yollarint bulmalar1 beklenir

(Bauman, 2015, s. 44-47).
2.4.2.5. Yabanci Korkusu/Diismanhgi (Xenophobia)

Tirkge literatiirde yabanci korkusu veya diigmanligi olarak karsilik bulan
Ingilizce xenophobia, Yunanca “korku” anlamina gelen “phobia” ile “yabanci”
anlamia gelen “xenos” sozciiklerinden tliremis bir kelimedir. Yabanci veya yabanci
oldugu diisiiniilen bir kisiden veya gruptan korkmay1 ifade eder ve genellikle belirli

bir gruba kars1 reddetme, diismanlik veya siddet eylemleri olarak kendini gosterir.

Kiiresellesmeyle birlikte, bilginin, iletisimin, haberlesmenin ve ulasimin
ontindeki engeller kalkmis bunun sonucu olarak bireyler ve iilkeler arasinda
ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasal iligkiler hi¢c olmadigi kadar yogunluk
kazanmistir. Insanlar artik kendilerine yabanci olan insanlarla bir arada yasamak
durumunda kalmislar ve dilsel ve kiiltiirel ¢esitlilik toplumun yapisi haline gelmistir.
Bununla birlikte, biiylik Olctide homojen olan toplumlarda, farkli kiiltiirlerden
insanlarin varligi her zaman bir tedirginlik yaratmistir. Cilinkii “...yabanci denilen
kisinin, hangi niyetle hareket ettigi en iyi olasilikla tahmin edilebilir, ancak asla kesin
olarak bilinemez. Nasil hareket edecegimizi, ne sekilde davranacagimizi diisiintirken
yaptigimiz tim hesaplamalarda, yabancilar bilinmeyen degiskenlerdir. Ne de olsa
yabancilar tuhaftirlar: niyetleri ve tepkileri siradan (tanidik, bildik) insanlarinkine
tam zit olabilecek, acayip ve kafa karigtirict varliklardir. Dolayisiyla, yabancilar
saldirgan bir sekilde davranmasalar bile, onlara bilingli ya da bilingsizce kizilir,
‘bilingaltinca’ rahatsiz edicidirler: sadece varliklar1 bile, zaten yeterince goz
korkutucu olan hareketlerimizin sonuglarini ve basarili olma ihtimallerini hesaplama
isini, yapilmasi neredeyse imkéansiz hale getirir. Fakat yine de sehirde yasayan
insanlar kentsel alanlar1 yabancilarla paylagmaktan, yabancilarla i¢ ice yagamaktan
(bu asla istenmez ve hos karsilanmaz) kag¢inmakta zorlanir, hatta bazen zorunlu

olarak onlarla birlikte yasarlar” (Bauman, 2013, s. 81).

Ulkelerin farkli milletlerden, irklardan olan yabanci insanlara uyguladigi yanlis
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politikalar ve biinyelerinde barindirdiklar1 kiiltiirel ¢esitliligi yonetememeleri
kiiltiirleraras: iletisimi daha da zora sokar ve 1rkeilik, yabanci diigmanligi,
hosgoriisiizlik temelli saldirgan milliyetgilik, etnik merkeziyetgilik, ayrimcilik ve
azinliklara, gogmenlere ve gocmen kokenli kisilere karsi diismanlik gibi duygular
koriikler. “Endiistriyel toplum, devlet ve millet: bu {i¢ temel unsur, hi¢bir zaman en
yilksek kuramsal imgeleriyle uyumlu olmamistir. Bazi iilkelerde is¢i simifi
hareketinin zayifligt ya da siyasal giiclere siirekli boyun egisi, refah devletinin
gecmiste her yerdeki siirliligi ve bir¢ok durumda milliyetciligin tepkisel ve yabanci
korkusu ile ilgili yonlerinin basatlig1 kolayca gdsterilebilir” (Wieviorka, 1997, s.

218).

Ulus kimliginin diger ulus kimliklerine zarar verecek sekilde radikallesmesi ve
gruplar arasindaki iletisim eksikligi, etnik veya gogmen azinliklara yonelik 6nyargi,
yabanci diismanlig1 veya irkcilik gibi tutumlarin gelismesinde 6nemli bir rol oynar.
“Yabanci diismanligi olgusunu iginde barindiran ulusalcilik diger kutbu
olusturmaktadir: Ulus ‘boliinemez, bir tane’ olandir. Ulusun bir kadere sahip
oldugunu ileri siirmek Kkiiltiirel olarak korumacilik anlamina gelmektedir. Bu
yaklasim sadece diger uluslardan ayrilmay1 degil, ayn1 zamanda iistiinliik duygusuna
sahip bir ulusalcilik goriislinii de ortaya koymaktadir. Fakat uluslarin kaderleri yoktur
ve istisnasiz biitiin uluslar saf degil, ‘melez’ bir nitelik tasimaktadir. Ulus dogada
verili bir sey degildir ve kadim zamanlara 6zgili etnik topluluklarla baglantilar1 ne
kadar uzak olursa olsun, uluslar goreceli olarak yakin zamanin bir iirlintidiirler.
Uluslarin dogus sebebi ise kiiltiirel ayrimdan kaynaklanmaktadir” (Giddens, 2000, s.
146-147).

Farkli kiiltlirlere sahip insanlar arasinda yasanan 1rk¢ilik ve yabanci diigmanligi
gibi duygu ve davranislarin Onlenmesi adina uluslaras1 diizeyde birgok ¢aligma
geceklestirilmis ve birgok organizasyon kurulmustur. Bu kuruluslardan birisi de
Avrupa Irkgilik ve Yabanci Diismanhigini Izleme Merkezi (EUMC)’dir. Bu
kurulusun temel amaglar1 arasinda; irkcilik, yabanci diismanligi ve hosgoriisiizliige
kars1 onlemler almak ve stratejiler gelistirmek; cinsiyet, irk veya etnik koken, dil, din
veya inang, engellilik, yas, cinsel yonelim temelli ve azinlik gruplara yonelik
ayrimciliklart dnlemek; magdurlarin magduriyetinin tazmin edilmesi; ¢ocuklarin ve
haklariin korunmasi; siginmaci ve gogmenlerin entegrasyonu gibi yabanciya karsi

islenen maddi ve manevi suglarin dnlenmesi ve cezalandirilmasina yardimei olmak
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gibi bulunmaktadir.
2.4.2.6. Kiiltiir Bencilligi (Ethnocentrism)

Tiirk¢e literatiirde, budun bencilligi (Ozankaya, 1984, s. 21), kiiltiirel
icedoniiklik (Tezcan, 1997, s. 10), kiiltiirel taassup (Zencirkiran, 2016, s. 74),
rabilim-ortaciligi (Servier, 1992, s. 88), kiiltiir-merkezlilik (Somersan, 2004, s. 24)
gibi karsiliklar bulsa da genel olarak etnosantrizm ve Kkiiltiir bencilligi olarak
karsimiza ¢ikar. Kiiltiir bencilligi, kisinin kendi kiiltliriiniin digerinden {istiin oldugu
fikrini igerir ve Oziinde neyin dogru, ahlaki ve mantiksal olduguna dair yargilar
vardir. Kisi bu yargilara kendi kiltiiriinii referans alarak varir. Genellikle kiiltiir

bencilliginin kliselestirme ve dnyargi gibi tutumlari biinyesinde bulundugu goriiliir.

Farkli gruplarla temas kuran her insan, karsilastigi kiiltlirii kendi kiiltiiriiyle
karsilastirma egilimindedir. Tarih boyunca insanlar, farkli kiiltiirlerle karsilasmislar
ve farkli normlar, inang¢lar ve uygulamalarla tanigsmislardir. Toplumlar genellikle bu
farkl kiiltiirel kaliplara dayanarak kendilerini digerlerinden ayirirlar. Kiiltiirlerarasi
iletigim 1ile ilgili zorluklarin ¢ogu kiiltiir bencilligi ile yaratilan, yani tam anlamiyla
"kiiltiir-merkezlilik" anlamina gelen engellere dayandirilabilir. Kiiltiir bencilliginin
birka¢ anlami1 vardir. Birincisi, kisinin kendi kiiltiiriine dair etnosentrik inanglarinin,
dar ve savunmaci bir sosyal kimlik duygusunu sekillendirmesi durumu. Ikincisi,
diger kiiltiirlerin iiyelerinin klise/basmakalip (stereotype) diisiincelerle algilanmasi
durumudur. Ugiinciisii ise kisinin kendi Kkiiltiiriiniin dogal ve normal oldugu
varsayimi ile karsilastirmali yargilar yapmasi durumudur (Stewart ve Bennett, 1991,
s. 161). Sonug olarak etnosentrik yargilar genellikle kendi kiiltiiriinii yiiceltirken
diger kiiltiirleri asagilayan fanatik karsilastirmalar icerir ve olumlu da olsa olumsuz

da olsa gergegi yansitmaz.

Etnosentrik bakis acisinin bir yansimasi olan kliseler, bir kiiltiiriin veya grubun
tiim tliyelerinin ayn1 6zellikleri tasidigina dair kati bir inanci barindirir. Kliselestirme,
kisinin deneyimlerini organize eden ve davramglarini belirli bir grup insana
yonlendiren karmasik bir kategorizasyon seklidir. Kliselestirme, insanlarin dogasi
geregi psikolojik olarak smiflandirma ihtiyacglarindan dogar. Asil sorun gruplarin
kategorize edilmesi degil, asir1 genellemeler yaparak kategorize edilen grup
tiyelerine yonelik olumsuz degerlendirmeler yapilmasi ve onyargilar gelistirilmesidir.
Basmakalip diislinceler olumlu veya olumsuiz olabilir. Biiyiik bir insan grubuna
kaba, cirkin, tembel, geri kafali gibi Onyargilarda bulunmak agikca olumsuz
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varsayimlardir. Ayni sekilde baska bir grup insana kibar, ¢alisgkan veya modern
demek olumlu varsayimlar olmakla birlikte bir grubun tiim iiyelerine atfetmek igin
asir1 iyimser ve gergeklikten uzak yargilar oldugu sdylenebilir (Samovar, Porter,
McDaniel, Roy, 2013, s. 231). Bir toplumun tiim iiyelerini tek bir kaliba sokarak
kategorize etmek, kisilerin sahip olduklar1 bireysel 6zelliklerini inkar etmek, yok

saymak demektir.

Kiiltiir bencilliginin barindirdigi olumsuz tutumlardan birisi de Onyargilardir.
Insanoglu varoldugu giinden beri bilinmeyenden korkmus ve ona karsi, kendi
kiltliriine, biling diizeyine, yasam kosullarina gore birtakim savunma mekanizmalar1
geligtirmistir. Ait oldugu grup veya kimligi nedeniyle bir insana olumsuz tutum ve
davraniglar beslemeyi ifade eden Onyargilar, kotii, mantiksiz, hosgoriisiiz ve hak
edilmeyen diisiinceleri barindirabilir. Onyargi, ¢cogu kez aymrmciligin psikolojik
izdiisiimii olarak diisiiniiliir. Onyargi, baz1 irrasyonel 6geler temeline oturmus olan ve
biitiin bir gruba ve onun tiim bireysel liyelerine karsi hosgoriisiiz veya onlari
kotiileyici bir tutum olarak tanimlanabilir (Tiirkdogan, 1999, s. 25). Onyargilar,
belirli bir sosyal sinif, cinsiyet, cinsel yonelim, yas, irk veya etnik kdkene mensup
kisileri hedef alan Ofke, korku, nefret ve kaygi gibi duygulara tutunur ve

kiiltiirlerarasi iletisimin Oniinde biiylik bir engel olusturur.
2.4.2.7. Basmakalip Yarg: (Stereotype)

“Baz1 gruplarin (irksal, cinsel, etnik, dini, mesleksel vs.) iiyesi olan insanlarin
neye benzedigi hakkinda asir1 basitlestirilmis bir inang¢ ya da bir diisiince, insanlara
iliskin bazi kategorilerin bir grup tarafindan paylasilan imgesidir. Mantiksal bir bakis
acisindan basmakaliplastirma temelsiz bir onciile dayanir: Biitiin X’ler Y dir. John
(ya da Jane) bir X’tir. Bu ylizden, John (ya da Jane) bir Y’dir” (Berger, 2012, s. 165).
Basmakaliplagtirma, belli bir grup insana kars1 diislince ve davranislarimizi

yonlendiren karmasik bir siniflandirma seklidir.

Basmakalip distlincelere radikal baglilik, insanlarin sosyal diinyayr gorme
bigimlerini, simdiki ve gelecekteki davranislarim etkiler. Insanlar cogu zaman bu
basmakalip diisiincelerin kendilerinde kodlanmis oldugunun farkinda degildirler
(Mills, 2000, s. 312). Asir1 genellemeler ve dnyargilar iceren basmakalip diisiinceler
olumlu veya olumsuz olabilir, bir grup insam1 dar bir bakis agisiyla belli bir kaliba
sokar ve gerceklikten uzaktir. Bir grup igerisinde bazi insanlarda belli 6zelliklerin
olmasi, bu oOzelliklerin o grubun tiim {iyelerinde olmasi anlamma gelmez.
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“Basmakalip fikirler zihinsel ulasimin tramvaylaridir” (Gasset, 2010, s. 167). Fakat
bu asir1 genellestirilmis diisiincelerin bizi mutlak dogruya ulastirdigi sdylenemez.
Omegin, Amerikalilarin suga egilimli, Yahudilerin maddeci, Ingilizlerin 1rker,
Italyanlarin mafya, Ruslarm soguk, Meksikalilarin tembel veya &gretmenlerin
kuralci, hemsirelerin sinirli, miiteahhitlerin dolandirici oldugu gibi varsayimlar
kategorize edilmis tim bir gruba yiiklemek icin olduk¢a genel, basmakalip
yargilardir.

Yalnizca kiiltlirleraras1 ilesimde degil, ayn1 grup icerisindeki bireyler arasinda
da basmakalip diisiinceler, 6tekilestirdigimiz insanlara kars1 davranislarimizi biiyiik
Olgiide etkiler. Bu tip yargilar, bir kiiltiiriin veya grubun tiim iiyelerinin ayni
ozellikleri paylastigina dair kat1 bir inangla sosyal algiyr basitlestirir ve birlikte
calismaya, birlikte yasamaya, karsilikli aligverise, her tiirlii iletisime bir engel teskil
eder. Oysa insanlar ait olduklar1 gruplarla 6zdeslestirilemeyecek kadar farklidirlar ve
bir veya birden fazla kisinin davranisi, bu g¢ogunluk bile olsa, tiim bir gruba

yiiklenemez.
2.4.2.8. Milliyet (Nationality) - Milliyet¢ilik (Nasionalism)

Modern antropolojinin kurucusu olarak kabul edilen Franz Boas, milliyet ve
milliyetcilik terimlerinin iki ayr1 anlama geldiginin altin1 ¢izer. Ona gore, milliyet
terimi; bir kisinin, Birlesik Devletler, Fransa veya Italya vatandas: oldugu anlamma
gelen, Amerikan, Fransiz veya Italyan gibi hangi milletten oldugunu belirtmek igin
kullanildig1 gibi, ayn1 zamanda, Balkan yarimadasina diizensiz dagilmis tek bir dilsel
ve kiiltiirel gruba ait, Bulgar, Slav, Yunan veya Tirk halkindan olan toplumlari
belirtmek i¢in de kullanilir. Milliyetcilik teriminin de milliyet terimi kadar belirsiz
oldugunu 6ne siiren Boas, bu terimin, vatandaglarin devletin ¢ikarlarina dayanigma
ve baghlik duygusunu ifade etmek ve aym =zamanda politik-ekonomik
organizasyonun birligi icin kiiltiirel birligi hisseden bir vatandaslik arzusunu

belirlemek i¢in de kullanildigini belirtir (1962, s. 81-82).

Sanayi devrimiyle es zamanli olarak ortaya ¢ikan ve Fransiz devrimiyle
yogunluk kazanan milliyet¢ilik akimlari, kiiresellesme dalgasiyl, din-tarim
imparatorluklarini yikarak yerlerine milliyetcilik ideolojisi etrafinda orgiitlenen ulus-
devletleri dogurmustir. “Milliyetciligin dogusu bir bakima milli tarihin dogusu
demektir; bazen bu tarih objektif gerceklerden c¢ok efsanelerden ve arzulu
diisiincelerden (hiilya) ibaret olsa bile, daima ayni fonksiyonu goriir: Insanlar1 millet
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denen bir sosyal biitliniin parcalari olduklarina inandirmak, bdylece onlar arasinda
birlik ve dayanismay1 saglamak” (Glingor, 1996, s. 74-75). Milliyetcilik, bir devletin
birlik ve beraberligini sagladig1 ve korudugu dl¢iide vatanseverlik olarak kabul gortir.
Fakat milliyet¢ilik vatanseverlikten 6te radikal bir ideolojiye baglanarak farkli

bi¢cimlerde de kendini gosterebilir.

Kongar, milliyet¢iligin iki ¢izgide gergeklestigini vurgulayarak, irk¢ilik
cizgisinde bulunan milliyet¢iligin, aymi irktan olanlar1 diger insanlardan {istiin
tuttugunu, demokrasi ¢izgisinde bulunan milliyetgiligin ise, herkesi dil, din, 1rk,
mezhep farki gozetmeksizin esit kabul ettigini belirtir (2002, s. 49). Milliyetcilik
kavrami, demokrasi ¢izgisini korudugunda ulus-devletlerin birlik ve beraberligini
garanti altina alan bir yaklagim olarak kalirken, irkeilik ¢izgisindeki milliyetciligin
icinde bir¢ok farkli dinden, dilden, irktan insan barindiran ulus-devletler i¢in biiyiik
bir tehlike olusturdugu asikardir. Balibar ve Wallerstein de milliyet¢ilik kavramin
iyi ve kotii olmak iizere ikiye ayirir. Iyi olan, bir devlet ya da bir topluluk
olusturmaya calisan, hukuka basvuran, diger milliyetgiliklere tahammiil gosteren,
hatta onlar1 onaylayip ayni tarihsel perspektife dahil eden ve sevgi uyandiran bir
milliyet¢ilik. K6tii olan ise, boyun egdirmeye, yok etmeye calisan, emperyalist ve
kg1 bir bakis acisiyla diger milliyetcilikleri kokten dislayan, nefret iceren bir
milliyetciliktir. (1995, s. 63).

“On sekizinci yiizyllda militan milliyet¢iligin icadi bir yandan devletin
seferberlik yetenegini artirirken, bir yandan da ‘i¢’ ve ‘dig’, ‘vatandag’ ile ‘yabanct’
ve hatta ‘uygar’ ile ‘barbar’ gibi zit kavramlara vurgu yaparak devlet iktidarinin
saglamlastirilmasina hizmet etmistir. ‘Ulus-devlet’ fikri, kismen, harekete gegiren bir
kurmaca ve devlete sadakati gilivence altina alan bir plan islevi goérmiis, kismen de
devletin 0zgiil etnik kimliklere bakmaksizin yasal ‘milliyet’ tayin edebilmesine
hizmet etmistir. Bu tiir bir ‘milliyet¢ilik’ disarida yasayanlarla baglarin zayiflamasina
neden olmus, ama zaman ic¢inde anlamli siyasal topluluklarin ingasina hizmet
etmenin yani sira lilke sinirlart i¢inde ¢cogu hiyerarsinin ve smif, irk ve etnik kimlige
dayali ayrimciligin aginmasini saglamistir” (Falk, 2005, s. 37-38). Bu agidan ulus-
devlet fikrinin i¢inde barindirdigi milliyetcilik diger dil, din, irk, etnik kdkenden
insanlara kars1 bir ayrimcilig1 icermez, zira birlikte yasanilan toplum zaten birgok
farkli dil, din, 1rk, etnik kokenden insanlarin birlikteliginden meydana gelir. Kurgusal

etniklik, devletin 6nceden var olan bir birligin ifadesi olarak goriilmesine, siirekli
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olarak, ulusun hizmetinde olma misyonuyla degerlendirilmesine ve sonugta siyasetin
ideallestirilmesine olanak saglar. Her vatandasa, tek bir ¢at1 altinda toplama garantisi
veren ve tim iyelerini etnik bir birlik olarak insa eden ulusal ideoloji, devletin
topluluklar1 kontrol altinda tutmak i¢in kullandig1 stratejileri hakli ¢ikarir. Bu aym
toplumda yasayan vatandaslarin hem bireysel hem de toplumsal ihtiyacini karsilar
niteliktedir: kendine ait olmak ve diger benzerlerine ait olmak (Balibar ve

Wallerstein, 1995, s. 122).

“Ulus-devletlerin ortaya ¢ikist Avrupa’da baslamistir ve birgok sosyo-
ekonomik faktor bu siireci asama asama hazirlamistir. Fransiz Devrimi ise ihtiyaci
dolduracak unsura ad konuldugu nokta olmustur. Ancak sanayi devrimi ile birlikte
is¢i smifinin yiikselisi toplumsal yapida yeni miicadele alanlar1 agmistir. Ayni
zamanda sanayi devrimiyle birlikte artan somiirgelesme yaris1 milliyetgilige farkli
anlamlar ve degerler yiiklemistir. Boylece milliyet¢ilik tiim ulusu motive etme ve bir
ama¢ dogrultusunda giidiileme noktasinda 6nemli bir manivela islevi tistlenmigtir”
(Aydin, 2018, s. 235). Fransa’da once Cumhuriyet’in, sonra 1793-1814
Imparatorlugu’nun, 1848-1851 yillar1 arasindaki ikinci Cumhuriyet’in ve 1875’ten
sonraki Ugiincii Cumhuriyet’in dévizi olan: “Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik” ilkeleri
temel insan haklarina duyulmas: gereken sayginin erki sinirlamasi ve g¢ikar ve
diisiincelerin ¢ogulcu bir bicimde temsil edilmesi izleklerinin bagdagimi olmustur.
Ozgiirliik cikarlarin ¢ogullugu tanindigi icin anlam kazanir; esitlik, her zaman
esitsizliklerin belirginlestirdigi toplumsal gergekliklerin ¢ok otesinde duran bir
ilkedir ve bizim dayanisma demeyi yegledigimiz kardeslige gelince, o da yurttashigin
somut anlatimidir (Touraine, 2011, s. 314). Fransa’da, milliyet¢iligin daha igislerine
yonelik konular i¢in kullanildigi ve biiyiik ulusal kurumlara, hatta cumhuriyete
bagliligin Slgiitii olarak goriildiigli bilinir. Bununla birlikte, daha ilimli bir halk
oldugu varsayilan Britanyalilar, 1870’lerde ortaya ¢ikan, asir1 milliyet¢ilik anlamina
gelen “Jingoizm” kelimesi ile milliyetcilik duygularmi daha da yogunlastirirlar

(Roberts, 2015, s. 538).

Ulus-devlet ve milliyetcilik diinyaya dalga dalga yayilirken, zaten ¢ok uluslu
bir iilke olan Tiirkiye’de de karsilik bulur. 19. yiizyilin baslarinda, Etnik olarak Tiirk
Osmanli aydinlari, azinliklar ulusal bagimsizligin pesindeyken, milliyet¢iligi
tamamen gormezden gelemezler. Azinlik milliyet¢ilerinin kendilerine Osmanlicilik

bigiminde sunulan esitligi kabul etmeyi reddetmesi, Almanya ve Italya'daki birlik
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hareketlerinin basarisi ile birlikte etnik Tirkleri “Tiirk™ kimligine milliyetci 6zlemler
gelistirmeye tesvik eder. Buna ek olarak, Bat1 ve Orta Avrupa iilkelerinde Tiirklere
ve Tirk kiiltiirtine kars1 kitaplar ve diger yaymn materyalleri, Geng¢ Tiirkleri (Jon
Tirkler) kendi aragtirmalar1 ve yayinlar1 ile yanit vermeye iter ve bu da sonunda
Tirk milliyetciliginin uyanmasina yol acar. Nihayetinde Avrupalilar, Balkanlar’da
katledilen Miislimanlar1 goérmezden gelerek etnik azinliklari etnik bagimsizlik

aramaya ve ulus-devlet insa etmeye tesvik ederler (Erdemir, 2006, s. 72).

Tirkiye’de milliyet¢ilik denildiginde sosyolojik agidan akla ilk gelen isim Ziya
Gokalp’tir. Gokalp igin, ulus-devlet (nation-state, etat-nation) diye bilinen devlet
modelini agiklayan milliyetcilik kavrami, dar anlamda milliyetgiligin siyasal
boyutlarini zorlar ve diistince akimi olarak Tiirk milliyetciligi Tiirkgiilik olarak ifade
edilir. Bununla birlikte, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk,
kurdugu bu devleti lizerine yapilandirdigi, devletcilik ilkesiyle birlikte milliyetgilik,
cumhuriyeteilik, laiklik, halkeilik, inkilapgilik ilkelerini de herhangi bir hazir
dogmadan hareket etmeksizin gelistirmistir. Milliyet¢ilik, bu ilkelerin mihverini
olusturur. Atatiirk, milletin bir biitiin oldugunu, fertlerin birbirini tamamladigin
belirtmis ve milliyet¢ilige, ¢ikar kavgalariyla pargalanmayan, tek bir ulusal ideal
etrafinda toplayan biitiincii bir anlam kazandirmistir (Kongar, 1996, s. 25-204).
Atatiirk’iin millet ve milliyetcilik anlayisin1 yansitan, Afet inan tarafindan kaleme
alman Medeni Bilgiler kitabinda, Atatiirk’iin Tiirk milleti tanimi, “Tlrkiye
Cumbhuriyetini kuran Tiirk halkina, Tiirk milleti denir” soziiyle 6zetlenmistir. Bu
tanimla, Tirk olmak icin 1rk, cinsiyet ve renk ayrimi yapmaksizin vatandaslik bag
ile bagli olmanin yeterli oldugu bir aidiyet duygusuna isaret edilir ve Tiirk milleti
ortak bir gecmise ve kiiltiire sahip, milli idealler i¢in gelecekte birlikte yasama
arzusunda olan bir topluluk olarak tanimlanir. Genel olarak Atatiirk’iin milliyet¢ilik
anlayis1; cagdas, ileriye doniik, birlestirici, toparlayict ve bariscildir. Milliyetcilige
tamamen karsit olan komiinizmle bagdastirilmas: asla miimkiin olmadig1 gibi,
irkeiligy, totaliter fasizmi, sovenizmi ve teokratik diizeni reddeder. Laiklik esasina,
demokrasiye, halk egemenligine ve sosyal dayanigmaya dayanir (Acar, 2018, s. 138-
145).

“Bir millet, kendisini hige sayarak yabancilarin manevi kélesi olursa, ergec
maddi kolesi de olur. Hikmetin esasi, ferdin ve milletin kendi kendisini bilmesidir.

‘Milli suur’ kendi milletinin varligin1 tanimak ve bilmek demektir. Fakat bu yeterli
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degildir. Biz bugiin degisen diinya ortasinda, kanunda denildigi gibi, ‘kendimize has
ozellikleri kaybetmeden’ ¢aga uygun, yeni ileri, giizel bir kiiltlir ve medeniyet
viicuda getirmek zorundayiz. Milliyet¢ilik asla bir ‘narsisizm’, ayna karsisina
gecerek kendisine hayran olmak degildir. O bir ‘benlik suuru’, ‘kendisine glivenme

duygusu’, ‘yeni seyler yaratma istiyaki ve iradesi’ dir” (Kaplan, 1983, s. 44).

Ozetleyecek olursak, biitiin ulus-devletlerin benimsemesi gereken Atatiirk’{in
Tiirk Ulusu i¢in uygun gordiigii millet ve milliyetcilik anlayisidir. Zira bdylesine
kucaklayici, yapici ve ileriyi géren bir ideoloji, diinya niifusunun sadece kendi
topraklar1 igerisinde degil, disarisinda da farkli irk, dil, din veya mezhepten olan
insanlarla olan iletisimlerini dengede tutacak ve uyum icerisinde yasamalarina imkan
verecektir. Touraine’in de dedigi gibi “milliyetcilik, gelecege ve modernlige hizmet
etmek lizere ge¢misin ve gelenegin seferber edilmesidir. Topraginin kiiltiirii ya da
kiiltiirlerini modernlik riizgarina agar, ama ayni zamanda da modern olmaktan ¢ok

modernlestirici olan bir ulusal varlik olusturur” (2002, s. 157).
2.4.2.9. Irk (Race) - Irk¢ilik (Racism)

Insan sosyal bir varlik olmay1 6grendiginde, kendi milletine icten bir baglilik
gelistirir. Basarili bir toplumsallagsma siirecinden gegen bireyin, kendi {ilkesine,
milletine, kiiltiirline duyduyu sevgi, zamanla milliyetcilik olarak tanimlanan, kendi
milletine ve milliyetine goniilden bagli olmay1 ifade eden bir ideolojiye doniisiir. Bu
ideoloji vatan-millet sevgisi (patriotism) ve irkg¢ilik (racism) arasinda ince bir
cizidedir. Ikisini birbirinden ayirt etmek oldukca dnemlidir. Zira milliyetcilik icinde

sevgi barindirirken, rk¢ilik 6tekine karsi nefret barindirir.

Radikal anlamdaki milliyetcilik, irk¢iliga isaret eder. O halde ilk olarak irk
kavramma deginmek yerinde olacaktir. Irkla ilgili bilimsel kuramlarin XVIIL
yiizyilda ortaya ¢iktig1 ve bu kuramlarin, kendilerine tabi bolgeler ve topluluklara
hitkkmederek imparatorluk haline gelen Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinin
kurduklar1 yeni toplumsal diizeni hakli ¢ikarmak amaciyla kullanildiklar
bilinmektedir. Kimi ¢evrelerce modern 1rk¢iligin babasi olarak goriilen Kont Joseph
Arthur de Gobineau, ii¢ 1rk oldugunu ileri siirmiistiir: Beyaz (Caucasian), siyah
(Negroid) ve sar1 (Mongoloid). De Gobineau’ye gore beyaz 1rk {istlin bir zeka, ahlak
ve iradeye sahiptir; bu kalitsal nitelikler Bat1 etkisinin tiim diinyaya yayilmasinin
altinda yatan etmenlerdir. Buna karsin siyahlar, hayvan tabiati, ahlak yoksunlugu ve
duygusal kararsizlikla belirlenen ¢ok az kapasiteye sahiptir (Giddens, 2012, s. 533).
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Anlagilacagi tizere, De Gobineau’nun 1rk tanimi 1rk¢ilik igeren gergeklikten uzak bir
tanimdir. Zira 1rk, genel olarak ortak kalitimsal 6zellikler sergileyen ve biyolojik
olarak digerlerinden farkli bir grup olarak diisiiniiliir. Fakat tam olarak saf bir 1irk
yoktur, sadece belirli bir alanda ortak fiziksel 6zelliklere sahip olan tipler vardir; bu
tiplere 1k deriz. Fakat bunlara tek bir kalittimin {riinleri olarak bakmak miimkiin
degildir ¢iinkli hem her biiyiik grupta yabanci elemanlarin karigimi bulunmustur ve
hem de fiziksel tipin kendisi de ¢evresel faktorlerin etkisi altindadir ve mutlaka

cevresel ayiklanmaya tabiidir (Tiirkdogan, 1999, s. 39-40).

Antropologlar, “irklar1” ayirmak iizere kullandiklar1 goriiniis Olgiilerinin
giivenilir dl¢ililer olmadigini ve “saf k™ diye bir seyin var olmadigini saptadiktan
sonra “irkin” phenotip'le acgiklamasindan vazgeg¢misler ve insanin genotip
ozelliklerine donmiislerdir. Bu hi¢ kuskusuz modern genetigin bir zaferidir. Bugiin
sorun genetik a¢idan ele alinirsa gercekten “irklararasi” sinir ¢ekilemez: Ciinkii insan
biitiin cografi bolgelerde kesintisiz bir sekilde dagilmistir ve komsular arasinda da
daima bir miktar gen akis1 var oldugundan belirli genetik karakteristikler hemen
biitiin insan gruplarinda az ya da ¢ok bir say1 ile bulunabilir. Benedict, fiziki
antropolojinin genetik ¢aligmalarini, toplumsal bilimlerin “irklar” iizerindeki
incelemelerinden tiimiiyle ayirmis ve “irk™1 sosyolojik bir kavram olan “irk¢iliga”
birakmistir. Benedict'e gore “irk¢ilik” bir dogma, bir inang, iman olup, bir “irk™mn bir
digerine istiinliglinii ifade eder (Saran, 1992, s. 84-86). Diinya lizerinde tamamen
saf veya digerlerinden {istiin oldugu kanitlanabilen herhangi bir irkin olmadigi
diisiiniilecek olursa, bu tezin dogrulanmasi miimkiin olmayan bir iddiadan Oteye

gidemeyecegi agiktir.

Kiiltiir bencilligi (ethnocentrism), yabanct diismanligi (xenophobia) irk¢iligin
tirevleridir. Fakat “irk¢ilik sadece, genetik olgiitle (deri rengi gibi) ya da toplumsal
Olctitle (dinsel baglilik, kiltirel modeller, dilsel tercih, vb.) tanimlanmis baska
gruptan birini kiicimseme ya da ondan korkma tutumunda olma meselesi degildir.
Irk¢ilik normal olarak boylesi kiiciimseme ve korkuyu igerir, ancak bunlardan daha
fazla bir seydir. Kiigiimseme ve korku, kapitalist diinya ekonomisindeki irk¢ilik
pratigini tanimlayan seyin yaninda oldukga ikincildir” (Balibar ve Wallerstein, 1995,
s. 44). Zira rk¢ilik, birgok farkli bi¢imde kendini gosterir. Kimi zaman gdgmenlere,
kimi zaman azinliklara, kimi zaman da diinyanin en iicra kdsesinde yasayan yerlilere

kars1 nefretin ifadesi olarak ortaya ¢ikar. Ayrimciliga, siddetli ¢atigmalara, savasa ve
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hatta biiylik bir insanlik sugu olan soykirimlara neden olur.

Ornegin, 18. yiizyildan énce Amerika’da yerliler, genellikle sosyal evrimin alt
asamasinda olan beyazlar olarak nitelenirken daha sonra kizilderililer olarak
nitelendirilmeye baglanirlar ve degisik bir renk, degisik bir irkin/tiiriin gostergesi
olarak kabul edilerek esit olmayan muameleye maruz kalirlar. Oyle ki 1764’te
Benjamin Franklin “dost olsun, diisman olsun biitiin Kizilderilileri 6ldiirme egilimi
inanilmaz bi¢imde biitiin tlilkede yaygimlasmistir” der. Fakat irkcilik, {istlin irkin,
asagl irkin topraklarini ve is giliclinii somiirme arzusuyla 19. ve 20. yiizyil boyunca
merkezi konumda kalir. Afrika kiyilan yiizlerce yi1l Avrupa kole ticaretiyle kasip
kavrulurken ve Hollanda, bugiinkii adlariyla Hindistan ve Endonezya’da yaygin
sOmiirgelestirme projelerine girigir. Britanya kapitalizmi 18. yiizyilin ortasinda
Benegal’i ele gecirir, tarimsal iiretim sistemini bitirerek bolgede biiyiik bir kitliga
sebep olur (McNally, 2013, s. 175- 176). Giddens’in da dedigi gibi irkeilik,
emperyalizmin dogusuyla farkli irklardan insanlara yapilan maddi manevi somiiriiyti
hakli ¢ikarmak igin ortaya atilan bir kavramdan baska bir sey degildir. Nitekim
“bugiin hi¢ kimse katisiksiz olarak tek sey degildir. Hintli, kadin, Miisliiman,
Amerikal1 gibi etiketler yalnizca birer baslangi¢c noktasidir; ardindan, bir an icin bile

olsa, somut bir deneyimin gelmesiyle, ¢abucak arkada kalirlar” (Said, 2016, s. 417).

Irkgiligin viicut buldugu en biiyiik sug, kuskusuz bir insan grubunu ten
renginden, dininden, dilinden veya soy bagindan dolayi, sirf tabi tutulan bir
siiflandirmanin pargasi oldugu i¢in 6ldiirmektir. Bunun adi, bir insanlik sucu olan
soykirimdir. Rafael Lempkin’in 1944 yilinda Axis Rule in Occupied Europe adli
kitabinda yaptig1 bir Oneriyle belirlenmis olan Soykirim (genosit) terimi (Kongar,
2006, s. 87), etnik, dini, ulusal veya herhangi baska ortak kimligi olan bir grup
insanin, bu kimlik nedeniyle, bilingli ve sistematik bir sekilde 6ldiiriilmesi anlaminda
kullanilan bir terimdir. Giddens gibi bazi yazarlar, etnik temizlik ile soykirim
arasinda bir fark oldugunu savunur. Giddens, eski Yugoslavya topraklar: iizerinde
Hirvatistan’in kurulmas1 ve burada tek kiiltiirli bir bolge yaratilmasi amaciyla
binlerce Sirp’in bolgeden ¢ikartilmasini 6rnek olarak gostererek, etnik temizligi,
“tehcir” cergevesinde, yani “homojen bir bolge yaratmak iizere, farkli etnik gruplar
bir bolgeden siirmek, kovmak” anlaminda kullanir. Buna ek olarak, 1992°de
Bosna’da, Sirplar, Hirvatlar ve Miisliimanlar arasindaki savasta da Sirplarin, biitiin

Miisliimanlar1 Bosna'dan siirmesini ve 1999’da Kosova’daki savasta Miisliiman

71



Arnavutlarin bélgeden uzaklastirilmalarinin etnik temizlik oldugunu ifade eder
(Giddens, 2012, s. 546). Soykirim (genosit) ve etnik temizlik tarihte diinyanin g¢esitli
ilkelerinde, pek cok kere yasanmistir. Avrupalilar, Kuzey Amerika’ya ayak
bastiklarinda yerli halkin énemli bir kismini sahilden igeri, daha ¢orak bolgelere
dogru stirerek katletmis, bir kismin1 da zaman i¢inde silahla, mikropla, aglikla yok
etmistir. Etnik temizlik, soykirim karigimi uygulamalar birkag¢ yiizyil buradaki genel
politika haline gelir. Hollanda’dan Ispanya’ya, Portekiz’den Ingiltere’ye, Fransa’dan
Italya ve Belgika'ya kadar ¢ogu Batili gii¢ somiirgelestirme siirecinde soykirim
yapmistir (Somersan, 2004, s. 80). Bununla birlikte, bir insan toplulugunu siyasi,
ulusal veya 1rksal nedenlerle yok etmeyi amaglayan soykirim ve karsilikli dldiirme
anlamma gelen bir kelime olan mukatele de iki ayri durumu agiklar. Tiirklerin,
Birinci Diinya Savagi sirasinda, Ermenilerin Ruslarin destegini alarak, Tiirk ve
Kiirtlere uyguladiklar1 katliama karsilik vermeleri trajik bir mukatele olay1 iken,
Nazilerin 1933-1945 yillar arasinda, ikinci Diinya Savasi sirasinda, Almanya’da, alti
milyon kadar Museviyi sistematik bir bicimde kamplarda toplayip, gaz odalarinda
oldiirerek ve firinlarda yakarak yok etmeleri soykirimdir (Kongar, 2002, s. 158-160).
Birinci durumda savas halinde kendini savunan bir halk s6z konusuyken, ikinci
durumda bir etnik veya dini gruba karsi tiim iilkede sistematik bi¢imde uygulanan bir

soykirim s6z konusudur.

Lewis ve Churchill, Tiirk ve Ermeni halk: arasinda yasanan bu olay ve Nazi
yonetimindeki Avrupa'da alt1 milyon Yahudi'nin yok edilmesi arasindaki farki 6zetle
su sekilde aciklar: Birinci Diinya Savasi’nin sundugu firsati1 degerlendiren Ermeniler,
Tirkiye’nin savas halinde oldugu Britanya ve Rusya ile ittifak halinde Tiirklere kars1
ayaklanirlar. Ermeni isyanlar1 baslangicta kimi basarilar kazanmis olsa da
nihayetinde bastirilir ve Osmanli Imparatorlugu sag kalan Ermenilerin siiriilmesini
emreder. Ermeni tehcirinden sag kalanlar Osmanli yoOnetimindeki Irak ve
Filistin’deki varis noktalarina ulastiklarinda, burada yerel Ermeni cemaatleri
tarafindan karsilanir ve yardim goriirler. Buna karsilik, Yahudilerin 6nce
Almanya’da sonra da Alman iggali altindaki Avrupa'da katledilmeleri farkli bir
meseledir. Silahli ya da silahsiz bir ayaklanma s6z konusu degildir. Bilakis, Almanya
Yahudileri iilkelerine biiyiik bir sadakatle baglidirlar. Onlara yonelik saldir1 tamamen
ve sadece sozde irksal kimlikleriyle tanimlanmis ve din degistirmis Yahudilerle,

kismen Yahudi soyundan gelen insanlar1 da kapsamistir. Yerel ya da bolgesel
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degildir, Alman yonetimi ya da isgali altindaki biitiin bolgelere yayilmistir ve amaci
onlarin tamamen yok edilmeleridir. Bu nedenle Almanlarin yahudi vatandaslarina
uyguladigi soykirim ile isgal altindaki Tiirklerin, devlete karsi ayaklanan Ermeni
vatandaslarin1 bozguna ugratmas: iki farkli olaydir. iki olay arasindaki ilk fark,
Ermenilerin bir silahli ayaklanmaya katilmis olmalari; Yahudilerinse bu olmadan,
sadece kimlikleri nedeniyle saldirtya ugramalaridir. Ikinci fark ise Ermenilerin
gordiigii zararin biiyilk oranda tehdit altindaki bolgelerle sinirli kalarak Osmanli
Imparatorlugu’nun diger kisimlarindaki Ermeni niifusun genel olarak ¢ok fazla zarar

gormemesidir (2014, s. 325-328).

Tarihe yon veren bu olaylar1 anlatirken, dogru tabir ve terimleri kullanmak ve
gereken hassasiyeti gostermek onemlidir. Hiimanist bir bakis acisiyla yaklasirsak
insan dldiirmenin higbir hakli tarafi yoktur. Bununla birlikte, her ne kadar aci olsa da
tarihin kanla yazildigmin altim ¢izmek gerekir. Insan olarak “karanlik yanimiz aci
verecek Olgiide asikardir: Sadece yirminci ylizyillda tahminen 160 milyon insan
savas, soykirim ve siyasi baski yiliziinden hayatini kaybetmistir hepsi de insanin
vahget kapasitesi yiizinden” (De Waal, 2008, s. 16-17). Fakat kendi topraklarina,
kiiltiirlerine, dillerine karsi tehdit hisseden her toplum karsi bir direng gosterir ve
bunun sonucunda c¢atismalar ve savaslar meydana gelir. Agiktir ki erki elinde
bulunduran giiglerin temennisi, isyana, catismaya, savasa gerek kalmadan karsi
tarafin boyun egmesi ve somiiriilmeyi kabul etmesidir. Ancak bu hic¢bir milletin
kabul edebilecegi bir davranis degildir. Nitekim her milletin, egemenlgi, 6zglrliigii,

milli kimligi, kiiltiiri ve iginde dogup biiyiidiigii topraklar1 6nemlidir.

Insanlik tarihinin en utang verici katliamlarina sebep olan irk¢ilik, modern
diinyada, biyolojik miras iizerinden degilse bile, etnik koken {izerinden yapilarak
kendini gostermeye devam etmektedir. Etniklik 1k kavramindan farkhidir, irk
biyolojik bir seyi cagristirirken, etniklik anlam ag¢isindan biitiiniiyle toplumsal bir
kavramdir. Kiiltiirel pratiklere ve belli bir toplumun insanlarint digerlerinden ayirt
eden goriiniimlere atifta bulunur. Farkli 6zellikler bir etnik grubu digerinden ayirt
etmeye yardimci olabilir, ancak bunlar arasinda en bilinenler dil, tarih ya da atalar,
din, giyim ya da siislenme tarzlaridir. Etnik farkliliklar biitiiniiyle 6grenilmistir,

etniklikle ilgili dogustan olan hi¢bir sey yoktur (Giddens, 2012, s. 535).

Kiiresellesme siireciyle birlikte farkliligin ve ¢esitliligin artmasi, irk¢1 nefret

sOylemlerini, yabanct diigmanligini, saldirgan milliyet¢ilik ve etnik merkeziyetcilik
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gibi insanlarin uyum i¢inde yasamasina engel teskil edecek tehlikeli diisiince ve
davraniglar1 daha da atirmistir. Gelismemis veya gelismekte olan {ilkelerden, gelismis
tilkelere go¢ etmek zorunda kalan isciler, miilteciler, siginmacilar ¢esitli irk¢1 nefret
soylemlere ve siddete maruz kalmaktadirlar. Ornegin Almanya’da wrkcilik higbir
zaman son bulmamistir. Nitekim Almanya, giinimiizde de Tiirk ve miisliiman
gruplara karsi toplu 6liimlere sebebiyet veren, biiyiik ¢apta irk¢i saldirilara sahne

olmaktadir.

Modern rk¢iligin, Almanya gibi diinyanin en gelismis iilkeleri olarak kabul
edilen Ingiltere, Amerika, Fransa, italya’da da yasandig1 ve yasanmakta oldugu
bilinmektedir. Giiniimiiziin materyalist ve kapitalist diizeni bir iilkenin geligmisligini,
kisi bagina diisen geliriyle, sanayisiyle, ekonomisiyle dlgmeye itse de gelismisligin
Olciitii, kiiltiirtin fakli bir boyutunda kendini bulan empati sahibi, 6tekine hosgorii
gosterebilen, acik goriislii, kendini gelistirmis insan anlamina gelen; kiiltlirli
insanlardir. Bireyin anne-babasindan etnik kimligiyle dogmus olmasi, bireye bagka
etnik kimlige sahip bireyler karsisinda herhangi bir istiinliik saglamaz. Aksi
tutumlarin insanligi fasist barbarligin saldirilarina maruz biraktigi bilinmektedir.
Toplumsal kimligi, toplumsal yapilanmayi, farkli milliyet ve dinden bireylerin ve
toplumlarin etnik ve dini kimliklerini kendininkilere esit diizeyde kabul etmemek,
kendi milliyet ve dinini farkli milliyet ve dinler karsisinda tstiin gormek fasizmdir
(Belek, 2013, s. 35-37). Gelecegin diinya diizeninde, 6ncelik insan temel hak ve
ozgurliikkleri olmadig1 stirece kiiltlirleraras1  catigmalar hi¢cbir zaman son
bulmayacaktir. G¢menin potansiyel bir tehdit unsuru olarak goriildiigii kiiresel bir
diinyada, cokkiiltiirlii yasami desteklemek ve insanlar arasinda ¢ikan tim bu
anlagsmazlik ve catismalara engel olmak Onemlidir. Nitekim birlikte yasamay1

basarmak zorunda oldugumuz bir gercektir.
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3. COKKULTURLULUK/COK KULTURLULUK

3.1. Kiiltiir Kavram

Insanoglu varolusundan giiniimiize kadar karsilastig1 beseri ve fiziki sorunlar
karsisinda hayatta kalmak, yasadigi diinyaya uyum saglamak ve ihtiyaclarini
gidermek i¢in bircok yasam bi¢imi gelistirmis, icatlar yapmus, fikirler iiretmis,
yargilara varmis ve yasadigi diinyayr anlamaya ve anlamli kilmaya ¢alismistir. Bu
siirecte insan, ilk olarak toplumun en kii¢lik birimi olan aile, daha sonra siilale, klan,
kabile gibi olusumlarin bir parcasi olarak topluluk icerisinde kendine yer bulmus ve

gelisim evresini uluslagarak tamamlamistir.

Diinya niifusu arttik¢a uluslar ¢cogalmis, sinirlar ¢izilmis ve 6ziinde ayni olan
insan, dogal, ekonomik, sosyal ve siyasal nedenlerle birbirinden ayrilmis ve
ayrismistir. Bununla birlikte, tarih boyunca insanlarin ve toplumlarin birbirlerine
neden benzedigi veya benzemedigi tartisilmig ve birgok farkli diisiince ortaya
atilmistir. Teolojik olarak Tanr1 insanlar1 dyle yarattig icin benzer veya farklidirlar
seklinde bir agiklama getirilirken, sosyolojik olarak toplum yapisi, psikolojik olarak
insanlarin akillarinin veya ruhlarimin farkli olusu, etnolojik olarak tarihlerinin ve
torelerinin farklilig1 veya benzerligi, ekonomik yapilari ve son olarak da iizerinde
yasadiklar1 dogal c¢evrenin farkliligi One siiriilmistir. Fakat yapilan tim bu
aciklamalar insanoglunun birbirine neden benzedigi veya benzemedigi sorusuna
evrensel bir acgiklama getirememis ve bir¢ok yeni soru sorulmasina da vesile
olmustur. Antropoloji, bu sorulara kiiltiir kavrami ile cevap vermeye c¢alismistir:
Insanlar benzerler, ¢iinkii kiiltiirleri benzer; insanlar benzemezler ciinkii kiiltiirleri
farklidir; insanlar degisirler, clinkii kiiltlirleri degismektedir (Giiveng, 1979). Kiiltiir,
bir¢ok bilim dalinin ¢alisma alanin1 kapsadigindan ge¢gmisten giintimiize bir¢ok farkli
bilim adami ve diisiiniir, kiiltlir kavrami {izerine yorumlar yapmis ve Kkiiltiir

kavramini farkli sekillerde tanimlamislardir.

Kiiltiiriin giiniimiizdeki modern tanimina gegmeden Once, kiiltlir sdzciliglinlin
kokenine ve gelisimine bakmak yerinde olacaktir. Kiiltiir kelimesinin kdkeninin,
klasik latinceye, hatta klasik Oncesi latinceye kadar gittigi ve latince Cultura
sozclgiinden geldigi bilinmektedir. Latincede, Colere, siirmek, ekip-bigmek, Cultura
ise Tirkcedeki ekin anlamina gelir. Culture s6zciigiinii, ilk kez Voltaire, La Henriade

adli eserinde insan zekasinin olusumu anlaminda kullanmistir. German Arciniegas’a
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gore, Hazard Almanca Kultur sézciigiiniin 1774’te Almanca sozIligiin ilk baskisinda
ortaya ¢ikmadigini, ancak sadece 1793’te goriindiigiinii gézlemlemistir. Her nedense,
Grimm Kardegler tarafindan yazilan Deutsches Worterbuch adli  etimoloji
sOzliigiiniin, 1860 ve 1873 yillarinda basilan ciltlerinde sirasiyla “C” veya “K”
harfleri altinda, kiiltiir kelimesi, klasik Alman yazarlar tarafindan yaklasik bir asir
once genis kullanim alanina sahip olmasina ragmen, verilmemis, ancak creatur ve
cujoniren gibi bariz aktarma kelimeler dahil edilmistir. Kant, ¢agdaslarinin ¢ogunda
oldugu gibi, Cultur kelimesini telafuz eder, ancak onu uygarligin daha eski anlami
olan ekip-bigmek (cultivate) veya kiiltiirlenme (become cultured) anlaminda kullanir.
Etnolog G. Klemm, (1843) Insanin Genel Kiiltiir Tarihi adl1 on ciltlik eserinde Cultur
sOzcligiini uygarlik ve kiiltiirel evrim karsiliginda kullanmis, sézciik ve kavram
buradan Bat1 dillerine ge¢cmistir. Kiiltiir kelimesi, modern teknik veya antropolojik
anlami ile ilk olarak 1871 yilinda antropolog Tylor tarafindan ingilizce olarak
kullanilmaya baslanmasina ragmen, yaklasik 50 yildan fazla bir siire Ingiliz ve
Amerikan sozliiklerinde kendine yer bulamamistir. Tylor uygarlik (civilization)
kelimesine kars1 bir tereddiitten sonra kiiltlir kelimesini Almancadan 6diing alir ve
ekip-bigmek (cultivate) anlaminin genislemesiyle kelime giinlimiizdeki anlamina
evrilmeye baglar. Tylor’in kiltiir kavramini tanimlarken, 6zellikle Klemm' den
esinlendigi kanis1 olduk¢a yaygindir. 19. yilizyilin ikinci yarisi ile 20. yiizyilin
baslarinda, Fransizlar ve Ingilizler, uygarlik (civilisation) sdzciigiinii kiiltiire tercih
ettikleri i¢in Fransizcada Cultur sozciigiiniin uygarlik karsiliginda Academie
Francaise sozliigiine girmesi ancak 1932 yilinda gergeklesir (Kroeber ve Kluckhohn,
1963, s. 11-73). Uygarlik (civilisation) kavrami; bilim, felsefe, teknoloji ve endiistri
alanlarinda 6nde giden Fransizlar ve Ingilizlerce, vahset (barbarlik), ilkellik ya da az
gelismis bir uygarlik karsilig1 olarak benimsenirken; sosyal degismede ve gelismede
bu iki iilkenin biraz gerisinde kalan Almanlar, Cultur ve sonradan Kultur'da
kendilerini Ingiliz-Fransiz {istiinliigiine kars1 daha rahat hissederler. Batili etnologlar,
19. yiizyihn ikinci yarisinda, bulup ortaya ¢ikardiklari ve hi¢ de ‘vahsi’ ya da
‘barbar’ olmayan kiigiik, basit ve barig¢1 uygarliklara da Kultur ya da Culture adini
verirler. Marx, Fransizlarin esprit'sine daha yakin olan Hegel'in Geist (akil, ruh) ve
objektiv Geist (nesnel ruh) kavramlari yerine Cultur'u tercih eder ve kiiltiir
kavraminin degilse bile, kiiltiirel muhtevanin son derece kapsamli bir tanimin1 verir:

Kiiltiir, doga'nin yarattiklarina karsilik, insanoglu'nun yarattig1 her seydir (Giiveng,
s. 1979: 97).
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Eagleton’a gore “Kiiltliir baslangigta tiimiiyle materyalist bir siireci imlemis
zamanla mecazi olarak tinsel meselelere kaymistir. Buna bagli olarak kelime, kendi
anlam haritasin1 ¢ikarirken insanhigin kir yasamindan kent yasamina, domuz
besiciliginden Picasso’ya, topragi islemeden atomu pargalamaya uzanan tarihsel
degisimini de gozler Oniine serer. Marksist tabirle, altyapi ile iistyapiyr tek bir
kavramin catist altinda toplar. Belki de ge¢misimizin kithigi ve kurulugudur
‘geligsmis’ (cultivated) insan oldugumuzu farz etmekten aldigimiz hazzin kaynagi.
Bunun yaninda, kelimenin anlamsal degisimi de oldukca paradoksaldir: Kent
sakinleri ‘gelismis’, gercekten topragi isleyerek yasamlarimi siirdlirenlerse
gelismemistir. Topragi isleme konusunda gelisenlerin  kendilerini gelistirme

olanaklari daha azdir. Tarim, kiiltiire zaman birakmaz” (2005, s. 10).

Giliniimiizde kullanilan kiiltiir kavraminin tarihi, var olan bir kelimenin birkag
cagristmindan yavas yavas gelismis bir fikrin ortaya ¢ikmasinin Oykiisiidiir. Fakat
kiiltiirin, insan toplumlarina ve tarihe uyarlanmas: olduk¢a ge¢ olmus ve
giinimiizdeki anlamimni bulana kadar kiiltiire birgok anlam yiiklenmistir. Kiiltiire,
giiniimiizdeki tanimini veren Tylor, 1871 yilinda kiiltlirii tanimlarken, uygarlik ile
kiiltiiri ayn1 anlamda kullanmig ve su tanimi yapmistir: “Kiiltiir ya da uygarlik,
etnografik acidan ele alindiginda, bilgi, inang, sanat, ahlak, hukuk, gelenek ve
insanin toplumun bir iiyesi olarak edindigi her tiirlii yetenek ve aligkanliklar1 iceren
karmagik bir biitiindiir” (2016, s. 1). Bu goriis, kiiltliriin glizel sanatlardan popiiler
eglenceye, giinliik davraniglardan istiin teknolojinin gelistirilmesine kadar insan
faaliyetlerinin tiim yonlerini icerdigini gostermektedir. Tylor, kiiltiir terimini fiziksel
ve biyolojik 6zelliklerimizden farkli olan tiim insanlik i¢in genel bir fenomen olarak
kullanmistir. Glinlimiizde antropologlar tarafindan taninan kiiltliriin temel yond,
insanin biyolojik Ozelliklerinden veya genetiginden farkli olmasidir. 19. yiizyilin
kiltiir tanimi, modern antropologlar i¢in kabul edilemeyecek bir terminolojiye
sahiptir. Ornegin, su anda insanlik olarak adlandirdigimiz seyi ifade etmek insan
kelimesine dayanir. Buna ek olarak, Tylor gibi 19. yiizyill kuramcilari, ‘kiiltiir’i,
toplumlar ilerledikce ve gelistikce ‘kiiltiir’ ve ‘uygarlik’ta bir artig, birikim veya
bliyime oldugunu ima eden ‘uygarlik’ kelimesine esdeger olarak diislinme
egilimindeydiler. Cagdas antropologlarin kullandig1 kiiltiirtin anlami1 bu degildir.
Kiltiirler, 19. ylizyil antropologlarinin inandig1 gibi, eski uygarliklardan modern

uygarliklara kadar basit bir sekilde gelismemistir. insanlarin gegmiste ve giiniimiizde
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cesitli bolgelerle iligkili farkli dilleri, inanglari, degerleri, beslenme aliskanliklar1 ve
normlart veya ‘kiiltiirleri’ vardir. Cagdas taniminda kiiltiir, belirli bir toplumda
nesilden nesile aktarilan maddi triinleri ve maddi olmayan iiriinleri (degerler,

inanglar ve normlar) igeren ortak bir yasam bi¢imidir (Scupin, 2016, s. 42).

Giliniimiizdeki en temel anlamiyla kiiltiiriin, i¢inde gelistigi toplumun yasam
bicimlerinden olustugunu ve ayni zamanda bu yasam bigimlerini sekillendirdigini,
yasamin her alanin1 kapsayan olusumlarin tiimiinii karsiladigini sdyleyebiliriz. 17.
ylizyilin 6nemli filozoflarindan John Locke, bebeklerin dogduklar1 zaman higbir sey
bilmediklerine ve insanlarin gelistirdigi tiim fikirlerin, deneyimden geldigine
inanmistir. Lock, insan zihnini latince bos sayfa anlamina gelen tabula rasa’ya, yani
beyaz temiz bir kagida, ‘bos levha’ya benzetmis ve insan davranislarinin biyolojik
kalitim yoluyla degil, egitim ve yasant1 ile kazanildigini1 6ne siirmiistiir (2000, s. 95).
Nitekim bireyin algisinin, i¢inde yasadigi toplumun kiiltiiriine gore sekillendigi,
baslangicta kiiltiirel olgulardan bihaber insanin, ailesi veya yakin ¢evresi tarafindan o
toplumun gelenek-goreneklerine gore egitildigi ve toplumun kabul gordigii bir birey
haline geldigi yadsinamaz bir gergektir. “Kiiltiir modern kelime hazinesine bir niyet
bildirisi, yerine getirilmesi gereken bir gorevin adi olarak girmistir. Bu niyeti
aciklamak icin bir metafor olarak kullanilan kavram gibi (ciftcilerle ektikleri araziler
arasindaki iliskiyi tanimlayan ‘tarim’ kavrami), toprag: siirenleri ve ekenleri ¢iplak
topragi siirmeye, ekmeye ve tarim yoluyla iiriinii arttirmaya davettir (Cicero da
genglerin yetistirilmesiyle ilgili olarak ‘cultura animi’ yani ‘ruhun islenmesi’ terimi
ile bu metaforu kullanmistir). Kavram, ruhlar1 egitmeleri i¢in ¢agrilmis nispeten az
sayidaki egitici ile egitilecek olan c¢ok sayida insan; koruyanlar ve korunanlar;
gbzetmenler ve gozetilenler; egitimciler ve egitilenler; iireticiler ve iirlinleri; 6zneler
ve nesneler arasinda bir ayrima ve bunlar arasinda gergeklesecek bir karsilasmaya
isaret eder. Kiiltiir: bilgiye sahip olanlarla (ya da en azindan sahip olduklar
konusunda emin olanlarla) cahiller arasinda (ya da bu sekilde olduklari, egitimlerine
yonelik emin ve istekli olanlar tarafindan Oyle tanimlananlar); tesadiifen, tek bir

imzayla, tek tarafli olarak dnerilen bir anlagma olarak yorumlanir” (Bauman, 2015, s.

9-10).

Ulkemizde kiiltiir kavramim ilk tanimlayan kisi olan Ziya Gokalp, uygarlik ve
kiiltir kavramlarint ayri tutmus, ulusalct bir yaklasimi benimseyerek sosyolojisini

Emile Durkheim’a, psikolojisini ise Gabriell Tarde’da dayandirmistir (Uzuncarsili,
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2010, s. 33). Gokalp, uygarlik ve kiiltiir kavramin1 su sekilde tanimlar; .. kiiltiir
ulusal oldugu halde, uygarlik uluslararasidir. Kiiltiir, yalniz bir ulusun dinsel,
ahlaksal, hukuksal, kurgusal, sanatsal (giizelduyusal), dilsel, iktisadi ve bilimsel
hayatlarinin uyumlu bir toplamidir. Uygarliksa, ayn1 gelismislik diizeyindeki bir¢ok
uluslarin toplumsal hayatlarinin ortak bir toplamidir” (2005, s. 18). Gokalp’in, bu
taniminda kiiltiir ve uygarligi acgik bir sekilde ayri tuttugu goriiliir. Gliveng, Tirk
kiiltiir devriminin mimar1 Mustafa Kemal Atatiirk’{in kiiltiir ile uygarlik kavramlarini
birbirinden ayirmadigi Tylor’in kiiltiir tanimina yakin bir tanimlama yaptigini ileri
siirerek sunlar1 ifade etmistir: “Medeniyeti hars’tan (uygarhgi kiiltiirden) ayirmak
giictlir, gereksizdir. Bu nedenle, harstan ne anladigimi sdyleyeyim: Hars bir

toplumun
(a) devlet hayatinda,
(b) fikir hayatinda yani bilim ve giizel sanatlarda,

(c) iktisadi hayatta yani tarimda, ticarette, zanaatta, kara-deniz-hava ulagiminda

yapabilecegi islerin bileskesidir.

Bir milletin medeniyeti dendigi zaman hars adi altinda saydigim ii¢ tiir
faaliyetin bileskesinden baska bir sey olamayacagini sanirim”. Ancak Giiveng’e gore
Atatiirk, Tirk ulusuna biraktigi “cagdas uygarlik diizeyine” (muasir medeniyet
seviyesi) ulasma tlkiisiiyle, yaygin bir kiiltiir-uygarlik ayrimini dile getirmistir. Bu
goriiste, uygarlik tek ve evrensel; kiiltlir ise milli ve yereldir (2015, s. 94). Bu
tanimlarda da goriildiigii gibi, her ne kadar kiiltiir ve medeniyet uzun yillar boyunca
birbirlerinin yerine kullanilmis olsalar bile, bir noktada ayristirilmak durumunda
kalmislardir. Zira ne kiiltlir tam olarak medeniyeti tanimlayabilmis ne de medeniyet

kiiltiire atfedilen 6zellikleri tam olarak karsilayabilmistir.

Tarih boyunca kiiltiir kendi 6zel tanimini bulma yolunda, bir¢ok farkl
yaklasimla ele almmustir. Ozbudun kiiltiire iliskin kuramlari maddeci-idealist
(ideationist) yaklasgimlar, senkronik-diyakronik yaklagimlar, uyum ve c¢atisma
perspektifleri olarak ii¢ eksen {izerinde toplar. Maddeci paradigmaya dayanan
yaklasimlara gore, kiiltlir tiirevsel bir goriingiidiir; ya toplumsal yapinin (yapisal
islevselcilik), ya sosyo-ekonomik kosullarin, iiretim tarzinin, insan praksisinin
(Marksist  antropoloji) ya  biyo-psikolojik  gereksinimlerin  (islevselcilik,

sosyobiyoloji), ya da insan-cevre etkilesiminin (yeni evrimcilik, ekolojik antropoloji)
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vb. tiirevidir. Her durumda, kiiltiir, “dissal” olan goriingiilerin insan(larin) zihinlerine
dayattig1 bigimlenislerdir. Buna karsilik, fikirsel ya da idealist yaklagimlar, insanlarin
yasamin gerceklerini 6znel olarak nasil algiladiklarinin da yasamin nesnel gercekligi
kadar &nemli oldugunu savunurlar. Idealist yaklasimlar kiiltiirel algi ve
kategorilestirmelerin kendilerine 6zgii bir yasami oldugunu ve maddi giiclerce
etkilenmekten cok bunlari etkilediklerini sdylemektedir. Bu yaklasim(lar)a gore,
fikirler ve zihinsel orgiitlenis, igerik ve yap1 kiiltiirii tanimlamakta ve insanlari diger
hayvanlardan ayirmaktadir (yapisalcilik, biligsel antropoloji). Ya da bir “anlamlar
sistemi/ag1’” olarak kiiltiir, insan(lar)a bir yandan hayati anlamlandirip yorumlayacagi
ontolojik bir ¢ergeve sunmakta, bir yandan da onun i¢in bir davranig rehberi
olusturmaktadir  (yorumsamacilik). Ikinci eksen ise, senkronik-diyakronik
yaklasimlar arasindaki kutuplagsmasidir. Senkronik yaklasimlar, toplum ve/veya
kiiltiirlerin belirli bir andaki durumlarinin incelenmesini temel alirlar. Bu yaklasim,
toplumsal ya da Kkiiltirel degisimle ilgili degildir. Buna karsilik diyakronik
yaklasimlar, toplumsal dinamikle ilgilidir, toplumlar1 ve kiiltiirlerini tarihsel siiregler
(ve karsilikli bagintililiklar) igerisinde ele alip nasil degistiklerini agiklama gdrevini
iistlenirler. Son olarak, “uyum perspektifi” ise toplumlar1 birbirleriyle uyum
icerisinde ve birbirlerini ve iginde yer aldiklari genis baglami, yani toplumu
destekleyecek sekilde isleyen kurumlardan olusur tarzda tahayyiil etmektedirler. Bu
anlayisa gore kiiltlir, bu isleyisi saglayan norm ve kodlarin aktarildigi locus'u
saglamaktadir ve dogas1 geregi uyumsaldir, uyuma yoneliktir. Buna karsilik ¢atisma
perspektifi, kiiltiiriin i¢ine yerlestigi toplumun catiskili bir kendilik oldugu
onkabuliinden kalkinir. Toplumlar, siniflar, cinsiyet-yas-statii gruplar1 vb. ¢ikarlar
birbiriyle celisen toplumsal gruplardan olusmaktadir. Kiltiir kaynaklara erigimi
esitsiz olan bu gruplarin ¢atismalarini yansitir (Ozbudun, 2014, s. 22-24). Gegmisten
giinlimiize gelistirilen tiim kiiltiirel kuramlarin ortak noktasi insanin igine dogdugu
toplum tarafindan, o toplumun istekleri ve ihtiyag¢lar1 dogrultusunda sekillendirildigi
ve ortak bir ¢aligmanin sonucunda toplumun bir iiyesi olacak insanin o topluma

entegre edildigidir.
3.2. Kiiltiiriin Ozellikleri
3.2.1. Kiiltiir Ogrenilir

Kiltlirtin en 6nemli 6zelligi dogustan gelmemesi; O6grenilmesidir. Bir bebek

dogdugunda, insan niifusunun karsilastig1 evrensel sorunlara zaten bir¢ok ¢oziimiin
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bulundugu kiiltiirel bir ortama girer. Cocugun g¢evresine uyum saglamasi i¢in bu
coziimleri 6grenmesi veya icsellestirmesi yeterlidir. Kiiltiir kolektif bir olgudur,
¢linkii 6grenildigi yer olan ayni sosyal ortamda yasayan veya yasamis olan insanlarla
paylasilmaktadir. Kiiltiir bir gruptaki liyeleri veya belirli bir kategorideki kisileri
digerlerinden ayiran zihnin kolektif bir sekilde programlanmasidir, dogustan degildir,

Ogrenilir. Kisinin genlerinden ziyade sosyal ortamindan gelmektedir (Hofstede,

Hofstede, Minkov, 2010, s. 6).
Kigilere Om Kalitsal ve Bgrenilmis

Gruplara &zed Kiitor

Ofrenilmig

Evrensel f Insan dogas: \wlmm

Sekil 3.1. Insan Aklmin Proglamlanmasmin Ug Seviyesi (Hofstede, Hofstede,
Minkov, 2010, s. 6).

“Irk olarak olsun, birey olarak olsun dogmakla insan, kesin ola, iggiidiiler
Ol¢iisiinde kesin olan bir durumdan, kesin olmayan, belirsiz ve agik bir duruma
itilmistir” (Fromm, 1990, s. 37). Dogdugunda diinya ile ilgili hi¢bir bilgiye sahip
olmayan ¢ocuk, baslangicta bir bilinmezligin i¢indedir. Diinyas1 yakin ¢evresinden
aldig1 girdiler 6lgiisiinde sekillenir. igine dogdugu toplumun kiiltiiriinii yasayarak
ogrenir ve 6grendiklerini kendi yasamina uygular. Kiiltiir deneyimlerle 6grenildigi
gibi o topluma ait atasozleri, halk hikayeleri, efsaneler, mitler ve sanat eserleri gibi o
topluma ait edebi ve sanatsal {irlinler aracilifiyla da &grenilir. Toplumun zaman
icinde sekillendirdigi ve kendi gelenek goreneklerine, yasam tarzina gore
olusturdugu bu triinler bir nevi o toplumun aynasi niteligindedir ve hemen hepsi o
kiiltiirtin  iiyelerine Ogretilmek istenen Onemli mesajlar1 iletmeyi amaglayan

Ogretilerle doludur.

Birey kiiltiirlinli, sosyal ¢evresi aracilifiyla 6grenir. Bireye iginde yasadigi
toplumun kiiltliriinii kazandiran, toplumsallagsmasini saglayan ve en onemlisi ona bir
kimlik ve kisilik kazandiran toplumdur. Bireyin sosyallestigi ilk ortam aile ortamidir,
bebeklik ve c¢ocuklugun ilk dénemi &grenmenin en yogun oldugu dénemdir. Bu
donemde, birey toplumsallagsmaya ailesi aracilifiyla ilk adimini atar. Daha sonraki

o0grenmelerine temel olusturacak dil ve temel davranis kaliplarim1 bu donemde
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ogrenir. Cocuklugun sonraki dénemine ve olgunluk dénemine geldiginde arkadas
gruplar1, okul ve kitle iletisim araglar1 bu siirece eslik eder. Baglangicta sinirli sayida
insanla iletisim ve etkilesim halinde olan birey, zamanla daha genis insan gruplariyla
temas kurar. Okul ¢agina geldiginde, ailesinin baskinlig1 azalir, fakat gelenek ve
gorenekleri, kurumlari, insani, ahlaki, milli-manevi degerleri ve normlar1 bilingli
olarak, sosyal hayatin icinde akranlar1 ve egitimciler esliginde deneyimleyerek
icsellestirme imkani1 bulur. Bununla birlikte, kiiltiirel degerler, fikirler ve inanglar
sadece cocuklukta gelismez, ¢evremizde gergeklesen sosyal durumlar ve olaylar
1518inda, insanlarla etkilesime girdikge siirekli olarak sekillenir. Diinya goriisii,
fikirlerin ve inang sistemlerinin siliregelen gelisimi i¢in temel olusturmaktadir.
Insanlar, kendi toplumsal baglamlarinda edindikleri kaliplari, zamanla inang
sistemine dontstiiriirler. Bu sekilde gelistirilen fikirler ve inan¢ sistemleri
hikayelerimizin temelini olustururlar. Bu hikayeler algilarimizi hakli ¢ikarmanin
araclaridirlar. Algilarimiz yanlis oldugunda, seyleri farkli gérmek zordur ¢linkii zaten
algimizin mantikli bir yan irlinii gibi goriinen bir inang¢ sistemi gelistirmisizdir
(DomNwachukwu, 2010, s. 54). Insanlarin toplum icerisinde dogumdan &liime kadar
gelistirdikleri fikirler, degerler, inang sistemleri kolay kolay degismez ve insanlarin

diinyaya ve Gteki insanlara bakisini belirler.
3.2.2. Kiiltiir Nesilden Nesile Aktarilir

Bir kiiltiirlin yasayabilmesi i¢in, Ogelerinin sadece o toplumun iiyeleri
tarafindan paylasilmasi degil, gelecek nesillere aktariminin da saglanmasi gerekir. Bu
sekilde gee¢mis gelecegi yaratmaya yardimci olur. Hall’a gore, “kiiltiir insanin
aktaricisidir; insan yasaminin kiltiirle 1ilintili olmayan ve onun tarafindan
etkilenmeyen higbir yonii yoktur. Bu, kisiligin, duygularini belli etme de dahil olmak
tizere, kendini ifade etmenin, diisiince tarzinin, hareket sekillerinin, problemlerin
nasil ¢oziildiigiiniin, ulastirma sisteminin nasil isledigi ve diizenlendiginin, ekonomi
ve yonetim sisteminin nasil c¢alistiklarinin, biitiin bunlarin nasil bir arada
tutuldugunun ve islevlerini nasil yerine getirdiklerinin kiltiirle ilintili oldugu
anlamma gelmektedir” (1976, s. 16-17). Kiiltiiriin siirekli olmasini saglayan sey
iletisimdir, ¢iinkii kiiltiirel olusumlar, ilkeler, degerler ve tutumlar formiile edildikten
sonra kiiltliriin her bir iiyesine iletilir. Yakin ¢evresi tarafindan egitilmeye baslanan
bireyler, egitildiklerinin veya Ogrendiklerinin bilincinde degildirler, fakat yine de

o0grenme gerceklesir. Cocuklar dini ve milli bayramlari, gelenek ve gorenekleri
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bliyiikanne, bliyiikbaba, hala, amca, teyze, day1 gibi akrabalariyla paylastik¢a, temel
kiiltiirel degerleri daha da giliglenir. Her neslin gecmis ve gelecek nesillere

baglanmasi i¢in kiiltiir bir kdprii gorevi goriir.
3.2.3. Kiiltiir Sembollere Dayahdir

Kiiltiirel semboller beden dilini, giyim-kusami, dini ve milli simgeleri,
nesneleri ve diisiinceleri temsil etmek i¢in kullanilan kelimeleri igceren bir dizi formu
icine alir ve insanlar1 goériinmez bir bag ile birbirine baglar. “Her kiiltlir bir sembolik
sistemler biitlinli olarak degerlendirilebilir ki bu sembolik sistemlerin ilk sirasinda
dil, evlilik kurallari, ekonomik iligkiler, sanat, bilim ve din yer alir. Biitiin bu
sistemler, fiziksel realiteyle sosyal realitenin bazi goriiniimlerini ifade ederler; dahasi
bu iki realitenin kendi aralarinda siirdiirdiikleri iliskileri ifade ederler; ayrica bu
sembolik sistemler de birbirleriyle iliski halindedirler” (Mauss, 2005, s. 34). Cocuk,
biiylidiikce normlari, degerleri ve insanlarin sembollere yilikledigi anlamlar1 dgrenir.
Insanlarin semboller ve anlamlari hakkinda paylastiklari anlayis bigimleri bir
kiiltiirde bulunan davranig kaliplarin1 etkiler. Sembollerin taginabilirligi, insanlarin
bunlar1 paketlemesine, depolamasma ve iletmesine izin verir. Kitaplar, resimler,
fotograflar, videolar toplumun, aktarmaya deger gordiigii sembolleri muhafaza
etmesini saglar. Bu, her bireyin, nesli ne olursa olsun, kiiltiire girisini 0ngorerek

toplanan ve tutulan biiyiik bir bilgi deposunun varisi olma imkani1 verir.
3.2.4. Kiiltiir Dinamiktir ve Biitiinlesmis Bir Sistemdir

Insanlar, savas, gog¢, kitlik gibi zorunlu nedenlerin yami sira ticaret, turizm,
egitim, saglik, evlilik gibi bircok nedenle de farkli toplumlarla iletisim halindedir.
Karsilikli bu etkilesim degisimi dogurur. Eagleton bu degisimi, kiiltiiriin ilk anlami
olan ciftgilikten yola ¢ikarak agiklamis ve toplumlarin gelismelerine yardimci olan
birtakim diizenlemeler olarak ele almistir. Kiiltlir aslen ¢iftcilik anlamina geliyorsa
hem diizenlemeye hem de kendiliginden biiyiimeye, gelismeye isaret eder. Kiiltiirel
olan degistirilebilendir; ancak degistirilecek bu seyler kendi 6zerk varoluslarini
ellerinde tutarlar ve bu da doganin boyun egmezligine uygundur (2005, s. 13).
Kiiltiirler boslukta duragan bir sekilde mevcut degildirler, karsilastiklari, i¢ine dahil
ettikleri veya igine dahil olduklarn kiiltlirler nedeniyle degisebilirler, bu insanin

dogmasi, gelismesi ve 6lmesi ile es deger ve en az bu dongii kadar dogal bir siirectir.

“Kiiltiir bir nesneler, eylemler ve zihniyetler sistemidir, bu sistem i¢ersinde her
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parga bir amaca hizmet eden bir arag olarak bulunur” (Malinowski, 1992, s. 21). Bir
kiiltiiriin tiim 6geleri, birbirleri ile baglantilidir ve tiim sistem ile uyum igerisindedir.
Kiiltiir, 1rksal, etnik veya dilsel gruplarin yani sira dini, manevi, biyolojik, cografi
veya sosyolojik ozelliklerle iligkili diisiincelerden, eylemlerden, geleneklerden,

inanglardan, degerlerden ve kurumlardan olugsmus biitlinlesmis bir sistemdir.
3.3. Kiiltiiriin Ogeleri
3.3.1. Degerler

“Kiiltiir fertlerinin yasamlarina, davranislarina, beklentilerine, diinyaya bakis
acilarma anlam ve yon veren Olgiilerdir” (Ugedz, 2003, s. 25). Toplum iiyelerinin
bagli olduklar1 duygu, diisiince, kural ve uygulamalarin timiidiir de denilebilir.
Degerler toplumdan topluma farklilik gosteren soyut kavramlardir, siirekli
olabilmeleri, norm bi¢iminde somutlagsmalarina baglidir. Vatan ve millet sevgisi,
namus, bayrak, ahlak anlayisi, yardimseverlik, hosgorii, misafirperverlik gibi
toplumu bir arada tutan ve ortak fikir birliginden dogmus bu kavramlar, degerlere
ornek olarak gosterilebilir. “Beden, her biri canli varligin devam eden yasaminm
stirdiirmeye katkida bulunan uzmanlasmis ¢esitli parcalardan (beyin, kalp, akcigerler,
karaciger v.s.) olusur. Bu pargalar ister istemez birbirleriyle uyum i¢inde ¢alisirlar;
eger calismazlarsa canli varligin yasami tehlikededir. Durkheim'a gore, aym sey
toplum i¢in de s6z konusudur. Bir toplumun zaman iginde siiriip giden bir varliga
sahip olabilmesi i¢in onun uzmanlagmis kurumlarinin (siyasal sistem, din, aile ve
Ogretim sistemi gibi) birbirleriyle uyumlu c¢aligmalar1 gerekir. Toplumun devanm
boylece isbirligine dayanir ki, bu da onun iiyeleri arasinda temel degerler konusunda
genel bir uzlasma ya da anlasmay1 varsayar” (Giddens, 2012, s. 146). Degerler,
toplumda biitiinlesmeyi destekleyerek, toplum birliginin ve diizenin saglanmasini,
tiyelerin igbirligi ve dayanigsma igerisinde olmalarini tesvik eder. Toplum iiyelerinin,
davranis bigimlerini sekillendirir, bireyin toplumsal kimligini belirlemesine yardime1
olur ve bireyler iizerinde toplumsal baskilar uygulayarak bireylerin toplumsal
denetimi saglar. Kiiltiirel degerler, neyin dogru, neyin yanlis, neyin adaletli veya

adaletsiz oldugunu belirler.

Kiiltiir iizerine bir¢ok c¢alismasi bulunan Hollandali yazar Geert Hofstede,
kiltiirii semboller, kahramanlar, gelenekler, degerler olmak iizere dort tabakaya

ayirmis ve bunlar1 sogana benzeyen bir diyagramda ele almistir.
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Semboller

Sekil 3.2. Sogan Diyagrami- Kiiltiiriin Katmanlar1 (Hofstede, Hofstede, Minkov,
2010, s. 6)

3.3.2. Normlar

“Orfler ve Adetler insan cemiyetini diizenleyici kaideler sisteminin bir kismim
teskil ederler. Biz bu diizenleyici kaidelere genel bir isimle “norm” diyoruz. Bir
sosyal norm, bir cemiyette yasayan insanlarin neyi, ne zaman ve nasil yapmalari
gerektigini bildiren bir kaidedir. (...) Her kiiltiir kendi cemiyetini birlik ve beraberlik
halinde ayakta tutmak i¢in insan davraniglarini diizenlemek zorundadir. Normlar
bdylece bizim i¢in birer davranis rehberi olur; her defasinda bir davranis tarzi icad
edecegimiz yerde, ¢cogunlukla kabul edilen hazir kaideleri kullaniriz (dil bunun en
tipik Ornegidir)” (Glingdr, 1996, s. 87-88). Normlar, bireylerin neleri yapip neleri
yapamayacagint dikte eden ve belli oranlarda yaptirnm giici bulunan
mekanizmalardir. Toplumda normlar yasalar ve yonetmeliklerle belirlenebilecegi
gibi, toplum bireyleri tarafindan yazili olmayan kurallarla da belirlenebilir.
Normlarin temelinde sosyal degerler vardir, toplumsal ihtiyaglardan dogarlar,
toplumsal diizeni saglarlar ve toplumdan topluma farklilik gosterirler. Toplum
iyelerinin, zaman ve mekana gore, giyimden konusmaya, viicut dilinden ses tonuna
kadar, sosyal hayatin her alanindaki davranig bicimlerini sekillendirir ve
yonlendirirler. Kisiler normlara aykir1 bir davranis sergilediklerinde davranislarinin
kapsamina ve ciddiyetine goére, hukuka (para/hapis cezasi vb.) veya dine, ahlaka,
gelenege (kmama, dislama, ayiplama vb.) dayali birtakim yaptirimlara maruz

kalirlar.
3.3.3. Semboller

Semboller, belirli bir kiiltiiriin  ideolojisini, inanglarini, kavramlarini
simgeleyen ve sadece o kiiltiirii paylagan insanlar icin anlam tasiyan nesneler,

kelimeler veya eylemlerdir. Semboller, iletisimde onemli bir yere sahiptir, ¢iinkii
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insanlarin  birbirleriyle etkilesimlerinde anlam {retmelerine yardimci olurlar.
Kiiltiirtin bir unsuru ve yansimasi olan dil, o kiiltiiriin paydaslarinin birbirleriyle
iletisim kurmasini saglayan bir semboller sistemidir, bir alfabenin harfleri belirli bir
konusma dilinin seslerini sembolize eder. Iletisimin gerceklesmesi insanlarin
paylasilan bir sembol grubunun nasil kullanilacagini ve yorumlanacagini bilmelerine
baglidir. Giyim, sag stili, aksesuarlar, dovmeler ve bunun gibi bilesenler belirli bir
siyasi gOriisii veya dini inanct sembolize edebilirler, bu durumda kisi kendini
semboliin temsil ettigi grupla 6zdeslestirir ve o gruba dahil oldugu mesajini verir.
Hofstede’in sogan diyagraminda semboller, ylizeyde bulunurlar, ¢linkii diyagramin
cekirdeginde yer alan degerlerin aksine degisimi en hizli gerceklesen unsurlar
sembollerdir; gelistirilebilir, degistirilebilir, kopyalanabilir veya kaybolabilirler.
Jestler, resimler, nesneler, giyim-kusam, sa¢ stilleri, bayraklar, dil bu kategoriye
dahildir.

3.3.4. Gelenekler ve Gorenekler

Toplumsal normlar takimini olusturan, gelenekler ve gorenekler yazil
olmayan, informel toplumsal denetim bi¢imidirler ve egitim yoluyla &grenilirler.
Gelenekler, insanlarin toplum yasaminda itaat etmek zorunda olduklari davranig
kaliplaridir, gorenekler ise gelenekler kadar yaptirim giliciine sahip degildirler
(Tezcan, 1997, s. 112). Toplum {iyeleri, geleneklere uymamalart durumunda sert
tepkiyle karsilagirken, goreneklere uymamalar1 durumunda ayiplanirlar. Gelenekler,
bir toplumda islevsel oldugu diisiiniilen uygulamalarin devamliligini saglar. Bu
yonilyle gegmisten beri var olan ve o toplumda onemli fonksiyonlar gdren bir
diisiince sistematigini yansitir (Zencirkiran, 2016, s. 68). Kiz isteme torenleri, diigiin
ve cenaze merasimleri, milli ve dini bayram ritiielleri vb. ge¢misten giliniimiize

aktarilan tiim aligkanliklar gelenek ve gorenekleri temsil eder.
3.3.5. Yaptirim ve Cezalandirma

Bir toplumdaki norm, gelenek ve goreneklerin ihlal edilmesi resmi veya gayri
resmi degisik diizeylerde yaptim ve cezalandirmalarla karsilik  bulur.
Cezalandirmalar da bir nevi yaptirimdir. Sugun tiirli yaptirim tiiriinii belirler, sug
unsuru olustugunda yasal, dini ve ahlaki yaptirimlarin hepsi isleyebilir. Yaptirimlar,
devlet tarafindan uygulanan resmi hukuki cezalar icerdigi gibi toplum {iyeleri
tarafindan yapilan gayri resmi kiiciimseme, dislama, fiziksel siddet, saygisizlik gibi
davraniglar1 da igerir. Bununla birlikte, toplumda yasalarla belirlenmis hukuk
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kurallarinin ihlal edilmesi, adam 6ldiirme, hirsizlik, vergi kagirma, trafik cezalar1 gibi
suc teskil edecek davranmiglar resmi olarak cezalandirilir. Yaptirimlar ise, sosyal

kontrol mekanizmasi olarak islev goriirler.
3.3.6. Din

Insanoglu varoldugu ilk giinden beri kendisinin ve ¢evresindekilerin varligin,
etrafinda gerceklesen olgu ve olaylar1 ve iginde yasadigi diinyayr anlamaya
calismistir. Fakat insan akli diinyadaki bazi durumlar agiklamaya yetmemis ve bazi
sorular cevapsiz kalmistir. Tam bu noktada din kavrami devreye girmekte ve
insanlarin cevaplayamadig1 bu sorulara insaniistii bir dille agiklama getirmektedir.
Diinya tizerinde c¢ok sayida din ve mezhebin bulundugu, bunlardan bir kisminin
unutuldugu, bir kisminin da giiniimiize kadar ulagmay1 basardigi bilinmektedir. Bu
dinler semavi ve beseri olmak iizere ikiye ayrilir. Semavi dinler; Yahudilik,
Hristiyanlik ve Islamiyet, beseri dinler ise giiniimiizde hala yasayan Hinduizm,
Budizm ve Taoizm gibi dinlerdir. Din’in biitiin toplumlarca kabul gdren bir tanimini
vermek miimkiin olmasa da genellikle dogaiistii ve kutsal dgeler barindiran, gesitli
ayin, deger ve kurallara sahip inanglar ve ibadetler biitiinii oldugunu sdylemek

mumkindiir.

Akseki’ye gore din, “akil sahibi insanlar1 kendi irade ve istekleri ile bizzat
onlar i¢in hayirli olan seylere sevk eden ilahi bir kanundur” (1967, s. 5). Dini
sosyolojik agidan ele alan Durkheim ise “din, kutsalla, yani digerlerinden ayrilmis ve
yasaklanmis seyle ilgili inang¢lar ve amellerden tutarl bir sistemdir” (2005, s. 67) der.
Alman Teolog Rudolf Otto ise “din kutsalin tecriibesidir” (Taplamacioglu, 1963, s.

66) diyerek oldukca anlamli bir tanimlama yapar.

Hangi bakis agisiyla tanimlanirsa tanimlansin, satanizm gibi sapkin beseri
dinleri tenzih ederek sdyleyecek olursak, ¢ogu dinin insam iyilige ve giizel ahlaka
yonlendirdigini sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte dinin, toplumsallasma
siirecinde 6nemli bir yeri vardir. Dinden etkilenmeyen hicbir kiiltiir yoktur. “Bir
kiiltiirtin elindeki tek otorite, liyelerinin goniillii bagliligindan kaynaklanan otoritedir
ve lyeleri inanclar ve adetler sistemini paylagsmamaya baglarsa kiiltiir de Oliir.
Adetler dayatilabilir ama inanglar dayatilamaz ve inanglar kayboldugunda adetler
genis Olcilide toplumsal hale gelerek kiiltiirel anlamlarini kaybederler” (Parekh, 2002,
s. 216). Toplumun ortak degerlerinden ve kiiltiiriin bir 6gesi oldugundan dolay: din,
toplumsal kontrol araci islevi goriir ve bireyler arasindaki dayanigsmayi destekler.
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Bununla birlikte bireye ahlaki degerleri 6gretmek ve manevi olarak hayati
anlamlandirmasina yardimci olmak i¢in de dini 6gretilere basvurulur. “Hegel’in
kiiltiire ‘objektif geist’ demesinin sebebi kiiltiir sahasina giren her seyde, insan
ruhuna has, manevi bir degerin, duygu veya diisiincenin maddi bir hale gelmesidir.
Mesela cami, distan bakinca, sekil almis bir madde yigimidir, objektiftir. Fakat cami,
sadece maddeden ibaret degildir. O, ortak bir inancin ifadesidir. O, bir inancin madde

sekline girmesidir” (Kaplan, 1983, s. 30).

Din, insanoglu i¢in yeni bir kavram degildir. Zira yakin donemde (1995)
Tiurkiye simirlart igerisinde bulunan Sanliurfa/Gobeklitepe’de  yapilan  kazi
calismalari, Neolitik Donemde arkaik insanlarin, dinden ve inangtan yoksun ilkel bir
yasam slrmediklerini, bir inanca sahip olduklarini, inanglarin1 yasamak igin de
tapinak insa ettiklerini gdstermistir (Schmidt, 2007, s. 107). Hatta yiizyillardir dogru
olarak kabul edilen insanoglunun avci ve toplayict toplumdan tarimin kesfiyle,
yerlesik topluma gectigi fikrini alt {ist ederek, Gobeklitepe gibi dini ritiiellerin
yapildig1 merkezlerde insanlarin bir araya gelmelerinin sonucunda yerlesik hayata
gecildigi One siiriilmektedir.  Din insanoglu icin sadece yasanilan diinyay1
anlamlandiran bir dizi 6greti, ritiiel ve kurallar sistemi degildir, ayn1 zamanda insanin
hi¢ deneyimlemedigi 6limden sonrasi i¢in de birtakim varsayimlarin yer aldigi

kaynaklardir.

Diinya tarihi din ugruna yapilan savaslarla doludur. Her dinin mensuplari kendi
dinlerinin en 1iyisi, en dogrusu, en kutsali oldugunu idia eder ve kendi dinini diger
insanlara kabul ettirmek veya diger dinin mensuplarini bastirmak i¢in zaman zaman
bazi girisimlerde bulunur. Bu bazen misyonerlik yoluyla bazen de Batida Kutsal
Savag, Miislimanlikta kelime anlami Allah'in yolunda miicadele olan Cihad ile
ortaya ¢ikar. Bununla birlikte “cihat ii¢ seviyede miicadele demektir ve bunlardan
sadece biri - Tanr1 i¢in en az memnunluk verici olan, son ¢are siddet icerir. Cemaat
diizleminde, tiim ahlaki giicle ekonomik adalet, esitlik ve toplumsal harmoni i¢in
miicadele etmek demektir - sadece ulus igin degil, tiim Islami diinya igin (Buck-
Morss, 2007, s. 51-52). Hz. Muhammet (s.a.v.) doneminda yapilan Bedir Savasi,
Uhut Savasi, Hendek Savasi gibi biitiin savaslarin bir miidafaa savast oldugu
bilinmektedir. Din ugruna yapilan savaslara, 11. ve 13. yiizyillar boyunca Vatikan'in
destegiyle devam eden ve amaci, miisliimanlarin elindeki Kutsal Topraklar'1 ele

gecirmek ve Miisliiman olan Selguklularin genislemesini durdurmak olan Hagh
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Seferleri, 16. ylizyilda Fransa’da, Katolikler ve Protestanlar arasinda yasanan Fransiz
Din Savaslari, 17. yiizyllda Alman devletleri, Iskandinav devletleri ve Polonya

arasinda yasanan Otuz Y1l Savaglari1 6rnek olarak gosterilebilir.

Kiiltiirlerarasi iletisim denildiginde akla ilk gelen kavramlardan birisi de dindir.
Kiiresellesme ile hizlananan insan hareketliligi, dinsel kimlikleri 6n plana ¢ikarmis,
Hristiyan, Yahudi ve Miisliiman cemaatlerin kendi iclerinde farkli sekillerde
orgiitlenmelerine ve kiiresellesen diinyada kendi dinlerini yaymak ve muhafaza
etmek i¢in birtakim girisimler yapmalarina neden olmustur. Diinyadaki kiiresel
catigmalarin ¢ogu dinsel ve kiiltiirel boliinmelerin sonucunda meydana gelmektedir.
Bu béliinmeler insanlar1 kategorize ederek belli bir dini grupla 6zdeslestirir ve asiri
genellemeler iceren Onyargilart da barindirir. Sen’e gore “belli bir sekilde pargalara
ayrilmis bir diinya, onu bi¢imlendiren ¢ogul ve cesitlilige sahip kategoriler evrenine
kiyasla ¢ok daha kolay boliinebilir bir diinyadir. Bu ise, ‘biz insanlar birbirimize ¢ok
benzeriz’ bigimindeki (buglinlerde hakli nedenlerle ¢ok aptalca bulunarak alaya
alman) eski inanigsa ters diigmekle kalmaz, ayni zamanda iizerinde ¢ok daha az
konusulan ama ¢ok daha akla yatkin olan, birbirimizden c¢ok ¢esitli yonlerden farkl
oldugumuz bi¢imindeki anlayisa da ters diiser. Giiniimiiz diinyasinda uyum umudu
biiyiik Olclide, insan kimliginin ¢ogullugu konusunda daha net bir anlayisa
ulagsmamiza ve birbirlerini ¢aprazlamasina kesen bu kimliklerin ge¢it vermez tek bir
kat1 hat boyunca g¢izilen keskin bir ayrima karsi koyduklarini idrak etmemize
baglidir” (2006, s. 14). Uygarliklarin ve dinlerin ¢atisma halinde oldugu bir diinyada,
bir arada baris i¢inde yasamak ig¢in her tirlii ayristirict ve otekilestirici fikir ve
davranig1 reddetmek her diinya vatandasimin iizerine diisen gorevlerden biridir.
Bununla birlikte ¢okkiiltiirlii toplumlarda, ayrim yapmaksizin her dinin mensubunun
sosyal hayatta esit hak ve Ozgiirliiklere sahip olmasi, her vatandasa kendi kiiltiirel
miras1 i¢inde yasama firsat1 verilmesi gerekir. “Modern diinyanin 6znellestirilmis din
giicleri, -din 6zgiirliigii ilkesinden hareketle hukuksal olarak elde edilebilen- bir¢ok
yasam tarzina (modus vivendi) izin veren bir anlayis igerisindedir. Rawls’in ‘not
unreasonable comprehensive doctrins’ (mantiksiz olmayan, kapsamli doktrinler)
olarak tanimladig1 koktendinci-olmayan diinya goriisleri, bir tarafin kendince gegerli
degerleri koruyarak, diger tarafi 0zgiin gercekleri tartisanlar olarak gorebilecegi,
daha ¢ok —Lessing’ci hosgorii ruhuyla yiiriitiilen-uygar kavgalara agiktir. Cokkiiltiirlii

toplumlarin  hukuk devleti anayasasi, yalnizca koktendinci-olmayan ananeler
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ortaminda dile getirilen yasam bigimlerini hos gorebilir; c¢linkii bu yasam
bicimlerinin esit hakli bir arada var olusu, farkli kiiltiirdeki iiyelerin karsilikli
kabullenmesini gerektirmektedir: Bir kisi, baska bir iyi kavramiyla entegre edilmis

bir toplumun {iyesi olarak da kabul edilmek zorundadir” (Habermas, 2012, s. 133).

Bilindigi gibi, dinin yanlis ve hosgoriiden uzak yorumlanmasi, diger dinlerin
inananlarini 6teki olarak gérmenin de Otesinde diigman olarak gérmeye kadar giden
asirt tutumlara neden olabilmektedir. Giinlimiizde bazi radikal dini gruplar kendi
dinlerine mensup olmayan kisileri yalnizca bir oteki olarak degil ayni zamanda
diismanlar1 olarak da gormektedirler. Hatta kimi zaman farkli emellerine ulasmak
icin dini kullanarak insanlara zarar verme boyutunda siddet eylemlerine
bagvurabilmekte ve en kotisii birer terdr Orgiitine doniisebilmektedirler.
“Hindistan’da faaliyet gosteren ve radikal hristiyanlardan olusan, ideolojisinde
bagimsiz ve hristiyan bir eyalet kurma hedefi olan “The National Liberation Front of
Tripura (NLFT) teror orgiitii, yine Hindistan’da faaliyet gosteren The National
Socialist Council of Nagaland (NSCN) radikal hristiyan teror orgiitii, merkezi Tel
Aviv’de bulunan, fanatik hristiyanlarin kurdugu, Arap ve Miisliiman karsit1 olan tiger
militanlar1 diye adlandirilan Guardians of the Cedars (GoC), Uganda’da faaliyet
gosteren Tanrinin Direnisi Ordusu (LRA)” (Celik, 2015, s. 103) gibi radikal hristiyan
teror Orgiitleri ve uluslararasi baglantilart olan ve sadece hristiyan gruplara degil ayni
zamanda miisliiman gruplara da saldirilar diizenleyen DEAS, El-Kaide gibi radikal
misliiman terdr Orgiitleri bu gruplara 6rnek olarak verilebilir. Belirtmek gerekir ki
“hosgorii Islami bir erdemdir, haklar sdylemine degil normlar sdylemine dayanur.
Modern ¢agin baslangicinda Avrupa'dan kovulan ve sonunda vahsice oOldiiriilen
Yahudilerin Hristiyanlar gibi ‘kitap sahibi olanlar’ olarak saygi gordiikleri Osmanli
Imparatorlugu’nda hayatta kalmalar1 bir rastlanti degildir. Islami (pratikte degilse de)

doktrinde 1rk¢ilik kosulsuz olarak reddedilir” (Buck-Morss, 2007, s. 52).

Tim bu teror oOrgiitleri, dinlerin mensuplart hakkinda genel yargilar ortaya
konmasma neden olmakta, diinya toplumunda diger inanca sahip insanlar oteki
olarak algilanarak hatta radikal veya terdrist olmakla suglanarak dislanmaktadirlar.
Oysa bir insan1 suf iwrkindan, kiiltlirlinden veya ait oldugu cografyadan dolay:
genellemeler yaparak otekilestirmek kadar dini inancindan dolay1 Gtekilestirmek de
cokkiiltiirlii bir diinya toplumu i¢in istenmeyen bir davranig tiiriidiir. Her birey kendi

davraniglarindan sorumludur. Kaldi ki yasam bigimlerinin dinden dine, mezhepten
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mezhebe, toplumdan topluma farklilik gosterdigi gibi aile i¢inde bile farklilik

gosterdigi bilinen bir gergektir.
3.3.7. Dil

Dil, bir toplumdaki, simgesel/sembolik her seyin ortak bir anlam kazandigi, bu
anlamin yazili ve sozel olarak paylasildigi bir sistemdir. Dilin en Onemli
islevlerinden birisi ise bir kiiltiir aktaricist olmasidir. Toplum igerisinde anlam
kazanan semboller, dil araciligiyla devamliligini saglar. Bununla birlikte, kusaklar
arast kiiltiirel paydasmanin olusmasinda dilin temel bir rolii vardir (Zencirkiran,
2016, s. 67). “Dil, baska bir kisveye biirlinmeyen, kiiltiirel bir uzlasim oldugunu hig
saklamayan bir kiiltiirel uzlasandir” (Deutscher, 2010, s. 17).

Dil araciligiyla, birey ve toplum birbirlerini tamamlar. Dil, bireyin kisiliginin
ortaya ¢iktig1 ve olustugu, otekine ulastigi ve o6teki tarafindan tanindigi bir sdylemin
aracini saglar. Toplum yalnizca dille, birey de yalnizca dille olanaklidir (Benveniste,
1995, s. 31). Bu bakimdan dil, kiiltiir ve insan bir yapbozun parcalar1 gibidir. Dilsiz,

kiiltiirsiiz toplum yoktur, lakin dili de kiiltiirii de yaratan insandir.

Her dil, i¢inde dogup, gelistigi kiiltliriin izlerini tasir. Deyimler, deyisler,
atasdzleri, fikralar, masallar kiiltiir ile hayat bulur. Insanlar arasinda ortak bir biling
yaratan da dildir. Bu nedenle ayni kiiltlirii paylasan insanlarin iletisimleri, baska
kiiltirden insanlarla oldugundan ¢ok daha kolaydir. Zira dilin yiizeysel
anlamlarindan ziyade, derin anlamlarmin anlasilmas1 ancak Kkiiltiirel baglamda

miimkiindiir.
3.4. Uluslararasi Kiiltiirel Farkhhklar
3.4.1. Hall’un Kiiltiir Siniflandirmasi
3.4.1.1. Diisiik ve Yiiksek Baglamh Kiiltiirler

Hall kiiltiirleri, iletisim bi¢imleri acgisindan, yiiksek baglamli ve algcak baglaml
kiiltiirler olarak ikiye ayirir. Yiiksek baglamli iletisimde veya mesajda, bilginin
bliyiik bir kisminin daha 6nceden karsidaki kisi tarafindan bilindigi varsayilir. Bu
yiizden mesajin ¢ok az bir boliimii kodlanir ve yeterince agik degildir, mesajin sadece
kiigiik bir kismi kars1 tarafa iletilir. Diislik baglamli iletisim ise bunun tam tersidir,

bilgiler acik bir sekilde kodlanarak verilir (Hall, 1976, s. 91).

Diisiik baglamli kiiltiirlerde, sozlii iletisim ve diger acik kodlar daha yaygindir.
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Diisiik baglamli kiiltlirlerin mensubu olan insanlarin, genellikle daha fazla konuskan
olduklar1 ve mesaj yeterince acik olmasina ragmen konusmada asiriya kagtiklari
disiiniiliir. Yiksek baglamli kiiltlirlerde, sozlii iletisime gore, sozsiiz iletisim daha
onemlidir. Bu nedenle, yiiz ifadeleri, gerginlikler, hareketler, iletisimin hizi, yeri ve
zamani, yiiksek baglamli kiiltiirlerde daha ¢ok anlam tasir. Yiiksek baglamli kiiltiiriin
mensubu olan insanlarin, diigiik baglamli kiiltiirden olan insanlarin ¢éziimleyemedigi
ortiilk anlamlari, jest ve mimikleri rahatlikla ¢oziimleyebildikleri varsayilir. Cin,
Japon, Kore, Latin Amerika, Hint, iran, Arap, Yunan ve Tiirk kiiltiirleri yiiksek
baglamli kiiltiirler olarak kabul edilirken, Isvigre, Alman, Kuzey Amerika ve
Iskandinav iilkelerinin kiiltiirleri diisiik baglamli olarak kabul edilir. Hem yiiksek
hem de diisiik baglamli kiiltiir 6zelliklerine sahip iilkeler ise Kuzey Avrupa
kiiltiirlerinden daha az acik olan, Fransiz, Ingiliz ve Italyan kiiltiirleridir (Samovar,

Porter, McDaniel, Roy, 2015, s. 232).
3.4.1.2. Monokronik ve Polikronik Kiiltiirler

“Zamani algilama ve kullanma ile yasam arasinda ¢ok yakin iligki vardir.
Ciinkii yasamin kendisi belirli zaman icinde ge¢mektedir. Ancak kalp atislari,
giindiiz ve gece, mevsimler ve bunlarin sonucunda olusan olaylarin ritmi dogrudan
dogruya dogaya bagli olsa da, yemek Ogilinleri, konusma ritmi gibi zamanla ilgili
davranislar kiiltiirel nitelik tasimaktadir. Boylece zamani ‘dogal zaman’ ve ‘kiiltiirce
sekillendirilmis’ zaman olarak iki kategoride incelemek gerektigi ortaya
cikmaktadir” (Kartar, 2001, s. 44). Zaman sistemlerindeki farliligin en 6nemli
nedenlerinden birinin, zaman farkli algilamamiz oldugunu diisiinen Hall, zaman
kavramini monocrone algilayan kiiltiirleri “monocrone cultures” zaman kavramini
polycrone algilayan kiiltiirleri “polycrone cultures” olarak tanimlar. “Monokronik
zaman (M-zamani), tek seferde sadece bir seye dikkat etmek ve yapmak anlamina
gelir. Polikronik zaman (P-zamani) ise ayni anda bir¢ok seyle ilgilenmek anlamina
gelir. Yag ve su gibi, bu iki sistem birbirine karismaz” (1987, s. 16). Hall, zaman
algisindan yola ¢ikarak insan davramiglarii keskin cizgilerle asagidaki gibi

siiflandirmaktadir (1987, s. 18-19):

Zaman1 Monokronik algilayan insanlar; belirli bir zamanda tek bir is yapar ve
ona odaklanirlar, tarihleri ciddiye alirlar, diisiik baglamlidirlar ve bilgiye ihtiyag
duyarlar, dinsel normlara baghdirlar, bagkalarini rahatsiz etmemeye 6zen gosterirler,

mahremiyet kurallarina uyarlar, 6zel miilkiyete biiyiik saygi gosterirler, nadiren borg
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alir ve verirler, dakiklige 6nem verirler, kisa vadeli iligkilere aliskindirlar.

Zamani Polikronik algilayan insanlar; ayn1 anda birden fazla is yaparlar, dikkat
dagiticidirlar  ve  miidahalelere maruz  kalirlar, randevulari  miimkiinse
gerceklestirilecek amag olarak goriirler, yiiksek baglamlidirlar ve zaten bilgileri
vardir, insanlara ve insan iliskilerine baghidirlar, planlar1 sik sik ve kolayca
degistirirler, yakindan iliskilili olduklar1 kisilerin 6zel hayatlariyla daha fazla
ilgilenirler (aile, arkadas, is arkadas1 vb.), sik sik ve kolayca borg alip verirler, sosyal

iliskilerinin tiirtine gore dakiktirler, yasam boyu iliski egilimleri daha fazladir.

Hall’a gore, Latin Amerika, Orta Dogu, Afrika, Asya, Fransiz ve Yunan
kiiltiirleri P-zamani modellerinin temsilcileri, Kuzey Avrupa, Kuzey Amerika ve
Alman kiiltiirleri ise M-zamani modelinin temsilcileridir (Hall ve Hall, 1987, s. 19).
Hall’un, Diisiik ve Yiiksek baglamli kiiltiirler ve Monokronik ve Polikronik Kiiltiirler
siniflandirmas1 giiniimiizde biiylik dl¢iide kabul goren genellemeler igermektedir.
Kiilttirleraras1 iletisimde, insanlarin davraniglarini anlamlandirmak ve onlarin
benimsedikleri davraniglara gore hareket etmek yerinde olacaktir. Aksi takdirde
farkli kiiltlirlere sahip insanlar arasinda, yanlis anlasilmalar yasanmasi oldukga

muhtemeldir.
3.4.2. Hofstede’in Kiiltiir Boyutlari

Hollandali sosyolog-yazar Hofstede, 1968 ve 1972 yillarinda 72 iilkede,
cokuluslu bir oraganizasyon olan IBM tarafindan yapilan toplam 116.000’den fazla
anketin sonuglari dogrultusunda, akil yliriitme ve istatistiksel analiz yOntemiyle,
kiltlirleraras1 iletisimde toplumun {istesinden gelmesi gereken baslica bes boyut
oldugu kanisina varmis, bunlar Kiiltiir Boyutlar1 (Cultural dimensions) olarak
adlandirmistir: Gii¢ araligr (Power Distance), Belirsizlikten Kaginma (Uncertainty
Avoidance), Bireycilik-Toplulukguluk (Individualism-Collectivism), Disillik-Erillik
(Masculinity-Femininity), Kisa ve Uzun vadeye Dontikliik (Long-Versus Short-Term
Orientations).

3.4.2.1. Giic¢ arahg1 (Power Distance)

Toplumsal orgiitler icerisinde giic esitsizligi kaginilmazdir. Kariyer, tinvan,
servet ve sOhret gibi bireyi giicli kilan vasiflar, her toplumda farkli sekilde
degerlendirilmektedir. Gii¢ mesafeleri 6nemli 6l¢iide toplum tarafindan belirlenir ve

genelde bu vasiflar, bireyleri toplum i¢inde ayricalikli kilar. Gii¢ mesafeleri, tarihi,
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cografi, ekonomik ve demografik nedenlerle, toplumdan topluma farklilik gosterdigi
gibi, kurumdan kuruma da farklilik gostermektedir; aile, okul, is ve
organizasyonlarda, siyasi sistemlerde, din ve fikirlerlde vb.. Avusturya, Israil,
Danimarka, Finlandiya, Ingiltere, Almanya, Avustralya, Hollanda, Kanada, Amerika
gibi iilkeler gili¢ araligimin diisiik oldugu iilkeler grubunda yer alirken, Malezya,
Meksika, Arap iilkeleri, Hindistan, Singapur, Brezilya, Fransa, Tiirkiye gibi tllkeler

giic araliginin yiiksek oldugu tlkeler grubunda yer almaktadir. Arastirma sonuglari,

bu tiir farkliliklarin 6ngoriilebilir gelecekte ortadan kalkacagini ongérmemektedir

(Hofstede, 2001, s. 79-87).
3.4.2.2. Belirsizlikten Kacinma Uncertainty Avoidance

Toplum iyelerinin yeni, sasirtici, normalden farkli durumlarda, yani
bilinmeyen bir gelecek karsisinda stres diizeyleri ile alakali olarak sergiledikleri
tutumla ilgilidir. Yiiksek belirsizlikten kacinma gostergeleri, belirsizlik durumlarinda
disiik tolerans gosterildigini ifade ederken, diisiik belirsizlikten kaginma
gostergeleri, belirsizlik durumlarinda yiiksek tolerans gosterildigini ifade etmektedir.
Belirsizlikten kaginma diizeyleri, zengin ve fakir iilkeler arasinda biiyilik farkliliklar
gosterir. Zengin tlkeler i¢in, belirsizlikten kaginma, gegmis ekonomik biiyiime ile
pozitif ve tlilkenin mevcut siyasi sisteminin yasi ile negatif olarak iligkilidir.
Belirsizlikten kaginmanin nedenleri ve etkileri; aile; okul ve egitim sistemleri; basari
ihtiyact; ¢alisma ve organizasyon, tiiketici davranisi, siyasi sistem ve mevzuat;
dinler; oyunlar ve teori gelistirme gibi ¢esitli alanlarda farkliliklar gostermektedir.
Singapur, Danimarka, Honk Kong, Ingiltere, Hindistan, Amerika, Endonezya gibi
ilkeler diisiik diizeyde belirsizlikten kaginma egilimi gosterirken, Yunanistan,
Belgika, Japonya, Ispanya, Fransa, Tiirkiye gibi iilkeler yiiksek diizeyde belirsizlikten
kaginma egilimi gostermektedirler. Belirsizlikten kaginma seviyeleri zamanla
dalgalanma gosterse de, arastirmanin yapildig:r tlkeler arasindaki farkliliklar
giicliidiir ve bu farkliliklarin yakin bir gelecekte ortadan kalkmasi beklenmemektedir
(Hofstede, 2001, s. 145-151).

3.4.2.3. Bireycilik-Topluluk¢uluk (Individualism-Collectivism)

Bireyin kendisini, ailesi ve toplum arasinda nasil konumlandirdigiyla ilgilidir.
Birey ile toplum arasindaki iliskiyi tanimlar. Bireycilikte, ben kavrami 6ne ¢ikarilip
kisisel hedeflere ulasmanin daha biiyiik 6nem tasidigi vurgulanirken, toplulukgulukta
biz kavrami One ¢ikar ve toplumun hedeflerinin ve rafahinin tek bir bireyinkinden
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daha 6nemli oldugu fikri tizerinde durulur. Bu yaklasimlar, insanlarin birlikte yasama
bicimlerine yansir. Bazi kiiltiirlerde, bireycilik, Tanri’nin bir litfu ve esenlik, bazi
kiiltiirlerde ise yabancilagsma olarak goriiliir. Bireycilik gostergeleri, giic mesafesi
gostergeleri ile negatif iliski gostermektedir, ancak bu iliski ulusal refah seviyesi
kontrol edildiginde kaybolur. Avrupa icinde bireycilik, belirsizlikten kaginma
gostergeleri ile negatif iligkilidir. Guatemala, Ekvador, Pakistan, Tayvan, Meksika,
Yunanistan, Tiirkiye gibi {ilkelerin bireycilik degerleri diisiik iken, A.B.D,
Avustralya, Ingiltere, italya, Belcika, Fransa, Almanya gibi iilkelerin bireycilik
degerleri yiiksektir (Hofstede, 2001, s. 209-215).

3.4.2.4. Disillik-Erillik (Masculinity-Femininity)

Toplumda, cinsiyetler arasindaki duygusal rollerin dagilimini ifade eder.
Cinsiyetler arasindaki biyolojik farklarla veya cinslerin duygusal ve sosyal rollerdeki
farkliliklariyla, toplumlarin farkli sekillerde basa c¢iktigi bir gercektir. Yapilan
arastirmalar, neredeyse evrensel olarak tiim kadinlarin iliskilere, bagkalarina yardim
etme ve cevrenin korunmasi gibi sosyal hedeflere daha fazla 6nem verdiklerini,
erkeklerin ise, kariyer gibi bireysel hedeflere daha fazla Onem verdigini
gostermektedir. Bununla birlikte arastirmalar “kadins1” ve “erkeksi” is hedeflerine
verilen 6nemin katilimei iilkeler arasinda ve meslekler arasinda degistigini ortaya
koymustur. Isveg, Hollanda, Finlandiya, Ispanya, Fransa, Iran, Tiirkiye erillik
degerleri diisiik olan iilkeler arasinda yer alirken, Japonya, Avusturya, italya, irlanda,
Ingiltere, Almanya, A.B.D. gibi iilkeler erillik degerleri yiiksek olan iilkeler arasinda
yer almaktadirlar. Zaman icinde bu gostergelerde yakinsama olacagina dair higbir

belirti yoktur (Hofstede, 2001, s. 279-286).

3.4.25.Kisa ve Uzun Vadeye Doniikliik (Long-Versus Short-Term

Orientations)

Bir kiiltiiriin {iyelerini toplumun, kisa ve uzun vadede maddi, sosyal ve
duygusal yiikiimliliiklerini karsilamalari i¢in ne 6l¢iide programladigiyla ilgilidir.
Kisa Vadeye Doniikliik, yakin gelecege odaklanarak kisa vadeli basar1 ve
memnuniyet saglamayi, hizli sonuglar1 ve gelenege saygiy: igerir. Uzun Vadeye
Doniikliik, gelecege odaklanarak uzun vadeli basariya ulasmak i¢in kisa vadeli
basarilar1 geciktirmeyi igerir, kalicilik ve uzun vadeli biiylimeyi vurgular. Kisa ve
Uzun Vadeye Doniikliik farkliliklarinin etkileri, birincisi aile, is ve sosyal yasamla,
ikincisi de diisiinme bigimleriyle ilgilenen iki béliime ayrilir. Ikinci béliim, dini ve

95



felsefi temalar1 igerir; boyut, herhangi bir dini gerek¢ceden bagimsiz olarak erdemli
yagamanin bir ama¢ oldugunu ifade eder. Cin, Hon Kong, Giliney Kore, Birezilya
uzun vadeye doniikliikk orani yiiksek olan iilkeler arasinda yer alirken, Pakistan,
Kanada, Ingiltere, A.B.D. Almanya uzun vadeye doniikliik oran1 diisiik olan iilkeler

arasinda yer almaktadir (Hofstede, 2001, s. 351-356)

Hofstede’in cografi, ekonomik, demografik ve siyasi ulusal gostergeler ile
anlamli iligki gosteren bu bes boyutu, insanlarin kendi kiiltiirleri ic¢indeki
davraniglarindan, diger kiiltiirlerle olan iliskisine ayna tutmaktadir. Kiiltiirel
farkliliklarin, kiiltiirleraras1 iletisimin oniinde bir engel teskil edebilecegi bilinen bir
gercektir. Hofstede’in ¢alismasi birgok iilkenin kiiltiirii hakkinda bilimsel verilere
dayali fikirler verir. Calisma, kiiltiirel farkindalik yaratmasi agisindan biiylik 6nem
teskil etmektedir. Kiiltiirel 6gelerin, insan hayatindaki yerini gozler 6niine seren bu
calisma, her toplumun benzersiz ve 6zel oldugunu, farkliliklarin ne denli degerli

oldugunu agikca gostermektedir.
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4. COKDILLILIK/COK DILLILIK
4.1. Dil Kavrami
4.1.1. Dilin Kokeni ve Ozii

“Dilin kokii ve 6zii sorunu, varligin kokii ve 6zii sorunu kadar eskidir” der
Akarsu (1998, s. 15). Kiiltiiriin bir 6gesi olan dil de kiiltiir gibi, insanin varoldugu ilk
andan itibaren vardir kuskusuz. Kelimede, cliimlede, yazida var olmasa da seste,
viicutta, bakista, durusta, bildirisim gerektiren her durumda insanin yasaminda bir
sekilde var oldugu bir gercektir. “Bugiin her ne kadar hi¢ kimse, ilk konusan insanin
(homo loquens) nasil, ilk soézciiklerini kullandigini bilmiyorsa da biz, dildeki
gelismelerin izlenmesiyle, baslangigta bir nesne, bir devinim, bir olay i¢in bir ses
bilesiminin, bir sozciiglin kullanildigini, bunlarin zamanla yeni anlamlar ve tiirevler
kazandiklarini kestirebiliyoruz (Aksan 2006, s. 41). Dilin tanimina ve hayatimizdaki
yerine gegmeden Once, giiniimiizde de hala bir sorunsal olarak kalmaya devam eden
“dil, insanda dogustan var olan bir yeti midir, yoksa insan tarafindan bulunmus bir

olgu mudur?” sorusununa deginmek yerinde olacaktir.

Mitolojik efsaneleri bir kenara birakacak olursak, dilin kokeniyle ilgili bilinen
ilk yorumlara Antik ¢agda rastlamak miimkiidiir. ionianin en énemli filozofu, Efesli
Herakleitos, M.O. 5. yiizyilda, diinya konusundaki goriisiinii dildeki bazi1 goriintiilere
dayanarak acgiklar. Ona gore diinya, zit yonlii gerilimlerden olugan bir 6rgiidiir ve bu
gerilimler, cakismalar1 sirasinda nesneleri meydana getirirler. Aslina bakilacak
olursa, sabit maddelerden s6z edilemez, sadece bizim maddeler olarak kavradigimiz
olaylar vardir. Herakleitosu’un, nesnelerin bu igyapisi konusunda verdigi ornekler,
bir akma ifade eden «nehir» ve bir yanma ifade eden “alev’dir. Herakleitos,
maddelerin olay karekterini bu sekilde anlayisinin Orneklerini de nesnelerin
isimlerinde bulduguna inaniyordu. Herakleitosu’un bu diislincelerinden etkilenen,
Platon (Eflatun), Herakleitosu’un Ogrencilerinin konuyu ele alma sekillerini su
sekilde agiklar: Buna gore biitiin “isimler”, yani dildeki biitiin kelimeler, en eski kok
ve tiiretilmis olmak iizere iki gruba ayrilir. Cogu nesnelerin isimleri, ya akmak (Yun,
rhein) ya da gitmek (Yun. ienai) olayini belirten, ya da herhangi bir tiir hareketi ifade
eden kelimelerden tliremistir. Bu da nesnelerin 6ziine uygundur, ¢iinkii bu 6z, akistir,
yani harekettir. En eski-kok kelimelerse, iclerindeki seslerle, r ve 1 ile,

isimlendirdikleri hareketleri taklit etmektedir. O halde hareketlerle en eski
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kelimelerin sesleri arasinda, tabiattan kaynaklanan bir iliski bulunmaktadir (Porzig,
1985, s. 12). 19. yiizyilda da Alman dilbilimci W. Oehl gibi bir¢ok taraftar1 bulunan
bu yaklagim, kelimelerin dogal seslere dykiinme sonucunda tiiredigini iddia eder.
Bununla birlikte, ¢ok eski caglardan beri, insanoglunun, nedenini anlayamadigi
bircok seyi dini inanglariyla agiklama egiliminde olduklar1 bilinir. Boylece
ispatlamak veya bilimsel bir temele dayandirmak zorunda kalmadan inandiklari
seyde 1srar edebilecek ve hayatlarint bu inanglarina gore yasamaya devam
edebileceklerdir. Bazi inanislari, bilimsel olarak aciklamak miimkiin olsa da dilin
kokeninin nereden geldigine dair olan inanislar gibi bilimsel verileri olmayan
inanislari, bilimsel olarak ispatlamak miimkiin degildir. Zira dilin kdkeni sorununa
neredeyse her dini inangta farkl1 bir agiklama getirilmistir. Ornegin, Islam inanmisina
gore, nesnelerin isimlerini Adem’e Allah dgretmistir. Hristiyan inanisina gore ise,
nesnelere ismini veren Adem’dir. Ancak baslangicta Adem’in nesnelere ad vererek
kurdugu biricik ve ideal dilin, ademogullarinin kibirle Tanriya meydan okumalarinin
cezasi olarak Tann tarafindan bozulduguna ve farkli dillerin ortaya ¢iktigina
inanilmaktadir (Altindrs, 2003, s. 16). Temelde bu teolojik agiklamalar1 destekleyen,
dogustancilara gore, dil tanrinin insanlara verdigi bir hediyedir. Bes duyu organimiz

gibi dil yetisi de dogmadan 6nce insanda mevcuttur.

Jean-Jacques Rousseau, 1781 yilinda kaleme aldig: Dillerin Kokeni Ustiine
Deneme (Essai sur L’Origine des Langues) adli eserinde, “Adem konusuyordu, Nuh
konusuyordu; dyle olsun. Adem’e Sgreten, Tanri’nin kendisiydi. Nuh’un ¢ocuklar
boliinerek tarimi biraktilar ve ortak dil de ilk toplumla birlikte yok olup gitti. Bu,
Babil kulesinin hi¢ var olmayacagi bir zamanda meydana gelmis olmalidir. Issiz
adalarda yalniz kalanlarin kendi dillerini unuttuklar1 goriilmistiir: Kendi ilkeleri
disindaki insanlarin ortak isler yapsalar ve onlarla toplum iginde yasasalar bile,
nadiren birka¢ kusak sonra, ilk dillerini koruduklart goriilmiistiir” (1983, s. 71-72)
der ve dilin Tanr tarafindan Adem’e 6gretildigini goniilsiizce de olsa kabul eder.
Ancak dilin, el hareketleri ve aglamalardan dogdugunu, ritiiellerin ve sarkilarin
aglamay1 dile gevirdigini ileri siirer. “Insamin ¢ikarttig1 ilk seslerle birlikte, giiglii
duygulanimlarin cinsi hangisini dayatiyorsa ona gore ilk eklemlemeler ya da
tinliilerle gdsterdigimiz ilk sesler olusmuslardir. Ofke, dil ya da damagin eklemledigi
korkutucu ¢igliklar ¢ikarir; oysa sefkatin sesi daha yumusaktir, onu degisime ugratan

girtlaktir, boylece bu ses belirli bir tek ses haline gelir. Ona eklenen duyguya bagh
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olarak sadece vurgularin daha sik ya da daha seyrek oldugu, ton degisikliklerinin
daha ¢ok ya da daha az keskin oldugu sdylenebilir. Boylece ahenk ve tek tek sesler
de hecelerle dogar, gii¢lii duygulanim biitiin organlar1 konusturur ve insanin sesini
onlarin biitlin gérkemiyle donatir; boylece siirlerin, sarkilarin ve sozlin ortak bir
kokeni olur. Soziinli ettifim ¢esmelerin ¢evresinde ilk sdylemler ilk sarkilar
olmustur; ritmin yinelenen ve Ol¢iilii dontsleri, vurgulardaki melodili ton
degisimleri, dille birlikte siiri ve miizigi dogurmustur; ya da aslinda biitiin bunlar,
baskasinin yardimini gerektiren acil gereksinimlerin sadece kalpten dogan
gereksinimler oldugu o elverigli iklimlerin ve mutlu zamanlarin tek diliydi”
(Rousseau, 2007, s. 13-15). Bu satirlardan anlasilacagi gibi, Rousseau, dillerin
kokeni konusundaki teolojik ya da metafizik agiklamalardan kaginarak, dilin
kokenini tamamen tabiata bagli nedenlerle aciklar. Rousseau’nun anlayisindaki
koken dil esyanin insan ruhunda uyandirdigi duygulari yansitan bir dil olabilir.
Sonug olarak Rousseau, dilin kdkeni meselesine din dis1 bir perspektiften yaklasarak
‘natiiralist’ olarak nitelendirilen bir agiklama ortaya koyar (Altindrs, 2012, s. 5-6).
Dil’in duygulanimlardan, duyumlardan (Empfindung), haz ve act duyusundan
meydana geldigi gorlisine Antik Cag’da, bir 'ana temel'in hem insanda, hem
hayvanda ortak olarak bulundugu kuramina ilk olarak Epikuros’da rastlanir. Ona
gore dil, uzlagimlarin {irtinii degildir, bir koyum da degildir, gorme, isitme, haz ve ac1
duyumlar1 gibi baslangictan beri insanda bulunan duyumlarin kendisi gibi dogal ve
zorunlu olan bir seydir. Insanin gesitli duyumlar1 vardir ve bu duyumlar da bagh
oldugu insana gore degisir. Bunun gibi, karsilikli anlasmaya yarayan ¢esitli sesler

gelisir ve ¢esitli s6z ve dil tipleri dogar (Akarsu, 1998, s. 17).

Rousseau’nun ¢agdasi olan Herder de 1770°te, bir yarigma icin yazdigi
Ursprung der Sprache (Dilin Kokii) adl1 eserinde, Ortodoks inanisinda var olan, dilin
insan tarafindan bulunmus bir sey olamayacagi, dogrudan dogruya Tanri'nin insana
bagisladigi bir sey oldugu anlayisiyla savasir. Herder’in bu goriise karsi savi, dillerin
Tanr tarafindan yaratilmis olamayacak kadar diizensiz ve yanlis oldugudur. Ona
gore dil, eger Tanr tarafindan insan ruhuna verilmis olsaydi, simdikinden ¢ok daha
mantiksal ve ¢ok daha akil yiiklii olurdu. Bununla birlikte, dil insan tarafindan da
bulunmus olamazdi, zorunlu olarak insanin i¢ dogasindan (innerste natur) fiskirmis
olmaliydi. Herder'e gore, dilin kokii, olgun bir embriyonun yasama atilis1 gibi, bir i¢

atilimdir. Insan duygularini sesle dile getirir, fakat insan dili duygulardan dogmus
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olamaz, dil ancak insani hayvandan ayiran insan ruhunun baglica giicii olan
diistinmenin etkisiyle meydana gelmistir (Akarsu, 1998, s. 19-20). Dili tinsel bir
eylem ve organik bir ses olarak goren Herder de, dili insan dogasindan ayirmaz.
Renan da, Dilin Kokeni Uzerine adli eserinde, Herder’den etkilenerek “dili bir anda
olusmus gibi ve her irkin dehasindan ayni anda fiskirmis gibi gormekte 1srar
ediyorum” (Renan, 2011, s. 31) demis ve Herder’in goriisiinii destekler nitelikte bir
sav ortaya atmistir. Bununla birlikte, evrimsel agiklama, teolojik agiklamaya
tamamen ters diisen bir teori sunar. Buna gore, biyolojik bir tiir olarak insanin
konusmaya baslamasi, bir diger deyisle, dogal dillerin primitif bi¢iminin dogusu,
insanin evrim siirecinde gegirdigi bir dizi mutasyon sayesinde olmustur. Insanoglu
konusma yetenegini 1.5 ila 2 milyon yil boyunca ugradigi fizyolojik ve
néropsikolojik degisimler sonucunda edinebilmistir. Insanimn biyokiiltiirel evriminde,
iki ayak iizerinde yiirlime/ellerin serbest kalmasi, kopek disinin kiiclilmesi, alet
yapma, beynin irilesmesi ve konusma yeteneginin edinilmesi birbirini karsilikli
olarak gerektiren kazanimlardir (Altinérs, 2003, s. 22). Benveniste’e gore de dil
yetisi dogustan getirilmez, dil, toplumsallagsma siirecinde 6grenilir. Ona gore, “insani
dil araciligiyla dogayla ya da insanla kurdugu bagint1 i¢inde ele alarak toplumu da
ele almis oluruz. Bu tarihsel bir rastlantt degil, zorunlu bir bagimliliktir. Ciinkii
dilyetisi her zaman, belirli ve 6zel bir toplumdan ayrilmayan, belirli ve 6zel bir dilsel
yapida, bir dilde gegeklesir. Dil ve toplum birbirlerinden ayr1 olarak diisiiniilemez.
Her ikisi de verilidir. Ancak yine her ikisi de, insanda dogustan bilgi olarak
bulunmadiklarindan, 6grenilir. Cocuk insan toplulugunda dogar ve gelisir. Cocuga
dil kullanimini asilayan yetiskin bireyler olan anne ve babasidir. Dil simgenin

bicimlenisi ve nesnenin olusumuyla birlikte edinilir” (Benveniste, 1995, s. 34).

Deutscher de, dogustancilikta iddia edilen, dogustan gelen bir evrensel gramer
oldugu diislincesine kars1 ¢ikar. Ona gore, gramer kurallar1 genlerimizde kodlanmis
olsaydi biitiin dillerin gramerinin ayni olmasi gerekirdi. Dogustancilar, evrensel
gramer i¢inde “parametrik gesitlemeler” oldugu kuramini ileri stirerler. Ancak bu
fikre gore, genetik olarak kodlanmis gramer, birka¢ parametre yani “ag-kapa”
diigmesi gibi diisiiniilebilecek, dnceden programlanmis bir dizi secenek igermektedir.
Cocuklar anadillerini edinirken gramer kurallarimi 6grenme gereksinimi duymaz;
sadece beyin, icinde bulundugu dile uygun bigimde, Onceden programlanmis

parametreleri ayarlar. Dogustancilar bu birkag ac¢-kapa diigmesinin farkli bi¢gimlerde

100



ayarlanmasinin, diinyadaki biitlin dillerin gramer yapilarindaki ¢esitliligi

aciklayabilecegini iddia ederler (Deutscher, 2010, s. 102-103).

Empirist/davranig¢1 yaklasimi benimseyen John Locke ise insan beynini bos bir
levhaya (tabula rasa) benzetmektedir. Ona gore, konusma yetisi dogustan getirilen
bir beceri degildir, ancak duyular sayesinde alinan bilgilerin agsamali olarak beyinde
islenmesi sonucu gelisir. “Duyular oncelikle tikel ideleri alirlar ve heniiz bos bir oda
olan zihni doldururlar; zihin bir kismini tanidikga, bellege yerlesir ve adlandirilirlar.
Sonralari, daha ileri giden zihin onlar1 soyutlastirir ve asama asama genel adlari
kullanmay1 6grenir. Bu sekilde, zihin, konugsma yetisinin malzemeleri, yani ideler ve
dil ile donanmaya baglar. Calisma alan1 saglayan bu malzemeler ¢ogaldik¢a aklin
kullanimi1 da giinbegiin daha belirginlesir. Fakat genel ideler edinme ile genel
sOzciikler ve aklin kullanimi birlikte gelisse de, yine de bunlarin dogustanliginin
kanit1 olabilecek bir seyler gormiiyorum bu bagintida... Bazi dogruluklarin bilgisi,
evet, zihinde ¢ok Once yer almaktadir; fakat bu bir anlamda onlarin dogustan
olmadiklariin da gostergesidir” (2000, s. 56-57) der. Locke’a gore, bilgiler uyarici,
tepki ve pekistirme yoluyla islenmekte, cesitli tekrarlar araciligiyla dil
ogrenilmektedir. 1940’lara gelindiginde, en bilinen savunucular1 arasinda B.F.
Skinner’in da bulundugu, bir 6grenme teorisi olarak 6zellikle ABD’de etkili olan
Davraniscilik teorisinde, ¢ocuklar ¢evrelerindeki kisiler tarafindan tiretilen dili taklit
ederek “olumlu pekistirme” (positive reinforcement) ile duyduklarin1 yeniden
tiretirler. Bu 6vgli veya sadece basarili iletisim seklinde gerceklesebilir. Boylece
cevresi tarafindan tesvik edilen ¢ocuk, dogru dil kullanim aligkanlig1 olusana kadar
bu sesleri ve kaliplar1 taklit etmeye devam edecektir. Cocugun 6grenmesi gereken
herseyin kaynagi olarak cevreye biiylik onem veren bu goriise gore, cocugun
duydugu dilin niteligi ve niceligi ile bagkalar1 tarafindan sunulan dilsel girdilerin
tutarlilig1, ¢cocugun dil gelisimini sekillendirecektir (Lightbown and Spada, 2013, s.
26).

Gilinlimiizde aralarinda Noam Chomsky’nin de bulundugu bir¢ok dilbilimcinin
benimsedigi baskin gorilis, genel olarak biitiin insan dillerinin gramerinin biiyiik
Olciide dogustan geldigidir. Dogustanci olarak bilinen bu fikir akimi, evrensel gramer
kurallarinin DNA’mizda kodlanmis oldugunu One siirer. Buna gore insanlar,
beyinlerinde karmagik gramer yapilari i¢in 6zel bir donanimla dogarlar, anadillerini

ogrenirken g¢ocuklarin bu yapilar1 ayrica d6grenmesi gerekmez. Dogustancilar igin
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gramer evrensel insan dogasii yansitir; farkli dillerin gramer yapilar1 arasindaki
farkliliklar yiizeysel ve onemsizdir (Deutscher, 2010, s. 27). Biligsel yaklagimin
temsilcisi olarak goriilen Chomsky, dil kurallariin dogustan geldigi degil ama dil
mekanizmasinin dogustan geldigi goriisiindedir. Chomsky’e gore “dogustan olan, dil
kazanim mekanizmasidir. Su ana kadarki bilgilerimizden, ¢ok farkli yasantilara sahip
olan ¢ocuklarin, belirli bir dilbilim toplulugunda, neredeyse tam anlamiyla birbirine
benzeyen, karsilagtirilabilir dilbilgilerini elde ettigini biliyoruz. Ag¢iklama bekleyen
sey budur. Cok dar bir toplulukta bile, Paris'in sec¢kinlerini ele alin, yasantilar
farklidir. Her ¢ocuk farkli bir yasantiya sahiptir, her ¢ocuk farkli verilerle yiiz yiize
gelir; ama sonunda dizge esas olarak aymidir. Sonug¢ olarak, her ¢ocugun,
yapilandiracag: dilbilgisinin 6zelliklerini siki sikiya belirleyen ayni i¢ sinirliliklara
sahip oldugunu varsaymak zorundayiz” (2002, s. 100). Biligsel yaklasimda, insan
zihni bilgisayara benzetilmekte ve 6grenme siireci bilgisayarin veri igsleme stireci gibi
aciklanmaktadir. Bilgiler bes duyu organi ile bu belleklere gelmekte ve asamali
olarak iglenmektedir. Bilgi isleme siirecinde biitiin bellekler uyum iginde ¢alismakta
ve Ogrenilen bilgiler yavas bellekte depolanmaktadir. Kisaca 6grenme ve bilgileri
isleme siireci bilgisayarin ¢alisma sistemi gibi agiklanmaktadir (Giines, 2011, s. 132-
133). “...Cocuklar evrensel gramer bilgisiyle dogar ve bu bilgiyi 6grendikleri belirli
dil ya da dillere kolayca uyarlarlar yahut "parametrelere" doniistiiriirler. Bu kavram
oldukga tartisma gotiiriir ama diller hakkinda en azindan bir gergegi agikga ortaya
koyar. Cocuklar hangi ik ve kiiltiirden olursa olsunlar herhangi bir dili
ogrenebilirler. Bunun anlami da dilin evrensel bir nitelige sahip olmasidir. Fransa'da
bliyliyen Eskimo cocuklar1 Fransizca konusurken, Londra’yr ziyaret edenler de
kentteki Afrika kokenli kisilerin Ingilizceyi Cockney aksam ile konusmasina
cogunlukla sasip kalirlar. Normal sartlar altinda, biitiin ¢cocuklar dil 6grenebilir ve
konustuklar1 diller de ¢cocukluklarinda 6grendikleri dillerdir” (Corballis, 2003, s. 19-
20). Biitiin diller, isim, sifat, fiil, zarf, edat, bagla¢, sézclik dbekleri gibi birimlere
sahiptir. Yani dilde evrensel bir dilbilgisinden s6z etmek miimkiindiir. Bununla
birlikte, Marazzi de dilin kdkeni sorununa Chomsky’nin teorisini destekler nitelikte
yaklasir “etten kemikten varliklar arasindaki diyalog olarak insan embriyo tarafindan
ilk Oteki ile; yani anne ile baslatilan sozlii diyalog, dogum anmda kaybolup,
soyut/sembolik dil diinyasina girmez ama bir farklilik yetisi olarak muhafaza edilir
(ickinlestirilir). Dilin fiziksel acidan “seslerin oyunu” olarak algilanis1 eger bir

yandan ilk engeliyle babanin dilinde karsilagiyorsa (toplumun dilini konusan ilk
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yabanci olarak 6teki); 6te yandan farklilik yetisini, tanimlayici bir sekilde (ontolojik
olarak) dilin iginde, rahim dis1 dilin muktedir oldugu o ayni sembolik (mecazi)

yayginlik i¢inde sabitler (2010, s. 28-29).

Gegmisten bugiline baktigimizda, Efesli Herakleitos’da, dil, tabiat olaylarinin
kelimelere yansimasiyla dogmusken, Antik Yunan filozofu Platon'da dil, bilginin
baslangi¢ noktasidir. Darwin’e kadar gelen eski kuramlar dili hep bilgi, diislince
bakimindan ele alirlar. Dili duyu ve diisiince bakimindan inceleyen Herder bile dille
bilgi agisindan ilgilenmistir. Dilin insanin i¢ durumlarini, duygularini, sevinglerini,
acilari1 dile getiren yonii pek arastirilmamistir. Onun i¢in dilin zenginligine
hayranlik duyulmus ve dil bir mucize olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte, dilin
insanin 6zii i¢in olan dnemine ilk isaret eden Parmenides olmustur. Parmenides’e
gore insan, her seye bir ad vermistir. Empiristler ve rasyonalistler de dili hep bilgi
bakimindan incelemis, dili aciklarken empiristler psikolojiye, rasyonalistler mantiga
dayanmisglardir (Akarsu, 1998, s. 16). Dilin kdkenine dair varsayimlar, sadece belli
ve smirli  bir malzemeyle ve belli sayidaki Bati  Avrupa dillerine
dayandirildiklarindan temelsiz ve giiliing kalmislardir. Bu yiizden de, insan dilinin
dogusu ve olusumu konusu 20. yiizyil ortalarina kadar ertelenmis, antropolojinin ve
psikolojinin 6zellikle son yillarda yeni ipuglari elde etmeleriyle birlikte, 21. yilizyilin
ikinci yarisindan sonra bu konu tekrar ele alinmaya baslanmistir (Baskan, 1969, s.
145). Yapilan bilimsel arastirmalar, dilin ge¢misten gilinlimiize nasil gelistigini
gosterse de dilin 6zii ve kokeni konusu, gilinlimiizde hala gizemini koruyan bir

konudur.
4.1.2. Dil Nedir?

Dilin kokeni gibi, dilin tanim1 da giiniimiizde hala tartisilagelen bir meseledir.
Zira bir¢ok derin anlam tasidigindan dolay: dil, gegmisten giliniimiize bir¢ok farkl
sekilde tanimlanmis, bir¢ok bilimsel tartismaya sebep olmus, hala da herkesce kabul
goren tek bir tanima ulagamamistir. Dilin tanimina ge¢meden Once, Hockett’in,
evrensel oldugu kabul edilen dil ile ilgili yaptig1 genellemelerden kisaca bahsetmek
dogru olacaktir. Hockett’a gore; her insan toplulugu bir dile sahiptir, insan tiirliniin
disinda bagka higbir tiirlin dili yoktur; genellikle (konusulan) dil olarak adlandirilan
insana ait her iletisim sistemi bir dildir; her insan dilinin gelenegi vardir; her insan
dili 6grenilebilirdir; her insan dilinin hem tonlama sistemi hem de tonlama dis1 bir

sistemi vardir; her insan dilinde, birbirinden bagimsiz ve hiyerarsik olan, bir derin
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yap1 ve yiizey yapt mevcuttur (1961, s. 14-15). Yeryiiziinde bulunan her toplumun
kendine ait bir dili oldugu bilinmektedir, bazi toplumlar zaman i¢inde baska
toplumlarin dillerini benimsemis olsalar bile, baslangi¢cta mutlaka kendilerine ait bir
dile sahiptirler. Sadece, farkli nedenlerle kendi dillerini kullanmaktan vazge¢mis olan
topluluklar vardir. Hockett dili iletisimden ayr1 tutar, ona gore, hemen hemen tiim
hayvan tiirleri bir sekilde iletisim kurarken, iletisim sistemi sadece insan dilinde
mevcuttur. Soyu tiikenmis tiirler hakkinda kapsamli bir tahmin yiiriitilemediginden,
yeni zoolojik kesiflerle bu ciiriitiilebilir bir iddia olsa da simdilik gecerliligini
korudugunu sdylemek miimkiindiir. Kiiltiiriin bir {iriinii olarak istisnasiz her dilin bir
gelenegi vardir ve aktarim yoluyla yeni nesillere ogretilir, yani tiim kiiltlir 6geleri
gibi diller de 6grenilebilirdir. Her insan dilinin bir konugma dili oldugu varsayilabilir.
Her dilin, anlambilimsel temelini olusturan bir derin yapisi ve salt iiretilmis, yani
sOylenmis veya yazilmis halini temsil eden bir yiizey yapist mevcuttur. Hockett’in
sundugu insan diline has bu genellemeler, genel olarak herkesce kabul goren
parametrelerden olugmaktadir. Bunun yani sira, dilin sosyal, canli ve kiilttirel-milli
bir varlik olduguna dair ac¢iklamalar ve dilin bir iletisim aract m1 yoksa diislinceyi
ifade etme dizgesi mi oldugu sorusu asagida goérecegimiz gibi tartismaya agik

konulardir.

Fransiz dilbilimci André Martinet dili su sekilde tanimlamaktadir: “Bir dil,
insan deneyiminin, topluluktan topluluga degisen bi¢imlerde, anlamsal bir icerikle
sessel bir anlatim kapsayan birimlere, baska bir deyisle anlambirimlere
ayristirilmasini saglayan bir bildirisim aracidir; bu sessel anlatim da, her dilde belli
sayida bulunan, 6z nitelikleriyle karsilikli bagintilar1 da bir dilden Gbiiriine degisen
ayirict ve ardisik birimler, baska bir deyisle sesbirimler biciminde eklemlenir” (1998,
s. 28). Martinet bu tanimda, dili seslerden olugsmus anlam yiiklii bir sistem ve bir
bildirisim araci olarak ele almaktadir. Ancak dili, bir ara¢ olarak tanimlayan sadece
Martinet degildir. Fransiz dil bilimci Emile Benveniste de dilin bir ara¢ oldugunu
sdylemektedir: “Insan icin dil bir aractir, gercekte teki insana ulasmanin, ona bir
bildiri aktarmanin ve ondan bir bildiri almanin tek aracidir (1995, s. 164) der. Bir
diger ciimlesi de soyledir: “Dil ger¢ekligi yeniden yaratir. Bu sdzcligli sdzcligline su
anlama gelir: Gergeklik dil araciligiyla yeniden yaratilir. Konusan kisi sdylemiyle
olay1 ve olaya iliskin deneyimini yeniden olusturur. Dinleyen kisi de 6nce sOylemi

algilar ve bu sdylem aracilifiyla olay yeniden olusur. Boylece dilin isleyisine 6zgii
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bir durum olan s6z aligverisi ve sdylesim sOylem edimine ikili bir islev yiikler:
konusucu i¢in gercekligi gosterir, dinleyici i¢in bu gercekligi yeniden yaratir. Bu da
dilin tam anlamiyla bireyleraras1 bildirisimde arac¢ niteligi kazanmasini saglar”
(1995, s. 30). Ergin de dilin bir ara¢ oldugunu savunanlardandir: Dili “insanlar
arasinda anlagsmay1 saglayan tabii bir vasita, kendisine mahsus kanunlar1 olan ve
ancak bu kanunlar cercevesinde gelisen canli seslerden Oriilmiis igtimai bir

miiessese” (2009, s. 3) olarak tanimlar.

Dilin, baslica bir bilidirisim araci oldugunu savunanlar kadar, dilin bildirisim
aracit olmaktan ¢ok daha fazlasi oldugunu ve sadece bildirisim yoniine dikkat
¢ekmenin anlamsiz oldugunu savunanlar da oldukca fazladir. Yiicel, dili bir arag
olarak tanimlayan Martinet’in tanimin1 kabul edilebilir bulurken, Ergin’in tanimin
ise elestirir: Bir dili “insan deneyiminin, her toplulukta degisik bir bi¢imde, bir
anlamsal igerik ve bir sessel anlatim tasiyan birimler bi¢iminde ¢oziimlendigi bir
bildirigim arac1” olarak niteleyen Martinet’nin tanimina kiyasla, Ergin’in taniminin
bilimselliktan uzak oldugunu iddia eder. Ona gore, Martinet’nin tanimi dilin 6zgiil
alani1 i¢inde kalip onu islevsel a¢idan ele alirken, Ergin’in tanimi belirli bir diizlemde
kalmaz, dilin ayiric1 ve belirleyici niteliklerini degerlendirmez, gereksiz yinelemeler,
acik celiskiler icerir ve gozlem dis1 olgulara yer verir. Kisacasi, bilimsel bir tanimda
bulunmasi gereken O6zelliklerin higbirini tagimaz (Yiicel, 1982, s. 72-73). Diger
yandan, dili “her biri sonlu uzunlukta ve sonlu bir iiyeler kiimesinde olusturulan
(sonlu ya da sonsuz) ciimleler kiimesi” (2002, s. 13) olarak tanimlayan Chomsky de
dilin baslica bir iletisim araci olarak ifade edilmesini dogru bulmayanlardandir. “Dil,
diisiinceyi ifade etme dizgesidir; bu da tiimiiyle farkli bir seydir. Insanlarin yaptig
herhangi bir sey gibi (yiiriiyiis tarzi, giyim ve sag tarzi gibi), elbette ki dil de iletisim
i¢in kullanilir. Ancak hangi anlamiyla olursa olsun, iletisim dilin islevi degildir; hatta
dilin islevini ve dogasin1 anlamamizda hi¢bir 6nem tagimayabilir (2010, s. 102-103).
Chomsky’e gore dil, bilgi aktarmak i¢in kullanilabilir ama bunun yan sira,
kisileraras1 iligki kurmak, diislinceyi dile getirmek ya da agiklifa kavusturmak,
yaratici zihinsel etkinlik gibi bagka amaclara da hizmet eder. Bu isleyis sekillerinden
birini ya da digerini iistiin konuma getirmenin higbir anlam1 yoktur. Dil esas olarak
diisiinceyi ifade etmeye hizmet ettiginden dolayi, “iletisim” olarak adlandirilabilecek
diger eylemlerin, dilin diger 6zgiin kullanimlariyla karsilastirildiginda, 6zel bir

oneme sahip oldugunu varsaymak i¢in higbir neden olmadigini savunur. Ona gore,

105



dil “esas olarak” bir iletisim aracidir dediklerinde, insanlarin tam olarak ne demek
istediklerini anlamak zordur. Eger dilin iletisim aract oldugunu iddia edenlerin
savundugu gibi, kisinin kendi kendisiyle kurdugu iletisimi de, “iletisim” bashig1
altinda ele alirsak, iletisim kavramu tiim igerigini yitirir; diislinceyi ifade etmek bir tiir
iletisim haline gelir. Bu tanimlar, en iyi niyetle bile, belirli yorumlamaya gore ya
gercekdist ya da oldukga bos gibi goziikmektedir (Chomsky, 2002, s. 87-91). Fakat
Martinet dili bildirisim araci olarak tanimlamakta bir sorun olmadigi kanisindadir,
ona gore: “Bir egretileme de olsa, bir dilin ara¢ ya da gere¢ olarak nitelendirilmesi
cok yerindedir ve dikkati, dilin 6biir bircok kurumdan ayiran 6zellige ¢eker. Bir dille
ozdeslesen bu aracin baslica islevi bildirisim islevidir: Ornegin Fransizca, bu dili
konusan kimselerin birbirleriyle iliski kurmalarina olanak veren aractir her seyden

once” (1998, s. 16-17).

Dili kutsallastiran ve ona birgok anlam yiikleyen Hamann’a gore “dil, aklin
organon’u ve Kriterium’udur. Tanrisal Logos’un, i¢inde ortaya ¢iktig1 Varlik (Sein)
akil (Vernunft) dedigimiz sey igindedir. (...) Yani diisiincelerimiz ancak dil i¢inde
gecer, dille parlaklik kazanir, dille gergeklesirler. Diisiince ile dil aynmi seydir. Dil,
diisiiniilmiis kavramlar i¢in konmus uzlasimsal gostergelerin bir toplami degil, her
yerde acik ve gizli, goriiliir ve goriilmez olarak bizi ¢evreleyen ayni bir Tanrisal
yasamin simgesi ve yankisidir” (Akarsu, 1998, s. 18). Belki, Hamann’in diisiince ile
Ozdeslestirdigi dili sadece bir ara¢ olarak nitelemek dilin tasidigi anlami
basitlestirmek anlamina gelebilir, fakat netice itibariyle dilin iletisim amacina hizmet
ettigi ve bildirisim araci olma islevinin birgok dilbilimcinin taniminda vurgulandig:

g6z ard1 edilemez bir gercektir.

Peki dilin ozellikleri nelerdir? Bugiin bile, bircok 6zelligi aydinlatilamamis
olan dil, tipki beynin yapis1 gibi, birbiriyle i¢ ice ve ¢ok siki iligkiler iginde isleyen
bes ayr1 diizenden ve alt dizgeden olusur: ses diizeni, biirlin (prozidi) diizeni, bi¢im
(yap1) diizeni, s6zdizimi diizeni, anlam yapilari, 6zellikleri diizeni. Bu diizenler
biitiinli bize, sinirh sayidaki 6gelere sayisiz anlatim olanaklar1 saglamakla birlikte,
bir dogal dili diisiiniilen her seyi anlatabilen bir nitelik kazandirmaktadir (Aksan,
2006, s. 13-14). Hockett, insan dilini, hayvan iletisiminden ayiran bir dizi 6zellikle
tanimlayarak karakterize eder. Ilk olarak, Animal ‘languages’ and human language.
Human Biology (Hockett, 1959, s. 32-37) adli makalesinde Dilin Tasarim
Ozelliklerini (Design Features of Language) 7 tane olarak verse de 1960 yilinda
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yayinladig1 The Origin of Speech (Hockett, 1960, s. 6) adl1 makalesinde, biitiin insan
dillerinde 13 tasarim 6zelligi bulundugunu iddia eder ve en son The Problem of
Universals in Language (Hockett, 1961, s. 7-10) adli makalesinde 16 6zellikte karar
kilar:

1. Sessel-Isitsel Oluk (Vocal-Auditory Channel): Cogu insan dili ses

yolu ve isitsel kanal kullanilarak ger¢eklestirilir.

2. Yaym Gonderme-Ydnlendirici Isitim (Broadcast transmission and
directional reception): Bagka bir insanin isitsel kanalinin sinirlari i¢inde ise tiim insan

dilleri duyulabilir.

3. Hizli Yitim (gegicilik) (Rapid Fading (transitoriness): Insan dilinin
dalga formlar1 zamanla dagilir ve devam etmez. Bir dinleyici konusuldugu sirada

yalnizca belirli isitsel bilgileri alabilir.

4. Degis-Tokusedilebilirlik (Interchangeability): Bir kisi ayni sinyali
hem konusma hem de duyma yetenegine sahiptir. Bir kisi duyabildigi her seyi,
konusma dili ile ¢ogaltma yetenegine sahiptir.

5. Tam Geri Bildirimli (Complete Feedback): Bir konusmaci,

konugmalarini duyma yetenegine sahiptir. Bu sayede kousma iiretimini takip edebilir

ve iirettiklerini dil yoluyla igsellestirebilir.

6. Ozellestirebilirlik (Specialization): Insan dili sesleri iletisim igin
uzmanlasmistir.
7. Anlamsallik (Semanticity): Bu, belirli sinyallerin belirli bir anlamla

eslestirilebilecegi fikrini ifade eder.

8. Nedensizlik (Arbitrariness): Neyin iletilebilecegi konusunda herhangi
bir sinirlama yoktur ve kullanilan sesler ile gonderilen mesaj arasinda 6zel veya

gerekli bir baglant1 bulunmaz.

9. Ayriklik (Discreteness): Sesbirimleri, /p/ ve /b/ gibi farkli sesleri

birbirinden ayiran farkl kategorilere yerlestirilebilir.

10. Yer Degistirebilme (Displacement): Konugsmact ve dinleyici, uzayda
ve zamanda olan seylere gonderme yapma ve su anda mevcut olmayan seyler

hakkinda iletisim kurma yetenegine sahiptir.
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11. Uretilirlik (Productivity): Konusmaci, daha énce var olan sézlerden ve
seslerden, daha once hi¢ sdylenmemis veya duyulmamis ve yine de tim diger
konusmacilar tarafindan anlasilabilen yeni ve essiz anlamli sozler yaratma

yetenegine sahiptir.

12. Geleneksel Aktarim (Traditional Transmission): Insan dilinin
tamamen dogustan gelmedigi ve edinilmesinin kismen bir dilin 6grenilmesine bagl

oldugu fikrini ifade eder.

13. Oriintiide ikilik (Duality of Patterning): Anlamsiz fonik segmentler
(fonemler) anlamli kelimeler olusturmak icin birlestirilir ve bunlar da ciimleler

yapmak i¢in tekrar birlestirilir.

14. Acik Ugluluk (Prevarication): Dilsel iletiler hatali olabilir. Bu sebeple

mantik yiiriitebilir, hikdye anlatabilir veya yalan sdyleyebiliriz.

15. Doniisliilik  (Reflexivity): Bir dilde iletisim hakkinda iletisim
kurulabilir. Fakat 6rnegin arilar konumlar hakkinda dans edebilirler, ancak dans
hakkinda dans edemezler (arilarin iletisim kurabilmek i¢in vizilti, ¢esitli hareketler

ve dans figiirleri kullandig1 bilinmektedir).

16. Ogrenirlik (Learnability): Bir dilin konusmacisi, baska bir dil
ogrenebilir. (Hockett, 1961, s. 7-10)

Yapisalcilik olarak bilinen dilbilim akiminin temsilcilerinden Charles
Hockett’mn Dilin Tasarim Ozellikleri (Design Features of Language) giiniimiizde de

biiyiik 6l¢iide kabul gérmektedir.
4.1.3. Dil — Toplum Tliskisi

Sapir “dil, dncelikle kiiltiirel ya da sosyal bir {iriindiir ve dyle anlasilmalidir”
(Sapir, 1929, s. 214) der. Kuskusuz, dili toplumdan bagimsiz tanimlayan biitiin
tanimlar eksiktir. Clinkii dil, toplumun bir {iriiniidiir ve toplumdan ayr1 diistiniilemez.
Dilin, insanda dogustan var olan bir yeti mi, yoksa insan tarafindan bulunmus bir
olgu mu oldugu tartismaya agik bir konu olsa da, dilin toplum i¢inde, insan
tarafindan gelistirildigi tartigmaya kapalidir. Zira dilin dogustan gelen bir yeti

oldugunu varsaysak bile dilin gelisimi i¢in yine topluma bagvurmamiz gerekir.

Birey, kiiltiir gibi, konustugu dili de toplumda hazir bulur. Anadilini,

ailesinden, yakin c¢evresinden ve okul cagina geldiginde akranlarindan ve
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O0gretmenlerinden edinir. Anadil edinimi siireci, insan gelisiminin en etkileyici
siireclerinden biridir. Insanlar diinyanin neresinde dogmus olurlarsa olsunlar, bu
siire¢ benzerlik gosterir. Bebekler, ilk olarak a¢ olduklarinda veya fiziksel olarak
huzursuz hissettiklerinde insanlarla iletisime gecerler. Bu iletisim, ¢ikardiklar
istemsiz sesler ve aglamalardan ibarettir. Cocuk, diinyaya geldigi andan itibaren
“gelisim stirecleri” olarak adlandirilan farkli donemlerden gecer. Dil gelisimi ile ilgili
calismalarda cocuklarin sirastyla gecirdigi her donemin oOzelliklerine gore gelisme
kaydettigi bilinmektedir. Cocuklarda dil gelisimini etkileyen etmenler; gelisim ve
ogrenme, ailelerin sosyo-ekonomik durumu, ikiz ve tek ¢ocuklarin dili, cinsiyete
iliskin farkliliklar, zeka ve iki dillilik faktorleri olarak siralanabilir (Temizyiirek,
2007, s. 171). Gelisim yasam icerisinde bir biitiinliik arz ettiginden dolayi, gelisim
ozelliklerini belli evrelere gore kesin cizgilerle saptamak miimkiin olmasa da genel
hatlar1 itibariyle donem 6zellikleri ve bu 6zelliklerden yola ¢ikarak dénemlere gore
dil etkinlikleri su sekilde siralanabilir: 0-2 yaslarinda dil gelisimi “dil 6ncesi geligim”
ve “dilsel gelisim” olarak ikiye ayrilabilir. Dil dncesi gelisim, aglama, agulama ve
civildama olarak 3 asamada gerceklesir. Dilsel gelisim, tek sozciik, telgraf
konusmasi, tam climle asamalarini igerir. Cocuk sentaks-s6zdizimi- kurallarini ise, 2-
3 yasindan itibaren kazanmaya baslar (Bagc1 Ayranci, 2018, s. 18). Piaget, gelisim
donemlerini alt1 evrede ele alir: Refleksler evresi (ilk giidiisel (beslenme) egilimleri
ile ilk heyecanlar; Birinci devinim aligkanliklar1 ve birinci orgiitlii algilamalar evresi
ve bunun gibi birbirinden ayrilmig ilk duygular evresi; Duyumsal devinim ya da
pratik zeka (dil oncesi), ilkel sevgi diizenlemeleri, sevginin ilk dista yogunlasmalari;
Sezgisel zeka ve bireyler arasi kendiliginden duygular evresi, yetiskine uyulan
toplumsal iligkiler evresi; Soyut zeka islemleri, kisiligin olusumu ile yetiskinler
topluluguna duygu ve zekayla baglanma evresi (delikanlilik) (1999, s. 15-16). Buna
gore, 0-2 yasina kadar olan ilk {i¢ evre siit ¢ag1 donemini, bir buguk iki yasina kadar
olan donem ise dil ve diisiince gelisiminin 6n evresini olusturmaktadir. Daha sonra
sirasiyla, kiiglik ¢cocuklugun ikinci donemi olan 2-7 yas arasi gergeklesen toplumsal
iliskiler evresi ve soyut zekanin gelismesiyle baglayan kisilik olusumu ve
toplumsallagsmanin gerceklestigi delikanlilik donemi gelmektedir. Bununla birlikte,
Vygotsky, gelisim siirecini ger¢ek gelisim diizeyi (The Actual Development Level)
ve potansiyel gelisim diizeyi (Level of Potential Development) olmak iizere iki
diizeyde ele alir. Buna gore, gercek gelisim diizeyi, ¢ocugun zaten tamamlanmis olan

baz1 gelisimsel dongiilerinin bir sonucu olarak, kendi basina gerceklestirebildgi

109



problem ¢ozme yetenegini ifade eder. Potansiyel gelisim diizeyi (Level of Potential
Development) ise yetigkin rehberliginde gosterebilecegi potansiyel gelisim diizeyini

ifade etmektedir (1978, s. 85).

Anadil edinim siireci bilissel ve sosyal gelisimden bagimsiz diisiiniilemez, her
ikisinin de edinim siirecinde belli 6l¢lide etkileri vardir. Cocuklarin dilinin bilissel
gelismelerine bagli oldugunu savunan Piaget’e gore dil, cocukluk doneminde
gelistirilen bir dizi sembol sisteminden sadece biridir. Giinlimiizde diisiinceleri hala
genis Olglide kabul goren Vygotsky, 1920’lerde ve 1930’larda Sovyetler
Birligi’ndeki okullarda ¢ocuklar ile akranlari ve ¢ocuklar ile yetiskinler arasindaki
etkilesimleri gozlemleyerek yaptigi caligmada, dilin sosyal etkilesim ile gelistigi
sonucuna varmistir. Cocuklarin akranlar1 ve yetiskinlerle yaptiklar1 konusmalarin
onemine dikkat ¢eken psikolog, konugmalarin ¢ocuga sahip oldugu bilgiden en iyi
sekilde faydalanmasini ve yeni bilgiler edinmesine yardimci olan bir tiir destekleyici
gorevi gordiigiinii tespit etmistir (Lightbown and Spada, 2013, s. 32-33). Piaget, dil
edinim siirecinde zihinsel gelisime vurgu yaparken, Vygotsky, dil edinim siirecinde

sosyal kiiltiirel baglama daha fazla vurgu yapar.

“Zihinsel evrimin ¢ikis noktasinda, ben ile dis diinya arasinda kuskusuz hicbir
ayrimlagsma yoktur, diger bir deyisle, algilanmis ve yasanmis olan izlenimler, ne
‘ben’ olarak duyumsanan kisisel bir bilince, ne de dis diinya olarak algilanan
nesnelere baglanirlar: Bunlar ayrilmamis bir biitiinlin i¢inde verilirler ya da planda
yayilirlar ne ige aittirler, ne disa, ama bu iki kutup arasindaki yanyol iizerindedirler.
Bunlar birbirleriyle yavas yavas c¢atisirlar. Buna gore bu ilkel ayrimlasmayla birlikte
algilanmis olan ne varsa, 0z-etkinlik iizerinde yogunlasir: ‘Ben’ once gergeklik
merkezindedir, burasi dogru, ¢iinkii kendi bilincinde degildir, oysa dis diinya, ben
Oznel ya da i¢ etkenlik olarak kuruldugu 6l¢iide nesnellesir” (Piaget, 1999, s. 24-25).
Piaget dili fiziksel diinya ile etkilesim yoluyla edinilen bilgiyi ifade etmek ic¢in
kullanilan bir semboller sitemi olarak gormektedir. Vygotsky’e gore ise, dil edinimi,
O0grenme ve gelisim arasindaki iligki i¢in bir 6rneklem saglayabilir. Dil baslangicta
cocuk ve ¢evresindeki insanlar arasinda bir iletisim araci olarak ortaya ¢ikar, ancak
daha sonra, (yaklasik 2 yas civarinda) i¢ konusmaya doniistiiglinde, c¢ocugun
diislincesinin diizenleyen igsel bir zihinsel islev haline gelir (1978, s. 89). Vygotsky,
diisiincenin konusmay1 igsellestirdigi ve konusmanin sosyal etkilesim ile ortaya

ciktig1 gorlislinii savunur.
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Chomsky ise, dili beyin/zihin ile iliskilendirir. Ona gore, beyinde c¢esitli
modiiller vardir ve bu modiiller dilin edinimini ve kullanimmi ydnetmektedir.
Beyindeki bu mekanizma [Dil edinim aygit1 - L(anguage) A(cquisition) D(evice)],
Evrensel Dilbilgisi (Universal Grammar) adin1 verdigi i¢sel bir dilbilgisine sahiptir.
Beyindeki dil ile ilgili bu boliim, tiim insan tiiriinde igsel (innate) ve genetik olarak
kodlanmis bir bicimde yer almaktadir. insan bu nedenle dili 6grenmez, edinir
(Kerimoglu, 2016, s. 54). Chomsky tarafindan ortaya atilan Dil Edinme Aygiti
(LAD)’na ek olarak, Jerome Bruner, Dil Edinimi Destek Sistemini-LASS (Language
Acquisition Support System) 6ne siirer. Bu, cocugun ¢evresi tarafindan desteklenerek
anadilini edinmesini ifade etmektedir. Bruner'e gore yetiskinler, Vygotsky’nin ‘Yap1
Iskelesi’ (scaffolding) kuraminda oldugu gibi, ¢ocugun Ogrenmesini saglayan,
asamali olarak atilan adimlar1 ifade eden bir ‘yapi iskelesi’ rolii iistlenmektedir.
Boylece yetiskinler, ¢ocuga sorgulama ve geri bildirim yoluyla rutin olarak diyalog
ve kisitlamalar saglayarak, yetiskin dilini edinebilecegi biligsel temeli hazirlarlar
(Bruner, 1983, s. 18-19). Cocuklar, yetiskinlere birgok sekilde baglidirlar ve onlarin
yonlendirmelerine tabiidirler. Ona gore cocuklar ebeveynleri, Ogretmenleri ve
akranlariyla interaktif bir sekilde iletisime gectiklerinde 6grenirler. Brunur’da kiiltiir
de anadil ediniminde 6nemli bir yere sahiptir, ¢ocuk anadilini kiiltiirel baglamda
ogrenir. Dil edinimi, kiiltiir aktarimimin bir yan {driini (ve bir araci) gibi
goriinmektedir. Cocuklar, istedikleri seyi elde etmek, oyun oynamak, bagiml
olduklart kisilerle baglantida kalmak icin baslangigta bir dili (veya on dilsel
onciillerini) kullanmay1 6grenirler. Bunu yaparken, ¢evrelerindeki kiiltiirde hakim
olan ve ebeveynlerinin sézlesmelerinde somutlagan kisitlamalar1 bulurlar. Girisimi
yonlendiren motor kendi basina dil edinimi degil, kiiltiiriin taleplerini yerine getirme
ithtiyacidir (Bruner, 1983, s. 103). B. F. Skinner da dilin edinilmesinde ‘uyaran-tepki’
iliskisine dayali bir teori 6nermektedir. Buna gore, ¢cocuga ebeveyn ya da egitmen
tarafindan uygun duyusal uyaranlar verildiginde ve bu uyaranlar pekistirme
teknigiyle kullanildiginda, bir sdzciigiin tekrarlanmasi ¢ocukta bir aligkanlik yapisi
olusturacaktir. Boylece ¢ocuk, uygun uyaranla sozciigii esleyecek ve dolayisiyla da,
s6z konusu uyaranla karsilagtiginda ona uygun bir cevap tepkisini gelistirecektir

(Altinors, 2003, s. 20).

Cocuklar, toplumsal baglam igerisinde, somut kavramlarin yani sira, begeni,

sevgi, nefret, merhamet, nese, iizlintli vb. soyut kavramlar1 da dil aracilifiyla
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Ogrenirler. “Cocuk, dilini edinirken aym1 zamanda Ornegin siit sozciigliyle birlikte,
onun i¢gilen beyaz bir sivi oldugunu, ekmek’in bir yiyecek, kus’un ucan bir hayvan
oldugunu 6grenir. Boylece, zamanla ¢ocugun zihninde birtakim ses bilesimlerine,
sozciiklere bagli bigimde, deneyimlerin de triinii olarak kavramlar olusur. Bardak,
kedi, soba, elma gibi somut nesnelerin yaninda, zamanla kiskanglik, 6zlem, riiya gibi,
dogrudan dogruya dile dayanan soyut kavramlar da edinir. insan zihninde var olan
bir yeti, diinyadaki nesneleri siiflandirmayi, genel kavramlara ulasmay1 saglar”
(Aksan, 2006, s. 40). Kavramlar toplumdan topluma farklilik gdsterdikleri gibi,
gruptan gruba, bireyden bireye de farklilik gosterebilirler fakat genel olarak ayni dili
konusan insanlar arasinda benzer nitelikte anlamlar ifade ederler. Benveniste’e gore
“dil s6zciigiin tam anlamiyla bagintisal bir yap1 6rnegi sunar. Soylemde sozciiklerle
kavramlar arasinda bagint1 kurar ve bdylece nesne ve durumlarin gosterimi olan,
6zdeksel gondergelerinden ayr1 gostergeler iiretir. Adlandirmalar arasinda kavramsal
varsillasmanin ¢ok gii¢lii bir etkeni olan ve egretileme adi verilen Orneksemeli
aktarimlar olusturur. Uslamlamada oOnermeleri birbirine baglar ve sdylemsel

diisiincenin araci olur” (1995, s. 33).

Piaget, cocuklukta edinilen kavramlari, ‘kendiliginden’ (spontaneous)
kavramlar ve ‘kendiliginden gelismeyen’ (non-spontaneous) kavramlar olarak ikiye
ayirir. ‘Kendiliginden gelisen’ (spontaneous) kavramlar, ¢ocugun programli herhangi
bir egitim ve yonlendirmeye tabi tutulmadan, i¢inde bulundugu yas dilimine baglh
olarak, kendi zihinsel siire¢lerinden gegerek olusurlar. ‘Kendiliginden gelismeyen’
(non-spontaneous) kavramlar ise, yetiskinler ile yetiskin diinyasinin hitkiim siirdiigi
okulda 6gretilenlerin etkisiyle bilingli sekilde dgrenilirler. Vygotsky, bu kavramlar
arasinda, Piaget’in belirttigi sekilde bir ayrim yapilamayacagini 6ne siirer. Ona gore,
her ikisi de tek bir siirecin, ‘kavram gelisimi’nin (concept formation) bir pargasidir
ve zit degil, tek bir siirectir ve birbirlerini etkilerler. ‘kendiliginden gelisen’
(spontaneous) kavramlar1 ‘giindelik kavramlar’, ‘kendiliginden gelismeyen’ (non-
spontaneous) kavramlari ise ‘bilimsel kavramlar’ olarak ele alir (Erdener, 2009, s.

94).

Anadil edinim siireci bilissel ve sosyal gelisime eslik eden toplumsal bir
siirectir. Toplumla sosyal iliski kurmayan dile maruz kalmayan bir ¢ocugun dili
edinmesi beklenemez. “Psikologlar, ‘Gnce gelen fikirlerin bir ifadesi’ seklindeki bir

dil kavramindan kaynakli olarak, dilin, insan davraniglarinin bir aracist seklindeki
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islevsel bir kavramsallagtirmasinin ¢ekimine kapilirlar. Alan etnologlar1 ise, sahip
olduklart yalitilmig gramatik ve filolojik konumdan dolayi, dilsel materyalin sosyal-
davranigsal ikamesine yonelirler. Bu iki egilim, birbirlerine yakinliklarinin ortaya
cikardigr fazladan inandiricilik ile, sembollerin anlamlarinin sosyal olarak
eskosumlanmis (coordinated) eylemler tarafindan tanimlandigi ve yeniden
tanimlandig1 bir kavram yoniinde ilerlerler. Kelimelerin islevi, sosyal davranislarin
dolayimlanmasidir ve anlamlar1 da, bu sosyal ve davranigsal isleve baglidir (Mills,

2005, s. 22).

Saussure’e gore “dil, dilyetisinden s6z c¢ikinca kalan seydir. Bireyin
sOylenenleri anlamasinit ve konusurken de anlasilmasini saglayan dilsel aligkilarin
timiidir”. Ama bu tanim, dili toplumsal gercekligin disinda tuttugu igin gergek
disidir. Bir dilin var olabilmesi i¢in konusan bir topluluk gerekir, hi¢bir zaman dilin
toplumsal olgu disinda varlig1 yoktur. Bununla birlikte, tarihsel olguyu, yani zaman
g6z Oniinde bulundurmadikga dilsel gergeklik eksik kalir ve toplumsal giiglerin dil

tistlindeki etkisi goriilmez (Saussure, 1998, s. 124-125).

Konusan
topluluk

| /

Sekil 4.1. Dil - Toplum Iliskisi (Saussure, 1998, s. 125)

Dili, toplumdan ayr1 diistinmek, onu Kkiiltlirden ayr1 bir olguymus gibi
degerlendirmek, dilde bulunan kelimelerin anlamlarinin, 6zellikle soyut olanlarinin,
olustugu baglami gozardi etmek demektir. Zira nesnelerin isimleri neredeyse her
toplumda aynm1 seye cagrisim yapsa da, kavramlar her toplumda farkli anlamlar
cagristirir. Dil, derin anlamin1 toplum i¢inde kazanir. Boylece o toplumda yasayan
insanlar birbirlerinin duygu ve diislincelerini anlamakta gii¢liik cekmezler. Kiiltiiriin
biitiin 6geleri dil araciligiyla edinilir, bu nedenle dil kiiltiirel aktarim araci islevi
gorur.

Bir insan hayati boyunca bir¢ok dili dgrenebilir, fakat hic¢bir dil anadilinin
verdigi hissi yaratmaz. Kendi dillerinden baska dilleri de anadilleri gibi konusan

insanlarin, sinirlendiklerinde, mutlu olduklarinda veya sevgilerini ifade ettiklerinde

113



anadillerine bagvurduklar1 goriilir. Bu, diger dillerde bu duygulari ifade eden
kelimelerin veya ifade bicimlerinin olmamasindan kaynaklanan bir durum degildir,
insanin 6zii ve manevi benligiyle alakali bir durumdur. Eger, i¢ diinyasini,
duygularini disa vurmasi sdz konusu ise, o zaman insan, kendi 0z kiiltiirliniin bir
Ogesi olan anadiline yonelir. Ciinkii duygularmi ifade edecegi kavramlar, iginde
biiyiidiigii toplumsal baglamda ana dili araciligiyla i¢sellesmistir. “Bir insanin duygu
ve diisiincelerini baskalarina en giizel bicimde aktardigi dil ana dilidir. Ana dilini
bilmeyen bir kimse yabanci dilleri de O6grenemez. Ayrica, ana dilini yeterince
bilmeyen bir kimsede kiiltiirel kimlik sorunlar1 baglar. Cilinkii dil kiiltiiriin aynasidir.
Dil, kiiltiir, ulus iliskisi o kadar gii¢lii bir bagdir ki, Napoleon Bonaparte bu konuda:
‘Fransa’nin sinirlari, Fransizcanin konusuldugu yerlerdir’ diyebilecek kadar ileri

gitmistir (Hengirmen, 2006, s. 31).

Dil, milli bir varliktir. Ulus-devletin ihtiyact olan manevi birlik duygusunu
yaratmaya aracilik eder. Birlik, beraberlik, dayanigma, bayrak gibi kavramlar dil ile
hayat bulur. “Her millet dilini ve kiiltiiriinii ylizyillar boyunca yogurur. Bu esnada o
akan bir nehir gibi, i¢inden gegtigi her topraktan bazi unsurlar1 alir. Her medeni
milletin konusma ve yazi1 dili, karsilasti§i medeniyetlerden alinma kelime ve
deyimlerle doludur. Bu bakimdan her milletin dili, o milletin ¢aglar boyunca yasadig:
tarihin adeta ozetidir. Dile bu gozle bakilirsa bir mana kazanir” (Kaplan, 1983, s.
187-188). Dili olusturan insan kitlesi bir ulustur, bir ulusun karakterini en agik
sekilde ortaya koyan da o ulusun dilidir. Dil, diisiincenin yap1 tasidir, olmus bitmis,
donmus bir iiriin degildir, durmadan gelisir ve yeniden yaratilir. Bu etkinligi yaratan
insanda bulunan ruh giicii yaratici yasam ilkesidir. Bu ilke her toplulukta ayr1 sekilde
ortaya ¢ikar zira her toplumun karakteri farklidir bu yiizden dili de farkli sekillenir
(Akarsu, 1998, s. 93). Dilin, kamusal ve igsellestirilen bilgi sistemi olarak iki ayr1
yasam alan1 vardir. Kamusal olarak dil, o dili konusanlarin olusturdugu toplulugun,
etkin bir iletisim saglamak amaciyla iizerinde anlastig1 bir uzlasimlar sistemidir. O
dili konusanlarin zihinlerindeki 6zel bilgi sistemi olarak dil, etkin bir iletisim arac1
olarak ise yaramasimi saglar. Kamusal yoniiyle uyum igerisinde olmasi gerekir, zira
bu uyum saglandiginda, biitlin evrendeki en harika ve en ele avuca gelmez sey olan
zihnimizde olan bitenin yansimalarini dilin kamusal uzlasimlarinda bulmak miimkiin

olur” (Deutscher, 2010, s. 233).

“Diller diinyada dengesiz bir dagilim gosterirler. Onlarin yaris1 diinyanin
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sadece yiizde onuna dagilmustir. Ornegin, dil cesitliliginin seyreklesen ucunda,
diinyanin her biri milyonlarca kilometrekare yiizolgiimiine sahip olan {i¢ biiyiik
tilkesi Rusya, Kanada ve Cin yer alir. Bu iilkelerde sirasiyla sadece 100, 80 ve 300
ana dil konusulur. Fakat ¢esitliligin en yogun tarafinda, sirasiyla 780 bin ve 12 bin
kilometrekare yiizolglimlerine sahip Yeni Gine ve Vanuatu vardir. Bu iilkelerde
strastyla 1000 ve 110 farkli ana dil konusulur. Bu, Rusya, Kanada ve Cin’de sirasiyla
ortalama 170 bin, 128 bin ve 31 bin kilometrekarelik bir bolgede bir dil
konusuldugunu gdsterir, Yeni Gine ve Vanuatu’da sirayla ortalama 776 ve 109
kilometrekareye bir dil diiser” (Diamond, 2015, s. 497). Ethnologue dil veri tabanina
gore, diinyada 141’1 resmi olmak tizere, 7,117 yasayan dil ve sadece son yillarda yok
olan 347 dil bulunmaktadir (Ethnologue, 2020). Bu veriler bize dillerin de
Olebildigini gosterir. Nitekim bir mecaz da olsa dilin canli bir varlik oldugunun
sOylenmesi, bu yokolusundan kaynaklanmaktadir. Dil de, yeryiiziinde var olan her
sey gibi zamanda siirliklenir, degisime ugrar ve bir son bulur. Peki diller nasil yok
olur? Diamond’a gore, tipki insanlar1 6ldiirmek gibi dilleri 6ldiirmenin de bir¢cok
yolu vardir. Bunun en kestirme yolu bir dili konusan halkin neredeyse hepsini
oldiirmektir. 1853-1870 yillar1 arasinda yasanan altina hiicum doneminde, Beyaz
Kaliforniyalilar ABD'deki “vahsi” yerlilerin dillerini bu sekilde yok etmislerdir.
1800'lerin ilk yillarinda Tazmanya'daki yerli dillerini ise Ingiliz sémiirgeciler,
Tazmanyalilarin ¢cogunu dldiirmek ve esir etmek suretiyle yok etmislerdir. Benzer
sonuclara yol agan, daha az siddet igeren yollar da mevcuttur, bunun i¢in Kuzey
Amerika'da konusulan bir¢cok yerli dilin yok olmasinda, ABD’nin uyguladig
politikalara bakmak yeterli olacaktir. Yerlileri “medenilestirmek” amaciyla onlara
Ingilizce 6gretmek isteyen Amerikalilar, ¢ocuklar1 ebeveynlerinin “barbar” yasam
ortammdan alip sadece Ingilizce konusulan okullara yatili olarak verir ve bu
okullarda yerli dillerinin konusulmasii yasaklayip, kurallara uymayan 6grencilere
utandiric1 ya da siddet igeren cezalar uygularlar. Sonug itibariyle, bu diller ya
tamamen yok olmus ya da bu dillerin ¢ok az sayida konusmacisi kalmistir (2015, s.
525-526). Bununla birlikte, hi¢bir kiiltiir degisimden kacamaz, dolayisiyla kiiltiiriin
bir dgesi olan dilin de degismesi kadar olagan bir sey yoktur. Zira kiiltiir edilgen bir
miras degil etkin bir anlam yaratma siirecidir; sabit degil, devamli yeniden
tanimlanan ve yapilandirilan bir seydir. Yeni anlamlar1 yonlendirir ve sinirlandirr,
fakat bu yap1 degistirilebilir niteliktedir. Kiiltiir ve dil birbirlerine benzerler, ikisi de

insan se¢imlerinin bir iiriinii oldugu gibi ayn1 zamanda onlarin 6n sart1 ve baglamidir;
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hem bir kisitlama kaynagi hem de yaraticilik ortamidir (Parekh, 2002, s. 198). Dil de
kiiltiir gibi cografi, kiiltiirel, dini, siyasi, ekonomik bir¢ok faktdrden etkilenebilir ve
bunun sonucunda degisme ugrayabilir veya yok olabilir. “Her sey degisebilir bir
dilde: Anlambirimlerin bi¢im ve degeri, daha agik bir deyisle bigimbilim ve sozliik;
sozcede anlambirimlerin diizenlenisi, bagka bir deyisle s6zdizim; ayiric1 birimlerin
0z niteligi ve kullanim kosullari, daha agik bir anlatimla sesbilimsel diizen. Yeni
sesbirimler, yeni sozciikler, yeni kuruluslar ¢ikarken ortaya eski birimler ve eski
deyisler sikliklarini yitirir, unutulur” (Martinet, 1998, s. 197). Tiim bunlar genellikle
uzun bir zamana yayildigindan ¢ogu zaman o dili konusan bireyler dillerinin

o

degistigi duygusuna kapilmazlar.

Toplumlarin, yabanci toplumlarla karsilasmasi dilsel ve kiiltiirel bazi
aktarimlarin yapilmasina sebep olur. Bu karsilagmalar cogu zaman, ticaret, turizm, is
seyahatleri, go¢ gibi nedenlerle gergeklesse de savaslar ve somiirgelestirme
politikalar1 da bolgesel dillerin degismesinde onemli rol oynamaktadir. Ornegin,
gegmiste Fransa’min ve Ingiltere’nin somiirgeleri altindaki {ilkelere asimilasyon
amactyla kendi dillerini resmi dil olarak dayattiklar1 bilinir. Dil degismesiyle birlikte
kiiltiir aktarimina da maruz kalan bu somiirge iilkeleri zamanla ya kendi dillerini
konusmay1 birakirlar ya da artik igerisinde birgok yabanci kelimenin bulundugu
karma bir dil kullanmaya baslarlar. Sonug olarak ya dilleri kaybolur ya da biiyiik
oranda degisime ugrar. Savas s6z konusu oldugunda ise ¢ok daha sert politikalar
izlenir. Cogu zaman topraklar1 ele gegirilen ulusun kendi dillerini kullanmalar
kisitlanir veya yasaklanir. Bir siire sonra tam asimilasyon gerceklesir ve toplumun
kendine ait kiiltiiri de dili de yok olup gider. Bununla birlikte toplumlar, uluslararasi
iletisim ve etkilesim halinde olduklar1 uluslarin dillerinden birbirlerine karsilikli
aktarimlarda bulunurlar. Neredeyse her dil, igerisinde bircok yabanci kelime
barindirmaktadir, bu sozciikler kimi zaman sanat, Kimi zaman bilim, kimi zaman da
edebiyat yoluyla baska dillerin kelime haznesine dahil olurlar. Ornegin, Fransizcadan
Tiirkgeye edebiyat, Latinceden birgok dile tip ve Ingilizceden de bir¢ok dile teknoloji
aracilifiyla bircok kelimenin gectigi bilinmektedir. Fransizcadan Tiirkgeye ge¢mis
sOzciikler; kare, manto, palto, mayo, tren, ray, egoist, lokomotif, priz, prim, sifonyer,
etajer, matine, suare, mizansen, mansiyon, makyaj, sov, futbol, kovboy vb.
Ingilizceden Tiirkgeye gegmis sdzciikler; menajer, mayn, sandvig, bourg-guerre, vb.

Italyancadan Tiirkgeye gegmis sdzciikler; protesto, lokanta, kambiyo, propoganda,
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piano, opera, tempo, soprano, virtiidz, sonnet, minyatiir. Arapcadan Ingilizceye
gecen sozciikler; zero, cipher, zenith, alchemy, algebra, nadir, bismuth. Arapg¢adan
tiirkgceye gecen sozciikler; maiset, magduriyet, maktul, mahsul, kiyam, kiraat, kesif,
ketum, ameli. Tikgeden diger dillere gecen sozciikler ise; ayran, yogurt, behget,
pasa, turkuvaz, baklava, doner, kebap vb. olarak siralanabilir (Imer, 1976, s. 23).
“Tim diller, dilbilgisi baglaminda ayn1 karmasikliga sahip olsalar da, elbette sdzciik
sayilar1 baglaminda farklidir. Bu agidan bakildigindaysa, ingilizce en kalabalik
dildir. Bunun nedeni, kismen Ingilizcenin pek c¢ok diinya dilinden 6diing sozciikler
almis olmasi, kismen de bir bilim ve teknoloji dili haline gelerek biinyesine pek ¢ok
farkli icat ve kavrama dair sozciikleri almis olmasidir” (Corballis, 2003, s. 20-21).
Dilin karmagsikliginin, kiiltiire bagl olarak degistigi genel olarak kabul edilen bir
gorlistiir, bu karmasiklik kelime dagarcigindaki  zenginlikte rahatlikla
gdzlemlenebilir. Ornegin, Avustralya Aborjinlerinin dilleri iki yiizden ¢ok daha fazla
sayida kelimeye sahip olabilir. Yazis1 olmayan kiigiik toplumlarin dillerinin kelime
hazinelerinin ortalama biiyiikliigiiniin ii¢ ile bes bin kelime arasinda oldugu tahmin
edilmektedir. Buna karsilik biiyiikk Avrupa dillerine ait ikidilli bir kii¢iik sozliik tipik
olarak en azindan elli bin madde igerir. Daha biiyiiklerinde bu say1 yetmis-seksen
bine ¢ikar. Orta biiyiikliikte tekdilli Ingilizce sdzliiklerde yiiz bin civarinda madde
bulunur. Oxford English Dictionary’nin kisaltilmamis tam baskisindaki madde sayis1

bunun ti¢ katidir (Deutscher, 2010, s. 114-115).

Bagka dillerden alinan kelimeler, sadece dahil oldugu dillerin kelime
dagarcigia bir etkide bulunmaz, aymi zamanda bir kiiltiir tasiyicist olan dil, o
kelimeyle birlikte o dili konusan insanlarin kiiltiiriine de birtakim aktarimlarda
bulunur. Ornegin Budizmde ideal insani, yani ihtiraslarindan, kétiiliiklerden armmus,
sakinlesmis kisiyi ifade eden nirvana kelimesi, son zamanlarda budizmin bir felsefe
akimi olarak moda haline gelmesiyle birlikte, Tiirkcede de kendine yer bulmustur.
Budizm inancina hakim olmayan bir kisi, kelimenin kokeninin nereden geldigini
bilmedigi i¢in, bu kelimeyi ya Tiirkce kabul ederek kullanacak ya da biraz
merakliysa kelimenin kokenini arastirip Budizm inamisindan kaynaklandigini
kesfedecektir. Daha sonra bu kelime araciligiyla budizm inanci ile tanisan kisi, belki
kendine kanaat Onderi olarak Buda’y1 sececek, belki de budizm inancini
benimseyecektir. Bu varsayimlar, senaryolastirilmis bir komplo teorisini andirsa da,

dilin kiiltiir tizerindeki etkisi bu denli gligliidiir. Bir kiiltiir tagiyicist olarak dil, sadece
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agzimizdan cikan sozciiklerden ibaret degildir, diisiincelerimizin sekillendiricisi ve
aynasidir da. Tek bir kelime, domino tas1 gibi zincirleme bir etki yaratabilir ve

sadece dilde degil zihinlerde de biiyiik degisimlere sebep olabilir.

Dildeki aktarimlar bazen bir degisme veya gelisme olarak kendini gosterse de
dilin biiyiik oranda bozulmasina da neden olabilmektedirler. “Dilin gelismesinde
yabanci toplumlarin etkileri kiicimsenecek oranda degildir. Yabanci toplum cografya
bakimindan dili kullanan ulusa komsu olabildigi gibi, {ilkenin uzaginda da
bulunabilir. Bir toplumun dili-cografya alan1 bakimindan uzak da olsa-kiiltiir diizeyi
kendine oranla daha yiiksek, daha gelismis olan toplumlarin dili tehlikesiyle karsi
karstyadir” (Imer, 1976, s. 22). Dil aktarimi, gegmiste birbirine sinir iilkeler arasinda
daha fazla goriiliiyor olsa da glinlimiizde ulasim teknolojilerinin, medya ve iletisim
araglarin gelismesiyle birlikte, sinir olmayan iilkeler arasinda da siklikla goriilmeye
baslanmistir. Fakat bu aktarim Ingilizcenin diinya dili olmasindan dolay1, daha ¢ok
Ingilizce iizerinden gerceklesmektedir. Bunun bir sonucu olarak, diinyadaki hemen
her dilde giinliik hayatta kullanilan Ingilizce kelimelere rastlanmasi miimkiindiir.
Kiiresel kiiltiir de bu sekilde dil araciligiyla tiim diinyaya yayilim gostermekte,
Ingilizce konusan Amerika’nin kiiltiirii diinyay1 bir nevi Amerikanlastirmaktadir.
Hengirmen’e gore “yeryliziinde yabanci sozciiklerden tamamen arindirilmis saf bir
dil yoktur. Ancak bir dilin, yabanci dillerin egemenligi altinda kalmasi da kesinlikle
dogru degildir. Yabanci sozciiklerin bir dilde fazla olusu, 6zellikle su yonlerden ¢ok

sakincalidir:
* Dilin kendine 6zgii kurallarinin bozulmasi,
* Halk ile aydinlarin birbirini anlayamaz duruma gelmesi,
* Yeni sozciikler tiiretilmedigi i¢in dilin kisirlasmasi ve gelismemesi.

Yiizyillar boyu Tiirk¢enin {izerinde egemenlik kuran Arapga ve Farsca dilimize
ve toplum diizenimize ¢ok zarar vermistir. Bu durum simdi de Ingilizce, Almanca,
Fransizca gibi diller i¢in gegerlidir” (Hengirmen, 2006, s. 29-30). Hengirmen’nin de
altin1 ¢izdigi gibi dile katilan yabanci sozciikler, dilin 6z yapisina zarar verir ve dilin

kendi kurallar1 dahilinde gelismesine engel olur.

Dil, sadece asimilasyon, savas, uluslararasi etkilesimin artmasiyla degismez,
tarthte de bir¢cok ornegi bulundugu gibi ulusal nedenlerle, devrimler araciligiyla da

degisebilir. Dil devrimi genel olarak iki etken altinda ger¢eklesmektedir; Ulusguluk
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(nasyonalizm) etkisiyle kendine doniis ve toplumsal ve kiiltiirel ilerlemenin geregi
olarak yeni kavramlarin ve bunlarin anlatimina yarayan sozciik ve terimlerin ortaya
cikist. Ulusculuk etkeni dil devriminin siyasal yoniinii olusturmakla birlikte,
genellikle uluslasma donemine denk gelmektedir ve dilin yabanci Ogelerden
temizlenmesi, yerli oOgelerin kullannminin tesvik edilmesi s6z konusudur. 18.
yiizyildan, 19. ylizyilin ortasina kadar devam eden Macar dil devriminde ulusal
uyanisin rolii olmustur. Almanya’da 1813-15 ve 1870-71 savaslarindan sonra dili
yabanci Ogelerden temizleme islemi hiz kazanmistir. 1814 yilinda Norveg,
Danimarka’ya karst bagimsizligimi ilan ettikten sonra dil koleligine karsi bir
ayaklanma gostermistir. Tiirkiye’de de ulusal Kurtulus Savasindan sonra koklii bir
dil devrimine gidilmistir. Fakat Tirkiyedeki dil devriminin kdkenleri tanzimat
donemine kadar uzanmaktadir. Diinyada Fransiz devrimiyle birlikte yogunluk
kazanan milliyet¢ilik akimlar1 Osmanli Devletinde de karsilik bulmustur. Milli
bilincin uyanmasi, dil bilincinin de uyanmasina sebep olmus, bdylece Tanzimat
doneminden itibaren iizerinde durulmaya baslanan ‘sade dil’ konusu, II. Mesrutiyet
doneminde daha ¢ok dnem kazanmustir. Ozellikle ‘Geng Kalemler’® dergisinde yazan
‘Yeni Lisanct’lar, sade dilin basarili 6rneklerini vermislerdir. Tiirkgenin Cumhuriyet
donemine yabanci kalip ve kurallardan olduk¢a arinmis bigimde ulasmasinin, bu tiir

girisimler sonucunda oldugu goriisii oldukga yaygindir (imer, 1976, s. 32-86).

Yiicel’e gore, bir toplumun konustugu dilin o toplumun ekin dili olmasi
zorunlu degildir, bdyle bir c¢okdillilik toplumun isleyisini engellemez. Fakat
uluslagma siireci baslayip toplumun ger¢ek anlamda gelismesi, ekinsel
zenginliklerden toplumun biitiin fertlerinin faydalanmasi s6z konusu oldugunda, halk
dilini bir ekin dili olarak gelistirme gereksinimi duyulmaya baslanir. Gokberk, bu
egilimi Avrupa Orneginden alinma oldugunu soyledigi iki ilkeyle, ulusguluk ve
aydinlanma ilkeleriyle agiklar (Yicel, 1982, s. 116). Gokberk’e gore, aydinlanma
ilkesi, Avrupa iilkelerinin Ronesans doneminde bilginin daha genis cevrelere
yayllmaya baslamasiyla belirlenir. Bu yiizden o donemde “bilgi az sayida insanin
mali olmaktan ¢ikmis, herkesin istedigi, aradig1 bir deger olmustur. Ama bunun i¢in
de herkesin kolaylikla anlayabilecegi bir dil gerekmistir. Bu dil de ancak icinde
dogup biiyiidiigiimiiz anadil olabilirdi. Latince veya bununla yiiklii olan bir kast dili
olamazdi. Iste Avrupa’nin milli dillerini bir kiiltiir dili olmaya zorlayan bir neden de

budur, boyle bir demokratik gelismedir” (2007, s. 112) der.
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Tirkiye’de de ayn1 durum s6z konusudur. “Konusma dili yaz1 dili arasindaki
ayriligi, halk ile aydmlar arasindaki ugurumu gidermeye yonelen Dil Devrimi
‘halk¢ilik’ ilkesinin de bir geregi ve uygulamasi idi. Bu girisim Ziya Gokalp’in
Ozledigi ‘halka dogru’ olmanin da Otesinde, halk i¢inde, halk agizlarindan
yararlanilarak gergeklestirilmek istenen halk¢1 bir atilimdi” (Turan, 1998, s. 100).
Ortayli’ya gore “Osmanlica bir lisan degil, bir biirokratik jargondur. Cok hos bir
biirokratik dil oldugu kesindir. Biitiin imparatorluklarin bdyle bir biirokrasi jargonu
vardir. Sokaktaki insanin bilmeyecegi veya herhangi bir okumusun yazamayacagi
sekilde yazar ve konusurlar” (Ortayli, 2018, s. 333). Bilindigi gibi, Arap harflerinin
kullanilip gelistirilmesi ile olusturulan ve genellikle yazi dilinde kullanilan
Osmanlicanin, gramatik catist Tiirkce, sozclikleri ve diger tim Ogeleri Arapga ve
Farscadir. Halkin okuma yazma oraninin oldukga diisiik oldugu ve Tiirk¢e konustugu
diisiiniiliirse, diinya genelinde kullanilan latin harflerinin kullanimina gegilmesi ve

Tiirk¢enin yayginlastirilmasi gayet dogal bir siireg olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dil, bir nevi etnik hafiza roli {stlenir, eger ulusal dil olmasi 6ngoriilen dil,
halkin konustugu dil ise bu dilin insanlar1 tek bir ulusal ¢at1 altinda toplamamasi i¢in
hicbir sebep yoktur. Bicimler bozulurlar, bu zamanin dogasinda vardir. Fakat eski
ruhu yeni sekillenmeler iizerine dogru yayan bicimler degil milletin kendisidir,
yalnizca yeni ruh yeni bicimler gerektirir. Ozii ayn1 kalsa da devrimler gegiren bir
ulus yeni diislinceler, yeni bir ruh kazanir, dil de bu yeni ruhun. Kiiltiir alanlarinda
atilimlar yapan uluslarin dillerinde de bu atilimlara uyan yiikselmeler olmasi
dogaldir. Uluslarin tinsel gelismelerinde, kiiltiir yasamlarinda bu atilimlar,
ilerlemeler yoksa dillerin gelismesi de durur (Akarsu, 1998, s. 98). Dilde degisim
kacinilmazdir, bununla birlikte tartismasiz dil milli bir varliktir ve yabanci
sozciiklerden olabildigince korunmalidir. Uluslarin = gelismesi, degismesi ve
eskisinden farkli bir yonetim bi¢iminin benimsenmesi toplumun siyasi yapisinda
oldugu gibi dilinde de birtakim etkilere sebep olabilir. Fakat milli bir servet olan

kendi anadilini korumak her diinya vatandasinin gorevidir.
4.2. Kiiresellesen Diinyada Diller

Diinya, belli dilleri konusan siyasi topluluklara boliinmiis devletlerden
olusmaktadir. Diinya iizerinde hemen her ulusun kendi etnik kimigi ile olugsmus
resmi bir dili vardir. Ornegin, Fransizlarm dili, Fransizca, Ingilizlerin dili ingilizce,

Ruslarm dili Rusca, Ispanyollarin dili Ispanyolca ve Tiirklerin dili de Tiirkgedir.
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Nitekim resmi dilleri, kendi etnik kimlikleriyle belirlenmeyen iilkeler de vardir.
Omegin Belgika’nin resmi dili, Felemenkge, Fransizca ve Almanca, Kanada’'nin
resmi dili Ingilizce ve Fransizcadir. Bununla birlikte, giiniimiizde hemen her iilke
farkli etnik kokenden, farkli dilleri konusan bir¢ok insana ev sahipligi yapmaktadir.
Gogmenler, isciler, siginmacilar, turistler, is adamlari, 6grenciler diinyanin dort bir
yanindan, farkli dili konusan bireyler farkli iilkelerde bir araya gelerek, ¢okdilli
toplumlar olusturmaktadirlar. Kii¢lik toplumlarda dilsel ve kiiltiirel gesitlilige ¢ok
fazla rastlanmasa da, kiiresel hareketliligin ¢ok fazla goriildiigii biiyiik toplumlarda
siklikla rastlanmaktadir. BoOyle bir g¢esitliligin s6z konusu oldugu toplumlarda,
seyahat edilen iilkelerin resmi dilleri bilinmiyorsa, iletisim kurabilmek i¢in ortak bir
dile ihtiya¢ duyulur. Firth, Lingua Franca (ELF) olarak adlandirilan ingilizcenin,
anadili veya ulusal (ortak) dili ingilizce olmayan kisiler arasinda “iletisim dili” olarak
kullanildigini ifade eder (Firth, 1996, s. 240). Bu tiir bir iletisim, ticaret, politika,
akademik ve turizm amacl yapilan seyahatlerde gergeklesir. Bilindigi gibi, Ingilizce,
ilk diinya dilidir ve ilk kiiresel lingua franca oldugu sdylenir. Bununla birlikte,
uluslararas1 ticaret, diplomasi, kitle eglencesi, uluslararasi telekomiinikasyon ve
bilimsel yayinlarin yani sira gazete ve diger kitaplarin yaymlanmasinda diinyada en

cok kullanilan dil ingilizcedir (Srinivas Rao, 2019, s. 66).

Ethnologue dil veri tabanina gore, diinyada en ¢ok konusulan dil olan ingilizce,
1.268 milyon kisi ile birinci sirada yer alirken, 1.120 milyon kisi tarafindan
konusulan Mandarin Cincesi ikinci sirada, 637 milyon kisi tarafindan konusulan
Hintge ise tiglincii sirada yer almaktadir (Ethnologue, 2020). Fakat dillerin, ¢ok fazla
kisi tarafindan konusulmasi, onlarin diger dillerden daha tercih edilir oldugunu ifade
etmez. Ornegin yaklagik 1.4 milyar niifusa sahip Cin’in veya ayni1 sekilde 1.3 milyar
niifusa sahip Hindistan’in niifusu géz Oniinde bulunduruldugunda, bu dillerin
konusulma orani oldukga olagan bir durum olarak ortaya ¢ikar. Zira bir dilin, kiiresel
boyutta 6nemli kabul edilmesi ve birg¢ok kisi tarafindan konusulmak istenmesi, o dili
konusan iilkelerin siyasi ve ekonomik giicleriyle dogrudan alakalhidir. Kiiresel
ticarette, diinya siyasetinde onemli bir pozisyona sahip olan {ilkelerin dilleri bir¢ok
kisi tarafindan Ogrenilmek istenirken, uluslarasilasmayi basaramamais iilkelerin
dilleri yerel kalmaya devam etmektedirler. Nitekim “Ingilizcenin halihazirdaki
basarisi, Britanya Imparatorlugu’nun somiirgeci ve ticari yayilmasi ile Amerikan

teknolojik modelinin egemenliginin birlesmesinden kaynaklanmaktadir. Tek heceler
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acisindan zengin bir dil olmasinin, yabanci terimleri 6ziimseyip, yeni sozciikler
yaratabilmesinin Ingilizcenin yayginlasmasini kolaylastirdig: elbette 6ne siiriilebilir;
ancak Hitler savast kazanmis ve Amerika Birlesik Devletleri, Orta Amerika
devletlerinden daha giiclii ve istikrarl1 olmayan kii¢iik bir devletler konfederasyonuna
indirgenmis olsaydi, su varsayim gecerli olamaz miydi: Biitliin diinya bugiin aym
kolaylikla Almanca konusur ve Hong Kong havaalaninin dutyfree shop’unda (ya da
Zollfreier Waren’'mda) Japon transistorlerinin tanitimi Almanca olarak yapilird1”
(Eco, 2004, s. 278-279). Eco’nun da bahsettigi gibi, Ingilizcenin kiiresel dil
satatiisiine sahip olmasi, Ingilizlerin, 17. yiizyildan 20. yiizyila kadar emperyalist ve
somiirgeci bir politika izlemesinin bir sonucudur. Bununla birlikte, ingilizcenin
diinyada yayginlasmasinda resmi dili Ingilizce olan Amerika gibi iilkelerin politik ve
ekonomik giicii de 6nemli bir rol oynamaktadir. Zira giiniimiizde Amerika Birlesik
devletleri’nin kiiresel sahnedeki yeri, kiiresel sorunlarda oldugu kadar belli dlctilerde
uluslarin yerel sorunlari lizerinde de belirleyicidir, bu nedenle Amerika’y1 anlamak
onemlidir. Her ne kadar Amerika konustugu Ingilizceyi de Amerikanlastirmis olsa
da, konusulan dil Ingilizcedir ve ortak bir bilincin iiriiniidiir. Dahas1, hala gidilip
gidilmedigi bir tartisma konusu olsa da, 1969 yilinda ABD Florida’da bulunan
‘Kennedy Uzay Merkezi’ istasyonundan yola ¢ikan Apollo 11 uzay araci, Aya inis
yaptiginda, astronotlarin Ay’a biraktigi plakanin tizerinde “Tiim insanlik adina baris
i¢in geldik" yazis1 sadece Ingilizce yazilmistir (Fara, 2012, s. 456). Goriinen o ki
Amerika’nin bu bagarisi, olas1 bir yasam belirtisine karsi, Amerika’y1 Ay’da insanlig1
Ingilizce temsil etmeye kadar gotiirmiistiir. Netice itibariyle, Ingilizce, sadece

Diinyada degil tiim evrende ortak dil olma konusunda iddial1 gibi goriinmektedir.

Giiniimiizde, Avrupa Birligi resmi olarak Ingilizce dahil 24 dili tanimaktadir.
Ingilizce, bir Lingua Franca olarak, Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankas1
gibi resmi kuruluslarda resmi dil olarak kullanilmakta, ‘Birlesmis Milletler’ (BM),
Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii
(OECD), Ululararas1 Olimpiyat Komitesi ve Avrupa Konseyi gibi gibi bazi
kuruluslarda ise ortak dil olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte, Birlesik
Krallik’ta 23 Haziran 2016°da yapilan Brexit referandumunda, 33.2 milyon se¢gmenin
yiizde 51.8’i AB’den ayrilma yoniinde oy kullanmis ve bunun iizerine Ingiltere 31
Ocak 2020°de resmen Avrupa Birligi’nden ayrilmustir. Ingiltere’nin  Avrupa

Birliginden ayrilmasi bir¢ok kisi tarafindan elestirilmis ve hatta bir diinya dili olarak
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Ingilizcenin yeri tartisiimaya baslanmistir. Oyle ki 2007 yilinda italya’nin Floransa
kentinde 9 Mayis Avrupa Gilinii dolayisiyla diizenlenen bir konferansta yaptigi
konusmada alinan bu karari, bir trajedi olarak degerlendiren Avrupa Birligi
Komisyonu Baskani Jean-Claude Juncker, Ingilizcenin Avrupa’da artik 6nemini
kaybettigini soyleyerek konugmasini Fransizca yapmistir (Euronews, 2007).
Ingiltere’nin Avrupa Birliginden ayrilmasi, gelecekte Ingilizcenin Avrupadaki
yayginligimi veya diger diller karsisindaki iistiinligiini etkiler mi simdilik bilinmez
ama uzun yillar boyunca Diinyadaki ve Avrupadaki dil gesitliligini golgede biraktig
asikardir. Nitekim “Avrupa Birligi’'ne bagli farkli {ilkelerde insanlar Katalanca,
Bask¢a, Galce, Bretonca, Iskogca, Kashubian, Laponyaca, Ramence ve birgok
bolgesel Italyan dilleriyle okuyor, yaziyor ve diisiiniiyor. Bir¢ok dil bilen sira dis1 bir
avuc¢ insanin diginda hepimiz, Avrupa dillerinin biiylik cogunluguna erismekte
yetersiz” (Bauman, 2015, s. 99) kaliyoruz. Bununla birlikte, The British Council,
ekonomik nedenlerle Birlesik Krallik egitim sisteminde en yaygin olarak ogretilen
dillerin ilk ii¢ siralamasmi, sirasiyla Almanca, Ispanyolca ve Fransizca olarak
verirken, kiiltiir, egitim ve diplomasi gibi nedenlerle ihtiya¢ duyulan dilleri sirasiyla
Ispanyolca, Arapga ve Portekizce olarak verir (The British Council, 2020, s. 14-15).
Bu tablodan, iilkelerin yabanci dillere olan ihtiyacinin, cografi, ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel nedenlerle degistigi anlasilmaktadir. Gilinlimiizde gerek ekonomik, gerek
siyasi olarak kiiresel capta onemli bir yere sahip olan diller Almanca, Fransizca,
Ispanyolca, Mandarin Cincesi, Rusca ve Tiirkce olarak siralanabilir ve bu listeye cok

daha fazlas1 eklenebilir.

Diinya iizerinde, ingilizceden sonra onemli bir yere sahip olan, fakat en ¢ok
konusulan dil siralamasinda 5. sirada yer alan Fransizcanin, anadil olarak yaklasik 70
milyondan fazla insan tarafindan konusuldugu diisiiniiliirken, ikinci dil olarak
yaklasik 200 milyon kisi tarafindan konusuldugu diisiiniilmektedir (Ethnologue,
2020). Bununla birlikte, Fransizca, Fransa, Monako, Gabon, Togo, Benin, Gine,
Mali, Nijer ve Fildisi Sahili'nde resmi dildir. Ayrica Belgika, Burkina Faso, Kanada,
Cad, Orta Afrika Cumhuriyeti, Burundi, Kamerun, Ekvator Ginesi, Komorlar, Cibuti,
Liiksemburg, Madagaskar, Ruanda, Seysel Adalari, Isvicre ve Vanuatu'da resmi
dildir. Melodik fonetigi ve zengin kelime haznesiyle Fransizca, edebiyatta va sanatta
onemli bir yere sahiptir. Fransiz yazar Antoine de Rivarol’e gore, “evrensel dillere

gerek yoktur; c¢iinkii kusursuz bir dil zaten mevcuttur: Fransizca. Icsel
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kusursuzlugunun yani sira, Fransizca her durumda en yaygin uluslararas: dil haline
gelmistir, o kadar ki bir zamanlar ‘Roma diinyasi’ndan soz edilebildigi gibi, artik
‘Fransiz diinyasi’'ndan so6z edilebilmektedir. Fransizca’nin, yumusakligini ve
uyumunu giivence altina alan bir fonetik sistemi; zenginlik ve biiylikliikk agisindan
benzersiz bir edebiyati vardir; listelik Fransizca ‘biitiin halklara yayilan isiltilarin
ocagl’ haline gelen baskentte konusulmaktadir, buna karsilik Almanca fazla girtlaksi,
Italyanca fazla yumusak, ispanyolca fazla tekrarlamal, ingilizce fazla anlasiimazdir”
(Eco, 2004, s. 252-253). Fransizcanin, uzun yillar boyunca diinyada kilit bir dil
oldugu bilinen bir ger¢ektir, fakat tiim insanlarin ortaklaga kullandig1 evrensel bir dil
olmayr basaramadigi da bir gercektir. Nitekim Fransa yiizyillar boyunca Ile de
France’dan nispeten istikrarli bicimde genislemis ve dogal olarak bu en giiclii ve
merkezilesmis mutlak devletin modern ulusguluk silsilesinin en kolayca ayirt
edilebileni olmasma yol agmistir. 13. yiizyilin ilk yarisindaki Muret Savasi, orta
Akdeniz kiyist ve Rhone deltasinda iislenmis giiclii bir devlet olabilecek Languedoc
tizerinde kuzeyli hiikiimdarlarin egemenligine yol acar. Fransizca’nin yayilis1 kismen
tasarlanmis devlet politikasinin sonucudur; Fransizca, 1539°da Fransa’da, 1790°da da
Pariste tek resmi dil olur. Richelicu tarafindan kurulan Academie Francaise ise,
Fransiz dilinin hem sekillenmesinde ve hem de devletin tiim topraklarinda basariyla
yayilmasinda biiyilik etki yapar (Giddens, 2008, s. 162). Uluslarasi iligkilerde, i¢ ve
dis ticarette, turizmde biitlin diinya iilkeleri ic¢in biiylik bir 6neme sahip olan
Fransizca, diinya dili olma yolunda bir dénem o6nemli bir yol katetmis olsa da
giiniimiizde Ingilizcenin ezici {istiinliigii karsisinda sadece uluslararasi bir dil olarak

kalmaya devam etmektedir.

Bir Bati Cermen dili olan Almanca, diinya {lizerinde en ¢ok konusulan dil
siralamasinda 12. sirada yer almaktadir (Ethnologue, 2020). Almanca, Almanya,
Avusturya, Isvigre, Belcika ve Liiksemburg'da resmi dil olarak konusulurken,
Alsace-Lorraine (Fransa), Alto Adige (Italya) ve Lihtenstayn'da da bazi topluluklarca
konusulmaktadir. Gelismis endiistrisi sayesinde kiiresel pazarda, onemli bir yere
sahip olan Almanya, ayn1 zamanda ¢ok fazla go¢ alan bir {ilkedir. Almanya Federal
Istatistik Dairesine gore, 2018’de Almanya’ya go¢ edenlerin sayisi yaklasik
400.000’in tlzerindedir (DESTATIS - Statistisches Bundesamt, 2020). Diinyada en
cok konusulan diller siralamasinda 4. Sirada yer alan Ispanyolca (Ethnologue, 2020),

Andorra, Kiiba, Kosta Rika, Kolombiya, Arjantin, Sili, Bolivya, Ekvator Ginesi,
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Dominik Cumbhuriyeti, El Salvador, Ekvador, Guatemala, Honduras, Ispanya,
Uruguay, Peru, Venezuela, Paraguay, Nikaragua, Panama, Meksika, Porto Riko’nun
resmi dilidir. Ispanya, son yillarda biiyiiyen ekonomisi ile ticaret alaninda ve egitim
sektoriinde yaptig1 girisimlerle de uluslarasi egitim turizminde kiiresel sahnede yerini
almaktadir. 1.120 milyon kadar kisi tarafindan konusulan Mandarin Cincesi ise
(Ethnologue, 2020), Ingilizceden sonra en ¢ok konusulan ikinci dildir. Cin, Tayvan
ve Singapur’da resmi dil olarak konusulan ¢ince, ayn1 zamanda Birlesmis Milletler
ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICC)’nin resmi dilidir. Son yillarda hizla biiyliyen
ekonomisi ve bilim ve teknoloji alanindaki caligmalar1 ve niifusu goz Oniinde
bulunduruldugunda uluslararas: iliskilerde ve kiiresel pazarda kilit rol oynadigi
diisiiniilebilir. Diinyada en ¢ok konusulan diller arasinda 8. Sirada yer alan Rusga,
yaklasik 258 milyon insan tarafindan konusulmaktadir (Ethnologue, 2020). Rusca,
Rusya'da oldugu gibi Belarus, Kazakistan ve Kirgizistan'da da resmi dildir. Aym
zamanda, Rusca, Birlesmis Milletler, Uluslararast Ceza Mahkemesi ve Avrupa

Giivenlik ve Isbirligi Teskilati’nin da resmi dilidir.

Ethnologue dil veri tabaninin verilerine gére, diinyada en ¢ok konusulan 17. dil
olan Tirkce’nin, yaklasik 85 milyon kisi tarafindan konusuldugu tahmin
edilmektedir (Ethnologue, 2020). Tiirkge, Tiirkiye’de ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nde resmi dil, Giiney Kibris Rum Yonetimi’nde ise ikinci resmi dil
olarak kullanilmaktadir. Tiirk dilleri ailesi grubundan olan Azerbaycan, Kazakistan,
Ozbekistan, Tiirkmenistan gibi Tiirk yurdu olan iilkelerde ve topluluklarda Tiirkgenin
farkli kollarimin konusuldugu diisiiniilecek olursa, konusan kisi sayis1 bakimindan
oldukca yiiksek bir sayiya tekamiil etmektedir. Bununla birlikte, Tiirkce, yaklasik 5
bin yillik geg¢misiyle diinyanin en eski dilleri arasinda yer almaktadir. “Cin
kaynaklarinda Tiirkce adindaki bir dilin bahsi ilk defa M.O. 1766’da gecer. Bu, Sia
(Xia) hanedan1 devrinde rasgelinmis Turuk -yahut Tiiriik de olabilir- sanini tagiyan
bir halkin dilidir. Turuk, o kavmin ger¢ek adi olmayip sanli, serefli, asil anlamlarina
gelen bir sandir, tnvandir. Bir ihtimal Hsiung-nular, kendilerini bu sanla
nitelemekteydiler. Zamanla, 6zellikle de M.S. 300’lerin basindan itibaren Cinliler,
onlar1 Hsiung-nu; bir boliik bagka komsulariysa, Turuk/Tiirtik diye anar olmuslardir.
Nitekim o kadim komsularindan gilinlimiizde hayatta kalip da batiya intikal etmek
stiretiyle orta dogu Avrupa diizliikklerine yerlesmis bulununan Macarlarin dilinde

Turuk/Tiiriik, Toroke doniiserek ‘Tiirk’ anlamina gelmistir” (Durali, 2006, s. 315).
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Stimer ve Hitit aragtirmalarinda 6nemli ¢alismalara imza atmis iinlii Siimerolog
Muazzez Ilmiye Ci§, Ortadogu Uygarhk Miras1 adli kitabinda, katildigi bir
televizyon programinda, Gazi Universitesi Tiirkoloji Béliimiinden Ismail Dogan'in
Tiirklerin yazisinin MO 4000 yilinda basladigs, gittikge alfabe haline getirildigi, bu
alfabeyi Etriislerin, Friglerin ve diger bazi milletlerin kendi dillerini yazmak igin
kullandiklarin1  sdylediginden bahser. Ona gore, bu durumda Tiirk yazisinin
baslangic1 Sumerlilerden Onceye dayanir ve eger bu bilgi ispatlanabilirse tarihi

degistirebilecek bir niteliktedir (C1g, 2005, s. 240).

Tirkler i¢in bir nevi etik kimlik gorevi {istlenen dil, her zaman biiyiik bir onem
tagimistir. Zira “kiltlir tarihi acgisindan Tiirk¢e konusan biitiin halklar Tiirk
sayilmaktadir. Tarih sahnesinde Tiirk¢e ya da Tiirk¢eye benzeyen dilleri konusan gok
sayida topluluklar yer almaktadir: Mogollar, Baskirlar, Tatarlar, Kirgizlar, Ozbekler,
Uygurlar, Oguzlar gibi. Tiirklerin Tarihi’ni yazan Fransiz Roux: ‘Tirklerle ilgili
olarak kabul edilebilecek tek tanimlama olg¢tli Tiirk dilidir. Tirk, Tirk dilini
konusandir. Bagka tanimlar gegersiz, yetersizdir’ demistir” (Giliveng, 1996, s. 87).
Uygurlara kadar yerlesik hayata gegmeyip gogebe bir yasam siiren Tiirkler, diinyanin
hemen her yerine go¢ etmis ve biiylik bir yayilim gdstermistir. Ayrica diinya tarihine
bakildiginda, Tiirklerin daima uluslararasi 6nem tasiyan kilit noktalar1 ellerinde
tuttuklar ve diger uluslarla siirekli iletisim ve etkilesim halinde olduklar1 goriiliir.
“Tiirkler Biiyiik Okyanus'tan Hazar Denizi’ne kadarki biiyiik cografya iizerinde bagsta
Cin olmak iizere, Iran, Hint, Yunan ve Roma ile cesitli siyasi, askeri ve ticari iliskiler
icinde ¢ok hareketli yiizyillar yasamis, diinya ticaretinin kalbi durumunda olan Ipek
Yolu'nu siirekli elde tutmus ve emniyetini saglamislardir. Bu durum dogu ile bati
arasindaki her tiirlii iliskiyi zenginlestirmis, ticari ve iktisadi genislemeye, canliliga
yol agmustir. Bu hareketli karsilagsmalarin ayni zamanda kiiltiirel gelismeyi
hizlandirmasi, zengin ve orijinal bir medeniyetin dogumuna hizmet etmis olmasi
tabiidir. M.O. 138-115 yillar1 arasinda Dogu ve Bati Tiirkistan’1 gezen bir Cinli
seyyah, sadece Fergana vadisinde yetmis kadar sehir ve kasaba saydigimi
kaydetmektedir” (Kosoglu, 1997, s. 33-34). Buna ek olarak “Anadolu, eski ¢aglarda
geomorfolojik yapist bakimindan kapali bolgeler i¢inde birbirinden ¢ok farkli,
diizinelerce yoresel kiiltiiriin yasadig: bir iilke idi. MO 2. ve 1. bin boyunca 60-70’i
askin etnik topluluk ilging bir uygarlik mozayigi olusturuyordu. Ancak zaman iginde

bunlar birbirleri ile kaynastilar. Bununla birlikte Tiirklerin hosgoriilii idareleri nedeni
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ile Osmanli Imparatorlugu'nun son yillarinda ve Cumhuriyet donemimizin baslarinda
Tiirkiye’de Tiirkgenin disinda sayilar1 bir diizineyi askin bagka diller de
konusuluyordu. Basta Rum, Ermeni ve Siiryani gibi Hristiyan topluluklarin dilleri ile
Musevilerin konustugu dil geliyordu. Islam dinine mensup topluluklar arasinda ise
Tiirklerden baska Kiirt, Laz, Cerkez, Abaza, Giircli, Arnavut, Bosnak ve Pomak
dilleri konusuluyordu” (Akurgal, 1998, s. 86). Bugiin de Tiirkiye’de Lazca, Adigece,

Giirciice, Kiirtge, Zazaca ve Bognakca gibi diller konusulmaya devam etmektedir.

Tirkiye, Asya ve Avrupay1 birbirine baglayan bir konumda olmasi nedeniyle
jeopolitik bir éneme sahiptir. Ayrica ekonomik, siyasi ve kiiltiirel hamleleriyle de
Ortadoguda kilit bir rol oynamaktadir. Yiizyillardir igerisinde bir¢ok farkli etnik
kokenden, dilden ve kiiltiirden insani barindiran Tiirkiye, son yillarda ¢ok fazla goc
alan ve milyonlarca siginmaciya ev sahipligi yapan dillerin ve kiiltiirlerin bulustugu
onemli bir kavsak noktadir. Hengirmen’e gore, giiniimiizde Tiirkceyi yaklasik olarak
iki yiiz milyon kisi konustugu halde bir bilim ve iletisim dili olup olmadig1 tartisma
konusu yapilmaktadir. Oysa Tiirkce, diinyada en ¢ok konusulan yedi dilden biridir.
Diinyanin bu gercegi kabul edebilmesi i¢in Tiirk¢enin 6gretimi ve egitiminin yeni
bastan ele alinmasi gerekir. Bu kapsamda; Tirkcenin ana dil olarak egitimi,
Tiirkgenin yabanci bir dil olarak egitimi ve oOgretimi, Tiirkcenin Asya’daki
soydaslarimiza egitimi ve Ogretimi, Tiirkgenin Avrupa’daki soydaslarimiza egitimi

ve Ogretimi i¢in daha fazla ¢alisma yapilmasi gerekmektedir (2011, s. 757).

Bir kiiltlir tasiyicist olarak biitlin diller, igerisinde kiiltlirel ve dilsel birgok
zenginlik barindirir ve her dil o dili konusan kisiler i¢in maddi-manevi biiyiik bir
deger tasir. Gilinlimiizde “diller tizlicii bir sekilde, insanlik tarithinin erken
donemlerine gore ¢ok daha hizli kaybolmaktadir. Simdiki egilim boyle devam ederse
2100 yilina kadar, insanin on binlerce yillik davranigsal tarihinden bize devrolmus
olan dillerin yiizde 95'1 ya yok olacak ya da yok olmaya yiiz tutmus halde olacaktir.
O zamana kadar konusmakta oldugumuz dillerin yaris1 tamamen yok olacaktir, geri
kalanlarin da biiylik boliimii sadece yashlar tarafindan konusulabilen ve yok olmak
tizere olan diller haline geleceklerdir” (Diamond, 2015, s. 489). Kiiresellesme ile
birlikte, son yillarda tek tiplesen devlet yonetimleri nedeniyle, dillerin yok olma hizi
bliylilk oranda artmustir. Fakat, Balboni’nin de deigi gibi “zihinlerin
kiiresellesmesinden kac¢inilmalidir ve bu nedenle kavramsallastirmanin, bakis

acilarinin, gercekligi siiflandirma ve renkleri tanimlama big¢imlerinin gesitliligi ve
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dillerin ¢oklugu korunmalidir” (2008, s. 4). Diinya tizerindeki dil ¢esitliligi, diinyanin
en biiyiikk miraslarindandir. Bu agidan bakildiginda, dilleri korumak, yasatmak ve
gelistirmek sadece o dilleri konusan toplumlarin degil, ayn1 zamanda biitiin diinya

vatandaslarinin da baslica gorevleri arasindadir.
4.3. Kiiresellesen Diinyada Yabanci Dil Bilgisi ve Kiiltiirlerarasihik

Ekonomik, siyasal ve kiiltiirel bir¢ok boyutu olan kiiresellesme siireci, diinya
tizerindeki hareketliligi tetikleyerek uluslararasi seyahati artirmis ¢okdilli ve
cokkiltiirlii heterojen toplumlar yaratmistir. Giinliimiiziin diinyasi1 Bauman’in da
dedigi gibi akigkan modern bir diinyadir. Boyle bir ortamda, herkes ve her sey her
yerde, sinirlar anlamsiz, yerel kalmak neredeyse imkansizdir. Zira kiiresel
hareketlilikten faydalanamayip yer degistiremeyen insanlar bile maddi olarak yerel
kalsalar bile, kiiresel diinyanin minyatiir bir versiyonu olan sanal diinyada
kiiresellesmenin sundugu cokdilli ve cokkiiltiirlii yasami1 deneyimleme imkani

bulmaktadirlar.

Kiiresellesme, entelektiiel hareketin anahtar kelimesidir, sinirsiz bilgi, akislar,
aglar, hiz, hareketlilik, degiskenlik, aligveris, zaman ve mekan da se¢gme O6zgiirligi,
belirsizlikler, olasiliklar artik tiim bu kavramlar hayatlarimizin birer parcasidir.
Bunlar gibi bir¢cok yeni kavramla birlikte hayatimiza giren kiiresellesme, kiiresel
vatandaglik, kiiresel kiiltiir, kiiltlirleraras1 egitim gibi kavramlar1 da giindemimize
tagimis, etnik, siyasi, sosyal sinif, cinsiyet veya dini ayrimciligin olmadigi evrensel

bir egitim kavramindan bahsedilmeye baglanmasina sebep olmustur.

Heterojen toplum, bir¢ok farkli yasam tarzi ve fikir anlamina gelir. Farkli dilsel
ve kiiltlirel gegmise sahip insanlarin bir arada yasamasinin birtakim sonuglari vardir.
Cokkiiltiirlii ve ¢okdilli bir toplum demokratik uygulamalarin dikkatli bir sekilde
yenilenmesini gerektirir. Zira demokratik haklarmm adil dagitilmamasi bireyler
arasinda etnosantrik davranislara, otekilestirmelere veya siddetli ¢atismalara neden
olabilir. Egitim, dilsel ve kiiltiirel bir ¢esitlilgi yonetmenin en etkili yontemlerinden
biridir. Okulda kiiltiirleraras1 bir bilingle egitilen birey, bu anlayisi, zaman i¢inde

yasamina yansitacaktir.

Kiiltiirleraras1 egitim, dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligin hakim oldugu bir toplumda
ortak bir uzlasma modeli sunar. Bu egitim anlayisinda, her bireyin diline ve

kiiltliriine saygi esastir. Son yillarda, miifredatlar, ders programlari, ders icerikleri
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kiltlirleraras1 bir anlayisla hazirlanmaya baslanmis, egitim araciligiyla bireyi sosyal
bir aktor olarak cokkiiltiirlii ve ¢okdilli daha genis bir diinyaya hazirlamak baglica
hedefler arasinda kendisine yer bulmustur. Egitim programlarinda bahsedilen sosyal
aktor, zorunlu olarak okullagsma ile belirlenen bir dersi takip etmez. Yolunu, smir
oOtesi hareketlilik araciligiyla yapilan kesiflerin, kiiltlirel topluluklar arasinda yasadigi
deneyimlerden insa eder. Kurumsallagsmig yollar kazanilan yeterliliklerde homojenlik
yaratirken, yasanmis deneyimin cesitliligi, 0grenenin bireyselligini ve 6zgiinligiinii
On plana ¢ikarir. Herhangi bir milliyet gdstergesinden bagimsiz olarak, sosyal aktor
kavrami, bireyi kiiltiirel cogulculuk olarak tanimlanan bir sosyal ortama yerlestirir ve
siir Otesi yetkinlikler hakkinda dinamik bir vizyon gelistirmesini saglar (Zarate,
2003, s. 219). Sosyal bir aktdr olan birey, kendi kiiltiirii ve 6teki kiiltiir arasinda

seyahat eder ve bdylece kiiltiirlerarasiliga adim atmis olur.
Bredella’ya gore:

* Kiiltiirleraras1 olmak, kategorilerimizi ve degerlerimizi Oteki inanglara
dayatmaya ¢alismak gibi etnosentrik egilimimizin istesinden gelmek igin
baskalariin referans cergevesini yeniden yapilandirmak ve olaylar1 onlarin

gozlerinden gérmek anlamina gelir.

* Kiiltiirleraras1 olmak, kiiltiirel varliklar olarak 6z farkindaligimizi artirmak
demektir. Bu bizi inanglarimizin ve degerlerimizin goreliliginin farkinda kilar ve

koktenci tavirlar gelistirmekten alikoyar.

* Kiiltiirleraras1 olmak, onaylayamasak bile bagkalarinin inanglarmi ve
degerlerini kabul edebilmek demektir. Bu nedenle hosgorii kiiltiirleraras1 deneyimde

onemli bir rol oynar.

« Kiiltiirleraras1 olmak, bireylerin davraniglarini belirlemeyen ancak celiskili
degerler arasinda arabuluculuk yapmalarini ve ¢ikarlarini siirdiirmelerini saglayan bir

kiiltiir kavramina dayanir.

« Kiiltiirleraras1 olmak hem katilimi hem de bu katilim {izerine diisiinmeyi

igerir.

* Kiiltiirleraras1 olmak, kiiltlirleraras1 deneyimdeki rahatsiz edici gerginligin
farkinda olmak anlamina gelir. Mutlak inanclar ve degerler yoktur, bu bilesenler her

kiiltirde farklilik gosterir (2003, s. 237-238).
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Kiiltiirlerarasilik terimi, yasam deneyimlerini kendi kiiltiirleri disindaki
insanlarla devam ettiren bireylere atifta bulunur. Kisinin, kisa veya uzun siire is,
turizm, siyasi siginma, ekonomi gibi nedenlerle birden fazla iilkede yasadigi veya
yasayacagl anlamina gelir (Ryan, 2003, s. 132). Bununla birlikte, dillerin ve
kiltiirlerin i¢ ige gegtigi kozmopolit bir diinyada herhangi bir yabanci dil bilmemek,
yerel kalmak ve kiiresellesmenin sundugu avantajlardan tam anlamiyla
faydalanamamak anlamina gelmektedir. Yabanci dil bilgisi kiiresellesmeye ve
uluslararasilagsmaya yanit veren toplumlar i¢in eskisinden ¢cok daha onemli bir hale
gelmistir. Giinlimiizde, diinya dili olmasi nedeniyle okullarda yaygin bigimde birinci
yabanci dil olarak Ingilizcenin (EFL), ikinci yabanci dil olarak ise Fransizca (FLE),
Almanca, Ispanyolca, Cince gibi dillerin dgrenimi ve dgretimi yapilmaktadir. Son
yillardaki yaygin goriis, diinyadaki dil ve Kkiiltiir cesitliligini yasatmak ve
desteklemek adina yabanci dil dgretiminde Ingilizcenin baskin roliinii sinirlamak ve
diger dillerin de miifredatlarda yer almasini saglamak gerektigi yoniindedir. Byram’a
gore, birgok iilkede Yabanci Dil Olarak ingilizce (EFL) Yabanci Dil Ogrenimi ile
neredeyse es anlamlidir. Uluslarast bir dil olsa da prensip olarak Ingilizceye dncelik
verilmemelidir. Zira uluslararasilasma ve kiiresellesme heniiz tam olarak
anlasilmayan giiclerdir ve Ingilizcenin bir diinya dili olarak evrimi de belirsizdir
(2008, s. 17). Yabanci dil 6grenimi ve 6gretiminde gelistirilen yeni programlar, ¢ok
dilligi destekler nitelikte igerikler sunsalar da uzun bir siire daha Ingilizcenin baskin
rolii devam edecek gibi goriinmektedir. Bununla birlikte Fransizca ve Almancanin
yani sira Cince, Rusca ve Ispanyolca gibi ekonomik ve siyasi olarak giiclii iilkelerin
dillerinin de diinya capinda gittikce Onem kazanan diller arasinda yer aldiklari

sOylenebilir.

Gegmisten gilinlimiize, yabanci dil 6grenimi ve Ogretimindeki yaklasim ve
yontemler incelendiginde amag, yontem ve hedeflerde farklilik goriilse de hedef dil
ile birlikte o dilin konusuldugu toplumun kiiltiiriiniin de kismen miifredata dahil
edildigi goriiliir. Fakat giiniimiize kiiltiir ve kiiltiir cesitliligi, dil 6grenimi ve
ogretiminde de hi¢ olmadig: kadar énem kazanmustir. Oyle ki, tek bir dil dersinde,
hedef dilin kiiltiiriiniin yan1 sira, azami Ol¢lide de olsa baska dillere ve o dillerin
konusuldugu toplumlarin kiiltiirlerine de yer verilmeye ¢alisilmaktadir. Dil ve kiiltiir
cesitliligine bu denli atif yapilmasi sadece birlikte yasayip ortak bir diinyay1 paylasan

bireyler yetistirme gayesi degil ayn1 zamanda ortak hareket edebilme kabiliyeti
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gelistirmis, farkindaligi olan kiiresel vatandaslar yetistirme gayesi de giider. Bu
sekilde birey, kiiltiirleraras1 bir bakis acist kazanmig olur. Yabanci dil 6grenme
ortamlarinda, kiiltiirleraras1 bir bakis acis1 edinme siirecine katilan kisi, dil ve
kiltliriin etkilesimli dogas1 ile temas kurar, genellikle dilbilgisi kurallarina ve
dilbilimsel kurallara hakim olmakla baglantili yapisalci 6grenme goriislerinin 6tesine
gecer (Ryan, 2003, s. 132). Bununla birlikte, kiiltiirleraras1 bir anlayisin desteklendigi
dil egitimi, empati saygi, hosgorii, merak, acik goriisliiliik, elestirel bakis gibi {istiin
insani vasiflarin kazandirilmasina aracilik eder. Ogrenenin, 6tekinin dilini ve
kiltliriini kesfetmesi ve deneyimlemesi, kendi dili ve kiiltiirii {izerine daha fazla
diisiinmesini saglar. Kendi dil ve kiiltlirline daha ¢ok yakinlasan &grenen, kendi
kiiltiirintin olumlu ve olumsuz taraflarii kesfeder, tutumlarint ve davranislarini

sorgulama firsat1 bulur.

Dil 6grenimi ve Ogretiminde c¢ok dillilik/cok kiiltiirliiliigli hedef haline
getirmek, toplumlarin ¢okdilli ve cokkdiltiirlii yapisint destekler ve demokratik
anlayisa katkida bulunur. Toplumdaki, dilsel ve kiiltiirel farkliliklar daha kolay kabul
edilir ve farkl dil ve kiiltiirden isanlarin dil haklarina, ifade 6zgiirliiklerine, yaygin
olarak konusulan ve 6gretilen ulusal dillere, bolgeler arasi1 ve uluslararasi iletisimde
dil gesitliligine saygiy1 tesvik eder. Dil egitimi politikalari, demokratik vatandaglik
ile yakindan baglantilidir, ¢iinkii amaglar1 tamamlayicidir: kiiltiirlerarasi temas igin
ideal bir yer olan dil 6gretimi, kiiltlirleraras1 boyutlarda demokratik yasam igin
egitimin, egitim sistemlerine dahil edilebildigi bir sektordiir (Beacco ve Byram,
2007, s. 36). Kiiltiirleraras1 anlayisi, miimkiin veya imkansiz kilan, bireyin dil ve
kiltiir kavramidir. Diinyayr daha genis bir bakis acisiyla gormek dilsel ve kiiltiirel
zenginlige baghdir. Igsellestirilmis bir dil ve onun iginden dogdugu kiiltiir, bireyin
bakis acgisin1 genisletmekle kalmaz, diinyayr paylastigi Oteki insanlara karsi bir
farkindalik gelistirmesine de aracilik eder. Byram, dil 6grenimi ve Ogretiminde
kazanilan kiiltiirleraras1 vatandaslik becerilerini Kesif ve Etkilesim Becerileri ve
Pratik-Aragsal Yeterlikler olarak iki ayr1 baglikta ele alir.

Tablo 4.1. Dil Ogrenimi ve Ogretiminde Kiiltiirlerars1 Vatandaslik: Eylem Yonelimi
(Byram: 2008, s. 184)

Dil egitimi: Kesif ve etkilesim becerileri ~ Siyasal egitim: Pratik - aragsal

yeterlilikler
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Bir muhataptan almman belge veya

olaylarin kavram ve degerlerini ortaya
¢ikarma ve diger fenomenlere
uygulamaya elverisli agiklayici bir sistem

gelistirme becerisi;

Bagkalarinin fikirlerini ve goriislerini
anlama ve ciddiye alma, farkli goriislere
sahip insanlar1 kisisel olarak taninma,
kendisini bagkalarimin yerine koyma,

elestiriyi kabul etme ve dinleme becerisi;

Kiiltiirler iginde ve arasinda Onemli
referanslar belirleme ve bunlarin 6nemini

ve ¢agrisimlarini ortaya ¢ikarma becerisi;

Kisinin kendi gortislerini (ihtiyaglar, ilgi

alanlari, duygular, degerler)
netlestirmesi, tutarli bir sekilde konusma,

acik ve seffaf nedenler verme becerisi;

Sozli ve soOzsiiz benzer ve farkli

etkilesim silireclerini  tanimlama ve

bunlarin belirli durumlarda uygun sekilde

kullanilmasin1 miizakere etme becerisi;

Grup c¢aligmasi organize etme, i
dagitiminda isbirligi yapma, gorevleri
kabul etme, giivenilirlik, azim, 6zen ve

diiriist davranma becerisi;

Farkli kiiltirden muhataplarla etkilesim
kurmak i¢in gercek zamanli olarak uygun
bilgi, beceri ve tutum kombinasyonunu,
kisinin kiiltiire asinalik derecesini ve iki
farkin  derecesini

kaltir arasindaki

dikkate alarak kullanma becerisi;

Cesitliligi, ayrigmayl, farklilig
hosgoérme, catismalari tanima,
miimkiinse uyum saglama, sorunlari

sosyal olarak kabul edilebilir sekilde
diizenleme, hatalar1 ve farkliliklar1 kabul

etme becerisi;

Kisinin kendi Kkiiltiirlinden kigiler ile

farkli  kiiltirden  kisiler  arasinda
arabuluculuk yapmak i¢in bilgi, beceri ve
tutumlart  gercek zamanli  kullanma
becerisi

Uzlagmalar bulma, uzlagmaya varma,

cogunluk  kararlarim1  kabul  etme,

azinliklar1 hosgérme, cesaretlendirme,
hak ve sorumluluklar tartma, giiven ve

cesaret gosterme becerisi,

Grup sorumlulugunu vurgulama, adil
normlar ve ortak c¢ikarlar ve ihtiyaglar
gelistirme, gorevlere ortak yaklagimlari

tesvik etme becerisi.
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Byram’in belirttigi gibi dil 6grenimi ve 6gretimi, 68renenin eylem yoneliminde
kokli degisikliklere sebep olur. Kiiltiirleraras1 bir dil egitimi, 6grenene salt bir
dilbilgisi sunmaz bunun yaninda kiiltiirlerarasi bir yasam vadeder. Dil 6grenen bir
kisinin, hedef dilin konusuldugu toplumun Kkiiltiirinii 6grenmesi, 0grenenin kendi
dilsel ve Kkiiltiirel sinirlarin1 agarak sosyal 6grenme siirecine girmesini ve birtakim
beceriler gelistirmesini saglar. Kendisinini ve 6tekinin dil ve kiiltiiriine elestirel bir
gbzle bakma becerisi gelistiren 6grenenin, kisisel farkindaligi ve bireysel algisi
olumlu yonde gelisir. Kisinin kiiltiirlerarasi deneyimlerinin artmasiyla bu farkindalik
seviyesi gelisecek, cokdilli ve c¢okkiltirlii toplumlarda dogrudan iletisim ve
etkilesim durumlarinda ortaya ¢ikan basmakaliplastirma, 6n yargi, otekilestirme gibi
kiiltiirlerarasi iletisimin Oniinde engel teskil eden duygu ve diisiincelerin olusmasini
onleyecektir. Insanlar, kendi Kkiiltiir sistemlerinin dogal ve mantikli ve diger
kiiltiirlerden {iistiin oldugu inanciyla biiyiir. Kiiltiirlerarast bir dil egitimi kisinin,

narsistik bakis a¢isindan styrilmasina imkan verir.

4.4, Yabanc1 Dil Ogrenimi ve Ogretiminde Yeni Bir Bakis Acis1 Diller Icin
Avrupa Ortak Oneriler Cercevesi (AOOC)

2001 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan yayinlanmis Diller Igin Avrupa Ortak
Oneriler Cercevesi (AOOCQ), hedef dillere yonelik gretim programlarinin, smav ve
ders kitaplarinin vb. hazirlanmasi i¢in temel olusturan, farkli dil ve kiiltiirel gegmise
sahip insanlar arasinda iletisimin kalitesini artirmak amaciyla tasarlanmig bir

Ogrenim, 6gretim ve degerlendirme rehberidir.

Cergeve, dil derslerine dilin kiiltiir boyutunu da dahil ederek dil 6grenenlerinin,
hedef dilde bildirisimsel agidan basarili olabilmeleri i¢in hangi bilgi ve becerileri
edinmeleri gerektigini kapsamli olarak betimler. Konugsmaktan ¢ok anlamak gibi
kisitlt bir dil yeterliligi gerektiren durumlari veya sinirli bir zamanda liciincii veya

dordiincii yabanci dil 6grenimini de goz oniine alarak kismi yeterlilikleri tanimlar.

Dil yeterliginin tanimlanmasini saglayan nesnel olgiitlerin olusturulmasi, ¢esitli
baglamlarda verilen dil yeterlik belgelerinin karsilikli olarak taninmasini kolaylastirir
ve boylece Avrupa’da insan hareketliliginin desteklenmesine katkida bulunur.
Cerceve, dgrenenleri sosyal bir aktor olarak goriir ve onlardan benzer sosyal gruplar
icinde, siirekli genisleyen iligkiler ag1 kurmalarint bekler. Kiiltiirleraras1 yaklagimi
benimseyen AOOC, dil egitiminin temel amacinin, Sgrenenlerin dil ve kiiltiir
farkliliklar1  konusundaki deneyimlerini zenginlestirerek kisilik gelisimlerini
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desteklemek ve kimlik bilincini artirmak oldugunu vurgular (Avrupa Konseyi, 2013,

s. 11).

Avrupa Ortak Oneriler Cercevesi, Avrupa Konseyi’nin Bakanlar Komitesi
tarafindan hazirlanan Tavsiye Kararlar1 dogrultusunda {iye iilkeler arasinda genis
kapsamda birlik saglama ve bu amaci kiiltiirel alanda ortak adimlarla gerceklestirme
gorevini istlenmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan hazirlanan

Tavsiye Kararlar ii¢ temel ilke {izerinde kurulmustur:

» Avrupa’daki dil ve kiiltiir ¢esitliligi, korunmas1 ve gelistirilmesi gereken ortak
ve degerli bir hazinedir; bu dil ve kiiltiir ¢esitliliginin, bir engel olmaktan ¢ikip,
karsilikli anlasmay1 saglayabilecek zenginlestirici bir kaynak haline getirilmesi,

egitim alaninda ¢ok ¢aba gerektirir.

» Farkli anadillerine sahip olan Avrupalilar arasinda, iletisim ve etkilesimi
kolaylastirmak, Avrupa’daki hareketliligi artirmak, ortak anlayis ve isbirligini tesvik
etmek, onyargi ve ayirimciligin iistesinden gelebilmek, modern Avrupa dillerini daha

iyi bilmekle miimkiindiir.

» Uye iilkeler, modern dil 8gretim ve 6grenimindeki ulusal ilkelerini saptayip
gelistirerek, Avrupa genelinde siirekli isbirligi ve esgiidiime iliskin sozlesmelerle

politik dnlemler agisindan daha ¢ok yakinlagsma saglayabilirler (2013, s. 12).

4.4.1. AOOC’de Cok Dillilik (Plurilingualism) ve Cok Kiiltiirliiliik

(Pluriculturalism)

Kiiresellesme ile birlikte insan iliskilerinin yogunluk kazanmasi, diinya
vatandaglarinin kendi dillerinden bagka dilleri de 6grenmesinin, en azindan hedef
dilde iletisim kurabilecek kadar bir yeterlilige sahip olmasinin gerekliligini giin
yiizline ¢ikardi ve en azindan bir yabanci dil 6grenmek bir ugras olmaktan ¢ikip,
giintimiiziin gerekliliklerinden biri haline geldi. Bununla birlikte, dil 6grenimi ve
Ogretimi diinya genelinde biiylik Ol¢iide hiz kazanarak, tasarlanan egitim-Ogretim
programlar1 ¢ok dilliligi ve c¢ok kiltirliligii destekler nitelikte tasarlanmaya
baslandi. 2001 yilinda, Avrupa Konseyi tarafindan diizenlenen Diller i¢in Avrupa
Ortak Oneriler Cercevesi’nde, birey baglaminda c¢ok dilliligin (plurilingualism) ve
cok kiltiirliiliigiin (pluriculturalism) énemi vurgulanmig, 6grenenin sosyal bir aktor
olarak diinya sahnesinde yer alabilmesi i¢in, Eylem Odakl1 Yontem ¢ergevesinde bir

yabanci dil egitimi ve 6Zretimi programi tasarlanmistir.
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Cokkiiltiirlii ve Cokdilli Avrupa toplumunun gereksinimlerini karsilamak i¢in
tasarlanan Diller i¢in Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi metninde, kiiresellesen
diinyada bireyin aktif bir eyleyen olarak énemi vurgulanmistir. ““Birey baglaminda’
cok dillilik, bir dizi dilin bilinmesi ya da bir toplumda aym anda farkli dillerin
kullanilmas1 anlamina gelen ‘sosyal baglamda’ c¢okdillilikten, farklidir. Sosyal
baglamda ¢okdillilik okul ya da egitim kurumlarinda 6grenciye sunulacak yabanci dil
bilgisinin ¢esitlendirilmesi, Ogrencinin birden fazla yabanci dil bilmeye
yonlendirilmesiyle, ya da uluslararas1 iletisimde Ingilizcenin baskin roliiniin
sinirlandirilmasi yoluyla kazanilabilir. Buna karsin birey baglaminda c¢ok dillilik,
yerel dil disindaki toplumlarin dillerine kadar -okulda veya dogrudan deneyimle de
kazanilabilir- (kiiltiirel bir baglamda) genislemektedir. Birey, bu dilleri ayr1 zihinsel
boliimlerde tutmaz, ancak bu dillerin karsilikli iletisim ve etkilesim i¢inde olmasini
saglayacak bir iletisim yetenegine sahiptir. Birey, farkli durumlarda bir konusmaciyla
etkili iletisim kurabilmek icin sahip oldugu yetenegin farkli &zelliklerini

kullanabilecek esneklige sahiptir” (MEB Ceviri Komisyonu, 2009, s. 3).

Birey baglaminda ¢ok dilli (plurilingualism) ve ¢ok kiiltiirlii (pluriculturalism)
yeterlik kavramlar ilk olarak ikinci dil 6grenimi ve dgretimi i¢in Avrupa Konseyi
tarafindan hazirlanan Diller igin Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi’nin taslak
versiyonlarinda kullanilmis olsa da ¢ok dillilik (plurilingualism) terimine 1951
yilinda Gianfranco Contini tarafindan, tek dillilige (Monolingualism) kars1 ¢ikan bir
antinomiye dahil etmek i¢in kaleme alinan edebi bir yazida rastlanir (Orioles, 2004,
s. 13). AOOC’de belirtildigi gibi ¢ok dillilik (plurilingualism) ve c¢okdillilik
(multilingualism) arasinda belirgin bir fark vardir. Cok dillilik (plurilingualism) ve
cokdillilik  (multilingualism) arasindaki temel ayrim, c¢ok  kiiltiirliilik
(pluriculturalism) ve cokkiiltiirliillik (multilingualism) arasindaki farka paraleldir.
“Multi” oneki, ¢arpmadaki sayilar ve cok sayida insan gibi, bir dizi Ogenin
toplanmasini vurgular; 6te yandan, “pluri” oneki, i¢ine farklilik gizlenmis olan
cogulluk fikri ile biitiinseldir. Ayrim, dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligin, otekilik veya
empati, yan yana yasamak veya birlikte yasamak, hosgorii veya ilgi gibi iki karsit
goriis arasindaki farki giiglendirir (Piccardo and North, 2019, s. 216). Birey
baglaminda cok dillilik ve kiiltiirliiliik, sosyal baglamda cokdillilik ve kiiltiirliligiin
tagidiklar1 anlam kayda degerdir. Buna gore, ¢ok kiiltlirlii ve ¢ok dilli yeterlilige
sahip bireyler sadece birlikte yasamak i¢in degil birlikte hareket edebilmek i¢in de
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beceri gelistirirler. Sosyal baglamda ¢okdillilik ve kiiltiirliiliikk ve birey baglaminda
cok dillilik ve kiiltiirliiliikk kavramlar1 her ne kadar yakin anlamlar igeriyor olsa da
birlikte yasamay ifade eden sosyal baglamda cokdillilik ve kiiltiirliiliik, farkli dilden
ve kiiltiirden olan bireyleri, 6teki olarak gérmekten ileri gidemez ve dar anlamda
oteki ile ayni toplumu paylasmak anlamina gelir. Birlikte hareket edebilme becerisi
gelistirmek anlamima gelen birey baglaminda c¢ok dillilik ve kiiltiirliilik ise oteki

olarak goriilen yabanciy1 6teki olmaktan ¢ikarir ve ortak eyleme dahil eder.

Dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligin hakim oldugu bir toplum, farkli yagam tarzlarinin,
fikirlerin ve kavramlarin i¢ ice gectigi bir mozaiktir. Birbirinden bir¢ok anlamda
farkli olan bireylerin birlikteligi, beraberinde bir¢ok yeni davranis bigimini de getirir.
Bireylerin birbirlerine yaklagimi biiyiik 6l¢iide kendi kavram haritalarinda digerlerini
nasil algiladiklarina baglidir. Egitimin demokratik bir toplum yaratmada 6nemli bir
rolii oldugu bilinmektedir. Egitim hayatinda cokdilli ve cokkiiltiirlii bir anlayis
kazandirilmig birey, kendinden farkli gordiigli 6tekine empati, hosgorii ve ilgiyle
yaklagacaktir. Eger okul, 6grenene sosyokiiltiirel ve dilsel cesitlilige ve fikirlerin
cogulculuguna saygili bir egitim 6gretim ortami sunuyorsa bireyin bakis acisit bu
yonde gelisecektir. Bunun i¢in miifredat, program, proje ve ddevler cokkiiltiirlii ve
cokdilli hayata hazirlar nitelikte olmalidir. Bununla birlikte en az bir yabanci dil
ogrenmek, birey icin biiyiik bir avantajdir, fakat yabanci dil bilgisi bir dille
siirlandirilmamalidir. Cok dillilik, bireyin ait oldugu sosyal grubun digina ¢ikarak
farkli kiiltiirel, dilsel bir gruba dahil olmasi anlamina gelir. Kavramlar dil ile anlam
kazandigindan, kisinin kavram haritas1 bildigi dil sayisi dogrultusunda genisler.
“Diistinceler, dili yarattig1 gibi, diller de diisilinceleri yaratirlar. Her dil her kavrami
ve her diisiince dizisini betimlemekte ne kadar ayni sekilde hareket ederse etsin,
bunlardan bazilar1 kavramlar1 kavramak ve diisiince dizilerini yaratmak bakimindan
insan ruhuna daha elverislidirler” (Akarsu, 1998, s. 43). Dil 6grenmek kisinin
diisiinsel ve zihinsel agidan gelisimini destekler ve ona yeni baglamlarda farklh
anlamlar sunarak bakis acisin1 zenginlestirir. Yabanci dil 6renen her bireyi sosyal
bir aktor olarak kabul etmek yerinde bir davranis olacaktir. Zira bu, bireyin dil
derslerinde edindigi dil ve kiiltiirii sosyal yasaminda dahil oldugu ortak eylemlerde
hayata gecirmesi demektir. Yeni bir dil ve kiiltiir hakkinda bilgi sahibi olan 6grenen,
deneyimledigi veya deneyimleyecegi sosyal baglamlarda dahil oldugu veya olacagi

ortama gore kendini konumlandirir, stratejiler gelistirir ve hareket alanini belirler.
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Beacco ve Byram’a gore:

* Bireysel cok dillilik Avrupa kimliginin gelisimi iizerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir: Avrupa ¢ok dilli bir alan oldugundan, Avrupa'ya ait olma duygusu ve bir
Avrupa kimliginin kabulii, etkilesim yetenegine baghdir. Birey bildigi tiim dillerin

tamamini kullanarak diger Avrupalilarla iletisim kurabilir;

* Mevcut  birinci, ikinci, Uglincii vb. dil kavramlarmin  yeniden
degerlendirilmesine izin veren egitim politikalari, miifredat sablonlari, &gretim
yontemleri ve bireylerin ihtiya¢ duyduklar1 herhangi bir dili edinmelerini saglayan

cokdilli bir yeterliligin gelistirilmesi onemlidir;

* Dil haklart insan haklarmin bir parcasidir. Egitim politikalar1 Avrupa
vatandaslar tarafindan konusulan tiim dillerin kullanilmasin1 ve diger insanlarin dil
haklarinin herkes tarafindan taninmasimi kolaylastirmalidir; sosyal ¢atismalarin

¢Oziimii kismen dil haklarinin taninmasina baghdir;

* Birey i¢in ekonomik veya istihdam firsatlar1 ve bir toplumda beseri
sermayenin gelistirilmesi kismen dil egitimi politikasina baghdir; ekonomik

amaglara yonelik bireysel hareketlilik ¢okdillilik ile kolaylagtirilir

* Cok dillilik ayn1 zamanda Avrupa dillerinin ¢esitliligini korumak i¢in bir ilke
olarak yorumlanabilir. Bireyin ¢ok dilliligi, hareketliligi, yasam boyu 6grenmeyle
degisebilir; ¢okdillilik sadece bir yetkinlik meselesi degildir, ayn1 zamanda her tiirli

dile kars1 ilgi ve agiklik tutumudur;

* Cok dilliligi gelistirmek dil 6gretim metodolojisi ile miimkiindiir. Avrupa
Konseyi’nin Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru Cergevesi, gerekli temeli saglar;

(2007, s. 31-50)

Birey baglaminda c¢ok kiiltiirliilik ve c¢ok dillilik yeni bakisagilarina agik
bireyler demektir ve 6zilinde o6tekinin diline ve kiiltiiriine bir ilgi s6z konusudur.
Otekine kars1 ilgi, meraki uyandirir, zamanla hedef dili ve o dilin ait oldugu kiiltiirii
Ogrenen birey 6grendigi dil ve kiiltiire kars1 bir sempati gelistirir, gelisen bu sempati
empatiyi dogurur ve Kkiiltiirlerarasinda ¢ikan catigsmalar yerini hosgoriiye birakir.
Yeni bir dil 6grenmek sadece kelime haznesine yeni kelimeler katmak demek
degildir, 6grenilen her yeni kelimeyle Gtekinin hayatina bir adim daha yaklagsmak
anlamma gelir. Ogrenen &tekinin dil ve kiiltiiriinii 6grendikce karsilikli hosgorii ve

sayginin oneminin farkina varir ve dilsel ve kiiltiirel ¢esitlilige deger verir.
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4.4.2. AOOC’de Eylem Odakh Yontem

Eylem Odakli Yaklasim (AoA), ilk olarak Diller igin Avrupa Ortak Oneriler
Cergevesi ile ortaya ¢ikmis bir yaklagimdir. “Temel alinan bu yaklagim, dil kullanan
ve Ogrenenleri oncelikle sosyal aktorler; yani, belli kosullarda, belirli ¢cevrelerde ve
eylem alanlarinda, salt dilsel olmayan, bildirisimsel gorevleri tistlenen toplum iiyeleri
olarak ele aldigi i¢in, genel anlamda eylem odakli bir yaklagimdir. S6z konusu dilsel
eylemler, ne kadar dil etkinlikleri olarak ortaya ¢iksa da; onlara anlam kazandiran
oldukca genis bir sosyal yapinin parcgasidir. Belirli bir sonug elde etmek icin bireyler,
uistlendikleri gorevleri yerine getirirken kendilerine 6zgli yeterliklerini stratejik ve
planli bir sekilde kullandiklarindan dolayi, burada bildirisimsel gorevlerden
bahsedebiliriz. Bundan dolay1 eylem odakli yaklasim, bireylerin bilissel ve duygusal
olanak ve niyetlerini, sahip olduklar1 ve sosyal aktor olarak kullandiklari tiim

yeteneklerini kapsar” (Avrupa Konseyi, 2013, s. 18).

Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni, “hedef dilin ait oldugu toplumun
kiiltiirinti olusturan, mikro diizeyde bir sistemi ifade eden bireyden, makro diizeyde
bir sistemi ifade eden sosyal siniflar, sosyal tabakalar ve kuruluslara ve mezzo
diizeyde bir sistemi ifade eden topluluk, grup ve organizasyonlara kadar, toplumun
farkli kesimlerinin benimsedigi konusma bi¢imlerinden dogmus, iletigim
farkliliklarinin benimsendigi konusma bi¢imlerinden dogmus, iletisim farkliliklarinin
da dgretiminin yapildig: bir dil egitimini isaret etmektedir” (Ates ve Aytekin, 2020:
4571). William Labov’un ayrilik kuraminda oldugu gibi, toplum igerisindeki, sosyal,
yoresel, etnik dil degiskenleri iletisimde belirleyici bir rol oynar. “Ayrilik kurami bir
bakima dil degiskenliginin dilbilim bakimindan agiklanmasini kapsamaktadir. Bu
kuram cergevesinde Oncelikle dilsel dizgelerin nasil ve hangi islevlere ayrildigi
inceleme konusu edilmekte, islevsel dil tiirlerine de yer verilmektedir” (Imer, 1990,
s. 43). Dilin, konusulan bolgeye gore farklilik gostermesinin yani sira, dilsel
topluluklarin toplumdilbilim c¢aligmalari, modern diinyada dilsel cesitliligin yas,
cinsiyet, sosyal sinif, 1k, etnik koken, kentsel, kirsal statii ve sosyal iletisim agindaki
konum gibi az sayida sosyal degiskenle iligkili oldugunu gostermektedir (Labov,
2010, s. 197). Her toplumun, kendi icerisinde dilsel bircok farkliligi barindirdigi
diisiiniilecek olursa, 6grenenin bu degiskenler hakkinda bilgi sahibi olmasi, iletisimin
daha kolay ger¢eklesmesine ve bireyin dilsel farkliliklarin yogun oldugu ortamlarda

bilingli hareket etmesine yardimci olacag agiktir.
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Iletisimin ve etkilesimin her gegen giin biraz daha arttign kiiresellesen
diinyamizda, Ogreneni sosyal bir aktor olarak kabul eden Eylem odakli yaklasim,
bireyi sosyal bir varlik olarak daha genis bir diinyada kiiltiirel, ekonomik ve politik
yasamda sz sahibi olmaya tesvik eder ve gelecegin diinyasinda dillerin roliinii 6n
plana cikarir. Eylem odakli yaklagim kendisinden once ¢ikan yaklasimlardan farkli
olarak, insanlar arasindaki farkliliklardan ¢ok benzerliklere odaklanir ve dili sosyal
baglamda kullanmasina olanak veren etkinlik, gérev ve organizasyonlarla 6grenenin
ortak eylemde aktif bir eyleyen olarak hareket edebilme kabiliyeti gelistirmesini

destekler.

Puren, dil ve kiiltiir 6gretiminde kiiltiirel yetkinlikleri; kiiltirasir1 yetkinlik
(transculturelle compétence), kiiltiir 6tesi yetkinlik (métaculturelle compétence),
kiiltiirleraras1 yetkinlik (interculturelle compétence), ¢ok kiiltiirlii yetkinlik (pluri-
culturelle compétence), ortak kiiltiirel yetkinlik (co-culturelle compétence) olarak

tablo 2’deki gibi kronolojik bir siraya koyar.

Tablo 4.2. Dil-Kiiltiir Ogretiminde Kiiltiirel Yetkinlik Bilesenleri (Puren, 2014, s. 24)

Bilesen Tanim Oncelikli Oncelikli  Tlgili
ilgi alan1 aktiviteler  yontemsel
yapilar
Kultiirasirt Kiltiirel etkinliklerin evrensel ceviri: geleneksel
yetkinlik ve taleplerin - degerler bilmek yontem  (19.
cesitliliginin yiizyilin
Otesinde, tim sonuna kadar)
insanlarla

benzerligini  kabul
etme becerisi.

Kiltir otesi  Sinifta ¢alisilan veya Bilgi -ile ilgili aktif Ogrenme
yetkinlik evde basvurulan konusmak: ydntemi
otantik tanimlama  (Fransiz egitim
dokiimanlardan K, tepki sisteminde
ogrendigi  kiltiirel vermek, 1920'lerden
bilgileri harekete analiz 1960Q'lara
gecirebilme ve yeni etmek, vb.  kadar)

kiiltiirel ~ bilgilerin
ayrimin1  yapabilme

becerisi.
Kiiltiirleraras1 Kendi kiltirel Temsil -ile iletisimsel
yetkinlik geemisi  ile ilgili konusmak: yaklagim
onceki temsilleri ve kesfetmek, (1970'lerden
yorumlart nedeniyle, iletisim 1990'lara
baska kiiltiirden kurmak kadar)

insanlarla ilk ve
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anlik temaslari

sirasinda ortaya
¢ikan yanlig
anlamalar1 tespit
etme becerisi.
Cok Kkiltirli  Tamamen veya tutum  ve -ile cok dilli egitim
yetkinlik kismen farkli davraniglar  yasamak (AOOC’de
kiiltiirlerden  gelen 1990'lardan
insanlarla cok 2000 yilina
klttirli bir kadar)
toplumda uyumlu bir
sekilde yasama
becerisi.
Ortak Tamamen ya da kavramlar, birlikte Eylemsel
kiiltiirel kismen farkl1 degerler, hareket perspektif
yetkinlik kiiltiirlerden baglamlar etmek (AOOC’de
insanlarla uzun 2000'den
vadede etkili bir sonra)
sekilde hareket

edebilme ve bu
amacla ortak  bir
eylem kiiltiirii (ortak
kiiltiir)  benimseme
ve/veya yaratma
becerisi.

Puren’in bu tablosu bize, gegmisten glinlimiize dil 6gretiminde kazandirilmasi
amagclanan kiiltiirel yetkinliklerin kapsaminin gittikge gelistigini, 6grenenin pasif bir
alict konumundan aktif bir kullaniciya doniistiigiinii gostermektedir. Baslangicta
kiiltiir, salt metin igerisinde ¢evirisi yapilmas1 gereken bir bilgi iken zamanla sosyal
hayatin igerisinde aktif olarak kullanim1 s6z konusu olan bir kazanima doniigsmiistiir.
Eylem odakli yaklasim ile birlikte 1990’11 yillarda, 6grenene uyum igerisinde birlikte
yagsama becerisi kazandirmak adina dil 6grenimi ve 6gretimine dahil edilen kiiltiir,
2000 yilindan sonra sadece toplumdaki huzuru garanti altina almak icin degil bir
ulusun sahip oldugu ortak degerlerden olusan bir kiiltiir gibi evrensel bir kiiltiiriin
parcast olma vaadi vermektedir. Boyle gelismis bir farkindalik yaratmak, uzun ve

ozverili bir siireci gerektirir.

Ogrenenin, bu tiir karakter dzelliklerini gelistirmesi ve sosyal etkilesimi yasam
tarz1 haline getirmesi, verilen gorevlerin ve etkinliklerin siirekliligine baghdir.
Gorevler ve etkinlikler araciligiyla, stirekli sosyal iletisim ve etkilesime dahil olan
O0genen bu davraniglart bir aligkanlik haline getirecek, zamanla bir gorev veya

yonlendirmeye gerek duymaksizin kendisi bu sosyal ortamlara dahil olma istegi
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duyacaktir. Sosyal iliskilerle birlikte kurulan arkadasliklar, zaman igerisinde ortak
paylasimi, ortak anlari, ortak eylemi ve ortak bir ge¢mis yaratmasina olanak verecek,
boylece 6grenen oOteki ile gliclii bir bag kurmus olacaktir. Boyle bir siiregten gegen
Ogrenen, kendi kiiltiirel ve dilsel sinirlarin1 asarak sosyal bir aktor haline gelecek,

kiiresel diinyada sorumluluk alabilen bir paydas olacaktir.
4.4.3. AOOC’de Genel Yeterlikler
4.4.3.1. Bildirime Dayal Bilgi (savoir)

Bildirime dayali bilgi (savoir), diinya bilgisi, sosyokiltiirel bilgi ve
kiltlirleraras1 biling gibi yeterliklerden olugmaktadir. Buna gore, diinya bilgisi
Ogrenenin, deneyimle, egitim yoluyla ya da bilgi kaynaklarindan edindigi bilgiyi

kapsamaktadir:

» Ogrenenin, farkli yasam alanlarindaki mekanlar, kurum ve kuruluslar, kisiler,
nesneler, olaylar, siirecler ve eylemleri ve belirli bir dili 6grenen i¢in o dilin
konusuldugu iilke veya iilkeler hakkindaki bilgileri (6rnegin, dnemli cografik,

ekolojik, demografik, ekonomik ve politik 6zellikleri vb.) igermektedir.

* Varliklarin siniflandirilmasi (somut/soyut, canli/cansiz vb.) ve onlarin zaman-
mekan, cagrisimsal, analitik, mantikli, neden/etki vb. gibi ozellikleri ve iliskileri

kapsar (Avrupa Konseyi, 2013, s. 102).

Ogrenenlerin, hedef dil ile birlikte, sosyokiiltiirel bilgi cercevesinde, hedef dilin
konusuldugu  toplumun  kiiltiirii  hakkinda  birtakim  bilgileri  edinmesi
ongoriilmektedir. Glinliikk Yasam, yasam kosullari, kisiler arasi iliskiler, degerler,
inanglar ve tutumlar, beden dili, sosyal gelenekler, geleneksel davraniglar

sosyokiiltiirel bilgi kapsaminda yer almaktadir.

Kiiltiirleraras1 biling ise, ©Ogrenenin Ogrendigi dilin ve Kkiiltlirlin kendi
anadilinden ve kiiltiirlinden farkli bir dil ve kiiltiir oldugunu kabul edip, diinyadaki
farkli dil ve kiltiirlerin de farkinda olmasi ve kabul etmesi anlamima gelir.
Ogrenenin, diinyay1r daha genis bir cercevede degerlendirmesi ve irkeilik, kiiltiir
bencilligi, otekilestirme, basmakaliplastirma gibi iletisimin Oniinde engel teskil
edecek diislince ve davranislardan sakinmasini igermektedir. Kiiltlirlerarasi iletisim
s0z konusu oldugunda, 6grenenden, yoresel ve sosyal farkliliklarin bilincinde olarak

ortak eylemde kendini gerektigi gibi konumlandirmasi beklenir.
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4.4.3.2. Beceriler ve Uygulayici Bilgi (savoir-faire)

Beceriler ve Uygulayici Bilgi (savoir-faire), uygulamali beceriler ve
kiiltiirlerarast becerileri kapsamaktadir. Uygulamali beceriler; 6grenenin i¢ine dahil
oldugu toplumda o toplumun kiiltiirel 6gelerine, gelenek ve goreneklerine gore nasil
davanmasi gerektigi bilgisini igerir. Bununla birlikte, 6grenenin, yikanmak,
giyinmek, pisirmek, yemek yemek gibi, giinliilk yasamin bir parcasi olan davraniglar
bilmesi beklenir. Ileride yapacagi meslegin gerektirdigi zihinsel ve bedensel
davraniglar1 ve sanat, spor, hobi gibi bos zaman etkinlikleri i¢in gerekli davranislari

etkin olarak yapabilme becerisini kapsamaktadir

Kiilttirleraras1 beceriler ise, kisinin kendi kiiltiirii ve hedef kiiltiir arasinda
karsilastirma yaparak kendi kiiltiiriinii ve yabanci kiiltliri iligskilendirme, kiiltiirel
duyarlilik gelistirerek oteki kiiltiirlerden insanlarla iletisim kurma, kendi kiiltiirii ile
yabanci kiiltiir arasinda koprii kurabilme ve kiiltlirleraras1 anlagmazliklar ve catigsma

durumlariyla bag etme becerisini kapsamaktadir.
4.4.3.3. Kisilige Iliskin Yeterlik (savoir- &tre)

Dili 6grenen veya kullanan kisilerin, kendi karakter 6zellikleri, bildirisimsel
yeteneklerini de etkilemektedir. Ornegin, yeni deneyimlere, baska insanlara ve
kiiltiirlere, fikirlere bakis acis1, kendi kiiltlirtinii ve oteki kiiltiirleri sorgulamaya agik
olusu, bildirisim istegi, disa dontikliigii, uzlasmaci ve analitik diisiinme becerilerinin
gelismislik diizeyi gibi kisinin bireysel 6zellikleri hedef kiiltiirden kisilerle girdigi
iletisimin sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle dil 6grenimi ve
ogretiminde egitim hedefi olarak Kkiiltiirleraras1 kisiligin gelistirilmesi biliyiik 6nem

teskil eder.
4.4.3.4. Ogrenme Yetenegi (savoir-apprendre)

Ogrenme Yetenegi (savoir-apprendre), dgrenenin gozlem, katilim ve mevcut
bilgi ve becerilerini kaynastirarak kendi 6grenmesini yonetme becerisini ifade eder.
Dil 6grenirken kasilastigi zorluklarla basa cikabilme, bunlarn firsata ¢evirebilme,
etkin ve bagimsiz c¢alisma yiirlitebilme, deneyimlerden ve oniine ¢ikan firsatlardan
yararlanabilme becerisini kapsar. Dil ve bildirisim bilinci, genel sesbilgisel biling ve
sesbilgisel beceriler, 6grenme teknikleri ve sezgisel-deneyimsel (heuristic) beceriler

bu kapsamda degerlendirilir.

Dil ve bildirisim bilinci, 6grenenin, dile ve dil kullanirmina duyarhilik, dilin
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diizenleme ve kullanim ilkelerini bilme ve onlar1 anlama becerisini; genel sesbilgisel
biling ve sesbilgisel beceriler, alisik olunmayan ses bilesenlerini telaffuz etme
becerisini, 6grenme teknikleri; 6grenenin kendi 6grenme tekniklerini kesfetme ve
o0grenme siirecinde kullanacagi teknikleri yonetme becerisini, sezgisel-deneyimsel
(heuristic) beceriler ise; O0grenenin gozlem ve analiz yaparak 0grenmesinde isine
yarayacak deneyim, uygulama, arag-gere¢-materyal, teknoloji gibi bilesenlerden

yararlanmasini ifade eder.
4.4.3.5. AOOC’de Bildirisimsel Dil Yeterlikleri

Bildirisimsel Dil Yeterlikleri, dilbilgisel yeterlikler, toplumdilbilgisel
yeterlikler, pragmatik yeterlikler olarak {i¢ grupta ele alinmaktadir. Dilbilgisel
yeterlikler; sozliiksel yeterlik, dilbilgisel yeterlik, anlambilgisel yeterlik, seshilimsel
yeterligi kapsarken, toplumdilbilgisel yeterlikler; biitiin kiiltiirlerde farklilik
gosterebilen sosyal iliskilerin dilsel gostergelerini, nezaket kurallarini, deyimleri,
deyisleri, alintilari, atasozlerini, farkli baglamlarda kullanilan dil degiskenlerinin
farkliliklarint iceren kesit dil farkliliklarini ve sosyal, yoresel, etnik vb. degiskeleri,
pragmatik yeterlikler ise, 0grenenin diizenleme, yapilandirma ve davranma gibi
sOylem yeterligini gdsteren becerilerini, dili bildirisimsel islevleri yerine getirmek
icin kullanma yeterligini ve dili etkilesimsel ve degisimsel sablonlara gore

diizenleme yeterligini kapsamaktadir.
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5. SONUC

Kiiresellesmeyi, uluslararasi iligkilere hiz kazandiran, diinyay1 birbirine
yakinlastiran, iletisimi ve etkilesimi yogunlastiran bir kavram olarak ele aldigimizda,
aslinda kiiresellesmenin kelime olarak olmasa da bir olgu olarak hep var oldugu
ortaya cikar. Fakat 1970’li yillarda kavram hayatimiza girdikten sonra bilim ve
teknolojinin de gelismesiyle birlikte hiz kazanan kiiresellesme olgusu, birkag yiizyil
oncesine kadar aklimiza dahi gelemeyecek bir¢ok yeniligi hayatimiza sokmustur.
Kiiresellesmeyle birlikte, bilginin, iletisimin, haberlesmenin ve ulasimin 6niindeki
engeller kalkmig bunun sonucu olarak bireyler ve filkeler arasinda ekonomik,
kiiltiirel, sosyal ve siyasal iligkiler hi¢c olmadig1 kadar yogunluk kazanmstir. Diinyay1
her gecen giin daha da kiigiiltiip farkl: kiiltiirleri birbirine yakinlastiran kiiresellesme,
sagladig1 imkanlarla insanlarin kendilerinden farkli olan oteki insanlarla iletisim
kurmalarint kolaylastirmis ve onlar hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmalarina
olanak vermistir. Bununla birlikte, insanlik i¢in faydali, bir dizi faaliyetin yer aldig:
kiiresellesme siireci, temelde kapitalizme hizmet etmektedir. Kiiresellesme ile
hayatimiza giren serbest ticaret ve ¢cokuluslu sirketler, gelismis lilkelerin giiciine giic
katarken, gelismekte olan veya gelismemis iilkelerin, devlet tekelinde bulunan
fabrikalarini, sirketlerini ve kurumlarmi ozellestirmelerini saglayarak giicii elinde
bulunduran devletlerin, bu {ilkelerin iiretimlerinde ve yoOnetimlerinde s6z sahibi
olmalarma imkan verir. Kiresellesmenin sundugu nimetlerden ancak kiiresel
giiclerin istedigi oranda faydalanabilen bu iilkelerin, kiiresel ticaretten biiyiik paylar
almak soyle dursun, kiiciik ticretler karsiliginda is giici ve mekan saglamak disinda
hicbir cikarlar1 yoktur. Bununla birlikte, kavram olarak tartisilmaya baslandig
glinden beri, kiiresellesmenin cografi sinirlari ortadan kaldiracagi, ulus-devletlerin
sonunu getirecegi, kiiresel kiiltiir araciligiyla kendi ulusundan bagimsiz kiiresel bir
vatandas modeli yaratilmak istendigi gibi bir¢cok senaryo ortaya atilmaktadir. Bilisim
teknolojilerinin her eve girdigi giiniimiiz diinyasinda, teoride cografi sinirlardan
bahsetmek miimkiin gibi goriinmese de ger¢ek anlamda varliklarini koruduklari
asikardir. Nitekim wulasim teknolojilerindeki gelismeler, kitalar arasi1 seyahati
kolaylastirsa da uluslar arasinda uygulanan politikalar, Avrupa vatandasi olmayan
insanlarin, diinya kiiresel bir koymiis gibi, diledikleri gibi bir yerden baska bir yere
gitmesini kolaylastirmamaktadir. Nitekim kapitalizmin somiirdiigii is¢ilerin, sadece

hayati ihtiyaclarimi karsilayabilecek kadar kazanan, sanayi devrimiyle elde edilen
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kazanimlarin ulasmadig {igiincii diinya insanlarinin, egitim, saglik veya turizm gibi
amaglarla yasadiklar1 cografyalardan uzaklagsmalart kendi tekellerinde degildir. Bu
insanlarin kendi cografyalarini terkedip gelismis Batili iilkelere go¢ etmeleri, o
iilkelerin c¢ikarlarina baghdir. Gelismis iilkeler is giicline ihtiyaglar1 oldugunda,
gelismekte olan veya gelismemis {llkelerden is¢i talebinde bulunurlarsa veya
yeterince parasi olan iligiincii diinya vatandaslarinin, turizm, saglik, egitim gibi,
gidecekleri iilkeye para birakacak eylemlerde bulunmalari kaydiyla, gecici bir
siireyle o iilkelerde ikamet etmelerine izin verilir. Aksi takdirde, bu vatandaglarin
kendi yasadiklar1 cografyalardan baska cografyalara seyahat etmeleri veya gog
etmeleri batili ilkeler i¢in kabul edilemez bir seydir. Giinlimiizde birgok iilke
arasinda vize uygulamasi kalksa da pasaport uygulamasi hala devam etmektedir. Zira
Ozglirce dolasabilecek olanlarla, yasadiklari cografyalardan ayrilmamamasi
gerekenleri bir sekilde kontrol etmek gerekir. Bu da pasaport uygulamasiyla insanlari
vatandas1 olduklar1 {lkelere gore fisleyerek kiiresel koyde gezinmelerini

engellemenin bir bagka yoludur.

Kiiresellesmenin heterojen farkliliklar1 yok ederek diinyayr homojenlestirdigi
ve insanligin ortak kaderinin diinyanin kiiresellesmesine bagli oldugu seklinde bir
genel goriis oldukca yaygindir. Fakat diinyanin geldigi noktada, kiiresellesmenin
diinya insanlarmi tek bir yapilanma etrafinda biitlinlestirmesinden s6z etmek
miimkiin degildir. Nitekim gilinlimiizde, farkliliklarin altt daha fazla cizilmekte,
insanlar kitleler halinde basmakaliplastirilip tekilestirilmektedirler. Touraine’in de
dedigi gibi, her birey, cografi konumuna gore tanimlanir, smiflanir ve diinya
tizerindeki hareketleri bu konuma goére belirlenirken, bu insanlarin ait olduklari
uluslart  redderek kendilerini kiiresel koye ait hissetmeleri olast midir?
Kiiresellesmenin yasamin her alanin1 etki altina alip bagka bir forma soktugunu inkar
etmek veya yok saymak elbette miimkiin degildir. Fakat insanlar1 ait olduklar
cografyaya gore etiketleyen ve ayristiran kiiresellesmenin, ylizyillardir farkli etnik
kokenden, kiiltiirden insan kitlelerini tek bir cati altinda, milliyetcilik ideolojisi
etrafinda toplayan ve giiciinii birlik ve beraberliginden alan ulus-devletleri bitirecegi
fikri ttopiktir. Bununla birlikte, bir kiiltiirii, dil, din, degerler, normlar, semboller,
gelenek ve gorenekler gibi, diger kiiltiirlerden keskin ¢izgilerle ayirabilecek 6geler
ile tanimladigimizda, belli bir toplumda bunlardan birinin veya birka¢inin

degiskenlik gostermesi kadar olagan bir durum yoktur. Ayrica, tek bir devletin
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sinirlar igerisinde, farkli dinsel inanglara, hayat goriisiine, farkl kiiltiirel kimliklere
sahip, farkl1 dilleri konusan ¢esitli etnik gruptan ya da ulustan insanlar bulunmasi da
ortalama 8 milyar niifusa sahip, kiiresel bir diinyada ¢ok da uzak bir ihtimal degildir.
Zira insanlar siirekli hareket halindedirler, bir cografyadan baska bir cografyaya
seyahat edebilir, gittikleri cografyada kisa siireli ikamet etmeyi veya kendilerine
orada bir hayat kurmay secebilirler. Insanlar1 belli sinirlar igerisine hapsetmek veya

kitle hareketlerinin 6niine gegmek gecmiste oldugu gibi bugiin de olas1 degildir.

Giliniimiizde kiiresellesmeyle birlikte diinya genelinde kitlesel insan hareketleri
biiyiik artis gostermis, herhangi bir toplumun homojenliginden bahsetmek neredeyse
imkansiz hale gelmistir. Artik hemen her toplum igerisinde farkl kiilttirel kimlikleri
barindirmakta, farkli etnik kékenden veya ulustan ¢ok kiiltiirlii (pluricultural) ve ¢ok
dilli (plurilingual) insanlara ev sahipligi yapmaktadir. Giiniimiizde bu toplumlar
cokkiiltiirlii (multicultural) ve ¢okdilli (multilingual) toplum olarak anilmaktadirlar.
Diinya artik farkli kimliklere sahip insanlarin yasadigi kozmopolit kentlerden
olugsmaktadir. Tarihte de birgok 6rnegi bulundugu gibi, insanlar farkli kiiltiir ve dile
sahip insanlarla karsilastiklarinda irk¢ilik, yabanci diismanligi (xenophobia), kiiltiir
bencilligi  (ethnocentrism), Gtekilestirme (otherness), basmakalip diisiince
(stereotype) gibi insanlarin bir arada huzur i¢inde yasamalarma engel olusturan,
istenmeyen davranis bi¢imleri gelistirmektedirler. McLuhan’in deyimiyle kiiresel bir
koye (global village) doniisen diinyada, bu tarz diisiince ve davranislar gelecekteki
diinya toplumunu garanti altina almak isteyen diinya vatandashg: fikrini tehlikeye
sokmaktadir. Bununla birlikte, insan haklari, esitlik ve adalet, ¢evrenin korunmasi,
yoksullugun azaltilmasi, stirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, kitle imha silahlarinin
ortadan kaldirilmasi, iilkeler arasindaki catigsmalarin 6nlenmesi ve diinyanin kiiltiirel
cesitliliginin korunmasi gibi degerler tiim diinya insanlarini ortak bir noktada
birlestirip diinyanin gelecegiyle ilgili ortak adimlarin atilmasina aracilik edebilir. Bu
baglamda tiim insanlar1 kiiresel kdyiin sakinleri olarak kabul etmek ve her bireye
sorumluluk vererek ortaya ¢ikan kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde bir paydas olarak yer
almalarini saglamak diinyanin su anda ve gelecekte daha yasanilabilir bir yer olasina
katkida bulunur. Kant’in gelecegin diinyasi i¢in dngordiigii kiiresel vatandashik idesi
tam da bu noktada hayat bulmaktadir. Zira diinya vatandasi, kiiresellesmenin
getirdigi kiiresel 1sinma, iklim degisikligi, yer alt1 ve yer {istli enerji kaynaklariin

tilkenmesi, savaslar, kitlik, egitim, saglik, kadin-erkek ve firsat esitligi gibi kiiresel
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sorunlar karsisinda birlikte hareket edecek bilingli, kiiresel meselelerde aktif rol
alacak birey anlamina gelir. Fakat izlenen c¢okkiiltiirliliik politikalari, ulus-
devletlerin biitiinliigiinii bozacak bir bigimde sekillenmemelidir. Yani toplumu, ayni
toprag1 paylasan farkli etnik kokenden insani ayristirarak birbirini karsilikli kabul
etmeyen ¢esitli altkiiltiirlere par¢alamamali ve ulus-devletleri bir arada tutan
oncelikle ulus, devlet, toprak ve sonra dil, din, bayrak, tarih gibi ortak degerlere zarar
vermemelidir. Zira ulus-devletlerin, hangi etnik kokenden olursa olsun her bireye esit
haklar taniyarak vatandaglar arasinda sosyal adaleti saglamasi, zaten cokkiiltiirlii
toplumlarin farkli kiltiirel kimliklere sahip iiyelerinin adalet ihtiyacini karsilar
niteliktedir. Bir toplumda yasayan tiim kimlikleri ayr1 ayr1 siniflandirmak o toplumda
benzerliklerden ¢ok farkliliklara dikkat cekmek anlamia gelir. Kiiltiirel farkliliklar
yok saymadan ve ayristirmadan tanimanin, farkli kimliklere karsi olumlu algi
yaratmaya ve birlikte yasama becerisi gelistirmeye yardimei olacagi, toplumsal
huzuru ve baris1 destekleyecegi acgiktir. Cokkiiltiirlii bir toplumda, etnik kokeni, 1rki,
milliyeti ne olursa olsun her vatandasa esit hak ve 6zgiirliiklerin taninmasi bireye
zaten sahip oldugu temel hak ve dzgiirliikleri teslim etmek anlamina gelir. Bireyin
yasadigr cografya, etnik kimligi, dini kimligi, cinsel kimligi, temel hak ve
Ozgurliiklerinden herhangi birine ulasmasina engel teskil etmemeli veya tam aksine
sahip oldugu herhangi bir kimlikten dolay1 o6tekilerden ayricalikli sayilmamalidir.
Cokkiiltiirlii yasam, insanin sadece insan oldugu i¢in degerli oldugunu kesinler.
Ciinkii  cokkiiltiirliiliigli deneyimleyen insan zamanla kisileri tek bir kaliba
sokamayacagini fark eder. Bu deneyim, insani yonlerimizi 6n plana ¢ikarir ve
yasama ve yasatma hakkinin kutsalligini hissettirir. Insanligin ve diinyanimn gelecegi
icin dayanigmanin gerekliligini gozler Oniline serer ve ortak insani degerlere

yonlendirir.

Son yillarda ¢okkiiltiirlii ve ¢okdilli egitim anlayisiyla birlikte kiiresel vatandas
modeli de egitim 6gretim programlarinda yerini almis bulunmaktadir. Artik 6grenen
kiiresel diinyanin, kiiresel vatandasi olarak kabul edilip sosyal bir aktor olarak
gelecegin diinyasinda bir paydas olabilecek sekilde egitilmektedir. Ogrenenlere
evrensel degerlerin asilanmasi, gelecekte kiiresel meselelerde s6z sahibi olabilecek,
ortak eylemlerde aktif rol alabilecek ve bireysel olarak degisime katkida
bulunabilecek bir nesil yetistirmek anlamia gelir. Bu sekilde, birey kendi giiciiniin

farkina varir ve kendini degerli hisseder, boylece sadece yerel meselelere degil
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kiiresel meselelere de duyarli bir vatandas modeli ortaya cikar. Egitim-68retimde
cokiltiirlii ve ¢okdilli bir diinya ve kiiresel vatandas vurgusu uluslararasi diizeyde
anlamli sonuglar doguracaktir. Kiiresel vatandaslik degerlerinin sadece egitim-
Ogretim miifredatiyla degil ayn1 zamanda artik c¢okdilli ve cokkiiltiirlii olan okul
ortamlarinda da hayat bulmasi 6nemlidir. Zira farkli etnik kdkenden farkli dilleri
konusan ve farkl kiiltiir gegmisleri olan bircok 6grenenin bulundugu okul ortamlari
minyatiir bir diinyay1 temsil etmektedir. Gelecegin diinya diizeninde oncelik, insan
temel hak ve ozgiirliikleri olmadig siirece kiiltlirlerarasi ¢catigmalar hi¢bir zaman son

bulmayacaktir.

Kiiltiirlerarasilik, farkli kiiltiirlere mensup insanlarin birbirleriyle iletisime ve
etkilesime geg¢mesini ifade eder. Kiiresellesmeyle birlikte biiyiik bir hiz kazanan
uluslararasi ve bireylerarasi iligkiler, birtakim beceriler gelistirmeyi gerektirmektedir.
Giliniimiizde hemen her iilke farkli etnik kokenden, farkli dilleri konusan bir¢ok
insana ev sahipligi yapmaktadir. Gogmenler, isciler, siginmacilar, turistler, is
adamlari, 6grenciler diinyanin dort bir yanindan, farkli dili konusan bireyler farkli
iilkelerde bir araya gelerek, cokdilli toplumlar olusturmaktadirlar. Bu noktada
birbirinin dilini anlamak hayati 6nem tasir. Bir diinya dili ve lingua franca olarak
Ingilizce ¢cogu zaman kurtaric1 bir rol iistlense de, diinyada 7,117 tane yasayan dil
oldugu diisiiniiliince sadece Ingilizce iletisim kurmak veya buna tesvik etmek
diinyanin en biiyiik zenginlikleri arasinda yer alan dil ¢esitliligini gérmezden gelmek
anlamina gelir. Zira bir kiiltiir tagiyicist olarak biitlin diller, icerisinde kiiltiirel ve
dilsel birgok zenginlik barindirir ve her dil o dili konusan kisiler i¢in maddi-manevi
bliyiik bir deger tasir. Fakat ayn1 zamanda, diinya lizerindeki dil ¢esitliligi, diinyanin
en biiyiikk miraslarindandir. Bu agidan bakildiginda, dilleri korumak, yasatmak ve
gelistirmek sadece o dilleri konusan toplumlarin degil, ayn1 zamanda biitiin diinya
vatandaglarinin da baslica gorevleri arasindadir. Bununla birlikte, dillerin ve
kiltiirlerin i¢ ige gegtigi kozmopolit bir diinyada herhangi bir yabanci dil bilmemek,
yerel kalmak ve kiiresellesmenin sundugu avantajlardan tam anlamiyla
faydalanamamak anlamma gelmektedir. Yabanci dil bilgisi, kiiresellesmeye ve
uluslararasilagmaya yanit veren toplumlar i¢in eskisinden ¢ok daha 6nemli bir hale
gelmistir. Giinlimiizde, diinya dili olmas1 nedeniyle okullarda yaygin bicimde birinci
yabanci dil olarak Ingilizcenin, ikinci yabanci dil olarak ise Fransizca, Almanca,

Ispanyolca, Cince gibi dillerin 6grenimi ve 6gretimi yapilmaktadir. Son yillardaki
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yaygin goriis, diinyadaki dil ve kiiltiir ¢esitliligini yasatmak ve desteklemek adina
yabanci dil dgretiminde Ingilizcenin baskin roliinii simirlamak ve diger dillerin de

miifredatlarda yer almasini saglamak gerektigi yoniindedir.

Bu yonde bir dil dgrenimi ve 6gretimini destekleyen Avrupa Ortak Oneriler
Cer¢evesinde, c¢ok dillilik/gokdillilik ve c¢ok kiiltiirliiliik/¢okkiiltiirliiliik vurgusu
esastir. Bir yabanci dil 6grenimi 6gretimi programinda yapilan bu vurgu, diinyanin
gelecegi icin anlamli ve degerlidir. Zira ¢ok kiiltiirlillik ve ¢ok dillilik yeni
bakisagilarina acik bireyler demektir ve 6ziinde 6tekinin diline ve kiiltiiriine bir ilgi
s6z konusudur. Otekine kars1 ilgi, meraki uyandirir, zamanla hedef dili ve o dilin ait
oldugu kiiltlirii 6grenen birey 6grendigi dil ve kiiltiire karsit bir sempati gelistirir,
gelisen bu sempati empatiyi dogurur ve kiiltlirlerarasinda ¢ikan ¢atismalar yerini
hosgoriiye birakir. Yeni bir dil 6grenmek sadece kelime haznesine yeni kelimeler
katmak demek degildir, 6grenilen her yeni kelimeyle 6tekinin hayatina bir adim daha
yaklasmak anlamma gelir. Ogrenen &tekinin dil ve kiiltiiriinii 6grendikce karsilikli
hosgorii ve sayginin 6neminin farkina varir ve dilsel ve kiiltlirel cesitlilige deger
verir. Kiiltiirleraras1 egitim, dilsel ve kiiltiirel ¢esitliligin hakim oldugu bir toplumda
ortak bir uzlasma modeli sunar ve baglica hedefleri arasinda bireyi sosyal bir aktor
olarak cokkiiltiirlii ve ¢okdilli daha genis bir diinyaya hazirlamak vardir. Egitim ve
ogretimle desteklenen kiiltiirlerarasi biling, 6grenenin 6grendigi dilin ve kiiltiiriin
kendi anadilinden ve kiiltiiriinden farkli bir dil ve kiiltiir oldugunu kabul edip,
diinyadaki farkl dil ve kiiltiirlerin de farkinda olmasi ve kabul etmesi anlamina gelir.
Ogrenenin, diinyay1r daha genis bir cercevede degerlendirmesi ve irkeilik, kiiltiir
bencilligi, otekilestirme, basmakaliplastirma gibi iletisimin Oniinde engel teskil
edecek diisiince ve davranislardan sakinmasimi igerir. Kiiltiirleraras: iletisim s6z
konusu oldugunda, 6grenenden, yoresel ve sosyal farkliliklarin bilincinde olarak

ortak eylemde kendini gerektigi gibi konumlandirmasi beklenir.

Kiiresellesme ¢ok yonlii bir olgudur. Sadece mutlu azinligin ¢ikarlarina degil,
tiim diinya inanlarmin ¢ikarlarina hizmet ettiginde anlam kazanir. Zira kiiresellesme
sonucunda yasanan bu gelismeler, tiim insanligin ortak {iriiniidiir. Yaklasik 8 milyar
niifusa sahip bir diinyada, belli cografyalarda yasayan insanlar1 kucaklayip,
digerlerini Otekilestirmek, insan haklari, esitlik ve adalet, ¢evrenin korunmasi,
yoksullugun azaltilmasi, siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, kitle imha silahlarinin

ortadan kaldirilmasi, iilkeler arasindaki catigmalarin 6nlenmesi ve diinyanin kiiltiirel
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cesitliliginin korunmasi gibi konularda ortak hareket edebilecek diinya vatandasligi
fikrini zedeler ve kiiltiirlerarasi ¢atigmalarin oniinii agar. Bunun, diinyanin gelecegini
tehlikeye sokan bir tutum oldugu agiktir. Farkli irklar, etnik kdkenler, diller kiiltiirler
hepsi diinya toplumu i¢in ayr1 bir zenginliktir ve insanligin en biiyiik
miraslarindandir. Her birine ayr1 ayr1 deger verip korumak tiim diinya vatandaslarinin

ortak sorumlulugudur.
5.1. Oneriler

* Kiiresellesme olumlu ve olumsuz bir¢ok sonucu olan ¢ok yonlii bir olgudur.
Kiiresel diinyanin kiiresel vatandaglari, kiiresellesmenin olumlu ve olumsuz
etkilerinin bilincinde olarak zamanin gerekliliklerine gore bir durus sergilemeyi

bilmelidirler.

* Uluslararasi politikalar, farkli etnik kokenden veya milletten insanlar arasinda
cikabilecek sorunlari, anlagsmazliklari, ¢atismalart 6nlemek adina biiyiikk 6nem arz
eder. Bu nedenle, hiikiimetlerin izledikleri ulusal ve uluslararas1 politikalar,

kulturlerarasi bilinci destekler nitelikte olmalidir.

* Her ulusun dili, dini, tarihi, etnik kimligi, toprak biitlinliigii ve ulusal ¢ikarlari
esit derecede 6nemlidir. Kiiresel ve yerel sorunlar ile ilgili kararlar alinirken, zengin-
fakir, biiyiik-kiigiik her ulusun ¢ikarlar1 gozetilmeli, diinya sahnesinde her ulus esit

derecede itibar gormelidir.

* Diinya iizerinde digerinden iistiin bir etnik kimlik, irk veya ulus yoktur. Bu
nedenle hicbir diinya vatandasi etnik, irksal veya ulusal vb. 6zelliklerinden dolay1

ayristirlmamali veya temel hak ve 6zgiirliikklerinden mahrum birakilmamalidir.

* Kiiresel vatandas, kendi kiiltiirel ve dilsel kimligi ile ¢okkiiltiirlii ve cokdilli
ortamlarda, ortak eylemde sosyal aktor olabilen ve Gteki kimliklere saygi, hosgorti,
anlayis, dayanisma ve isbirligine dayanan bir tutum ve davranis sergilemeyi bilen,
evrensel bilince sahip bir vatandas modelidir. Bu vasiflarin, tiim diinya insanlarina

kazandirilmasi gerekir.

* Biiyiik bir kiiltiir ve dil ¢esitliligine sahip olan diinyada, oteki kiiltiirden
insanlarin yasam bicimlerine ve dil secimlerine saygi duyulmali, kiiltir ve dil

cesitliliginin devamlilig1 saglanmalidir.

» Cokkiiltiirlii ve ¢okdilli toplumlarda farkli etnik kokenden insanlarin sadece
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bir arada yasamalari i¢in degil, birlikte hareket edebilmeleri i¢in de ¢aligmalar tesvik

edilmelidir.

* Cokkdiltiirli ve cokdilli toplumlarda karsi karsiya gelen, farkli gruplardan
insanlar arasinda ¢ikabilecek istenmeyen davranis modellerinin oniine gegebilmek
adina, kitle iletisim araclari, yazili ve sozlii basin veya halkin egitimine katkida
bulunabilecek halk egitim merkezleri, belediyeler, yiiksekokul ve tiniversite gibi
kuruluglar tarafindan egitimler, konferanslar, seminer ve sempozyumlar

diizenlenerek toplumda kiiltiirlerarasi bilincin gelismesine katkida bulunulabilir.

* Giinlimiiz diinyasinda, yabanc1 dil bilgisi hi¢ olmadig1 kadar biiyiik bir 6nem
kazanmustir. Yalnizca bir lingua franca olan Ingilizcenin 6grenimi ve dgretimi degil
ayni zamanda Fransizca, Almanca, Ispanyolca, Tiirkce gibi farkli dillerin de

Ogrenimi ve 6gretimi tesvik edilmelidir.

+ Insan temel hak ve &zgiirliikleri, tiim diinya insanlar1 icin gecerli olmalidir.
Bu haklarindan mahrum kalan insanlarin haklarini teslim etmek adina, uluslararasi
kuruluglar tarafindan kiiresel diizeyde ¢aligsmalar yapilmali ve diinya vatandaslari, bir

paydas olarak bu siirece dahil edilmelidirler.

* Kiiresellesmenin getirdigi kiiresel 1sinma, iklim degisikligi, yer alt1 ve yer
iistli enerji kaynaklarinin tiikenmesi, savaslar, kitlik, egitim, saglk, kadin-erkek ve
firsat esitligi gibi kiiresel sorunlar karsisinda birlikte hareket edecek bilingte bireyler
yetistirmek ve bunu egitim programlari ile desteklemek diinyanin gelecegi icin hayati

bir 6neme sahiptir.
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