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OZET

BAFRA ILCESI KIZILIRMAK DELTASINDAKI CIFTCILERIN
SURDURULEBILIR TARIM HAKKINDA BILGI, TUTUM VE
DAVRANISLARININ BELIRLENMESI
Mehmet Kiirsat TUNCER
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Ana Bilim Dali
Yiksek Lisans, Mart/2022
Danisman: Prof. Dr. Kiirsat DEMIRYUREK

Yeryliziinde kaynaklarin kit, insan ihtiyaglarinin ise simirsiz olmast nedeniyle mevcut
kaynaklarin kullaniminin siirdiiriilebilir sekilde yapilmasi1 dnem tasimaktadir. Insan yasaminin
en temel gereksinimlerinden biri olan gida iiretimini saglayan tarimsal faaliyetlerin, bugiiniin
ihtiyacini karsilarken gelecek nesillerin de ihtiyaclarini gozeterek dogal kaynaklara ve cevreye
zarar vermeden yapilmasi gerekmektedir. Bu arastirma, Samsun Ili Bafra ilcesi Kizilirmak
Deltasi'ndaki ¢iftcilerin, siirdiiriilebilir tarim konusundaki bilgi, tutum ve davranislarini
belirlemek, tarimsal faaliyetlerin cevreye zarar vermeden siirdiiriilebilir olarak devam
etmesindeki mevcut sorunlari ortaya koymak ve ¢oziim 6nerileri sunmak amaciyla yapilmustir.
Aragtirma delta icerisindeki Kus Cenneti olarak bilinen canli gesitliliginin yogun oldugu
bolgeye yakin koylerde olasilikli rastsal 6rnekleme yontemine gore segilen 89 g¢ift¢i ve bu
bolgeye nispeten daha uzak kdylerde bulunan 77 ¢iftgiden olusan toplam 166 giftgiyle yiiz
yiize anket yOntemiyle yapilmistir. Verilerin analizleri SPSS programi kullanilarak
yapilmigtir. Arastirma sonuglarmma gore her iki bolgede tarimsal faaliyetler genellikle
geleneksel yontemlere gore yapilmakta ve tarimsal faaliyetlerden elde edilen gelirlerin biiyiik
c¢ogunlugu bitkisel tretimden saglanmaktadir. Ciftcilerin ortalama 40 yillik tarimsal
deneyimleri olup, yillik tarimsal gelirleri 195.734 TL'dir. Ciftgilerin tiretici orgiitlerine katilim
oran1 yaklasik %70 civarlarindadir. Yakin koylerde uzak kdylere gore, aileden tarimsal
iiretime katilan kisi sayis1 ve lretici orgiitlerine katilim sayisi daha yiiksek olup; giibre
kullanim miktarlar1 daha diisiiktiir. Cift¢ilerin siirdiiriilebilir tarim konusundaki tutum ve
davranislar1 incelendiginde; yakin koylerdeki ciftgilerin siirdiirtilebilirlik ile ilgili sosyal
faktorlere yonelik tutum ve davranislarinda olumlu olma durumu bakimindan ilk sirada olup
cevresel faktorlere olan tutum ve davraniglari ikinci sirada yer almistir. Uzak kdylerde ise
stirdiiriilebilirlik acisindan cevresel faktorler ilk sirada yer almis ve sosyal faktorler ikinci
sirada yer almistir. Ekonomik faktorler ise her iki bolge igindeki ¢iftciler arasinda en geri
planda kalan tutum ve davranis gosterilen faktor olmustur. Toprak, yaprak ve sulama suyu
analizleri ve drone ile ilaglama gibi uygulamalarda yakin kdylerdeki ciftciler, uzak kdylerdeki
giftcilere gore daha bilgili olup tutum ve davraniglari bu uygulamalara kargt daha olumludur.
Ciftgilerin tarimda strdiirtilebilirligi benimsemeleri igin ekonomik refaha ulasmalari
gerekmektedir. Bunun i¢in tarimsal girdi fiyatlarinda istikrarin saglanmasi ve akabinde,
bolgede siirdiirtilebilir tarim hakkinda egitim, farkindalik yaratma gibi ¢aligmalarin arttiriimast
gerekmektedir.

Anahtar Sozciikler: Siirdiirilebilir tarim, Kizilirmak Deltasi, Bafra, Bilgi, Tutum ve
Davranis Analizi



ABSTRACT

DEFINITION OF FARMERS’ KNOWLEDGE, ATTITUDES AND PRACTICES
ON SUSTAINABLE AGRICULTURE IN KIZILIRMAK DELTA OF BAFRA
DISTRICT
Mehmet Kiirsat TUNCER
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of Agricultural Economics
Master, March/2022
Supervisor: Prof. Dr. Kiirsat DEMIRYUREK

Since resources are scarce on earth and human needs are unlimited, it is important to make
sustainable use of existing resources. Agricultural activities that provide food production,
which is one of the most basic needs of human life, must be carried out without harming natural
resources and the environment, while meeting the needs of today, while also considering the
needs of future generations. This research was carried out in order to determine the knowledge,
attitudes and practices (KAP) of the farmers in the Kizilirmak Delta of Bafra District of
Samsun Province, to reveal the existing problems in the sustainability of agricultural activities
without harming the environment, and to present solutions. The research was conducted by
face-to-face survey method with random sampling method, total of 166 farmers, 89 farmers
selected according to the random sampling method in the villages close to the region known
as the Bird Paradise in the delta, where the biodiversity is intense, and 77 farmers in the
villages farther away from this region. Data analysis was done using SPSS program.
According to the results of the research, agricultural activities in both regions are generally
carried out according to traditional methods and the majority of income from agricultural
activities is provided from plant production. Farmers have an average of 40 years of
agricultural experience and their annual agricultural income is 195,734 TL. The participation
rate of farmers in producer organizations is around 70%. The number of people participating
in agricultural production from the family and the number of participation in producer
organizations are higher in the nearby villages than in the far villages; fertilizer usage amounts
are lower. When the attitudes and behaviors of farmers on sustainable agriculture are
examined; It is in the first place in terms of the positive attitude and behavior of the farmers in
the nearby villages towards social factors related to sustainability, and their attitudes and
behaviors towards environmental factors are in the second place. In remote villages,
environmental factors took the first place in terms of sustainability and social factors took the
second place. The economic factors, on the other hand, were the most understated attitudes
and behaviors among the farmers in both regions. In practices such as soil, leaf and irrigation
water analysis and spraying with drones, farmers in nearby villages are more knowledgeable
than farmers in distant villages, and their attitudes and behaviors are more positive towards
these practices. In order for farmers to adopt sustainability in agriculture, they need to achieve
economic prosperity. For this, it is necessary to ensure stability in agricultural input prices,
and subsequently, studies such as education and awareness raising about sustainable
agriculture in the region should be increased.

Keywords: Sustainable Agriculture, Kizilirmak Delta, Bafra, Knowledge, Attitudes
an Practices Analysis
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Onemi

Ekosistemin bir pargasi olan insan da doga ile uyum igerisinde yasamalidir.
Gecgmiste insan ve doga iliskisi incelendiginde avcilik ve toplayicilik zamanlarinda
dogaya uyum saglamaya calisan insanlar varken, yerlesik yasamla birlikte tarimsal
faaliyetlere yonelen insaligin dogayr kendine uydurmaya baslayip dogaya ilk
hiikkmetme girisimi gerg¢eklesmistir. Nitekim bitip tiikenmeyecegi diistiniilen dogal
kaynaklarin, sanayi devrimiyle birlikte gelen hizli tiretim-tiiketim sonucunda ekolojik
dengeyi bozarak hizla tiikkendigi fark edilmistir (Ergiin ve Cobanoglu, 2012).

Diinyada zamanla dogru orantili olarak yasanan popiilizm artist ve sosyo-
ekonomik gelismelerle birlikte dogal kaynaklar asiri, hoyrat¢a kullanilmastir.
Ozellikle 1. Diinya Savasi sonrasi tarim sektdriine yiiksek teknolojinin girmesiyle
birlikte kimyasal giibre ve ila¢ kullaniminin artmas1 tarimsal iiretimi 6nemli diizeyde
arttirmis olsa da biyolojik cesitlilikte yasanan kayiplar, toprakta meydana gelen kirlilik
ve erozyon, su kirliligi, karbondioksit miktarinin degiserek atmosferde sera etkisi
yaratmas1 ve dolayisiyla kiiresel 1sinma gibi birtakim g¢evre sorunlar1 meydana
gelmistir. Bu sorunlar yalnizca bolgesel ¢apta olmayip kiiresel capta tiim diinya i¢in

tehtid olusturmaktadir (Ozkan ve Armagan, 2019).

Siirdiiriilebilirlik ilk olarak 1972 tarihinde Stockholm Konferansi’nda diinya
tizerindeki kaynaklarin hizla tiikendigi ve onlem alinmazsa ciddi problemlere sebep
olacag1 rakamlarla ifade edilen, kavramsal olarak ilk defa 1987 yilinda Brundtland
raporunda, bir yanda insanlarin daha iyi bir hayat isteklerine cevap vermek diger yanda
ise smirlar1 zorlanan doga ile ilgili bir 6nlem olarak ortaya ¢ikmistir. Zamanla sosyal,
ekonomik ve ¢evresel olarak adlandirilan 3 boyutu kapsayacak sekilde yorumlanmaya
baglanmistir. (Kuhlman and Farrington, 2010). Tarim, insanlarin beseri ihtiyaglarin
karsilandig1 bir faaliyet olmasinin yami sira sanayiye dayali bir iilke ekonomisi
yaratmak icin iilkelerin iktisadi faaliyetlerindendir. Ulkelerin gelismislik diizeyi
arttikca tarimsal faaliyetlerinin azalmasinin yani sira iktisadi 6nemini giiniimiizde de
korumaktadir. Ancak ekonomik kaygilarla tarimsal iiretimi artirma maksatiyla
kaynaklarin ¢evreye zarar verecek sekilde ve bilingsizce kullanimi gliniimiizde hala
stirmekte ve bunun meydana getirdigi olumsuz etkiler her gegen giin etkisini daha fazla

gostermektedir. Tiirkiye’de oOzellikle 20. Yiizyildan beri entansif tarim



uygulamalariyla beraber zirai girdilerin kullaniminda hayli artis oldugu goriilmektedir.
Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tarimsal {iretimde yogun bir girdi kullanimi
gerceklesmektedir. Ancak girdinin yogun kullanimi tarim isletmelerinin sirtina
ekonomik yiik olmanin yani sira ¢evreye ve canli yasamina verdigi zarar glin gectikce
artmaktadir (Gengler, 2009). Tarimsal iiretimde meydana gelen bu zararlarin yol agtig
bir takim problemler, modern tarim diye tabir edilen uygulamalarin olumsuz
sonuglarini en aza indirecek veya tamamiyle ortadan kaldiracak yeni yaklagimlarin
arastirilmasini zorunlu kilmaktadir. Bu yeni yaklasimlardan birisi de siirdiiriilebilir
tarim uygulamalaridir. Strdiiriilebilirligin ger¢eklesmesinde ana belirleyici etken,
gelecek  kusaklarin  temel ihtiyaglarin1  karsilayacaklar1  dogal kaynaklarin
korunmasidir. Siirdiirtilebilir tarim kavrami ise bu baglamda, genel olarak tarimsal
faaliyetlerde dogal kaynaklar1 korumanin yani sira tarim sektdriinde ¢alisan kisiler icin
getirisi yiiksek ve insanlik i¢in yeterli besin iiretimi saglayacak tarim anlamina
gelmektedir. Siirdiiriilebilirligin 3 boyutu olan sosyal, ekonomik ve gevresel etkenleri
dengeleyerek tarimsal iiretimde verimlilik optimum diizeyde tutulurken tarimsal
girdiler ve gevreye verilen zarar minimize edilerek ekonomik karlilik elde etmek ve
kaynaklarin siirdiiriilebilir olarak kullanilmasidir. Bu noktada anlasilmas1 en 6nemli
husus, tarimsal iiretim i¢in gerekli kaynaklarin sinirsiz olmadigr ve buna bagl olarak
dogal dengeyi bozarak siirekliligin saglanamayacagidir. Bu kapsamda siirdiiriilebilir
tarim, dogal kaynaklarin bilingsiz sekilde kullaniminin bir sonucu olarak zamanla

gerekli ve 6nem kazanan bir konu haline gelmistir (Ozkan ve Armagan, 2019).
1.2. Arastirmanin Amaci

Yirminci ylizyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikan siirdiiriilebilir kalkinma modeli
ile birlikte tarimsal ve endiistriyel iiretimde kaynak kullaniminin dogru kullanimi
konusu 6nem kazanmis ve tarimsal faaliyetlerde ciftcilerin, ihtiyaci olan enerji ve
kaynag kullanirken stirdiiriilebilir yontemlerde ne diizeyde bilgi sahibi olduklarini
o0grenmek ve buna gore politikalar izlemek giiniimiizde bir sosyal sorumluluktan daha
cok zaruri hale gelmistir. Ozellikle ¢alismaya konu alinan biyogesitliligin fazla oldugu
bolgelerdeki {iiretim tiiketim faaliyetlerinde daha dikkatli hareket edilmesi
gerekmektedir. UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesi'nde de yer alan ve 'Kus Cenneti'
olarak isimlendirilen bolgeyi de i¢ine alan Kizilirmak Deltasi'nin biiyiik bir boliimiinii
olusturmakta olup, canli yasami acisindan goz ardi edilemeyecek bir oneme ve

zenginlige sahiptir. Ayn1 zamanda bolgede mevcut tarimsal faaliyetlerin canli



yasamina tehtid olusturmayacak sekilde yapilmasi ve siirdiiriilebilirligi agisindan,
bolgede var olan dogal kaynaklarin canli ve cansiz g¢evreye etkisi gozetilerek
kullanilmas: biiyiik dnem arz etmektedir. Bu ¢alismanin amaci; Samsun Ili Bafra ilgesi
Kizilirmak Deltasi'ndaki ¢ift¢ilerin, siirdiiriilebilir tarim konusundaki bilgi, tutum ve
davraniglarini belirlemek, tarimsal faaliyetlerin ¢cevreye zarar vermeden siirdiiriilebilir
olarak devam etmesindeki mevcut sorunlari ortaya koymak ve ¢0ziim Onerileri

sunmaktir.
1.3. Arastirmanin Yapisi ve Boliimleri

Arastirma genel olarak alt1 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirma
konusunun énemi, amaglar1 ve genel hatlarina deginilmistir. ikinci béliimde kavramsal
cergeveden bahsedilerek, siirdiilebilirligin genel tanimi, tarimdaki yeri, diinya ve
Tiirkiye bazinda durumunu degerlendiren bilgiler verilmistir. Arastirmanin ti¢lincii
boliimiinde konu ile ilgili yapilmis 6nemli calismalara yer verilmistir. Arastirmanin
dordiincti boliimiinde arastirmanin  siirliliklari, arastirma 6rnekleminin metodu,
kullanilan veri toplama yontemi ve analiz i¢in kullanilacak yontemden bahsedilmistir.
Besinci boliimde arastirma bulgularma ait verilere yer verilmis ve bunlara ait
yorumlamalar yapilmigtir. Arastirmanin altinct ve son bdliimiinde arastirmaya ait

c¢ikarilan sonuglar ve onerilerden bahsedilerek ¢alisma sonlandirilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER VE KAYNAK OZETLERI

2.1. Kavramsal Cerceve

Bu boliimde siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilirligin ii¢ ana unsuru, siirdiiriilebilir
tarim ve sistemleri, diinyada ve Tirkiye’de siirdiiriilebilir tarimin mevcut durumu
hakkinda bilgiler verilmistir. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir tarim ve
bilgi, tutum ve davranis analizleriyle ilgili olan ulusal ve uluslararasi galismalar

incelenmistir.
2.1.1. Siirdiiriilebilirlik

Latince “sustinere” kelimesinden gelen “siirdiiriilebilirlik” (sustainability)
kelimesi, sozliiklerde farkli anlamlarda kullanilmasina ragmen temelde siirdiirmek,
saglamak, desteklemek, devam etmek anlamlarinda kullanilmaktadir (Onions and
Charles, 1964). Siirdiiriilebilirlik kavrami ilk olarak Diinya Dogayr Koruma Birligi
(IUCN) tarafindan kabul edilen Diinya Doga Sart1 belgesinde yer almistir. 1987 yilinda
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun ‘Ortak Gelecegimiz’ adli raporundan
sonra siirdiirtilebilirlik, buglinkii haliyle tanimlanmistir. Bu rapora gore siirdiiriilebilir
kalkinma bugiiniin ihtiyaclariminin, gelecek nesillerin ihtiyaglarindan azaltmayacak
sekilde saglanmasidir. Gilman’a (1992) gore ise stirdiiriilebilirlik, temel kaynaklar

tilketmeden bir sistemin islevini devam ettirmesidir.

Zamanla dogru orantili olarak yasanan popiilizm artisi ve sosyo-ekonomik
gelismelerle birlikte, yeryliziinde dogal kaynaklarin bilingsiz sekilde kullanimi
artmigtir. Ozellikle I1. Diinya Savasi sonrasi tarim sektdriine yiiksek teknolojinin
girmesiyle birlikte kimyasal giibre ve ilag¢ kullaniminin artmasi tarimsal tiretimi 6nemli
diizeyde arttirmis olsa da biyolojik ¢esitlilikte yasanan kayiplar, toprakta meydana
gelen kirlilik ve erozyon, su kirliligi, karbondioksit miktarinin degiserek atmosferde
sera etkisi yaratmasi ve dolayisiyla kiiresel 1sinma gibi birtakim g¢evre sorunlar
meydana gelmistir. (Ozkan ve Armagan, 2018). Ancak 1960’larn sonlarinda ekolojik
dengelerin bozulmakta oldugu, bunun nedeni ise ¢evreyle insanligin kalkinma amagl
sosyal ve ekonomik dengeleri arasindaki baglarin géz ardi edilmesi oldugu fark
edilmeye baslanmis olup gerek iiretim faaliyetlerinde gerekse giinliik kullanimda

kaynak kullaniminin siirdiiriilebilirlik esasl islemesi zaruri hale gelmistir.



Stirdiiriilebilir Kalkinma konusunda amaglar ve hedefleri Tiirkiye’nin de yaklasik 50
yildir iyesi oldugu Birlesmis Milletler Siiriirtilebilir Kalkinma Programi1 (UNDP) 2030
yilina kadar ana bagliklar halinde agagidaki gibi siralanmistir (Anonim, 2021)

(1) Temel kaynaklara, hizmetlere erisimi en olanaksiz durumda olanlarin
hedef secilerek yoksullugun her tiirlii boyutunu ortadan kaldirmak,

(2) Basta cocuklar olmak {izere tiim insanligin yil boyunca yeterli besine
ulagsmasi1 ve agligin ortadan kaldirilmasi,

(3) AIDS, verem, sitma ve diger bulasict hastaliklar1 dnleyerek insanlarin
saglikli ve kaliteli bir yasam siirmesi,

4) Stirdiirtilebilir Kalkinma igin en gii¢lii araglardan biri olarak goriilen,
herkes icin nitelikli ve kapsayici egitim ile tim kiz ve erkek c¢ocuklarina
kapsayici ve nitelikli egitimin basarilmast,

(5) Kadin ve kiz ¢ocuklarina kars1 her tiirlii ayrimciligin ortadan kaldirilarak
toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi,

(6) Tim insanlarin glivenli ve erisilebilir igme suyuna kavusmasini
saglamak, su verimliligini tesvik etmek ve su kirliligini 6nlemek,

(7 Fosil yakitlara dayanan ve sera gazi salinimi artigina sebep olan enerji
tiketiminin kisilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullaniminin artis1 ve
herkesin enerji kaynaklarina ulagiminin saglanmasi,

(8) Siirdiiriilebilir ekonomik biiylime, daha yiiksek verimlilik diizeyleri ve
teknolojik yeniliklerin anahtar1 olan girisimcilik ve is imkanlarmin tesvik
edilmesiyle zorla galistirma, kélelik ve insan ticaretini ortadan kaldirmak,

9) Teknolojik ilerleme, yeni is imkanlar1 ve enerji verimliligini artirma
gibi ekonomik ve c¢evresel sorunlara kalici ¢ozlimler bulmak igin
stirdiiriilebilir endiistrilerin desteklenmesi ve bilimsel arastirmalara yatirim
yapilmasi, Kalkinma yardimlart ve dogrudan yabanci yatirimlari en ¢ok
thtiyag duyulan bdlgelere yonlendirilerek gelir esitsizligini ortadan
kaldirmak,

(10) Mali piyasalar ve kurumlarin diizenlenerek iyilestirilmesi, kalkinma
yardimlar1 ve dogrudan yabanci yatirimlarin en ¢ok ihtiya¢ duyulan
bolgelere yonlendirilerek gelir esitsizliginin 6niine gegilmesi,

(11) Giivenli ve erisilebilir konut saglamak, gecekondular1 dontistiirmek,

toplu tasimaciliga yatirim yapmak, kamusal yesil alanlar yaratmak ve kentsel



planlama ve yonetimini iyilestirerek toplumda siirdiiriilebilir sehir yasamini
desteklemek,

(12) Dogal kaynaklarin verimli yonetimi ve Kkirletici zehirli atiklardan
arindirilmasiyla gida giivenligini artirmak ve kaynaklar1 verimli kullanarak
sorumlu tretim-tiiketimi olusturmak,

(13) Sera gazi emisyonlarin1 diisiirmek, su kaynaklarinin bilingli
kullanilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelim gibi hedeflerle
iklimsel degisimlerin oniine gegmek,

(14) Uretimde suyu kirletmeden deniz ve kiy1 ekosistemlerini siirdiiriilebilir
bicimde kullanarak sudaki yasami korumak,

(15) Ormanlar, sulak alanlar, kurak alanlar, daglarin yani sira dogal yasam
alanlar1 ve biyogesitliligin kaybin1 azaltmak amagl karasal ekosistemlerin
korunmasini saglamak,

(16) Baris, istikrar, insan haklar1 ve hukukun stiinliigiine dayanan etkin

yonetim bi¢imiyle barigi ve adaleti saglamak ve kurumlar giiclendirmek,

17 Tiim bu amaglar1 basarmak iizere ulusal ve uluslararas1 ortakliklar

saglanmas1 amaglanmaktadir.
2.1.2. Siirdiiriilebilirligin U¢ Temel Unsuru

Stirdiirtilebilir kalkinma kavrami ise ilk kez, 1987 yilinda Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu’nca hazirlanan Brundtland “Ortak Gelecegimiz” Raporu’nda
"Bugiiniin  gereksinimlerini, gelecek kusaklarin gereksinimlerini karsilama
yeteneginden 6diin vermeden karsilayan kalkinma" olarak tanimlanmis ve bu tarihten
itibaren yaygin sekilde kullanilmaya baslamistir. Diinya Ekonomik Kalkinma
Komisyonu’nun yapmis oldugu bu ilk tanitimdan beri siirdiiriilebilir kalkinma
birbirleriyle iliski igerisinde ii¢ boyutta incelenmektedir. Bunlar1 kisaca tanimlamak

gerekirse:



stirdiiriilebilirlik

Sekil 2.1 Sirdiriilebilirligin ii¢ temel unsuru (Kaynak: Kuhlman, T. And Farrington, J. 2010, s. 3436-
3448’teki ifadelerden faydalanilarak yazar tarafindan gorsellestirilmistir)

(1) Ekonomik agidan iiretim ve tikketimde devamlilik gosteren, maliyet ve
yararlarin esit dagittiminin saglandigi, yerel ekonomilerin desteklenmesine
dayali ekonomik olarak stirdiiriilebilir bir sistem olmalidir.

(2) Cevresel agidan Uretim faaliyetlerinde kullanilan kaynak tiiketiminin
yenilenebilir ve ¢evreye zarar vermeyen enerji kaynaklarindan se¢imi ve
kullantminin en az diizey indirilmesi, malzeme tiikketiminin tamamen veya
biiyiikk bir kisminin geri doniistliriilmiis malzemeler gibi yenilenebilen
kaynaklardan elde edilmesi, atik doniisiimiiniin saglanmasi ve ¢evre gelisimi
ve yapilandirilmasinin biyolojik canliliga ve canli ¢esitliligine zarar
vermeyecek yontemler esas alinmaktadir.

(3) Sosyal agidan siirdiiriilebilir bir sistem, insanin yasam kalitesinde gelisim
esas alinarak halklar arasinda sosyal adaletin desteklenmesi, saglik ve
egitim, toplumsal cinsiyet esitligi, dagitimsal esitlik, kiiltiirel ve sosyal
biitiinliiglin korunarak insanin kendine giiven ve hiir iradesinin gelistirilmesi

gibi sosyal hizmetlerin yeterli dl¢lide saglanmasi olmalidir.

Siirdiiriilebilirligin saglanmasi, bu unsurlar arasindaki dengenin korunmasiyla
miimkiin olmaktadir. Bu sayede tarimsal faaliyetlerin g¢evreye verdigi zararlar
azaltilmakta ve tarimsal liretimin lilke ekonomisine katkisi devami etmektedir. Ayni1
zamanda ge¢imini tarimdan saglayan niifus yerinde istihdam edilerek, tarimsal

niifusun kirsal toplum olma 6zelligi de korunmaktadir.



2.1.3. Siirdiiriilebilir Tarim

Doga, kudretli bir giice ve muhtesem bir dengeye sahip olsa da bizlere sunmus
oldugu hicbir kaynak sonsuz, sinirsiz olarak degerlendirilemez. Tarim, insanlarin
beseri ihtiyaclarin karsilandig bir faaliyet olmasinin yani sira sanayiye dayali bir iilke
ekonomisi yaratmak igin iilkelerin iktisadi faaliyetlerindendir. Ulkelerin gelismislik
diizeyi arttik¢a tarimsal faaliyetlerinin azalmasinin yani sira, tarim iktisadi 6nemini
giintimiizde hala korumaktadir. Ancak ekonomik kaygilarla tarimsal {iretimi artirma
maksath kaynaklarin ¢evreye zarar verecek sekilde bilingsizce kullanimi ve hizla
tilkketimi giiniimiizde hala stirmekte ve bunun meydana getirdigi olumsuz etkiler her
gecen giin etkisini daha fazla gostermektedir. Sirdiirilebilir tarim ile alakali
birbirinden farkli tanimlamalar yapilsa da genel olarak tanimi, bugiiniin ve gelecek
nesillerin ihtiyaci olan dogal kaynaklarin korunarak, insanlarin tarimsal ihtiyag¢larini
karsiladiklar tiretim sekli olarak ifade edilmektedir. Turhan (2005) siirdiiriilebilir
tarimi, dogal kaynaklarin korundugu ve gevreye hasar vermeden tarim teknolojilerinin
kullanildig: tarimsal bir yap1; Hess (1991) yalnizca insan sagligini ve ¢gevreyi koruyan
iretim sistemlerini degil, ayn1 zamanda teknolojinin dengeli kullanilmasi ve dogru

isletme yonetimini de kapsayan sistemler biitiinii olarak tanimlamiglardir.

Siirdiiriilebilir tarimin amaglari Eryillmaz (2017) tarafindan, ana basliklar halinde
asagidaki gibi siralanmistir:
(1) Tarimsal iiretimde bitki besin maddesi dongiisii, azot fiksasyonu ve hayvanlar
arast iligkiler gibi siire¢lerin dogal ortamda olusumunu desteklemek,
(2) Ciftciye, tiiketicilere ve gevreye zarar verme potansiyeli olan tarimsal girdi
kullanimim azaltmak,
(3) Bitki ve hayvan ¢esitlerinin biyolojik ve genetik potansiyelini verimli sekilde
kullanmak,
(4) Uriin desenini, tarim arazilerinin verimlilik potansiyeli ve fiziksel sinirlamalarmi

g6z oniinde bulundurarak belirlemek,

(5) Isletmeleri dogru sekilde yonetmek, hayvan hastaliklarinin 6niine gegmek,
bitkisel ve hayvansal iiretimi dengeli yliriitmek, toprak, su, enerji ve biyolojik
kaynaklar1 koruyarak etkin ve karli bir {iretim sisteminin siirdiiriilebilirligini

saglamaktir.



2.1.4. Siirdiirilebilir Tarim Sistemleri

Sanayi devrimiyle birlikte tarim sektoriine yiiksek teknolojinin girmesi ve diinya
niifusunun artmasiyla insanlarin gida ihtiyact da dogru orantida artmistir. Artan gida
ihtiyacina dayanan kimyasal giibre ve ilag kullaniminin artis1 ise zamanla bir takim
cevresel sorunlara sebep oldugu goriilmiistiir. Biyolojik ¢esitlilikte yasanan kayiplar,
toprakta meydana gelen kirlilik ve erozyon, su kirliligi, karbondioksit miktarinin
degiserek atmosferde sera etkisi yaratmasi gibi ciddi ¢evre sorunlari, siirdiiriilebilir

tarimsal sistemlerin glinlimiizde yaygin hale getirilmesini gerekli kilmistir.
2.1.5. Organik Tarim

Organik kelimesi, dil farkliliklar1 nedeniyle farkli iilkelerde farkli isimlerle
amlmaktadir. Tiirkcedeki karsiligi; ingilizcede “organic”, Almancada “ckologish”,
Fransizcada “bioloque” olarak yer almaktadir. Ancak organik tarimla ilgili Avrupa
Birligi organik tarim yonetmeliginde (2092/91 sayili Konsey Tiizligli) acikg¢a
belirtildigi gibi bu kelimeler birbirleriyle esanlamli kabul edilmektedir (Demiryiirek,
2011). Organik tarim ilk kez AB ve ABD’de baslayarak zamanla diger iilkelere
yayilmigtir. Uriinlerin {iretiminden pazarlanmasina kadar kendine has bir takim
uygulamalar1 bulunan organik tarim, diger siirdiiriilebilir tarim sistemlerinden
(alternatif, biyodinamik, yeniden iiretken, diisiik dis girdili, vd.) farkli olarak, organik
olmayan giibreler ile sentetik tarim ilaclarinin kullanilmamasi esasina dayanmaktadir

(Demiryiirek, 2011).

Organik tarim, kontrol edilebilir, siirdiiriilebilir, bitkisel ve hayvansal iiretimin
birbirine engegre oldugu bir tarimsal {iretim sistemidir. Cevresel, sosyal ve ekonomik
olarak siirdiiriilebilir bir tarim yaklasimi olan organik tarim, gerek organik gerekse
kimyasal kokenli olsun, tarimsal girdilere olan bagimliligin miimkiin oldugunca
azaltilmasi gerektigini savunur. Ayni zamanda organik tarim “giibresiz ve ilagsiz
tarim”, “dogal tarim” veya ‘“geleneksel tarim” degildir. Organik tarim organik
tirlinlerin yetistirilmesinden, {iriinlerinin satilmasina kadar gecen siiregte kendi 6zel
prensip ve uygulamalari olan, siirdiiriilebilir ve entegre tarim sistemlerine bir yaklagim
olarak goriilebilir (Demirylirek, 2016). Organik tarim faaliyetleri; toprak, su, bitki,
hayvan ve dogal kaynaklar kullanilarak organik iiriin veya girdi iiretilmesi, dogal alan
ve kaynaklardan {iiriin toplanmasi, hasat, isleme, tasnif, ambalaj ve etiketleme,
sertifikasyon depolama, tasima ve pazarlama, ithalat ve ihracat ile iiriin veya girdinin
nihai tiiketiciye ulasincaya kadar olan tiim islemleri kapsamaktadir (Anonim, 2010).
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Giliniimiizde 172 iilkede yaklasik 2,3 milyon ¢ift¢i organik tarim yapmaktadir.
Diinyada mevcut tarim arazilerinin yaklasik %1’ine denk gelen 43,7 milyon hektari
organik tarima tahsis edilmistir. Okyanusya, 17,3 milyon hektarla diinya organik tarim
arazilerinin %40’ na sahiptir. Sonra sirastyla 11,6 milyon hektar ile bu alanda %27 pay
sahibi olan Avrupa, 6,8 milyon hektar (%15) ile Latin Amerika, 3,6 milyon hektar
(%8) ile Asya, 3,1 milyon hektar (%7) ile Kuzey Amerika ve 1,3 milyon hektar (%3)
ile Afrika izlemektedir (Demiryiirek, 2016).

Organik ve konvansiyonel iiriinlerin kalitesini ve insan sagligi iizerine etkilerini
arastiran bir¢ok calisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalar iki {iretim sisteminin {iriinlerini
gida giivenligi, temel ve ilave besin igerikleri ve insan sagligi agisindan
karsilagtirmaktadir. Organik tarim yontemiyle {iretilen tarimsal tirlinlerde zararli bocek
ilaglarinin, Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO) ve bunlardan tiiretilmis
maddelerin, gia katki maddelerinin asir1 kullanimi, organik olmayan giibrelerin
uygulanmasi dolayisiyla zararli nitrat miktarinin artmasi ve hayvan yetistiriciliginde
kullanilan antibiyotiklerin kullanimi yasaklandigi i¢in bu ilaglarin kalintilarina da
trtinlerde rastlanilmamaktadir. Yapilan bilimsel ¢alismalar, bu madde ve
uygulamalarin insan saglhigi acisindan azimsanmayacak derecede olumsuz etkiler

yarattigini ortaya koymaktadir (Demiytirek, 2016).

Tablo 2.1. Tirkiye'de organik tarim yapan ¢ift¢i sayisi, liretim alan1 ve miktar1 (Anonim, 2021¢)

Gercek Dogal ..

Ciftci ere Toplama Nadas Toplam  Uretim Miktar:
Yil Uretim P

Sayisi Alami (ha) Uretim Alam (ha) Alan (ha) (ton)

Alam (ha)

2010 11.179 63039.54  126250.95 2494.96 191785.44 331361.48
2011 15.642 146402.76  172036.58 7005.74 325445.08 639810.76
2012 24.406 212345.61 178771.79 7780.00 398897.14 876371.52
2013 26.181 242361.94 307609.70 8865.98 558837.63 922623.73
2014 33.738 302315.73  350238.68 8252.27 660807.40 1065567.32
2015 36.732 312621.00  29199.00 7242.00 349063.00 1164202.00
2016 45,991 338977.00  34106.00 5959.00 379042.00 1627106.00
2017 51.796 355853.00 22148.00 4287.00 382288.00 1610913.04
2018 54.666 365889.54  86885.48 3711.54 456486.57 1714769.28
2019 53.782 348460.00  33283.00 4331.00 386074.00 1374535.69
2020 40.984 233706.77  28882.21 5230.33 267819.32 1123409.13

Tirkiye’de yillar itibariyle organik tarim yapan isletme sayisi, gergek iiretim
alani, dogal toplama alani, nadas alani, toplam alan ve {iretim miktariyla ilgili veriler
Tablo 2.1°de verilmistir. Tablodan da goriilecegi gibi, organik tarim yapan isletme

sayisinda siirekli bir artisin oldugu goriilmektedir. Organik iiretim yapan isletme sayisi
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2010 yilinda 11179 iken, yaklasik 3.7 kat artis gostererek 2020 yilinda 40.984°¢
cikmigtir. Ayni donemde {iretim alani yaklasik 3.7 kat artmistir. Dogal toplama alani
ve nadas alanlarinda yillar itibariyle dalgalanmalar goriilmektedir. Uretim miktari ise
siirekli artig gostererek, 2018 yilinda 2010 yilina gore yaklasik 5.2 kat artmis, 2020
yilinda bu artis 3.4 kat olmustur (Tablo 2.1).

2.1.6. Iyi Tarim Uygulamalar1

Tiirkiye’de i1yl tarim uygulamalarina iliskin yasal diizenlemeler ilk kez
08.09.2004 tarih ve 25577 sayili Resmi Gazete’de yaymlanan yodnetmelikle
baslamistir. Yonetmelige gore iyi tarim uygulamalarmmin amaci; insan ve hayvan
sagligina zarar vermeyen, ¢evre dostu tarimsal bir liretimin benimsendigi, tarimda
izlenebilirlik ve siirdiirebilirligin saglandigi, dogal kaynaklarin korunmasinin ve gida

giivenliginin amaglandig1 bir liretim modelinin gerceklestirilmesidir (Anonim, 2004).

Tiirkiye’de iyl tarim uygulamalarina 2007 yilinda 18 ilde 651 ciftei ile
baslanmis, 2020 yilinda ise 61 ilde 14.051 iiretici sayisma ulasnmustir. Uretime
baslandig1 2007 yilinda 5.361 hektar alanda 56.000 ton liretim yapilirken, 2020 yilinda
bu sayilar 254.754 hektar alanda 5.716.616 ton seviyelerine ulagmistir (Anonim,
2020).

Tablo 2.2. Tirkiye’de iyi tarim uygulamalarindaki yillar bazinda degisim (Tarim ve Orman Bakanligi,

2020)
Yillar il Sayisi Uretici Uretim Uretim Miktari (ton)
Sayisi Alam (ha)
2007 18 651 5.361 56.000
2020 61 14.051 254.754 5.716.616
Degisim 21 kat 47 Kkat 101 kat

Tiirkiye’de 2020 yili itibariyle iyi tarim uygulamalarinda alan bakimindan
827.041 da alan ile Akdeniz Bolgesi ilk sirada yer almaktadir. Daha sonra 561.940 da
ile Giineydogu Anadolu Bélgesi gelmektedir. lyi tarrm uygulamalari alanlarinim en
fazla oldugu iller Adana (488.690da), Gaziantep (286.797da) ve Sanlurfa
(229.880da)’dir. Karadeniz Bolgesi’nde iyi tarim uygulamalarinin alan olarak en fazla
Samsun ilinde (29.285da) oldugu goriilmektedir (Anonim 2020). Tabloda yer almayan

illere ait verilere rastlanilmamustir.
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Tablo 2.3. Tiirkiye’de illere gore iyi tarim uygulamasi yapan {iretici sayisi, liretim alani ve tiretim
miktarlart (Tarim ve Orman Bakanligi, 2020)

iYI TARIM UYGULAMALARI URETIM ALANLARI

BOLGELER Uretici sayist Uretim Alam (da) [ Uretim Miktar (kg)
Marmara 1.164 366.836 418028957,00
Balikesir 483 135.544 111.819.264
Bilecik 14 535 727.000
Bursa 109 68.547 142.946.424
Canakkale 232 46.351 55.527.742
Edirne 159 96.483 77.492.497
Istanbul 3 164 9.100
Karklareli 3.547 4,577.923
Kocaeli 6 2.126 5.578.506
Sakarya 134 9.442 7.249.500
Tekirdag 16 3.935 11.665.001
Yalova 8 161 436.000
Karadeniz 843 60.769 122.176.717
Amasya 96 11.542 65.293.106
Diizce 248 6.145 3.305.018
Corum 10 1.739 2.979.405
Bartin 1 191 95.377
Giresun 15 711 64.019
Kastamonu 58 5.153 6.062.270
Karabiik 1 6 1.100.000
Ordu 138 3.694 369.463
Sinop 12 1.148 948.725
Samsun 255 29.285 34.804.334
Tokat 9 1.154 7.155.000
i¢c Anadolu 1.509 393.143 1.191.167.537
Aksaray 105 18.365 65.926.350
Ankara 207 42.258 72.410.523
Cankiri 71 12.801 3.604.393
Eskisgehir 33 12411 53.366.336
Karaman 58 24.709 84.900.075
Kayseri 214 40.281 48.605.878
Kirikkale 31 488 858.293
Kirsehir 121 30.837 27.943.732
Konya 556 162.070 654.304.084
Nevsehir 34 13.611 37.804.212
Nigde 71 32.307 130.761.468
Yozgat 4 602 5.169.022
Sivas 4 2.402 5.513.173
Giineydogu Anadolu 4.686 561.940 147.224.815
Adiyaman 154 18.832 8.575.766
Gaziantep 2475 286.797 83.774.719
Kilis 194 14.569 12.221.390
Mardin 1 212 4.000

Siirt 58 11.650 7.997.900
Sanliurfa 1804 229.880 34.651.040
Ege Bolgesi 2.018 333.609 678.256.527
Afyonkarahisar 57 9.516 85.441.992
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Aydin 427 43.534 93.469.643
Denizli 300 32.060 44.736.074
[zmir 452 66.372 251.546.834
Manisa 629 151.209 153.636.885
Mugla 104 20.282 41.811.500
Usak 49 10.636 7.613.600
Dogu Anadolu 65 4.207 5.038.801

Tirkiye’de illere gore iyi tarim uygulamasi yapan {iiretici sayisi, iiretim alani ve iiretim miktarlar
(Tarim ve Orman Bakanlig1, 2020)

Elaz1g 27 2.502 1.401.567
Malatya 10 902 1.192.790
Agr 1 40 1.150.000
Erzurum 11 203 1.080.153
Erzincan 16 560 214.291
Akdeniz 3.766 827.041 3.154.722.624
Adana 1778 488.690 2.116.390.900
Antalya 372 36.906 281.213.202
Burdur 9 1.078 3.376.975
Hatay 243 48.959 59.399.643
Isparta 142 19.509 103.608.743
Kahramanmaras 316 65.159 26.112.040
Mersin 870 147.041 523.018.621
Osmaniye 36 19.699 41.602.500
6111 14.051 4728253,00 5.716.615.978

2.2. Siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir tarimla ilgili yapilan calismalar

Yapilan c¢alismalar incelendiginde siirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir kalkinma,

stirdiiriilebilir tarim hakkinda birgok caligma yapildigi tespit edilmistir.

Strdiiriilebilirligin - zamanla tiim diinyada 6nem arz etmesiyle birlikte,
stirdiirtilebilirligin tarim konusunda da 6nemi artmis, konuyla ilgili yapilan yerli ve
yabanci bilimsel ¢alismalar da son yillarda artis gdstermistir. Ozellikle siirdiiriilebilir
tarimin tanimini, prensiplerini ve diinyadaki gelisimini kavramsal olarak ortaya koyan
birgok c¢alisma yapilmistir Tkerd, 1993; Yunlong and Smit, 1994; Hansen, 1996;
Hansen and Jones, 1996; Rosset and Altieri, 1997; Safley, 1998; Tilman et al., 2002;
Hani, 2006; Menalled, 2008.

Gedik (2020) calismasinda siirdiiriilebilirligin en genis haliyle, bir siireci veya
durumu zaman igerisinde devam ettirebilme kapasitesi olarak agiklamistir. Buna gore
sirdiiriilebilirlik; isletmelerin yasal ve cevresel ilizenlemelere uymak, kurumsal
itibarlarin1 gelistirmek, verimliligi arttirmak, maliyetlerini azaltmak, rekaber avantaji
ve paydaslariyla etkili bir iletisim saglamak i¢in kullanabilecegi anahtar faktordiir.
Siirdiiriilebilir tarim1 ekonomik, sosyal ve g¢evresel etkilerine gore degerlendiren
caligmalarin yaygin oldugu goriilmektedir. Diger taraftan Ellis and Wang (1997);

Moldan et al. (2012) cgalismalarinda, g¢evresel siirdiiriilebilirligin faktorleri olarak
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iklim, biyo-gesitlilik, niifus yogunlugu ve g¢evresel Kkirlilik gibi etkenlerden
bahsetmislerdir. Ikerd (1993) ise ¢alismasinda konvansiyonel tarim ile siirdiiriilebilir
tarim arasindaki farkliliklardan bahsetmektedir. Konvansiyonel tarimin hedefleri
arasinda istihdam ve gelirin artmasi yer alirken siirdiiriilebilir taritm bundan farkli
olarak fiziksel, biyolojik ve sosyal degerleri belirli sinirlar i¢erisinde biitiin olarak cle
almaktadir. insanlarin yasam standartlari ve kalitesi, insan ve cevre arasindaki iliskiyle
orantil olarak artmaktadir. Hani (2006) tarimsal iiretimde siirdiiriilebilirligin yalnizca
ekonomik yonden incelenmesi, gevresel zararlara neden olacagi ve sosyal problemlere
de yol acacagi goriistindedir. Siirdiiriilebilir tarimin ekonomik, sosyal ve cevresel
yonleriyle bir arada ve biitiinciil olarak degerlendilmesi, stlirdiiriilebilir tarim
modelinde optimum yontem olacaktir. Alagéz (2007) ise ¢alismasinda siirdiiriilebilir
kalkinmay1 insana deger veren, toplumun ihtiyaglarini karsilarken gelecek kusaklarin
da ihtiyag¢larini diisiinen, dogal kaynaklar1 bilingli ve 6zenli bir sekilde kullanilmasini
saglayan bir anlayis olarak gormektedir. Stirdiirtilebilir kalkinmanin 6nemini tarimsal
tiretim kaynakli ¢evresel sorunlar olarak gostermektedir.

Kaypak (2011) yapmis oldugu arastirmasinda insanlarin ¢evre bilinciyle hareket
etmesinin ve toplumda bir c¢evre bilinci olusmast i¢in Oncelikle toplumun gelir
seviyesinin yiikseltilmesi gerekmekte oldugunu savunmustur. Gelismekte olan
iilkelerde yoksulluk sorunu yonelik ilgiyi ve c¢evre bilincini geri plana atmakta ve
azaltmaktadir. Ote yandan siirdiiriilebilir kalkinma icin yiiksek biitceli yatirimlarda
gelismig {ilkelerin destekleri ve c¢alismalari Onemlidir. S6nmez vd. (2008)
caligmalariyla kimyasal gilibrelerin gereginden fazla ve bilingsiz olarak kullanimi
durumunda c¢evre ve saglik sorunlarmma yonelik ¢6ziim Onerileri getirmeyi
hedeflemislerdir. Aragtirmaya gore topragin analiz edilmesi ve uzman kisiler
tarafindan hazirlanmis bir giibreleme programinin uygulanmasi, tarimsal faaliyetlerin
cevre lzerindeki olumsuz etkilerinin azaltilmasinda 6nem arz etmektedir. Diger
yandan Onder vd. (2011) tarimsal faaliyetlerin gevre iizerindeki etkilerini
aragtirmiglardir. Zamanla doganin yenilenebilirlik diizeyi lizerinde ¢evresel tahribat ve
kirlilik goriilmeye baslanmistir. Bunun temel nedenleri olarak organik ve inorganik
atiklar, hizla artan sanayi ve kentlesme, tarim alanlarinin amag¢ dist kullanimi ve
tarimsal faaliyetlerde uygulanan yanlishklar olarak ifade edilmektedir. Eryilmaz
(2017) Bafra ilgesinde siirdiiriilebilir tarimsal iiretimi saglayan optimum isletme
organizasyonunu belirlemeye amaclamistir. Incelenen isletmelerde konvansiyonel

tarimin, iyi tarim uygulamalarindan daha yaygin oldugu ve isletme biiyiikliik gruplari
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arttikca briit kardaki artisin oransal olarak azaldigimi ifade etmektedir. Giinden ve
Miran (2008) Izmir Torbali ilgesinde ¢iftgilerin tarimsal faaliyetlerindeki ¢evreye olan
tutumlarinin ve duyarliliklarinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmada giftgilerin
dogal cevreyi orta derecede onemsedikleri tespit edilmistir. Ayrica giftgilerin egitim
diizeyi ve isletme arazisinin biyiikliigii, cevre tutumunu olumlu yonde etkilemektedir.

Yildiz ve Boyact (2012) arastirmalarinda izmir, Manisa ve Aydm illerinde
bulunan ciftgilerin siirtidiilebilirlik diizeyleri, ¢evresel siirdiiriilebilirlik gostergeleri
kullanilarak belirlenmistir. Aragtirmaya konu olan illerde gift¢ilerin siirdiiriilebilirlik
diizeyleri orta diizeye olup, iller arasinda istatistiki bir farklilik olmadigi belirlenmistir.
Ciftcilerin siirdiiriilebilirliklerini etkileyen degiskenler ise gelir, egitim durumu,
orgiitlenme durumu, ailedeki birey sayisi, sulanan alan miktar1 ve ikinci iriin
yetistirme durumlaridir. Aydogan (2018) arastirmasinda Bafra ilgesinde yapmis
oldugu calismasinda, geltik treticilerinin yenilik sistemlerini ve igbirligi aglarim
ortaya koymay1 hedeflemistir. Ciftcilerin %52,1’inin yenilik¢ilik diizeylerinin diigiik
oldugu, sosyoekonomik ozelliklerinin yenilik¢ilik diizeylerine gore farklilik
gosterdigini belirlemistir. Ayn1 zamanda yenilikgilik diizeyi diisiik ¢ift¢ilerin tarimsal
orgiitlere de katilim durumlarinin diisiik oldugunu ve yenilik¢ilik diizeyi yiiksek olan
ciftcilerin toprak analizi ve tarim sigortasi yaptirma durumlarinin daha yiiksek
oldugunu ortaya koymustur.

Tiirkten vd. (2014) Bafra ilgesinde CATAK programi egitimlerinin
degerlendirilmesi ve iyi tarim uygulamalariin etkilerinin siirdiiriilebilirligi hakkinda
yaptiklar1 ¢calismada ciftcilere iy1 tarim uygulamalar1 ve CATAK kapsaminda verilen
egitimlerle meydana gelen c¢evre duyarhiligimin siirdiiriilebilirligi ortaya konmasi
amaclanmustir. Isgiicii diisiik, destek miktar1 fazla olan ve bu egitimlerden daha ¢ok
memnun olan giftgilerin, CATAK destegi sona erdiginde de iyi tarim uygulamalarina
devam edecekleri belirlenmistir. Ataseven (2014) ise Tirkiye’de iyi tarim
uygulamalarina yonelik politikalardaki gelismeleri konu almistir. Arastirmada Avrupa
Birligi iilkelerine ihracat yapan Tiirk firmalar i¢in ek maliyet gibi goriinen
GLOBALGAP sertifikasi, AB pazarina girisi kolaylagtiran ve pazardaki rekabet
giiclinli artiran bir unsur olarak degerlendirilmistir. Aktiirk (2014) calismasinda;
Canakkale ili seftali ve kiraz 6rneginde, tarimda konvansiyonel {iretim ile iyi tarim
uygulamalarinin karsilagtirmasini yapmistir. Buna gore Canakkale ilinde seftali ve
kiraz iretimi yapan igletmelerde iyi tarim uygulamalariyla faaliyet gosteren

isletmelerin  konvansiyonel tarim yapanlara kiyasla maliyetlerinin yiiksek,
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verimlerinin ise diisiik oldugunu gostermektedir. Ipek ve Cil (2010) arastirmalarinda
uluslararasi ticari boyutuyla organik tarim ve devlet desteklerini arastirmislardir.
Tiirkiye’eki organik iiretim desteginin yani sira vergileme alaninda yatirim indirimi,
vergi istisnalari, diislik faizli krediler ve dogrudan 6demeler gibi tesviklerin, organik
tarimin artirilmasinda etkili yontemlerin oldugunu vurgulamislardir. Ul Haq (2019)
calismasinda Rize ilinde ¢ay tariminda yaricilik sistemini etkileyen faktorleri ve bu
sistemin siirdiiriilebilir tarim tizerine etkilerini arastirmistir. Calisma sonucunda
isletme sahibi tarafindan tarimsal faaliyetlerde uygulanan yontemlerin yarici
isletmelerdekilere gore daha iyi olduklar1 sonucuna ulagilmistir.

2.3. Bilgi, tutum ve davranislarin belirlenmesiyle ilgili calismalar

Ozkan (2003) ¢alismasinda antalya ilinde turunggil iiretiminde tarmmsal ilag
kullanimina yonelik {iretici tutum ve davraniglarini incelemistir. Caligsmada turuncgil
isletmelerinde hastalik ve zararlilarla miicadelede iireticilerin ilaclama zamanina karar
verirken dikkat ettikleri kriterler, ila¢ se¢iminde faydalandiklar1 bilgi kaynaklari,
tarimsal ila¢ kullaniminin ¢evreye ve insan saglhigina etkileri konusundaki goriisleri
incelenmis olup, ¢iftgilerin tarimsal ilaglarin olumsuz etkilerinin farkinda olduklar
ancak ilag kullanimi konusunda uyguladiklart 6nlemlerin yetersiz kaldig1 saptanmaistir.
Kizilarslan (2009) ciftcilerin tarimsal yayim konusundaki tutum ve davranislarinm
incelemeyi amaclamistir. Tokat ili Yesilyurt ilcesinde gerceklestirdigi ¢alismasinda
cift¢ilerin yenilikleri kabul etme, benimseme, ilgi duyma, isbirligi diizeyleri
bakimindan orta diizeyde olduklarini ortaya koymustur. Diger yandan Erbasi vd
(2017) Nevsehir Tarim Kredi Kooperatifi ¢alisanlariin siirdiiriilebilir kalkinmaya
yonelik bilgi, tutum ve davranis diizeylerini belirlemeyi amacglamiglardir. Calisanlarin
stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik orta diizeyde bilgi, tutum ve davranisa sahip
olduklar tespit edilmis ve bilgi, tutum ve davraniglar1 arasinda anlamli bir iliskiye
rastlanilmadig1 sonucuna ulagmislardir. Eryillmaz ve Kili¢ (2019) Samsun ili Bafra
ilgesindeki ¢iftcilerin almis olduklari ¢evre koruma amach tarimsal egitimlerin etkisini
arastirmiglardir. Sonug olarak ciftcilerin almis olduklar1 egitimlerden elde ettikleri
bilgileri isletmelerinde ¢ogunlukla uyguladiklari anlagilmistir. Aydogan (2012)
caligmasinda, Samsun ilinde organik ve konvansiyonel findik yetistiricilerinin giibre
kullanimi konusundaki iletisim kaynaklarini incelerken giibre kullanimi konusunda
bilgi, tutum ve davranislarinin belirlenmesi amaciyla bilgi, tutum ve uygulama BTU
(KAP analizi) yontemini kullanmistir. Sahin vd (2010) arastirmalarinda, elma

yetistiriciligi alaninda c¢alisanlarin tarim ilaglar1 konusunda bilgi, tutum ve
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davraniglarin1  6lgmek amaciyla 3’li likert oOlgegi  kullanmiglardir. Arastirma
sonucunda bireylerin ilaglama sirasinda ¢ogunlukla kisisel koruyucu énlemlere dikkat

etmediklerini tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde; aragtirmanin simirhiliklari, hipotezleri, veri
kaynaklari, 6rneklemede kullanilan yontem, veri toplama ve verilerin analizinde

kullanilan yontemler yer almaktadir.
3.1. Arastirma Alam

Bu boliimde arastirmanin yapildigi Samsun ili Bafra il¢esinin niifusu, ekonomik
yapisi, cografi durumu, iklim ve tarimsal yapist ile ilgili bilgilere yer verilmektedir.
Arastirma alaninin mevcut durumu ortaya koyularak arastirmanin neden Bafra ilgesi
Kus Cenneti Bolgesi civarinda yiiriitiildiigii konusu bu boliimde agiklik kazanacaktir.
boliimde yer alan bilgiler Bafra {lge Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii niin 2019
yili tarimsal verilerinden ve 2017 yilinda yapmis oldugu Bafra Ilge Tarim Sektérii

Raporu’ndan elde edilmistir.
3.1.1. Niifus ve Yerlesimi

Bafra ilgesi kirsalda 119 mahalleye sahiptir. Merkez ilge ise 21 mahalleden
olusmustur. Kirsal mahallelerin niifusu 56 480 ve merkez mahallelerin niifusu 86 332

olup ilgenin toplam niifusu 142 812°dir.
3.1.2. Cografi Durum

Bafra ilgesi Kizilirmak nehrinin getirdigi zengin aliivyonlu topraklarin
olusturdugu genis delta iizerinde kurulmustur. Bafra ovasini olusturan diizliik, yaklasik
40 km uzunlukta ve yer yer 20 km derinlikte olup Karadeniz Bolgesinin en biiyiik ova
diizliigiidiir. Ilce merkezi, Karadeniz’e 20 km uzakliktadir. Deniz seviyesinden
yiksekligi 17 m, deniz kiyr smir1 32 km’dir. 41.35° Kuzey enlemi ve 33.55° dogu
boylam1 arasindadir. Ilgenin dogusu 19 Mayis ilgesi ve kuzeyi Karadeniz, batida
Alacam, Vezirkoprii, giineyinde Kavak ve Havza ilgeleriyle ¢evrilmistir. Samsun iline
uzakligi 50 km’dir. Yiizolgtimii 145.700 hektardir. Kizilirmak deltasini kaplayan Bafra
Ovasi, glineyde daglarla ¢evrilidir. Bu daglar Canik daglarinin uzantilaridir. En yiiksek
noktas1 1.224 m ile Nebyan dagidir. Tiirkiye’nin en uzun akarsuyu Kizilirmak, bu
daglar derin vadi ile gecerek ovaya ulagsmaktadir. Bafra ovasi tamamen Kizilirmak
tarafindan olusturulmustur. Irmagin denize yakin kisimlarinda ise birgok gol

olusmustur. Nebyan Dag1’nin etekleri ise yayla durumundadir.
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3.1.3. Bolgenin Onemi

Kizilirmak Deltasi, Tiirkiye’nin en biiyiik deltalarindan birisi olup UNESCO
Diinya Kiiltiir Miras1 Gegici listesine girmistir. Samsun ilinin Bafra, Engiz ve Alagam
ilge smirlar1 igerisinde yer almakta olup, il merkezine 30 km mesafede bir doga
cennetidir. Ayn1 zamanda bir 'Kus Cenneti' olan belde, Kizilirmak Deltasi'nin,
Karadeniz sahilinde tabii 6zelliklerini koruyabilmis en biiyiik sulak alanidir. Deniz,
irmak, gol, kumul, sazlik, bataklik, orman ve tarim alanlar1 gibi hayat ortamlarinin
saglikli bir ekosistem icinde bir arada bulunmalar1 'Bafra Kus Cenneti' ne biyolojik
bakimdan zenginlik ve cesitlilik sagliyor. Tiirkiye’de bulunan 420 kus tiirinden,
deltada bugiine kadar 340 kus tiirii saptanmis ve bu tiirlerin 140 adedi bu alanda

tiremelerini gerceklestiriyor.

Tiim diinyada nesli tehlike altinda olan 24 kus tiiriinden, 15 adedi deltada tespit
edilmistir. Bunlardan Biiylik Deniz Diidiik¢iinii, Kuzey incikusu, Kiigiik Kirazkusu ve
Ak Kirazkusu son 20 yildir sadece Kizilirmak Deltasi 'nda gorilmiistiir. Nesli
tehlikede olup 'Bafra Kus Cenneti'nde goriilen diger kus tiirlerinden bazilari; Tepeli
Pelikan, Ciice Karabatak, Alboyunlu Kaz, Dikkuyruk, Sah Kartal, Deniz Kartali,
Kiiciik Kerkenez, Tarda. Bunlar arasinda Deniz Kartali, Tepeli Pelikan, Kara Leylek,
Leylek, Turna, Balik¢il, Ordek Yagmurcan ve dtiicii kus Passeriformes da bulunuyor.
100.000 su kusunun barinmasi, deltanin besin maddesi ve fauna elemanlari, bolgenin

Oneminin en iyi gostergesidir (Anonim, 2021a).
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Emenli

[kgekent

Sekil 3.1. Bafra Kizilirmak Kus Cenneti Bolgesi (Kaynak: Google Maps iizerinden goriintii alinarak
yazar tarafindan eklenmistir)

3.1.4. Bolgenin Siniflandirilmasi ve Ayrimi

Arastirmaya konu olan bolge, Bafra ilgesi Kizilirmak deltast Kus Cenneti
Bolgesi’ne yakin konumda yer alan 10 kdy ve Kus Cenneti’ne nispeten daha uzak
konumda bulunan 6 koy olarak belirlenmis olup, arastirmada bu iki tabaka

siniflandirilarak analizleri yapilmistir.

Tablo 3.1. Arastirmaya konu alinan koyler

Say1 Yakin Koyler Uzak Koyler
1 Kosu Baliklar
2 Yesilyazi Osmanbeyli
3 Altimova Gilimiisyaprak
4 Doganca Gerzeliler
5 Seyhdren Yakintag
6 Sarikaya Bakirpinari
7 Sarikoy
8 Kahraman
9 Ugpinar
10 Tagkoprii
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Tablo 3.1’°de goriildiigi lizere bolge, Kus Cenneti’ne daha yakin konumda olan
koyler ve Kus Cenneti’ne daha uzakta olan kdyler olarak, Bafra ilgesi kapsaminda iki
farkli bolgeye ayrilmistir. Ancak Kus Cenneti’ne yakin konumda bulunan koyler ayni
zamanda il ve il¢ge merkezine uzakta bulunmakta olup; Kus Cenneti’ne uzak konumda
bulunan kdyler ise aym1i zamanda il ve ilge merkezlerine daha yakin konumda
bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda Kus Cenneti’ne yakin ve uzak konumda
bulunan kdyler, il ve ilge merkezlerine konumlarina dayali olarak isletmelerin iiriin
deseni, sosyal hizmetlerden yararlanma durumlari, gevresel ve iklim kosullar1 gibi bir
cok farkliliklar ortaya cikmaktadir. Arastirma hipotezlerinde de deginilen ve
calismada incelenen bazi sorular Von Thiinen Arazi Kullanim Modeli teoremi ve
Ricardo Arazi ranti teoremiyle iliskilidir. Ricardo arazi ranti teoreminde niifus
artisinda atlanan her esigin, iilkede besin maddelerinin arzini artirmak i¢in daha kotii
nitelikte topraklarin ekime agilmasini zorunlu kildigin1 ve daha bereketli olan tiim

topraklarin da rantin1 artirdigin1 savunmustur (Basak, 2021).

Von Thiinen ise 19. yiizyilin baslarinda, arazi kullaniminin mekana bagli olarak nasil
degistigini arastirmistir. Bu baglamda, pazar konumunu sehrin merkezi olarak kabul
etmis ve merkeze olan uzakligin tarimsal {irlinlerde farkliliklara neden olabilecegini
distinmiustiir (Sekil 3.2). Bu farkliliklar ayni zamanda arazi kullaniminda da

farkliliklar olusturmustur. (Yazici vd., 2019).

izole Devlet

; @di Etki
Alaniolan

O ‘Merkez Sehir
w=w Ulagima Uygun Akarsu

- Bostan ve Mandiralar

- Kereste

‘Nadassiz Tanim

- Otlak ve Nadash Tannm
‘Uglii Rotasyon
Hayvancilik

Degismis Kosullar

Sekil 3.2. 1zole devlet ve Thiinen halkalar1 (Anonim, 2022)
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3.1.5. iklim Yapisi

Bafra ilgesi tipik Karadeniz iklimine sahiptir. Yazlart serin, kislar ilik ve
yagighdir. Bafra’ya hakim riizgarlar havanin rutubetini azaltmaktadir. Yillik nispi nem
ortalamast %70’in lizerindedir. Yillik yagis 750-1000 mm kadardir. Kar yagis1 az
olmaktadir ve uzun siirmemektedir. Sahil kesiminde kar kalmamaktadir. I¢ bolgelere
gidildikge kar kalinhig1 artmaktadir. Ilcede en soguk aylar Ocak, Subat olup en sicak
ay Agustos ayidir.

3.1.6. Ekonomik Yapisi

Bafra ilgesi niifusunun yaklasik %40°1 kirsal kesimde yasamaktadir. Tarim ve
hayvancilik sektorii toplam istihdamin biiylik bir kismina is alan1 olma 6zelligini
tasimaktadir. flge niifusu da yine biiyiik bir oranda tarimsal faaliyet ile ugrasmakta

olup tarimsal {iretim, toplam iiretim i¢indeki yerini korumaktadir.

Tarim sektorii; temel gida maddeleri iiretimi ile beslenme sorununun
¢Oziimiinde, yeterli sermaye olusumu ile diger sektorlerin alt yapilarinin olugsmasinda,
tarimsal trilinlere dayali sanayi kollarina hammadde temininde, yurt disina ihracat
imkani ile doviz girdisi temininde, ila¢ sanayisinin gelismesinde ve yurt igindeki
bolgeler arasi kalkinmiglik farklarinin ortadan kaldirmasinda 6nemli fonksiyonlari
istlenmis ana tretim sektorlerinden biridir (Abaci, 2018). Bafra ilgesinde tarim

isletmelerinin ortalama isletme biiylikliigli 1-50 dekar arasindadir.
3.1.7. Tarimsal Yapi

Bafra ilgesinin toplam arazi varligi 145 700 hektardir. Bu miktarin %38.18’ini
orman ve fundalik alan, %6.31°ini ¢ayir-mera, %5.97’sini kiiltiire elverigli arazi,
%3.011n1 goller ve %46.53’linli tarim arazileri olusturmaktadir. 6 adet un fabrikasi,
14 adet piring fabrikasi, 1 adet yag fabrikasi, 4 adet siit isleme tesisi, 2 adet salca
fabrikasi, 2 adet balik unu ve yagi tesisi, 2 adet soguk hava deposu ve paketleme tesisi,

1 adet yem fabrikas1 bulunmaktadir.
3.1.8. Uretim durumu

Bitkisel iiretim durumu hakkinda, ¢alisma verilerinde yogun olarak rastlanilan
iirtin ¢esitlerinin Bafra ilgesi genelinde iiretim alanlar1 ve liretim miktarlar1 2017 yili

verileri i¢in Tablo 3.2’deki gibidir (Anonim, 2017).
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Tablo 3.2. Caligma verilerinde yer alan iriinlerin Bafra ilge genelindeki durumu (2017)

Uretim Alam (da) Uretim Miktar1 (ton)

Sebze Uriinleri

Domates 3.505 14.279
Biber 30.800 100.980
Karpuz 12.000 84.000
Kavun 9.500 34.200
Lahana 48.747 206.497
Tarla Uriinleri

Celtik 118.977 97.291
Misir 68.340 210.338
Bugday 199.977 66.741

Tiirkiye sebze iiretiminde diinyada Cin, Hindistan ve ABD’den sonra 4. Sirada
gelen lilke konumundadir. Samsun ili ise iklim ve toprak 6zellikleri bakimindan sebze
tariminin merkezlerinden biri haline gelmis olup, Bafra ilgesi 6zellikle kislik sebze
tiretiminde On plana ¢ikmaktadir. Bafra ilgesindeki tarla iirtinleri iiretim degerlerine
bakildiginda geltik, tiitiin, bugday, misir ve fig {iretimi 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle
celtik tliretiminde One c¢ikmakta ve c¢eltik tariminda Tirkiye’de 2. Sirada yer

almaktadir.
3.1.9. Uretici érgiitlenme durumu

Bafra ilgesindeki tarimsal orgiitlenme yapisina bakildiginda 9 adet yetistirici
veya dUretici birliginin ve 13 adet tarimsal kalkinma kooperatifinin oldugu
goriilmektedir. Bafra Ziraat Odasi1 verilerine gore odaya aktif iiye olan yaklasik 20.000
kisi bulunmaktadir. llge Tarim ve Orman Miidiirliigii verilerine gére 2018 yil
itibariyle Ciftci Kayit Sistemine (CKS) kayith ¢iftei sayis1 6.276 olup, CKS’de kayith
arazi miktar1 ise 344.945 dekardir. CKS’de kayitli arazi miktari, toplam tarim alaninin

% 51’ini olusturmaktadir.
3.1.10. Giibreleme, ilagclama ve sulama durumlari

Bafra’da ziral ila¢ recetesi yazma yetkisine sahip kisi sayis1 17 olup, bitki
koruma iirlinleri bayi sayis1 35°tir. Ziral miicadele makine-ekipman bayi sayisi ise
36’dir. Bafra ilgesinde yogun bir ¢eltik ekimi yapildigindan ¢eltik i¢in kullanilan ilag
ve giibre miktarinin fazladir. ila¢ kullaniminin en ¢ok zararli otlarla miicadele
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amaciyla yapilmaktadir. Karadeniz’in en biiylik deltasinin Bafra’da bulunmasi ve
deltanin biiyiik bir kisminin koruma altinda olmas1 da Bafra’daki toprak kirliligini
Onleyici bir durumu ortaya g¢ikarmistir. Bununla birlikte ilgede taban suyunun

yiikselmesiyle yer yer tuzlanma olaylar1 goriilmeye baslanmistir.

Bafra’da toplam 337.630 dekar alan sulanmakta olup bu rakam toplam bitkisel
tiretim yapilan alanin % 56’sin1 olusturmaktadir. Tahil ve diger bitkisel iiretim
alanlarinin  %52’si, meyve alanlarinin %5’i ve sebze alanlarmin ise tamami
sulanabilmektedir. Bafra’da suya en fazla ihtiya¢ duyan bitkisel {iriin ¢eltik oldugu i¢in
suyun ulastigi bolgelerde celtik ekimi yayginlasmaktadir. Kizilirmak iizerindeki
Derbent Baraji 6nemli sulama kaynagi olup, zaman zaman yer alt1 sular1 ile de sulama

yapilabilmektedir.
3.1.11. Sonug¢

Bafra il¢esinde hem sebze iiriinleri hem tarla tirtinleri gibi tarimsal {iriin liretimi
yogun sekilde yapilmaktadir. Ciftgilerin gergeklestirdigi tarimsal faaliyetlerin,
tretimde kullandiklar1 kimyasal girdilerin siirdiiriilebilir tarim uygulamalariyla ve
cevre bilinciyle gerceklestirilmesi; tarimda siirdiiriilebilirligin getirilerinin yani sira
bolgedeki yogun canli ¢esitliligi de gbz Ontline alindiginda 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle Bafra il¢esinde bulunan Kus Cenneti Bolgesi yakinlarinda tarimsal faaliyet
gosteren c¢iftcilerin siirdiiriilebilirlik agisindan bilgi, tutum ve davraniglarinin analiz

edilmesi gerekmektedir.
3.2. Arastirmanin Kapsam ve Simirhliklar:

Bu tezin konusu, Samsun ili Bafra ilgesi Kizilirmak Deltas1 igerisinde Kus
Cenneti Bolgesi’ne yakin ve uzak konumda tarimsal faaliyet gOsteren ciftcilerin
stirdiiriilebilir tarim konusunda bilgi, tutum ve davraniglarinin analizidir. Arastirma,
bolgeye yakin 10 kdy ve nispeten daha uzakta bulunan 6 kdyde bulunan toplam 166
ciftciden, pandeminin yogun oldugu donemde yiiz yiize anket yontemiyle alinan

verilerden olugmaktadir.

Aragtirma verilerine ulasabilmek adina Samsun ili Bafra ilgesinde Kizilirmak
Deltasi’na yakin ve daha az yakinlikta bulunan s6z konusu toplamda 16 koyde saha
caligmasi yapilarak anket yontemi kullanilmistir. Mevcut pandemi kosullari, kdylere
ulasim zorlugu gibi olumsuz faktorler anket yapilmasini zorlastirmistir. Ciftgilerin

yasadig1 olumsuzluklar ve giiven sorunu sebebi ile anket ¢alismalar1 zor kosullar
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altinda gerceklestirilmistir. Bolgede kiiltiirel degerler de géz 6niin alindiginda yalnizca

erkek giftcilerle anket yapilmasi miimkiin olmustur.
3.3. Arastirma Sorulari

Bu boliimde arastirmanin ortaya ¢ikmasina neden olan ve aragtirmanin amacina
yon veren arastirma sorularia yer verilmektedir. Arastirmanin ana sorusu, deltaya
yakin konumda bulunan kdyler ile uzak konumdaki koyler arasinda siirdiiriilebilir
tarim konusunda farkliliklarin tespitinin yapilmasi {izerine olup, bunun yani sira

arastirma sorulari su sekilde siralanmaktadir;

a) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda sosyo-ekonomik faktorler bakimidan
farkliliklar1 var midir?

b) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda iiretici orgiitlerine katilim durumlari
arasinda farklilik var midir?

c) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda {irlin tiretim deseninde farkliliklar var
mudir, var ise mevcut durum nasildir?

d) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda siirdiiriilebilirligin 3 temel unsuru olan
ekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorlerinde, mevcut durumlarinda farkliliklar
var midir?

e) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda giibre kullanim miktarlarinda
farkliliklar var midir?

f) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda ciftcilerin toprak, yaprak ve sulama
suyu analizlerinde bilgi, tutum ve davranislar1 arasinda farkliliklar var midir?

g) Bolgeye yakin ve uzak kdyler arasinda ilaglamada drone kullanimi1 hakkinda
bilgi, tutum ve davranigsal farklilik mevcut mu?

h) Bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda tarimda siirdiiriilebilir bazi

uygulamalarin, uygulanmama nedenleri arasinda farkliliklar var midir?
3.4. Arastirmanin Veri Kaynaklar

Arastirmada ana materyali, Samsun ili Bafra Ilgesi Kizilirmak Deltasi
bolgesinde bulunan toplamda onalti kdyde bulunan tarimsal ciftgilerden anket
yontemiyle toplanan veriler olusturmaktadir. Anket yapilan kisiler olasilikli rastsal
ornekleme yontemine ve ¢iftcilerin istegine gore belirlenmistir. Arastirma konusunda

yapilan diger calismalar TUIK, Bafra ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii ve diger kurum
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ve kuruluglardan elde edilen veriler arastirmanin ikincil veri kaynaklarini

olusturmaktadir.
3.5. Ornekleme Metodu ve Biiyiikliigii

Samsun ili Bafra ilgesi Kizilirmak Deltasi’na yakin koyler olan “Kosu,
Yesilyazi, Altinova, Doganca, Seyhoren, Sarikaya, Sarikdy, Kahraman, Ugpnar ve
Taskopri” koylerinden toplam 89 cift¢i ve yine Kizilirmak Deltasi icerisinde bulunup
deltaya mesafesi daha fazla olan “Baliklar, Osmanbeyli, Glimiisyaprak, Gerzeliler,
Yakintas ve Bakirpmar1” koylerinden toplam 77 c¢ift¢i olusturmaktadir. Olasilikl
rastsal 6rnekleme yontemine gore toplamda 166 ¢iftci ile yiiz yilize goriisiilerek anket
caligmasi1 yapilmistir. Veri toplama anket yolu ile yapilacak olup 6rnekleme yontemi
olarak %10 hata ve %95 giivenilirlik ile, olasilikli rastsal 6rneklem yontemi segilmis

ve agagidaki formiile gore hesaplanmistir:

d*(N-1)+tpq

N= Evrendeki birey sayis1

n= Ornekleme almacak birey sayisi

p= Incelenecek olayin goriiliis siklig1 ( olasiligi )

q= Incelenecek olayin goriilmeyis siklig1 (1-p)

t= Belirli serbestlik derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde t tablosunda bulunan

teorik deger.
d= Olayn goriiliis sikligina gore yapilmak istenen + sapma olarak simgelenmistir.
3.6. Anket Yapilacak Koylerin Secimi

Bilindigi tizere Kizilirmak Deltast biinyesinde bulundurdugu yogun canli
cesitliligiyle Diinya Gegici Miras Listesi’nde yer almaktadir. Bolge etrafindaki
koylerde yogun sekilde tarimsal faaliyetler gerceklestirilmektedir. Daha Once
bolgedeki ciftcilere dayali iyi tarim uygulamalar: gibi siirdiiriilebilir tarim aktiviteleri
gerceklestirilse de, konuyla alakali spesifik olarak ciftgilerin bilgi, tutum ve

davraniglar1 konusunda yapilan ¢alisma bulunmamaktadir.

Kizilirmak deltast her ne kadar Alagam, Engiz gibi il¢e sinirlart igerisinde yer

alsa da; canli ¢esitliligi 6zellikle Bafra il¢e sinirlar1 igerisinde bulunan, Sekil 3.2’deki
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yesil alanda goriilecegi lizere yogun sekilde toplanmaktadir. Dolayisiyla canli
cesitliliginin diger ilgelere nazaran daha yogun oldugu bu alana simir halde bulunan
koyleri bolgeye yakin kdyler; bir katman daha uzakta bulunan kdyleri ise uzak koyler

olarak simiflandirilmistir (Tablo 3.3).

Tablo 3.3. Arastirma alanindaki kdyler ve 6rnege giren ciftci sayilart

Yakin Koyler Or “egesfif:l“ Ciftdl 12k Koyler Or “egesggsl“ Ciftei
Kosu 10 Baliklar 14
Yesilyazi 11 Osmanbeyli 23
Altmova 7 Gilimiisyaprak 8
Doganca 18 Gerzeliler 5
Seyhoren 5 Yakintag 17
Sarikaya 7 Bakirpinari 10
Sarikdy 15

Kahraman 5

Ugprnar 8

Taskoprii 3

Toplam 89 77

3.7. Veri Toplama

Arastirmanin verilerine ulasabilmek adma Bafra Ilgesi Kizilirmak Deltasina
yakin on kdy ve nispeten daha uzak alt1 kdyden tarimsal faaliyet gosteren ciftcilerle
anket caligmasi yapilmistir. Yapilan pilot anket ¢caligmalari ile giftcileri zorlayan, hatali
sonuglar getirebilecek sorular ¢ikartilmis ya da ciftgilerin daha net anlayacagi sekilde
diizenlenmistir. Temmuz-Eyliil 2021 tarihleri arasinda {i¢ aylik saha caligmasiyla
anket verileri tamamlanmistir. Anketin ¢iftgi basmna tamamlanma siiresi, gerekli
aciklamalar yapildiktan sonra ortalama 20 dakika olmustur. Tamamlanan anketlerin

analiz siireci iki ay stirmiistiir.
3.8. Veri Analizi ve Yontemi

Anket yoluyla elde edilen veriler dncelikle bilgisayar ortaminda islenebilecek
hale getirilmistir. Bolgeye yakin ve uzak koylerdeki c¢iftcilerin Sosyo-ekonomik
yonden karsilastirilabilmesi i¢in ilgili degiskenler parametrik ve parametrik olmayan
degiskenler olarak smiflandirilmistir. Temel sosyo-ekonomik gostergelerin ve

isletmelerin genel ozelliklerinin karsilastirilmasinda tanimlayici istatistiki testlerin
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yani sira parametrik verilerin analizinde t-testi, parametrik olmayan verilerin analiz

edilmesinde ise ki-kare test metotlar1 da kullanilmistir.

Arastirmadaki verilerin analizleri bilgisayar ortaminda yapilmistir. Parametrik
ve parametrik olmayan istatistiki testlerin uygulanmasinda SPSS istatistik paket
programi kullanilmistir. Anket sorularina gore verilerin ortalama, say1, skor oranlari

hesaplanmis, hesaplama i¢in tanimlayici istatistiklerden yararlanilmistir.
3.8.1. Sosyo-Ekonomik Analizde Kullamilan Yontem

Arastirmaya konu alinan tarimsal cift¢ilerin sosyal ve ekonomik ozellikleri,
isletme diizeyinde toplanan verilere dayanarak geleneksel sosyo-ekonomik analiz
yontemleri kullanilarak ortaya konulmustur. Ciftcilerin 6zellikleri (egitim, yas,
tarimsal deneyim, aile bliylkligi ve isglicii, sosyal giivence durumu, kayit tutma
durumu vb.) ve isletmeye ait 6zellikler (arazi biiyiikliigii, liriin deseni, tarimsal gelir,
birliklere iiyelik durumlari vb.) tanimlayici istatistikler (ortalama, yiizde, frekans, ki-

kare ve t testi) yardimiyla 6zetlenmistir.

3.8.2. Siirdiiriilebilir Tarim Konusunda Bilgi, Tutum ve Davramslarin

Ol¢iimiinde Kullamlan Yontemler

Bolgeye yakin ve uzak kdylerde bulunan giftcilerin siirdiiriilebilirligin {i¢ unsuru
olan ekonomik, sosyal ve c¢evresel konulardaki mevcut durum ve bilgileri,
stirdiiriilebilirlik indeksiyle toplanarak ki-kare testine tabi tutulmus ve bolgeler arasi
farklilik olup olmadig1 incelenmistir. Ayn1 zamanda bolgeye yakin ve uzak kdylerde
bulunan ¢iftcilerin siirdiiriilebilirligin {i¢ unsuru olan ekonomik, sosyal, ¢evresel ve
bolgede izlenen mevcut tarim politikalariyla alakali konulardaki tutum ve davranislar
5’11 likert Olcegine gore anket yontemiyle c¢iftgilerden alinarak skor durumlari

hesaplanmustir.

Arastirmada ciftcilerin (toprak analizi, yaprak analizi, sulama suyu analizi, drone
ile ilaglama) gibi baz1 siirdiiriilebilir tarim uygulamalarinin kullanimi konusunda tutum
ve davraniglarinin belirlenmesi; Bilgi, Tutum ve Uygulama (BTU) Analizi ile
yapilmistir. (KAP- Knowledge, Attitude and Practice) yaklagiminin temeli yonetim
bilimleri esaslarma dayanmaktadir. Ozellikle psikiyatri ve psikoterapi gibi
disiplinlerde uzun donemli ve etkilesimli bir tedavi gereken hastalarda siklikla
kullanilmaktadir. Organizasyon yonetiminde BTU analizi, miidahale edilecek tiim

paydaslarin bilgi, tutum ve uygulama durumlarini, yonetimin degerlendirebilmesine
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olanak saglayan bir yaklasim olarak diisiiniilebilir. Bu yaklasim organizasyonlar
tarafindan, c¢evrelerinin ihtiyaglarina en iyi sekilde cevap verebilmek, istenmeyen
durumlart Onlemek icin stratejiler Ttretebilmek ve kendi bilgi birikimlerini
degerlendirmek amaci ile kullanilabilmektedir (Mahmud, 2005). Bir toplumda belirli
bir konu iizerinde farkindalik olusturmaya baslamadan 6nce, farkindalik olusturulacak
cevrenin ilk Once degerlendirilmesi gerekmektedir. Klasik arastirma tasarimi ile
deneklerin sadece bilgi skorlar1 (durumlari) dlgiilebilmekte, deneklerin tutumlarinin
neler oldugu tespit edilememektedir. Ileriye doniik planlar yapabilmek, sorunlara
coziimler getirebilmek ve arastirma sahasini tam olarak tanimlayabilmek, deneklerin
konu hakkinda sadece bilgilerini degil ayni zamanda konu hakkinda ne

diistindiiklerinin de ayrintili olarak incelenmesini gerektirir (Aydogan, 2012).

Deltaya yakin ve uzak koylerdeki ¢iftgilerin toprak analizi, yaprak analizi,
sulama suyu analizi ve dron ile ilaglama gibi siirdiiriilebilir tarim uygulamalarina
yonelik olarak bilgi, tutum ve davranislarini belirlemek i¢in BTU analiz metotlari
kullanimigtir. Arastirmanin temel amaci ¢iftcilerin siirdiiriilebilir tarim konusundaki
bilgi, tutum ve davraniglarini belirlemek oldugu i¢in; BTU analizine konu olarak bu
gibi bazi siirdiiriilebilir uygulamalar esas alinmistir. Bu boliimiinlin anketlerinin
degerlendirilmesinde Tablo 3.4’deki katsayilar kullanilmistir. Her bir ¢ift¢i igin ayri
ayrt bilgi skoru olusturulmus ve tiim ¢iftgiler icin de ortalama bilgi skoru
hesaplanmistir. Ayni sekilde, girdi temin edilen ve girdi hakkindaki bilgi alinan bilgi

kaynaklar1 da frekans yontemiyle analiz edilmistir.

Tablo 3.4. BTU analizi gosterge tablosu

Gostergeler Katsayisi
Bilgisi yok (B-) 0
Sadece bilgisi var (B+)

Bilgisi var ve olumlu tutum (T+)

Olumsuz tutum (T-)

1
2
Uyguluyor (U+) 3
1
Uygulamay1 reddetmis (R ) 2

3

Uygulamis ve vazge¢cmis (U-)

Yapilan bu calisma ile BTU analizi bir seviye ileri gotiiriilerek, ciftcilere
“neden” sorusu da yoneltilmistir. Boylelikle, deneklerin girdi kullanim1 konusunda

bilgi, tutum ve davraniglarinin yaninda konu ile ilgili disiincelerinin sebepleri de
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arastirilmistir. BTU analizinin bu yeni sekli BTUN (Bilgi, Tutum, Uygulama, Neden)
olarak adlandirilmistir (Aydogan, 2012)
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Daha 6nce yapilan arastirmalardan yola ¢ikildiginda ¢ift¢ilerin yas durumu bilgi
ve deneyim seviyesinin bir gostergesi olmasinin yani sira; organik tarim, iyi tarim
uygulamalar1 vb. tarimda yenilik¢i ve siirdiirtilebilir modellerin benimsenmesinde de

geng neslin daha kolay adapte olacagindan séz edilebilir.

Arastirmaya katilan her iki gruba da ait ciftcilerin tamami erkek olup yas
ortalamast 53.44 goriilmektedir. En yash ciftci 78 yasinda, en geng ciftgi ise 23
yagindadir. Arastirma alanindaki gift¢ilerin bolgelere ayrilarak yas durumlari Tablo

4.1’°de incelenmistir.

Tablo 4.1. Ciftcilerin yas durumu

Yas Sayi Minimum Maksimum Ortalama St. Sapma t p
Yakin 89 23 78 52,53 9,99
-1,181 0,239
Uzak 77 31 78 54,49 11,333

Bolgeye yakin olan koylerdeki ciftcilerin yas ortalamasi 52,53 iken uzak
koylerdeki yas ortalamasi 54,49 olarak hesaplanmistir. Cift¢ilerin cogunlugu orta yaslh
oldugu goriilmektedir. Eryillmaz, (2017) Bafra ilgesinde yapmis oldugu ¢alismasinda
ciftgilerin yas ortalamasini 58 olarak tespit etmistir. Benzer olarak, yapilan analiz
sonuglarina gore yakin ve uzak koylerdeki giftciler arasinda yas konusunda istatistiki

olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p<0,05).

Tablo 4.2. Ciftgilerin medeni durumu

Medeni Durumu Sayi Oran (%) X2 p
Evli 69 77,5
Yakin
Bekar 20 22,5
5,427 0,02
Evli 70 90,9
Uzak
Bekar 7 9,1

Arastirmaya katilan 166 ¢iftcinin %83,7’si evli olup %16,3’ii bekar oldugu
belirlenmistir. Yakin kdylerdeki ¢iftcilerin %77,5 unun evli olup %22,5’unun bekar

oldugu, uzak koylerdeki ciftcilerinse %90,9 oraninda evli olup %9,1 oraninda bekar

31



oldugu tespit edilmistir. Atabey vd., (2016) yapmis olduklar1 ¢alismada, organik tarim
ile medeni durum degiskenleri arasinda anlamli farklilik bulundugunu ve organik
tarimla ugrasan isletme sahiplerinin evli olma oranlar1 daha yiiksek oldugunu tespit
etmislerdir. Bunun aksine, Tablo 4.2’de goriildiigii tizere deltaya yakin konumda
bulunan ¢ift¢ilerin evli olma durumu, uzak koéylerde bulunan giftcilerin medeni
durumlarina nazaran daha az olup; yapilan ki-kare testi sonuglaria gore bu farklilik
istatistiki agidan anlamli bulunmustur (p<0,05). Bunun nedeni, yakin kdylerde

bulunan isletmelerin daha fazla geng niifusa sahip olmasi ile agiklanabilir.
4.1.1. Egitim Durumu

Egitim, Onceden saptanmig esaslara gore insanlarin davranislarinda belli
gelismeler saglamaya yarayan planli etkiler siireci olarak tanimlanmaktadir. Egitim
durumunun yiiksek olmasi, insanlarin daha fazla bilgi sahibi olmalarina neden
olmaktadir (Demiryiirek, 2000). Arastirmaya konu olan kdylerdeki ¢iftgilerin egitim
durumuna bakildiginda her iki tabakanin da okur-yazar oldugu, en az ilkokul egitimi
alindig1 sonucuna ulasilmistir. Her iki siifa ait verilerde egitim diizeyinin %90,4
oraninda ilkokul mezunu oldugu, %9,6 oraninda lise mezunu oldugu saptanmuistir.
Bolgeye yakin ve uzak koylerde bulunan giftgilerin egitim diizeyleri Tablo 4.3’te

incelenmistir.

Tablo 4.3. Ciftcilerin egitim diizeyi

Egitim Diizeyi Yakin Koyler Uzak Koyler
Oran Oran )
Say1 (%) Say1 (%) X p
[lkogretim 81 91 69 89,6
Lise 8 9 8 10,4 0,093 0,76
Toplam 89 100 77 100

Delta igerisinde Kus Cenneti’ne yakin olan kdylerdeki ciftgilerin %91°1 ilkokul,
%9’u lise mezunu iken uzak kdylerde bu oran ilkokulda %89,6, lise mezunu ise %10,4
olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde Aydogan, (2018) Bafra ilgesinde yapmis
oldugu calismasinda ¢iftgilerin %83,1 oraninda ilkokul %16,9 oraninda lise mezunu
oldugunu tespit etmistir. Yapilan Ki-kare testine gore yakin kdylerdeki ciftgiler ile uzak

koylerdeki giftciler arasinda egitim diizeyi gbz Oniline alindiginda istatistiksel olarak
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anlamli farkliik bulunmadigi belirlenmistir (p<0,05). Bunun nedeni ¢iftgilerin

cogunlugunun orta yas ve lizeri olmasi olarak agiklanabilmektedir.
4.1.2. Tarimsal Deneyim

Ciftcilerin tarimsal deneyimi, tarimsal faaliyetleri boyunca edindikleri tecriibe
ve bilgilerin tamamidir. Tarimsal faaliyetlerle ugrasilan siire ne kadar fazla ise
ciftgilerin tarim konusunda bilgi ve deneyimleri de artacagi ve ayni1 zamanda zamanla
yenilik¢i siirdiirtilebilir tarim modellerine karsi tutum ve davraniglarinin da zaman ile
gelisecegi ongoriilebilir (Aydogan, 2018). Anket yapilan ciftciler yaklasik ortalama 40
yildir tarimsal faaliyetlerde deneyim sahibidirler. Ciftgilige 5 yil 6nce ciftgiler olmakla
beraber 60 yildir tarimla ugrasan ciftgiler de mevcuttur (Tablo 4.4).

Tablo 4.4. Ciftcilerin tarimsal deneyimleri

Tarimsal Deneyim Say1 Ortalama Standart t p
Sapma
Yakin Koyler 89 38,42 10,568
-1,562 0,12
Uzak Koyler 77 41,16 12,055

Ciftcilerin genel olarak tarimsal deneyimleri incelendiginde, %4’iliniin 20 yildan
daha az deneyime sahip olduklar1 gériilmektedir. Ciftcilerin %27’s1 21-30 yil arasinda,
%33’ 31-40 yil arasinda ve %36°s1t 41 yil lizerinde cift¢ilikle ugrasmigslardir.
Aragtirmaya dahil olan ¢iftcilerin tarimsal faaliyetlerdeki tecriibelerinin fazla oldugu
goriilmekte olup, yapilan analizler neticesinde yakin ve uzak koyler arasinda tarimsal
deneyim konusunda istatistiki agidan anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir

(p<0,05).
4.1.3. Aile biiyiikliigii ve aile isgiicii varhg:

Aile biytklugi, c¢iftcilerin tarimsal faaliyetlerindeki ihtiya¢ duyduklari is
giiciinii aile icerisinden karsilayabilme olanagi sagladigi igin tarim isletmelerine
olumlu katki saglamaktadir. Tarimsal faaliyetlerde aile igerisinden isgiicliniin
saglanmasi, isletmeyi ekstra igglicii maliyetlerinden bir nebze kurtaracak ve ekonomik

acidan siirdiirtilebilirlige katki saglayacagi ileri siiriilebilir.

Calismaya konu olan tiim ciftgilere bakildiginda ailede var olan kisi sayisi
ortalama 6 kisi olup aile igerisinden tarimsal faaliyetlerde rol oynayan Kkisi sayisi

ortalama 3 olarak bulunmustur. Benzer sekilde Abaci, (2018) Bafra ilgesinde yapmis
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oldugu c¢alismasinda ailedeki kisi sayisini ortalama 5 olarak ve aileden is giiciine
katilim sayisin1 ortalama 2 olarak bulmustur.
Arastirma alanindaki ciftgilerin ailedeki biiyiikligii ve aileden isgiicii katilim

durumlar1 bélgelere ayrilip incelenmek tizere Tablo 4.5’da verilmistir.

Tablo 4.5. Isletmedeki kisi say1s1 ve aileden isgiicii katilim

. . St.
Degiskenler Bolge Say1 Ortalama Sapma t p
Yakin 89 59 1,718
Ailedeki Kisi Sayisi 0,574 0,567
Uzak 77 57 2,222
: Tyt Yakin 89 3 1,185
Aileden U1r<e.t1’n;e Yardim Eden 3124 0,002
151 Sayisl Uzak 77 2,5 0,91

Tablo 4.6 incelendiginde, ailedeki kisi sayis1 yakin kdylerde ortalama 6 iken
uzak koylerde bu rakam ortalama 5 olarak hesaplanmistir ve bu farklilik istatistiki
acidan anlamli bulunmamaktadir. Tarimsal faaliyetlere aile igerisinden yardimci olan
kisi sayis1 yakin koylerde ortalama 3 iken uzak kdylerde ortalama 2 olarak saptanmistir
ve bu farklilik istatistiki agidan anlamli bulunmustur (p<0,05). Bunun nedeni, bolgeye

yakin koylerdeki isletmerin geng niifus varligi olarak agiklanabilmektedir.
4.1.4. Ciftcilerin Sosyal Giivence Durumu

Sosyal giivenlik; kamunun aldig1r birtakim 6nlemler ile hastalik, is kazasi,
igsizlik, is goremezlik, yaslilik ve 6liim gibi nedenlerle ortaya cikabilecek ekonomik
ve sosyal olumsuzluklara karsi toplumun kendini korumasi olarak tanimlamaktadir
(Giivercin, 2004). Sosyal giivence ile ¢alisanlarin gerek gilindelik hayatlarinda gerekse
is hayatlarinda yasayabilecekleri olumsuzluklarin Onlemini almalar1 miimkiin
olabilmektedir. Ciftcilerin sosyal giivence durumlari, bolgeye yakinlik diizeylerine

gore incelenerek Tablo 4.6°de verilmistir.
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Tablo 4.6. Ciftgilerin sosyal giivence durumlari

Sosyal Giivence Durumu Yakin Kdoyler Uzak Koyler
Oran Oran 2
Say1 (%) Say1 (%) X p
Yok 10 11,2 2 2,6
Var 79 88,8 75 97,4 4,594 0,032
Toplam 89 100 77 100

Calismaya konu olan bolgedeki tiim ¢iftcilerin %92,8’inin sosyal gilivencesi
oldugu, yalnizca %7,2’lik dilimin herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmadig1 tespit
edilmistir. Yakin koylerdeki cift¢iler incelendiginde %11,2’sinin sosyal giivencesi
olmadig1 goriilmektedir. %5,6’sinin SSK, %70,8 Bagkur ve %12,4’liniin Emekli
Sandigi’ndan faydalanmaktadir. Uzak koylerde ise %2,6’smnin sosyal gilivencesi
bulunmayip %18,2 SSK, %50,6’s1 Bagkur ve %28,6’sinin Emekli Sandig1 oldugu
tespit edilmistir. Yapilan ki-kare test sonuclarina gore, sosyal giivence sahibi olma
durumu bakimindan uzak kdylerde yakin koylere nazaran daha fazla sosyal giivence
sahibi c¢ift¢ci bulundugu tespit edilmis olup, bu farklilik istatistiki a¢idan anlamli
bulunmustur (p<0,05).

4.2. Isletmelerin Genel Ozellikleri

Her iki bolge ciftcileri goz ontline alindiginda yalmzca %27,1’lik dilim kayit
tutmakta olup %72,9’luk biiyiik ¢cogunlugu isletmeyle alakali herhangi bir mali veya
faaliyet kayd: tutmamaktadir. Abaci, (2018) Bafra ilgesinde yapmis oldugu
calismasinda c¢iftcilerin %48,4’°liik kisminin kayit tuttugunu tespit etmistir. Bolgeye
yakin koylerdeki ile uzak koylerdeki ciftciler arasinda, isletmeyle alakali kayit tutma

durumu agisindan istatistiki agidan bir farklilik bulunmamaktadir (Tablo 4.7).
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Tablo 4.7. Tarimla isletmelerinin kayit altina alinma durumu ve CKS kaydi varligina gore dagilimu

Yakin Koyler Uzak Koyler
gbe:;nrgﬂle Ilgili Kayit Tutma Sayl %:Zl)n Say1 (?g/i)n 2 0
Hayir 64 71,9 57 74
Evet 25 38,1 20 26 4,561 0,102
Toplam 89 100 77 100
Ciftci Kayit Sistemine Kayit
Durumu
Hayir 54 60,7 36 46,8
Evet 35 39,3 41 53,2 3,223 0,036
Toplam 89 100 77 100

Ciftci Kayit Sistemi (CKS), tarim politikalarinin olusturulmasina yonelik olarak
ciftcilere ait tarimsal faaliyetlerin kayit altina alinmasi i¢in kurulan bir sistem olup;
tarimsal destekleme programlarinin denetlenebilir, izlenebilir ve raporlanabilir olarak
yiiriitiilmesini saglamaktadir (Anonim, 2014). Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig1
tarafindan diizenlenen bu yonetmelige gore Ciftci Kayit Sistemi, tarimda
sirdiiriilebilir faaliyetlerin de izlenebilirligi, denetlenebilirligi ve uygun tarim
politikalarinin alinmasina yardimer olmada 6nemli bir arag¢ olarak diisliniilmektedir.
Calismadaki tiim c¢iftgilerin Ciftgi Kayit Sistemi’ne kayith olma durumuna
bakildiginda %54,2°lik  kismin kaydi olmayip %45,8’inin  sisteme kaydi
bulunmaktadir. Yapilan ki-kare testi sonuglarina gore, isletmeyle alakali kayit tutma
ve cift¢i kayit sistemine kayit durumu bakimindan uzak koylerde yakin kdylere
nazaran daha fazla kayith ¢ift¢i bulunmakta olup bu farklilik istatistiki agidan anlamli
bulunmustur (p<0,05). Bu farkliligin sebebi, yakin kdylerdeki tarim isletmelerinin
faaliyete gegme acisindan uzak koylere nazaran daha yeni olmasiyla ve miilkiyet ve

hisseli tapularin olmasiyla agiklanabilir (Tablo 4.7).

4.2.1. Ciftcilerin Uretici Orgiitlerine Kayit Durumu ve Yararlamlan

Hizmetler

Tarim sektoriinde gelismis bir 6rgiitlenme birgok agidan 6nem arz etmektedir.

Tarimsal Tretici Orgiitleri; lyelerin egitilmesi, ucuz girdi temini, pazarlamada
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ciftcilerin pazarlik giiciiniin artirilmasi ve ¢iftcilere yayim hizmetleri saglanmasinda
etkin roller oynayabilmektedir (Can ve Sakarya, 2012; Aydogan vd, 2016). Uretici
orgiitleri tarimsal tretimde kullanilan giibre, ilag gibi girdilerin ucuz teminini
saglamanin yani1 sira bu girdilerin  kullanim miktarlar1 ve yontemleri gibi
uygulamalarda da yenilik¢i ve faydali modelleri 6n plana ¢ikarabilmektedir.
Dolayistyla tarimda stirdiiriilebilirlik konusunda tiretici 6rgiitlerinin aktif varlig1 dnem
arz etmektedir. Arastirma alaninda bulunan yakin ve uzak kdylerin iiretici orgiitlerine

kayit durumlar1 Tablo 4.8°da incelenmistir.

Tablo 4.8. Ciftgilerin tiretici birligine kayitli olma durumu

Yakin Kéyler Uzak Koyler
U Oran Oran )
Uretici Birligi Kaydi Say1 (%) Say1 (%) X p
Evet 58 65,2 37 48,1
Hayir 31 34,8 40 51,9 4,941 0,026
Toplam 89 100 77 100

Abaci, (2018) Bafra ilgesinde yapmis oldugu calismasinda, ciftcilerin %77
oraninda tarimsal oOrgiitlere kayitli oldugunu ifade etmistir. Calismada bulunan
bolgeye yakin koylerdeki ciftgilerin %65,2’si ve uzak olan kdylerinse %48,1’i en az
bir Uiretici orgiitiinde yer almaktadir. Yapilan ki-kare sonuglarina gore delta igerisinde
kus cennetine yakin kdylerdeki ¢iftcilerin liretici 6rgiitlerine kayitli olma durumu uzak
koylere gore fazla olup istatistiki agidan anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir
(p<0,05). Bu farkliligin sebebi, yakin koylerde hizmet veren iiretici birliklerinin uzak
koylere nazaran iiretim sahasina daha yakin konumda olmasi ve daha aktif rol
almasiyla agiklanabilmektedir. Cift¢ilerin iiretici birliklerine kayitli olma durumlari,

yakin ve uzak bolgedeki kdylere gore Tablo 4.9°da incelenmistir.
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Tablo 4.9. Ciftgilerin iiretici birligi dagilimlari

Yakin Koyler Uzak Koyler
Uretici Birligi Sayi  Oran (%)  Say ?(f/oa)”
Tarim Kredi Koop. 39 75,3 23 84,4
Pancar Birligi 17 19,1 3 3,9
Ziraat Odasi 5 4.6 9 11,7
Toplam 51 100 37 100

Uretici orgiitlerinde yer alan yakin kdylerdeki 51 ¢ift¢inin %75,3’ii Tarim Kredi
Kooperatiflerine, %19,1’1i Pancar Birligi’ne, %4,6’s1 ise Ziraat odasina kayitliyken
uzak koylerdeki 37 ¢iftcinin %84,4’1i Tarim Kredi Kooperatiflerine, %3,9’u Pancar

Birligi’ne ve %11,7’sinin ise Ziraat Odasina kaydi bulunmaktadir.
4.2.2. Arazi Tasarruf Durumu

Arazi buyiikligi, ¢iftcilerin isletmeleri ile ilgili performanslari ile yakindan
iliskili oldugundan onemli bir de8isken olarak disiiniilmektedir (Abaci, 2018).
Arastirma alaninda anket yapilan ciftcilerden elde edilen verilere gore ortakcilik
yontemiyle tutulan arazi bulunmamakta olup ¢iftcinin kendi miilkiyeti ya da tarimsal
faaliyetlerde kullanilmak iizere kiraladig1 araziler bulunmaktadir. Yakin koylerde
bulunan ciftgilerin %70,8’inin arazi miilkiyeti kendine ait olup %?29,2’sinin ekstra
arazi kiralamaktadir. Uzak koylerde ise arazi miilkiyeti %97,4 oraninda ciftciye ait

olup ekstra arazi kiralayan c¢ift¢i sayist %2,6 olarak hesaplanmistir.

Bolgeye yakin ve uzak konumda bulunan kdylerin arazi miilkiyet durumlari
Tablo 4.10°da incelenmistir.

Tablo 4.10. Tarim arazisinin miilkiyet durumuna gore dagilimlart

Yakin Koyler Uzak Koyler
Tarim Arazisinin tamam kendine mi Savi Oran Savi Oran 2
ait y (%) y (%) P
Miilk arazi 63 70,8 75 97,4
Kiralanan arazi 26 29,2 2 2,6 20,856 0,000
Toplam 89 100 77 100
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Arazi kiralama durumu yakin kdylerde uzak kdylere nazaran daha fazla oldugu
goriilmektedir. Yapilan ki-kare testine gore bu farklilik istatistiki agidan anlaml
bulunmustur (p<0,05). Bu farkliligin nedeni, yakin kdylerdeki tarim isletmelerinin
uzak koylerdeki tarim isletmelerine nazaran birbirlerine daha yakin konumda ve i¢ ice

bulunmalariyla agiklanabilmektedir.

Tablo 4.11. Isletmelerin arazi biiyiikliigii durumu

Yakin Koyler Uzak Koyler

Arazi Biiyiikligii Say1 %;3)” Sayi %r/;a)” t P
0-30 da aras1 16 18 16 20,8

31-60 da aras1 30 33,7 38 49,3

61-90 da aras1 17 19,1 11 14,6 0,804 0,423
91-120 da aras1 16 18 5 6,2

121 > 10 11,2 7 91

Toplam 89 100 77 100

Her iki simifta yer alan ¢iftcilerin arazi durumlari incelendiginde ortalama arazi
biiyiikliigii 67,5da’dir. Bu oran yakin kdylerde ortalama 70,2 da biiyiikliigiindeyken
uzak koylerde 64,4 da olarak goriilmektedir. Arastirma alanindaki tim giftciler
incelendiginde, minimum arazi biiytikligii 12 da iken maksimum arazi varligi 370 da
‘a kadar ¢ikmaktadir. Bélgeye yakin koyler ile uzak koylerdeki ¢iftgilerin toplam arazi
biiyiikliigii incelendiginde, yapilan t-testi sonuglarina gore istatistiki agidan anlamli bir
farklilik olmadig1 hesaplanmistir (p<0,05). Bunun nedeni, yakin kdylerdeki ¢iftcilerin
celtik iiretiminde ortalama arazi biiyiikliigli ve biitiinliigli ile uzak koylerdeki yogun
bugday, misir gibi tarla iirlinlerinin arazi biiyiikliigliniin denk diismesi ve tarimsal arazi

biiyiikliigii agisindan farklilik yaratmamasi olarak agiklanabilmektedir (Tablo 4.11).
4.2.3. Isletmelerin Uriin Deseni

Uriin deseni, ciftcilerin tarimsal isletmelerinde bir iiretim dénemi boyunca
direttigi tiim trlnleri ifade etmektedir. Ciftcilerden elde edilen verilere gore bolgeye
yakin koylerde baslica geltik, misir gibi tarla bitkileri iirlinleri iiretiminin yani sira
karpuz, domates, biber gibi sebze iiriinleri de yogunlukla iretildigi goriilmektedir
(Sekil 4.1).
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YAKIN KOYLER

sebze
58%

Sekil 4.4.1 Bolgeye yakin koylerin liretim dagilimlari

UZAK KOYLER

Sebze

Tarla Bitkileri
76%

Sekil 4.4.2. Bolgeye uzak koylerin iiretim dagilimlart

Bolgeye uzak konumda bulunan kdylerde ise daha ¢ok bugday, misir, ay¢igegi
gibi tarla bitkileri ekildigi tespit edilmistir (Sekil 4.2).

Deltaya yakin konumda bulunan kdylerdeki ciftciler ile uzak konumda bulunan
cift¢iler arasinda {iriin Giretim ¢esidi agisindan bariz farkliliklar bulunmaktadir. Bunun
nedeni, deltaya yakin koylerin su kaynaklarina daha yakin konumda olmalarindan
dolay1 sulu tarim irilinleri ve sebze yetistirmeleri; deltaya nispeten daha uzak
kdylerinse su kaynaklarina kismen daha uzak olmalar1 ve arazi yapisinin tarla bitkileri
iirtinlerine daha yatkin olmasiyla agiklanabilmektedir.

Bolgeye yakin konumda bulunan koylerdeki ciftgilerin {irettikleri tarimsal
tiriinler incelendiginde %23 oraninda ¢eltik tireticisi, %21 karpuz, %15 biber, %15
misir, %12 domates, %9 kavun ve %5 azinlikta olan diger sebze ve tarla bitkilerini

ektikleri goriilmektedir (Sekil 4.3).
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Yakin Kéyler

Wdomates Wbiber Mceltik karpuz Mkawun Mmsir Bdiger

Sekil 4.4.3. Bolgeye yakin kdylerin iriin deseni

Yakin koylerde bulunan giftgilerin iiriin deseni ve iirlinlere ait bilgiler Tablo

4.12°de incelenmistir.

Tablo 4.12. Yakin kdylerde bulunan ¢iftgilerin bitkisel tiretim bilgilerine iliskin temel veriler

Yakin Koyler
Uriin
Sayi Ortalama St. Sapma
da 16,34 9,74
Domates . 29

Uretim Miktar1 7137,93 789,40

da 12,58 7,47
Biber . 36

Uretim Miktar1 3897,22 876,84

da 59,69 31,97
Celtik . 55

Uretim Miktar1 684,55 84,91

da 17,24 7,12

Karpuz . 50

Uretim Miktar1 7160,00 922,73

da 9,73 6,07
Kavun . 11

Uretim Miktar1 3227,27 1190,87

da 16,80 11,23
Misir . 35

Uretim Miktar1 2518,57 2018,78
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Bolgeye yakin konumda bulunan giftcilerin tirettikleri {iriin ¢esitleri, kdylerin
icerisindeki konumlara bagli degismekle birlikte ortalama iiretim alan ve miktarlar
Tablo 4.12°te goriilmektedir. Anket yapilan ¢iftcilerden isletmesinin konumu bdlgeye
daha yakin ise agirlikli olarak sebze iiretimi ve geltik, bolgeye daha uzak konumda ise
yine sebze iretimi mevcut olmakta ancak daha cok tarla bitkileri {iretimi
goriilmektedir. Yakin kdylerde domates tiretimi yapan 29 ¢ift¢inin ortalama domates
ekim alan1 16,34 da, ortalama verim 7137,93 kg/da olarak hesaplanirken bu say1 biber
tireten 36 ciftgide 12,58 da ve ortalama verim 3897,22 kg/da olarak hesaplanmustir.
Bolgede karpuz iireticisi olan 50 ¢ift¢inin ortalama iiretim alan1 17,24 da ve 7160 kg/da
iken kavun treticisi olan 11 giftginin ortalama tretim alam1 9,73 da ve ortalama
tiretimleri 3227,27 kg/da olarak hesaplanmistir. Celtik tireticisi 55 ¢ift¢inin ortalama
tiretim alan1 59,69 da ve iiretim ortalamas1 684,55 kg/da iken musir tireticisi 35 cift¢inin
ortalama {tiretim alan1 16,80 da ve iliretim miktar1 ortalama 2518,57 kg/da olarak

hesaplanmustir.

Bolgeye uzak konumda bulunan koylerdeki ciftcilerin iirettikleri tarimsal
tiriinler incelendiginde %36 oraninda bugday, %25 misir, %10 lahana, %6 ayg¢icegi,
%S5 g¢eltik iiretimi ve %18 diger baz1 sebze ve tarla bitkileri iiretimi yaptiklari

belirlenmistir (Sekil 4.4).

Uzak Kéyler

Wceltk Wbugday Mmeir Wilahana Maygiced Mdiger

Sekil 4.4.4 Bolgeye uzak koylerin {iriin deseni
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Uzak koylerde bulunan g¢iftgilerin tiriin deseni ve lriinlere ait bilgiler Tablo

4.13te incelenmistir.

Tablo 4.13. Uzak kdylerde bulunan giftgilerin tiretim bilgilerine iliskin temel veriler

Uzak Koyler
Uriin
Say1 Ortalama St. Sapma
da 32,26 19,49
Bugday . 69
Uretim Miktar1 623,19 102,75
da 18,70 11,17
Masir . 47
Uretim Miktar1 1614,89 1068,92
da 20,72 12,74
Lahana . 18
Uretim Miktar1 3555,56 704,79
da 32,50 28,96
Aycicegi . 12
Uretim Miktar1 220,83 25,75
da 53,50 39,51
Celtik . 10
Uretim Miktar1 730,00 42,16

Bolgeye uzak konumda bulunan giftgilerin iirettikleri iirlin ¢esitleri, kdylerin
icerisindeki konumlara bagli degismekle birlikte ortalama iiretim alan ve liretim
miktarlart Tablo 4.13‘te goriilmektedir. Anket yapilan giftgilerden isletmesinin
konumu bolgeye uzak kdylerde yer almasina ragmen belirli bir yakinlikta olanlar sebze
tiretimi ve celtik {iretimi yapmaktadirlar. Bolgeye daha uzak konumda olanlar yine
sebze liretimi mevcut olmakta ancak daha cok tarla bitkileri iiretimi goriilmektedir.
Uzak bolgedeki kdylerde bugday iiretimi yapan 69 g¢iftcinin ortalama {iretim alani
32,26 da, ortalama {iretim miktarlar1 623,19 kg/da iken bu sayilar 47 misir iireticisinde
18,70 da ve 1614,89 kg/da olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lahana iireticisi 18 ¢ift¢cinin
ortalama liretim alan1 20,72 da, aygicegi lireticsi 12 ¢iftginin 32,50da ve ¢eltik iireticisi

10 ¢iftginin 53,50 da ortalama tiretim alan1 bulunmaktadir.
4.2.4. Tarmmsal Gelirleri

Calismaya konu alinan bolgedeki ciftgilerin tamaminin geliri tarimsal
faaliyetlerden olup, ¢iftcilerden anket yoluyla alinan verilere gore tarim dis1 bir gelire
sahip olan yalnizca 4 giftgiye rastlanmistir. S6z konusu tarimsal gelirin yalnizca
bitkisel iiretimden kazanilabildigi ve hayvansal gelire sahip olunmadig1 ¢iftcilerden

alinan verilere gore belirlenmistir.
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Boélgeye yakin ve uzak olarak ayrilan koylerin ortalama yillik gelirleri Tablo

4.14°de sunulmustur.

Tablo 4.14. Bolgeye yakin ve uzak kdylerdeki ¢iftgilerin tarimsal gelir kargilagtirmasi

Tarimsal gelir (yillik) Say1 Ortalama Gelir (TL) t p
Yakin Koyler 89 258.563

5,142 0,000
Uzak Koyler 77 132.904
Toplam 166 195.734

Ciftgilere; iiretilen {iriin ¢esidi, her iirlin ¢esidi i¢in ka¢ dekarda iiretim yapildigi,
dekardan ne kadar verim alindig1 ve son yila ait iirlin bazinda kg/tl satis fiyatlari
sorulmus olup tarimsal gelirleri ¢iftgilerden alinan bu verilere gore hesaplanmistir.
Bolgeye yakin koylerdeki 89 ciftcinin elde ettikleri yillik ortalama tarimsal gelirleri
258.563 TL olup uzak koylerdeki 77 ciftcinin yillik ortalama tarimsal geliri 132.904
TL olarak hesaplanmistir. Her iki bdlge de géz oniine alindiginda toplam 166 ¢ift¢inin
tarimsal faaliyetlerden elde ettikleri yillik ortalama gelir 195.734 TL olarak
hesaplanmistir. iki bolge karsilastirildiginda, yakin kdylerdeki ciftgilerin uzak koylere
gore daha fazla gelir elde ettigi ve yapilan t-testi sonuglarina gore bu farkliligin
istatistiki agidan anlamli oldugu tespit edilmistir (p<<0,05). Bu farkliligin nedeni, yakin
koylerde tiretim faaliyetleri gerceklestiren ciftgilerin uzak koylere nazaran lretici
birliklerine katilimlarinin yiiksek olmasi, iiretilen iiriin ¢esitlerinin birim fiyatlarinin

daha yiiksek olmasi gibi sebeplerle agiklanabilmektedir (Tablo 4.14).
4.3. Isletmelerin Giibre Kullanim

Siirdiiriilebilir tarim anlayis1 icerisinde su ve toprak kaynaklarinin korunmasi,
entegre ila¢ yonetimi gibi birgok uygulamalar yer almakla beraber, ilag, sentetik giibre
gibi dogal olmayan girdilerin kullanilmasindan kaginilarak kalite, saglik ve cevresel
standartlarla bulusan organik tarim teknikleri anahtar rol oynamaktadir. Kullanim
miktarlar1 yiiksek diizeylere ¢ikan, buna karsilik uygun giibreleme teknikleri
uygulanmadan kullanilan kimyasal giibreler toprag: kirletmektedir. Ozellikle fazla
azotlu ve fosforlu giibre kullanimi topraklarin fiziksel ve kimyasal yapisini etkilemekte

dolayisiyla ¢evresel kirlilige yol agmaktadir (Turhan, 2005).

Arastirma alanindaki tarimsal faaliyet gosteren ciftcilerin biiylik cogunlugunda,

tiretim faaliyetleri genellikle tarimsal isletme yOneticisinin bilgi ve tecriibelerine gore
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yapilmaktadir. Ciftgiler, topragin islenmesinden iiriinlerin hasadina kadar olan siirecte
stiregelen bilgileriyle hareket etmektedirler. Kimyasal gilibre uygulamalarinda
ciftgilerin biiyiik cogunlugu aym tip gilibre kullanma egilimi gosterirken, ilaglama
konusunda tarim ilaci bayisi calisanlarindan bilgi almaktadirlar. Ancak iyi tarim
uygulamalari gibi tarimda stirdiiriilebilirlik esasli yontemlerde, iiretimde kullanilacak
giibre, ilag gibi girdilerin kullanim1 uygun zaman, uygun miktarlarda ve dogru iiretim
teknikleriyle gergeklestirilmektedir. Siirdiiriilebilir bir tarim modelinde kullanilacak
kimyasal giibre miktarlarinin, toprak analizi tahlil sonuglarina goére uygun girdi ¢esidi
ve buna gerekli miktarda kullanilmasi gerekmektedir.

Bolgede tarimsal faaliyetlerde bulunan giftglerin giibre kullanim miktarlari,

bolgeye yakin ve uzak koyler karsilagtirilarak Tablo 4.15°da verilmistir.

Tablo 4.15. Giibre gesit, kullanim miktar1 bilgilerinin karsilagtirilmasi

Yakin Koyler Uzak Koyler
Giibre Cesidi t St.
Say1 Ortalama Sapma Say1 Ortalama Sapma p

Kg
Dap Ida 39 32,95 12,6 31 41,13 34,66 0,000
15-15-15 ;ég 34 24,85 7,636 44 21,27 11,302 0,100
Potasyum  Kg
Siilfat Ida 52 27,6 5,096 27 27,59 2,462 0,918
Ure zg 33 26,12 9,863 21 24,42 5,599 0,426
20-20-0 zg 43 27,62 8,182 42 18 10,66 0,000

Kullanilacak giibre ¢esidi ve miktar1 toprak analizi sonuglarinda ortaya ¢ikan
organik madde miktarlarina bagli degiskenlik gosterdigi gibi, iiriin bazinda da
kullanilacak ¢esit ve miktarlar1 de§iskenlik gostermektedir. Kullanilan miktarlar {iriin
bazinda degerlendirilmeyip bolgeye yakin olan kdylerin sebze ve sulu tarim agirlikl
tiretim yaptiklari, uzak olan koylerinse agirlikli olarak tarla bitkileri tirtinleri tiretimi
yaptiklar1 goz Oniine alinarak kullanilan giibre miktarlari analize tabi tutulmustur. Dap
giibresi biinyesinde %18 azot, %46 oraninda fosfor bulunmakta ve hemen her {iriin
i¢in ¢iftciler tarafindan topraga verilebilmektedir.

Yapilan analizlere gore Dap giibresi kullanimi uzak kdylerde yakin koylere
nazaran daha fazla miktarda kullanildig: tespit edilmis ve bu farklilik istatistiki agidan

anlamli bulunmustur (p<0,05). Bu farkliligin nedeni, bélgeye yakin kdylerde sebze ve
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sulu tarim {riinleri tiretimi yaygin olup sebze i¢in kullanilan Dap miktarinin tarla
bitkileri iiriinlerine gore az olmasi olarak agiklanabilir.

15-15-15 giibresi icerik olarak %15 azot, %15 fosfor ve %15 potasyum
igerigine sahiptir. Misir, ay¢icegi gibi tarla tirtinlerinde kullaniminin yani sira sebze ve
meyve tretiminde de kullanilmaktadir. Arastirma sonuglarina gore, bolgeye yakin
koylerdeki ciftciler ile uzak koylerdeki ¢iftgilerin kullandiklar1 kg/da dozaj1 arasinda
anlamli bir fark yoktur (p<0,05).

Potasyum siilfat giibresi igerik bakimindan %48-52 oranlarinda potasyuma
sahiptir. Genellikle sulu tarimda ve yagish bolgelerde kullanimi daha uygun olmakla
beraber musir, tiitiin gibi irlinlerde de kullanilmaktadir. Arastirma sonuglarina gore
potasyum siilfat giibre kullanimi yakin kdylerde uzak kdylere gore daha yaygin
kullanilmasinin yani sira, kullanim miktarlarinda anlamli bir farklilik yoktur (p<0,05).
Yakin koylerde yaygin kullanimi, boélgeye yakin kdylerin sulak alanlar1 fazla olup
celtik gibi sulu tarimin yaygin yapilmasiyla agiklanabilir.

Ure giibresi igerik bakimindan %45-46 oranlarinda yiiksek miktarda azot
icermektedir. Tercihen yagish bolgelerde kullanilmasinin yani sira kurak yerlerde de
kullanim1 goriilmektedir. Aragtirma verilerinden elde edilen sonuglara gore, yakin
koyler ve uzak koylerin iire giibresi kullanim miktarlar1 arasinda istatistiki a¢idan

anlaml bir farklilik yoktur (p<0,05).

20-20-0 giibresi icerik olarak %20 azot ve %20 fosfor igerigi sunmaktadir.
Uriinde verim, kalite artisinin yan1 sira ¢cimlenme ve tohum olusumunu tesvik eerek
olgunlagsmanin zamaninda, hizla ger¢eklesmesini tesvik etmektedir. Ay¢icegi, misir
gibi {rlinlerin yani sira celtik {iretiminde de yaygin kullanilmaktadir. Analiz
sonuglarina gore 20-20-0 giibre kullanimi yakin kdylerde uzak kdylere nazaran daha
fazla miktarda kullanildig: tespit edilmis olup, bu fark istatistiki acidan anlamlidir
(p<0,05). Bu farkliligin nedeni, bolgeye yakin kdylerde yogun sebze iiretiminin yani
sira ¢eltik ve ayn1 zamanda misir, aygicegi gibi Uriinlerin de uzak koylere gore daha

yogun iiretiminden kaynaklanmasiyla aciklanabilir.
4.3.1. Giibre kullaniminda ihtiya¢ duyulan bilginin tiirii

Bolgeye yakin ve uzak koylerdeki tarimsal g¢iftcilerin gilibre ve giibreleme
konusunda ne tiir bilgiye ihtiyag duyduklar1 da arastirilmistir. Elde edilen veriler
sonucunda ciftgilerin bilgi ihtiyaglari, bolgeye yakin ve uzak koylere gore Tablo

4.16’de sunulmustur.
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Tablo 4.16. Giibre kullanimi konusunda ihtiyag duyulan bilgi tiirii

Yakin Koyler Uzak Koyler
Say1 Oran (%) Say1 Oran (%)
Teknik Bilgi 16 18 12 15,6
Yasal Mevzuat 5 5,6 12 15,6
Fiyat 41 46,1 43 55,8
Egitim 27 30,3 10 13
Toplam 87 100 77 100

Her iki bolge i¢in de giincel giibre fiyatlart en ¢ok ihtiya¢ duyulan bilgi tiiri
olarak goriilmektedir. Bunu giibreler ve giibreleme egitimi takip etmektedir. Ozellikle
son zamanlarda giibre fiyatlarindaki artislar nedeniyle giibre kullanimi konusunda
fiyat faktorli 6n plana ¢ikmakta olup giibre kullanimi konusunda yasal mevzuat ve

teknik bilgi gibi 6nemli faktorler geri planda kalmaktadir.
4.3.2. Toprak, yaprak ve sulama suyu analizi yaptirma durumu

Stirdiiriilebilir tarimsal faaliyetler i¢in, ¢evreye zarar vermeden, kaynaklar
optimum seviyede kullanarak en fazla verimi alabilmek i¢in gerekli olan dogru miktar,
yontem ve zamanda kullanilacak giibre miktar1 ancak topragin analiz edilmesi ile
miimkiindiir (Aydogan, 2012). Bu nedenle, ¢iftgilerin toprak, yaprak ve sulama suyu

analizi konusundaki bilgi diizeyleri, tutumlar1 ve bilgi kaynaklari arastirilmstir.

Kus cennetine yakin ve uzak bolgelerde tarimsal faaliyet gosteren c¢iftgilerin
toprak, yaprak ve sulama suyu analizlerine kars1 bilgi, tutum ve davraniglarina yonelik

sonuglar Tablo 4.17 te sunulmustur.
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Tablo 4.17. Toprak, yaprak ve sulama suyu analizi konusunda ¢ift¢ilerin bilgi, tutum ve davranislarinin

karsilagtirilmasi
Analiz tiirii Bolge Say1  B- (%) B+ (%) T+ (%) R(%0) T- (%)
o Yakin 89 9 11,2 28,1 31,5 20,2
Toprak Analizi
Uzak 77 18,2 35 19,5 6,5 20,8
o Yakin 89 34,8 9 29,2 21,3 5,6
Yaprak Analizi
Uzak 77 61 1,3 26 52 6,5
Yakin 89 48,3 7,9 9 29,2 5,6
Sulama Suyu Analizi
Uzak 77 68,8 10,4 14,3 0 6,5

*B-:Hig bilgisi yok, B+:Sadece bilgisi var, tutumu belirsiz, T-: Bilgisi var ve olumsuz tutum, T+:Bilgisi var ve
uygulamaya pozitif bakiyor, R: Uygulamayi reddediyor, U+: Uyguluyor

Toprak verimliligi, kullanilacak giibre ¢esidi ve giibre kullanim miktarlarinin
belirlenmesinde rol oynayan bu analizler, ciftcilerin sirdiiriilebilir tarimsal
faaliyetlerde bulunabilmesi i¢in 6nem arz etmekte olup giiniimiizde zorunluluk haline
gelmistir. Her iki bolge incelendiginde toprak analizi konusunda bilgi sahibi olma ve
haberdar olma durumlar yiliksek oldugu sdylenebilir. Ancak diizenli olarak toprak
analizi yaptiran isletme sayist hayli azdir. Bu durum topragin mevcut durum ve
ithtiyaclarma gore tarimsal girdi kullaniminin 6niine gegmekte olup {iriin kalitesi, tiriin
verimliligi gibi ¢iktilar1 olumsuz etkilemektedir. Yakin koylerde toprak analizi
konusunda hi¢ bilgi sahibi olmayan %9 iken uzak koylerde bu oran %18,2 olarak
belirlenmistir. Bilgi sahibi ve olumlu tutuma sahip ¢iftcilerin, bolgeye yakin
koylerdeki orani %28,1 iken uzak koylerde %19,5 olarak belirlenmistir. Bilgi sahibi
olup olumsuz tutuma sahip olan veya bastan red eden ¢iftcilerin yakin kdylerdeki oram
toplam %50’lere ¢gikarken uzak kdylerde bu oran toplam %27 oranina ulagsmaktadir.
Yaprak analizi konusunda yakin kdylerdeki ¢iftgilerin %34,8’°1 herhangi bir bilgi sahibi
degil iken uzak kdylerde bu oran %61’lere kadar g¢ikmaktadir. Yaprak analizi
konusunda bilgi sahibi ve olumlu tutum sergileyen ciftcilerin oranlari ise yakin
koylerde %29,2 uzak koylerde ise %26 olarak belirlenmistir. Aydogan, (2012)
calismasinda ¢iftgilerin %12,4’{inlin toprak analizi konusunda hi¢ bilgi sahibi
olmadiklarini, yaprak analizi konusunda ise ciftcilerin %068,5’inin bilgi sahibi
olmadiklarini ortaya koymustur. Sulama suyu analizi konusunda her iki bolge de
incelendiginde ¢ift¢ilerin biiyiik cogunlugunun bilgi sahibi olmadiklar1 belirlenmistir.

Sulama suyu analizi hususunda bilgi sahibi olup olumlu tutum sergileyen, yakin
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koylerdeki c¢iftcilerin = %9’u, uzak koylerdeki ¢iftgilerinse %14,3’1i  olarak
hesaplanmustir.

Her iki bolgede tarimsal faaliyet gosteren ciftgilerin hem yaprak hem sulama
suyu analizi konusunda yetersiz bilgiye sahip oldugu goriilmektedir. Etkili bir yayim
calismasi ile bu bilgi eksikliginin giderilmesi gerekmektedir. Bolgeye yakin ve uzak
koylerde bulunan giftgilerin toprak, yaprak ve sulama suyu analizi yaptirmamalarinin

nedenleri Tablo 4.18de sunulmustur.

Tablo 4.18. Ciftgilerin toprak, yaprak ve sulama suyu analizi yaptirmama nedenleri

Yakin Koyler Uzak Koyler
Yaptirmama Nedenleri Say1 Oran Say1 Oran
Bilgi yetersizligi 19 21,3 30 39
Ihtiyag duymuyor 16 18 12 15,6
Maliyetli buluyor 50 60,7 35 45,5

Her iki bolgede de toprak, yaprak ve sulama suyu analizi gibi uygulamalarin
isletmeye ekstra maliyet getirece8i diislincesinde olduklari, anket c¢alismasinda
ciftcilerce dile getirilmistir. Tablo 4.18 incelendiginde, her iki bolgede bulunan
ciftcilerin Oncelikle bu gibi uygulamalar1 maliyetli bulduklar1 ve bu nedenle
yaptirmadiklar1  goriilmektedir. Bolgeye yakin konumda bulunan kdylerdeki
ciftcilerin, s6z konusu analizler konusunda %21,3 bilgi yetersizligi, %18 inin ihtiyag
duymadigi; uzak koylerde ise %39’unun bilgi yetersizligi ve %15,6’sinin ihtiyag
duymadiklart belirlenmistir. Sonug olarak iiretim faaliyetlerinin siirdiiriilebilir bir
sekilde yapilmasi acisindan dnem arz eden toprak, yaprak ve sulama suyu analizleri
konusunda bolge ciftcilerinin yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir. Bunun nedeni hali
hazirda isletme giderlerinin fazla olmasi ve bu uygulamalarin isletmeye ek gider
getirecegi durumu, daha sonra ise bu uygulamalarin tarimsal faaliyetlerdeki 6nemi

konusunda ¢iftcilerin yeterince bilinglendirilmemesi olarak aciklanabilir.
4.3.3. Dron yontemiyle ilagclama yaptirma durumu

Kiiresel teknolojik gelismin bir getirisi olan akilli sistemlerin bir {irtinii dronlar,
stirdiiriilebilir bir tarim i¢in 6nemli rol oynama potansiyeline sahiptirler. Giin gectikge

kullanim alanlar1 yayginlagsan dronlar, yakin denebilecek gecmiste tarimsal
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faaliyetlerde de yerini almaya baslamistir. Ozellikle arazinin engebeli, bataklik tarzi
sulu tarimin yapildig1 tarimsal alanlarda, geleneksel ilaglama yontemlerine gore
araziye karadan miidahele etmek yerine havadan ilaglama saglayarak erisebilirligi zor
alanlara pratik bir ¢6ziim sunmaktadir. Dronlar arazi yapisinin dezavantajina ¢6zim
sunmasinin yani sira; ilacin her alana esit miktarda piiskiirtiilmesi saglanarak %35-40
oraninda ila¢ tasarrufu saglanacagi, asirt kullanim durumunun 6niine gecilmesiyle
tirtin kalite ve verimliligi artis1 ve geleneksel yontemlerdeki gibi insan eliyle degil
akilli cihaz kullanimi1 sonucunda ilaglamada yasanacak saglik problemlerinin de 6niine

gecmesi gibi bir¢ok avantaji birlikte getirmektedir.

Bafra ilgesi geltik iiretimi konusunda Tiirkiye’de 6nemli bdlgelerden baslarda
gelmektedir. Celtik tiretimi bilindigi iizere sulu bir tarim uygulamasi olup tarimsal
ilaglama faaliyetleri geleneksel yontemlerle insan eliyle veya tarim arazisinde traktorle
yapilmaktadir. Alternatif bir model olarak ¢eltikte dron ile ilaglama faaliyetleri
tilkemizde de faaliyet gOstermeye baslamis olup, 2020 yili igerisinde ilgede
uygulandigr gorilmiistiir. Arastirma alanina konu olan yakin ve uzak kdylerdeki
ciftgilerin, dron ile ilaglama konusunda bilgi, tutum ve davraniglar1 Tablo 4.19°da

sunulmustur.

Tablo 4.19. Ciftgilerin dron ile ilaglama konusunda bilgi, tutum ve davramiglarinin karsilagtirilmasi

Bilge Sayi  B-(%) B+(%) T+(%) R(%) T-(%) U (%)
Yakin 89 23,6 25,8 23,7 7.9 9 10,1
Uzak 77 61 30 6,5 2,6 2 0

*B-:Hig bilgisi yok, B+:Sadece bilgisi var, tutumu belirsiz, T-: Bilgisi var ve olumsuz tutum, T+:Bilgisi var ve
uygulamaya pozitif bakiyor, R: Uygulamay: reddediyor, U: Uyguluyor

Kus cennetine yakin konumda bulunan kdylerin drone ile ilaglama konusunda
hicbir bilgi sahibi olmama durumlart %23,6 olup, uygulamadan haberdar olma
durumlart %76,4 olarak hesaplanmistir. Uygulama, heniiz yakin konumda bulunan 10
koylin hepsinde goriilmemesinin yani sira bélge halkinin biiylik ¢ogunlugu uygulama
konusunda haberdar olmus ve uygulamanin kisa siirede cift¢iler arasinda tutumunda
olumlu goriisiiniin hakim oldugu goézlemlenmistir. Yakin koylerde uygulamayla
alakali bilgi sahibi olup olumlu tutumda olan ¢iftgilerin oran1 %33,7 olarak
hesaplanmis ve bu ciftciler arasinda ilaglama uygulamasini yaptiranlar olup, bir
sonraki donemde kullanmay1 diigsiinenler de mevcuttur. Yakin koylerdeki ciftcilerin

yaklasik toplam %17°lik kism1 uygulamadan haberdar ve bilgi sahibi olup olumsuz
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tutuma sahiptirler. Bu olumsuz tutumun nedenini geltik arazisi ilaglanirken, kullanilan
ilacin celtik arazisinin yakinindaki sebze tiirlerine de ulastig1 ve sebzelerde olumsuz
etkiler yarattigini dile getirmislerdir.

Bolgeye uzak konumda bulunan kdylerin dron ile ilaglama konusunda yakin
kdylere nazaran daha az bilgi sahibi olduklar1 (%61) goriilmektedir. Cift¢ilerden bilgi
sahibi olan %39’luk kismin %30’unun uygulamanin heniiz yeni olmasi sebebiyle
olumlu veya olumsuz bir tutum iginde olmadiklari, %6,5’inin bilgi sahibi olup olumlu
tutum igerisinde olduklar1 ve kalan yaklasik toplam %5 inin bilgi sahibi olup olumsuz
tutum sergiledikleri sonucuna ulagilmaistir.

Aragtirma bolgesindeki giftgilerin dron ile ilaglama uygulamasi hakkinda

uygulama durumlar1 ve uygulamama nedenleri Tablo 4.20’de incelenmistir.

Tablo 4.20. Ciftgilerin dron ile ilaglama uygulama durumlari

Yakin Koyler Uzak Koyler
Uygulama Durumu Say1 Oran Say1 Oran
Yaptirdim 9 10,1 0 0
Ihtiyacim yok 9 10,1 50 64,9
Diger tirlinlere zarar veriyor 10 11,2 0 0
Maliyetli 3 3,4 0 0
Bilgi yetersizligi 58 65,2 27 35,1

Dron ile ilaglama uygulamasini heniiz yaptiran 9 ¢iftciye rastlanilmis olup bu
say1 yakin koylerdeki ¢iftcilerin %10,1’ine oranina tekabiil etmektedir. Uzak kdylerde
bulunan gift¢ilerden uygulamay1 yaptiran ¢iftgiye rastlanilmamistir. Bunun nedeni
drone ile ilaglama sistemi bolgede heniiz yalnizca geltik iirtiniinde yapilmakta olup,
uzak koylerde ise ¢eltik iretiminin yapilmamakta olmasidir. Bolgeye yakin konumda
bulunan kdylerdeki ciftgilerin %65,2 gibi biiyiik ¢ogunlugu, uygulamanin heniiz yeni
oldugu, bilgi yetersizliginin mevcutlugu veya uygulamadan ilaglama doneminden
sonra haberdar olduklar1 nedeniyle yaptirmadiklar: tespit edilmistir. %10,1°1 ithtiyag
duymadiklarini, %11,2’sinin arazi yakinindaki diger iriinlerine zarar verdigi,
%3,4’linlin ise ihtiya¢c duymadiklarim1 dile getirmislerdir. Uzak konumda bulunan
ciftcilerin %64,9 gibi biiyiik cogunlugu uygulamaya ihtiya¢ duymadiklarini, %35,1°1ik
kismin ise uygulama ile alakali yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 anlagilmistir. Drone
ile ilaglama uygulamasinin, yakin kdylerde uzak kdylere nazaran daha ¢ok haberdar

olundugu ve benimsenebilecek potansiyelde oldugu goriilmektedir. Bu farklilik
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bolgeye yakin kdylerdeki tarim arazilerinin daha ¢ok sulu tarim olan ¢eltik {iretiminin
yogun olmasiyla, uzak koylerinse agirlikli olarak tarla bitkileri iirtinleri ekimi
yapmastyla aciklanabilmektedir. Tarimda dron kullanimi yeni sayilabilecek bir
uygulama olup hakkinda yapilan c¢aligmalar, gerek ulusal gerekse uluslararasi
alanlarda sinirh sayidadir.

Bu ¢alisma altinda dronlarin tarimsal ilaglamada kullanimi hakkinda yapilan
spesifik analizlerin, arastirma zamanindan 1-2 y1l gibi kisa siireli varlig1 da géz oniine
alinarak; uygulamanin kisa zamanda uygulanan alanda yaklasik %33’liik bir olumlu
tutum gordiigii Tablo 4.20°te goriilmektedir. Gegen zamanla birlikte uygulamanin
kullanim alaninin artirilmasti ile olumlu ve/veya olumsuz etkileri de daha detayli olarak
ortaya ¢ikacaktir. Bu calisma ayni zamanda ardindan gelen calismalara 1s1k tutacak
olup, ilerleyen siireclerde gerek tarimda dron kullanimi gerekse bu uygulamaya karsi
ciftcilerin bilgi, tutum ve davranislarinin daha iyi analiz edilebilmesi miimkiin

olacaktir.
4.4, Siirdiiriilebilir Tarim Konusunda Ciftcilerin Mevcut Durumu

Hart (1999)’a gore, siirdiiriilebilirligin 3 boyutu birbirleri igerisine yer
almaktadir. Buna goére ekonomik faktorler toplumun i¢inde yer almakta, toplum ise
ekonomiyi kapsayarak cevresel faktorlerin iginde yer almaktadir. Siirdiirtilebilirlige
ulagmanin yolu; ekonomi, toplum ve ¢evrenin bir biitiin olarak ele alindig1 ¢oziimlerle
miimkiin olmaktadir. Arastirma alaninda tarimsal faaliyetlerde bulunan ciftcilere
stirdiiriilebilirligin 3 boyutu olan ekonomik, sosyal ve ¢evresel agidan bulunduklari

mevcut durumlar1 hakkinda bazi sorular sorulmustur.
4.4.1. Ekonomik Durum

Siirdiiriilebilir tarima dayali tarimsal faaliyetlerde ciftcilerin ekonomik agidan
tiretim ve tliketimde devamlilik gosteren, maliyet ve yararlarin esit dagitiminin
saglandigi, yerel ekonomilerin desteklenmesine dayali ekonomik olarak siirdiiriilebilir
bir sistem olmalidir. Arastirmaya konu alinan her iki bolgedeki ¢iftgilerden alinan
verilere gore, bolgede tarimsal faaliyetlerde bulunan c¢iftciler ekonomik agidan
problemler yasadiklarini dile getirmislerdir. Gegen zamanla tarimsal girdi fiyatlarinin
stirekli artmasi, pazarlama masraflarinin artmasi, tarimsal tesviklerin yetersizligi ve

tirlinlerin adil fiyattan satilamamasi gibi sorunlarla kars1 karsiya kalmaktadirlar.
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Tablo 4.21. Bolgeye yakin ve uzak kdylerin ekonomik a¢idan mevcut durumlarinin karsilastiriimasi

Yakin Koyler Uzak Koyler

Oran Oran 2

Ekonomik Durum Say1 (%) Say1 (%) X p
Evet 4 4,5 6 7,8

Tarim dis1 gelir kaynagi - 0,516
Hayir 85 95,5 71 92,2

i i Evet 55 61,8 42 54,5

Isl:tlr)r'l'el?m go(cilfk.l.ar argsmda 089 0,344

esit boliinme diistincesi Hayir 34 38,2 35 455

Ta.rlmsal faaliyetlferden elde Evet 9 10,1 13 16,9

edilen gelir yeterli olma 1,65 0,199

durumu Hayir 80 89,9 64 83,1

Elde edilen gelir ile aile Evet 61 68,6 48 62,3

ihtiyacina uygun gida {irlinleri 0,704 0,401

satin alabilme durumu Hayir 28 31,4 29 37,7

Elde edilen gelir ile gocuklarm Evet 73 82 48 62,4

egitim masraflari 8,096 0,004

karsilanabilme durumu Hayir 16 18 29 37,6

Bolge ciftcilerine ekonomik durumlariyla alakali sorular sorulmustur. Tarim dist
gelir saglanmasi Ve ¢iftgilerin hanesine ek gelir saglamasi isletmenin siirdiiriilebilirligi
acisindan 6nem arz etmektedir. Tarimsal faaliyetler disinda gelir kaynagi olan yalnizca
yakin kdylerde 4 ciftci tespit edilmis olup uzak kdylerde tarim disi gelir elde eden
ciftciye rastlanilmamstir. Yapilan ki-kare testine gore yakin ve uzak kdyler arasinda
tarrm dis1 gelir elde edilmesi konusunda istatistiki ag¢idan anlamli bir fark
bulunmamaktadir (p<0,05). Tarim dis1 bir gelire sahip olan 4 ¢ift¢i ise ayn1 zamanda
bulunduklar1 kdylerin muhtarlaridir ve anket ¢alismasina dahil olan ¢ift¢ilerin yalnizca

tarimsal gelire sahip olduklar tespit edilmistir.

Kadinlar ve kiz cocuklara kars1 toplumda var olan her tiirlii ayrimciligin
ortadan kaldirilmasi temel insan haklarindan biri olmanm yani sira siirdiiriilebilir
kalkinmay1 hizlandirmak icin dnem tagimaktadir (Anonim, 2009). Isletmenin ¢cocuklar
arasinda esit miras dagilimi1 konusunda bolgeye yakin ve uzak koyler arasinda yapilan
Ki-kare testine gore istatistiki agidan anlamli bir fark yoktur (p<0,05). Bunun yani sira
her iki bolge ciftcilerinin de miras dagilimi konusundaki tutumlari, mirasin adil
boliinmesi konusunda yetersiz kalmakta olup erkek olan ¢cocugun mirastan daha fazla

pay almasi yoniindedir. Bu durum ise siirdiiriilebilir kalkinma konusunda temel insan
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haklarina aykir1 olup kalkinmay1 yavaslatabilecek olumsuz bir durum olarak

bilinmektedir.

Tarimsal liretimden elde edilen gelirin, ¢iftcilerin yagsam standartlarini saglamasi
stirdiiriilebilir bir tartm modeli i¢in 6nem arz etmektedir. Bolgeye yakin konumda
bulunan koylerdeki ciftcilerin %80°1 ve uzak koylerdeki ¢iftgilerin %83’ tarimsal
faaliyetlerden elde ettikleri gelirin yeterli olmadigini dile getirmislerdir. Yapilan ki-
kare testi sonuclarina gore yakin ve uzak kdylerdeki ciftcilerin tarimsal gelirin
yeterliligi bakimindan anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulagilmistir (p<0,05). Elde
edilen gelir ile ailenin ihtiyaclar1 dogrultusunda ihtiya¢ duyulan gida iriinleri satin
alabilme durumlari giftgilere sorulmus; yapilan ki-kare testi sonuglarina gore yakin ve
uzak koyler arasinda istatistiki agidan anlamli farklilik bulunmamistir (p<0,05). Ancak
her iki bolge i¢in de ihtiya¢ duyulan gida tiriinlerini satin alma konusunda yeterlilik az
oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira ¢iftcilerin elde ettikleri gelir ile cocuklarinin
egitim masraflarini karsilamakta dahi zorlandiklar1 goriillmekte olup yakin kdylerdeki
ciftcilerin uzak koylerdeki ciftcilere nazaran bu konuda daha 1yi olduklar1 ve yapilan
Ki-kare testi sonuglarina gore bu farklilik istatistiki ag¢idan anlamli bulunmustur
(p<0,05). Bu farkliligin nedeni yakin koylerdeki ciftcilerin tarimsal gelirleri Tablo
4.15’te de incelendigi lizere uzak koylerdeki c¢iftcilere gore daha fazla olmasi ile
aciklanabilir. Ozellikle iiniversite egitimi gdren ¢ocuklarin sehir disinda okuma
durumlart g6z Oniine alindiginda, giftgi ailelerinin egitime olan masraflarda

zorlandiklar1 sdylenebilir.

Daha once de bahsedildigi iizere giftcilerin biiyiik ¢ogunlugu gec¢imlerini
yalnizca tarimsal gelirleri ile saglamaktadirlar. Tablo 4.15’te de agiklandig1 iizere
yakin kdylerdeki c¢iftcilerin gelirleri uzak koylerdeki ¢iftgilere nazaran istatistiki
acidan anlamli derecede fazladir. Buna ragmen yakin kdylerde bulunan ciftgiler dahil
tarimsal ¢iftgilerin  yasam standartlarin1  karsilamada dahi yetersiz kalmasi

stirdiirtilebilirlik konusunda en 6nemli engeli olusturmaktadir (Tablo 4.21).
4.4.2. Sosyal Durum

Sosyal agidan siirdiiriilebilir bir sistem, insanin yagsam kalitesinde gelisim esas
alinarak halklar arasinda sosyal hizmetlere erigsimin adil olmasinin desteklenmesi,
saglik ve egitim, toplumsal cinsiyet esitligi, dagitimsal esitlik, kiiltiirel ve sosyal
biitlinliigiin korunarak insanin kendine giiven ve hiir iradesinin gelistirilmesi gibi
sosyal hizmetlerin yeterli 6lgiide saglanmasi olmalidir. Diger bir deyisle sosyal
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stirdiiriilebilirlik; toplumsal degerlerin, sosyal kimliklerin, sosyal iligkilerin ve sosyal
kurumlarin gelecege ne Olgiide devam edebilecegi olarak tanimlanabilir. Sosyal
stirdiriilebilirlik, toplumun bitiinliigliniin ve ortak hedeflere yonelik ¢aligma
yeteneginin korunmasini gerektirir. Saglik ve esenlik, beslenme, barinma, egitim ve
kiltiirel ifade gibi bireysel ihtiyaclar1 karsilamalidir (Moldan vd., 2012). Sosyal olarak
stirdiiriilebilir bir sistem esitlik dagilimini, saglik ve egitim, cinsiyet esitligi, politik
sorumluluk ile katilimi iceren sosyal hizmetlerin yeterli diizeyde gerceklestirilmesini
saglamalidir (Harris, 2000). Yapilan anket sonuglarina goére arastirmada bulunan her
iki bolgedeki ciftcilerden alinan verilere gore, bolgede tarimsal faaliyetlerde bulunan
ciftcilerin ulasim, altyapi, saglik ve egitim hizmetlerinin varlig1 gibi sosyal hizmetler
konusunda sorun yasamaktadirlar. Ozellikle Kus Cenneti Bolgesi’ne yakin konumuyla
cevresel agidan daha fazla hassasiyet tasiyan ve siirdiiriilebilir tarim yaklagimlarina
daha fazla egilim gostermesi beklenen yakin koylerdeki ¢iftcilerin, il ve ilge
merkezlerine uzak konumda bulunduklarindan dolayr sosyal hizmetler konusunda
eksik kalmakta olduklar1 ve ¢evre hassasiyeti hususunun geri planda kaldig: tespit

edilmistir.

Tablo 4.22. Bolgeye yakin ve uzak kdylerin sosyal agidan karsilagtirilmasi

Yakin ..

Koyler Uzak Koyler
Sosyal Durum Say1 C()(:'/Zl)n Say1 C()Or/z\)n S p
Isletmeye yakin yerde egitim kurumlari Evet 62 69,7 69 89,6 9872 0.002
yeterliligi Hayr 27 303 8 104 '
Isletmeye yakin yerde saglik kurulusu Evet 1 798 2 935 6521 0011
yeterliligi Hayr 18 202 5 65 '
Koyden ilgeye ve ile kolay ulagim Evet 61 68,5 70 90.9 12.416  0.000
olanaklari yeterliligi Hayir 28 315 7 , , l

Anket yapilan c¢iftgilere mevcut sosyal durumlariyla alakali bazi sorular
sorulmustur. Egitimin siirdiiriilebilir kalkinma i¢in en giiglii ve denenmis araglardan
biri oldugu kabul goérmektedir. Herkes i¢in kapsayict ve nitelikli egitimin
gergeklestirilmesi, siirdiiriilebilir kalkinmanin hedeflerinden biri olarak varligim
siirdiirmektedir. Bolgede yakin koylerdeki ciftcilerin %69,7°si  isletmeye yakin
konumda egitim olanaginin bulundugunu %30’unun ise isletmeye yakin konumda

egitim kurulusunun bulunmadigini dile getirmislerdir. Bu oran bdlgeye uzak kdylerde
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%89,6’ya %10,4 olarak hesaplanmistir. Bolgeye uzak olan kdylerdeki ¢iftgilerin yakin
kdylere nazaran egitim kurumlarina erisebilirligi acisindan daha iyi durumda olduklar1
tespit edilmis ve yapilan ki-kare testine gore bu farklilik istatistiki olarak anlamli
bulunmustur (p<0,05). Sosyal hizmetler bakimindan en 6nemli faktorlerin basinda
saglik hizmetleri yer almaktadir. Isletmelerin yakininda saglik hizmetleri yeterliligi
bakimindan yakin koylerde %79,8’1 ve uzak koylerin %93,5’inin isletmelerinin
yakininda saglik kurulusu var oldugu tespit edilmistir. Yapilan ki-kare testi
sonuclarina bakildiginda, benzer sekilde uzak koylerdeki ciftcilerin yakin kdylere
nazaran saglik kuruluslarina erisebilirligi daha fazla olup bu farklilik istatistiki acidan
anlamli bulunmustur (p<0,05). Ulasim ve erisebilirlik siirdiiriilebilir kalkinma
acisindan 6nem arz etmektedir. Yakin koylerde bulunan ¢ift¢ilerin %31,5’u ve uzak
koylerde bulunan ¢iftgilerin %9,1’1 kdyden il ve ilgeye ulasim konusunda zorluk
cekmekte oldugu belirlenmis olup, yapilan ki-kare testi sonuglarina gore bu farklilik
istatistiki acidan anlamli bulunmustur (p<0,05), (Tablo 4.22).

Bolgede sosyal acidan farkliliklarin nedeni, yakin kdylerin ilge merkezine olan
uzakligina bagli olarak aciklanabilir. Bolgeye uzak konumda bulunan koyler, ilge
merkezine yakin konumda bulunmaktadirlar. Ancak Kus Cenneti Bolgesi’ne yakin
koylerin bazilar1 ilge merkezine hayli uzakta olup bu koylerin bazilarinda ise sosyal

hizmetler yetersiz kalmaktadir.
4.4.3. Cevresel Durum

Cevresel acidan siirdiiriilebilir tarimda, tiretim faaliyetlerinde kullanilan kaynak
tilketiminin yenilenebilir ve ¢evreye zarar vermeyen enerji kaynaklarindan se¢imi ve
kullaniminin en az diizey indirilmesi, bilingli girdi kullanimi, malzeme tiiketiminin
tamamen veya biiylik bir kisminin geri doniistiiriilmiis malzemeler gibi yenilenebilen
kaynaklardan elde edilmesi, atik doniislimiiniin saglanmasi, ¢evre gelisimi ve
yapilandirilmasinin biyolojik canliliga ve canli cesitliligine zarar vermeyecek
yontemler esas alinmaktadir. Arastirmaya konu olan ¢iftcilerin, tarimsal faaliyetlerini
gerceklestirirken c¢evre bilinciyle hareket edip etmedikleri hakkinda sorular
sorulmustur. Elde edilen verilere gore, her iki bolgeden de calismaya katilan ¢ifteiler
tarimsal faaliyetlerinde oOncelik olarak ekonomik kaygilarla iiretim yapmakta
dolayisiyla cevre bilinci arka planda kalmaktadir. Ozellikle Kus Cenneti Bolgesi’ne
yakin konumuyla ¢evresel agidan daha fazla hassasiyet tasiyan ve siirdiiriilebilir tarim

yaklasimlarina daha fazla egilim gostermesi beklenen yakin kdylerdeki ciftgilerin,
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ekonomik ve sosyal yetersizlikler sebebiyle bolgenin yogun canli ¢esitliligi goz ardi

edilmek suretiyle tarimsal faaliyetlerini gergeklestirdigi goriilmiistiir.

Tablo 4.23. Bolgeye yakin ve uzak kdylerin ¢evresel agidan karsilagtiriimasi

Yakin

Koyler Uzak Koyler
Oran Oran 2
Cevresel Durum Say1 (%) Say1 (%) X p
Evet 22 24,7 31 40,3

Eorll ylllaréia su kaynaklarinin 4,587 0,032

irienme durumu Hayir 67 753 46 59,7
Kimyasal girdi kullaniminda Evet 13 146 O 0
saglik problemleri yaganma 12,203 0,000
Kimyasal girdi kullaniminda Evet 59 66,3 8 10,4
¢evresel risk acisindan 53,597 0,000

ayariima durumu Hayir 30 337 69 896

Anket yapilan ¢iftcilere son yillarda bolgede su kaynaklarinda kirlenme gozlenip
gbzlenmedigi sorulmustur. Bolgeye yakin kdylerde %24,7 oraninda ve uzak kdylerde
%40,3 oraninda su kaynaklarinda kirlenme gozlemlendigi tespit edilmistir. Yapilan ki-
kare sonuglarina gére uzak koylerdeki ¢iftgilerce yakin kdylere nazaran su kirliligi
daha fazla artmis olup bu farklilik istatistiki agidan anlamli bulunmustur (p<0,05).
Giibre, ilag gibi kimyasal girdilerin kullaniminda saglik problemleri yasanma durumu
yakin koylerdeki ciftcilerde %14,6 olup uzak kdylerde boyle bir problemle karsilasan
ciftgiye rastlanilmamustir. Yakin kdylerdeki ¢iftgilerin uzak kdylere nazaran kimyasal
girdi kullaniminda saglik problemleri yasama durumu daha fazla olup, bu farklilik
istatistiki acidan anlamlidir (p<0,05). Bunun sebebi, yakin koylerdeki ¢iftgilerin geltik
gibi sulu tarim trtinleri tiretimini yogun olarak yapmasi ve bu iiriinlerde kimyasal girdi
kullaniminin arazi iginde el ile veya traktor ile yapilmasi ile agiklanabilir. Kimyasal
girdi kullanim1 konusunda ¢evreye zarar verme konusunda bilgilendirme, uyar1 gibi
bir durum olup olmadig1 soruldugunda, yakin koylerde %66,3 oraninda ve uzak
koylerde %10,4 oraninda boyle bir durum yasandigi tespit edilmis olup kdyler aras1 bu
farklilik istatistiki agidan anlamli bulunmustur (p<0,05), (Tablo 4.23). Bu farkliligin
nedeni, calismada daha Once Tablo 4.9’da da belirtildigi gibi; bolgeye yakin
koylerdeki ciftcilerin iiretici birliklerine daha fazla kayith olma durumlari ve kdylerde

faal olan iiretici birliklerinin ise daha aktif ¢caligmasiyla agiklanabilmektedir.
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4.5. Cift¢ilerin siirdiiriilebilir tarnm hakkinda tutum ve davramslari

Siirdiiriilebilirligin ii¢ unsuru olan ekonomik, sosyal ve ¢evresel faktorlerin yani
sira bolgede izlenen tarimsal politikalarin varlig1 ve yeterli olup olmamasiyla alakali
sorular ¢iftgilere sorulmustur. Bolgeye yakin koylerde bulunan giftgilerin
stirdiiriilebilirligin ti¢ unsuru olan ekonomik, sosyal, ¢evresel konulardaki tutum ve
davraniglar1 5°li likert Olgegine gore anket yontemiyle ciftgilerden alinarak skor
durumlart hesaplanmistir. Buna gore; 1: tamamen Katiliyorum, 2: Katiliyorum, 3:
Kararsizim, 4: Katilmiyorum, 5: tamamen Katilmiyorum olarak gift¢ilerden cevaplar

alinmustir.
4.5.1. Ciftcilerin ekonomik faktorler konusunda tutum ve davramslar

Deltaya yakin ve uzak koylerdeki cift¢ilerin siirdiiriilebilirligin ekonomik
faktorleri konusunda tutum ve davranislart incelenmistir. Yakin kdylerdeki ¢iftgilerin
devletin {iriin alim garantisi olmadan iiretime devam edebilme durumlar1 sorulmus
olup bu oran %83,1 olarak hesaplaplanmistir. Cift¢ilerin giibre vb. girdi destekleri
olmadan iliretime devam edebilme durumlar %80,9u iliretime devam edebilir iken, alan
bazli destekler olmadan devam edebilme durumlar1 %89,9 ve banka, kooperatif gibi
kurumlardan bor¢ almadan tiretime devam edebilme durumlar1 %69,7 devam edebilir

olarak hesaplanmistir (Tablo 4.24).
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Tablo 4.24. Siirdiiriilebilirligin ekonomik boyutunda giftgilerin tutum ve davraniglari

Yakin Koyler Uzak Koyler
Ekonomik Faktorler — Tonl
oplam oplam
(0) 0]
Tutum (%) Skor Tutum (%) Skor
Olumiu  Olumsuz Olumlu  Olumsuz

Devletin iiriin alim garantisi
olmadan liretime devam 83,1 16,9 156 98,7 1,3 83
edebilme durumu

Giibre vb. girdi destegi olmadan
uretime devam edebilme 69,5 25,8 193 98,7 1,3 83
durumu

Alan bazl1 destek olmadan
tretime devam edebilme 89,9 45 119 98,7 1,3 82
durumu

Banka ve kooperatiflerden kredi
almadan da tiretime devam 57,3 40,4 238 52 41 194
edebilme durumu

Isletmenin ¢ocuklara ve

torunlara i¢in yeterlilik durumu 34 7.6 361 91 88,3 312

Yeni arazi satin alup isletmemi

- 55,1 41,6 278 247 72,7 292
biiylitme durumu

Daha fazla gelir elde edersem
yenilenebilir enerji kaynaklarina 69,7 22,5 180 46,8 19,5 177
yonelme durumu

TOPLAM 89 1525 77 1223

Uzak koylerdeki cifteiler icginse ciftcilere ekonomik faktorler bolgedeki
ciftcilerin devletin {iriin alim garantisi olmadan iiretime devam edebilme durumlari
sorulmus olup bu oran %83,1 olarak hesaplaplanmistir. Ciftcilerin giibre vb. girdi
destekleri olmadan iiretime devam edebilme durumlart %93,5’1 iiretime devam
edebilir iken, alan bazli destekler olmadan devam edebilme durumlar1 %94,8’1 iretime

devam edebilir olarak hesaplanmigtir (Tablo 4.24).
4.5.2. Ciftcilerin sosyal faktorler konusunda tutum ve davranislar

Yakin konumda bulunan kodylerdeki ¢iftgilerin tutum ve davraniglari arasinda
sosyal faktorlerle alakali ciftcilere anket sorular1 sorulmustur. Kadinlarin tarimsal
faaliyetlerde calismasini, s6z sahibi olmasin1 ve tarimda aktif rol almasina olumlu
bakis acisina sahip olan ciftcilerin %59,6 gibi bir oranda olduklar1 hesaplanmistir.
Bolge igerisinde tarimsal faaliyetlerde c¢alisanlar ile bolge disarisindan ¢alisanlarin
uyum icerisinde ¢aligabildikleri sorulmus, bu durum %61,8’lik oranla olumlu tutumda

degerlendirilmis ve ayn1 zamanda saha c¢alismasinda da bu durum goézlemlenmistir.
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Ciftcilerin isletmelerine yakin bolgelerdeki saglik, ulasim, egitim, altyapi gibi sosyal
hizmetleri yeterli bulma durumlart sorulmus, %73 oraninda giftgilerce bu hizmetler
yeterli bulunmustur. Ciftgilere, bolgede var olan tarim ilge miidiirliigii, sulama birligi,
kooperatifler gibi iiretici orgiitleriyle olan iletisim ve erigebilirlik hakkindaki durum
sorulmus olup %73 {iniin iiretici birligi ve diger kurumlarla irtibatlarinin olumlu ve
yeterli oldugu goriilmiistiir. Isletme yoneticisinin, isletmede calisan iscileriyle ve aile
bireyleri ile olan iligkileri ve iletisim durumlar1 sorulmus, %94,4 oraninda cift¢ilerin
calisan aile tiyeleri ve is¢ileriyle iletisimde sorun yasamadiklar1 belirlenmistir. Aile
bireylerinin tarimsal faaliyetlerde caligmaktan hosnut olup olmadiklar1 durumuna,
ciftcilerin %49,4’1 hosnut, %6,7’si kararsiz ve kalan %43,8’inin ise aile iiyelerinin
tarimsal faaliyetlerde caligmaktan memnun olmadiklar1 goriilmistir. Ciftcilere
tarimsal faaliyetler konusunda koy icerisindeki diger ciftcilerle fikir alisverisi yapma
durumu sorulmus olup %95 oraninda ¢iftcilerin birbirleriyle tarimsal faaliyetlerde fikir

aligverisinde bulunduklari tespit edilmistir (Tablo 4.25).
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Tablo 4.25. Siirdiiriilebilirligin sosyal boyutunda giftgilerin tutum ve davraniglari

Yakin Koyler Uzak Koyler
Sosyal Faktorler
Toplam
Tutum (%) Toplam Skor Tutum (%) Skor
Olumlu  Olumsuz Olﬂml Olumsuz

Kadinlarin tarimsal
iretimde ¢alismasini 59,6 28 218 84,4 7,8 128
olumlu bulma durumu

Yore i¢inden

calisanlarla yore

disindan ¢alisanlar 61,8 15,7 214 83,1 0 155
uyum icerisinde
caligsabilme durumu
Civarda bulunan
saglik, egitim, ulasim
vb. hizmetlerin yeterli
olma durumu

Tarim il/ilge
midiirligii ve tiyesi
oldugum kooperatif 73 19,1 178 48,1 27,3 204
personelleriyle

iletisimim durumu

Calisan isgilerimle ve

73 21,4 189 83,1 0 103

aile bireyleriyle 94,4 0 120 100 0 77
iletisimim durumu

Koydeki diger

ureticiler fikir 90 0 114 83,1 0 90

aligverisi durumu
Aile bireylerim

tarimda ¢alismaktan 49,4 43,1 247 87 5,2 117
hosnut olma durumu
TOPLAM 89 1280 77 874

Deltaya uzak koylerdeki ciftcilerin biiyiik cogunlugu kadinlarin tarimsal
faaliyetlerde calismasini, s6z sahibi olmasin1 ve tarimda aktif rol almasina olumlu
bulmaktadirlar. Bolge icerisinde tarimsal faaliyetlerde ¢alisanlar ile bolge disarisindan
calisanlarin uyum igerisinde calisabildikleri hesaplanmistir. Ciftcilerin igletmelerine
yakin bolgelerdeki saglik, ulagim, egitim, altyap1 gibi sosyal hizmetleri yeterli bulma
durumlar1 sorulmus, %83,1 oraninda c¢iftcilerce bu hizmetler yeterli bulunmustur.
Uzak kdylerde bulunan ciftcilerin tamamu, isletmede ¢alisan iscileriyle ve aile bireyleri
ile olan iliskileri ve iletisim konusunda sorun yasamadiklar1 belirlenmistir. Isletme
icerisinden tarimda c¢alisan aile bireylerinin, tarimsal faaliyetlerde ¢alismaktan genel
anlamda memnun olduklar1 hesaplanmistir. Ciftgilere tarimsal faaliyetler konusunda

koy igerisindeki diger ciftcilerle fikir aligverisi yapma durumu sorulmus olup,
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ciftcilerin tamaminin birbirleriyle tarimsal faaliyetlerde fikir aligverisinde

bulunduklar tespit edilmistir.
4.5.3. Ciftcilerin ¢cevresel faktorler konusunda tutum ve davramslari

Yakin koylerdeki ¢iftgilerin siirdiirtilebilirligin bir diger unsuru olan g¢evresel
faktorler konusunda tutum ve davranislar incelenmistir. Ciftcilerin %58,4’1 toprak,
yaprak ve sulama suyu analizi hakkinda bilgi sahibi olduklarini ve olumlu baktiklarini
dile getiritken 9%13,5’1 kararsiz, kalan %28,1’i ise olumlu yaklagimda
bulunmamiglardir. Tarimsal faaliyetlerde kullanilan sulama yontemlerinde iiriine
uygun sulama teknigine yonelme ve daha verimli ¢alisan sulama pompasi kullanimi1
konusunda c¢iftcilerin %85,4 gibi biiyilk oranda olumlu tutumda olduklar1 tespit
edilmistir. Ciftcilerin %88,8’1 tarimsal iiretimde kullanilan bitkisel ve hayvansal gibi
organik atiklari, organik giibreler olarak isletmelerinde kullandiklarin1 ifade
etmislerdir. Tarimda kullanilan traktoér gibi makine-ekipmanlarin karbon emisyon
testleri yapilma durumu sorulmus olup ¢iftcilerin %55°1 yaptirdiklarini, %45’ inin ise
yaptirmadiklari tespit edilmistir. Bitki zararlilariyla alakali zirai miicadelede biyolojik
yontemler uygulanip uygulanmadigt sorulmus olup c¢ift¢ilerin %34,8°1 uygulamakta
oldugu, %65,2’sinin bitki zararlilariyla miicadelede bdyle bir yontem uygumadig

goriilmiistiir (Tablo 4.26).
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Tablo 4.26. Siirdiriilebilirligin ¢evresel boyutunda g¢ift¢ilerin tutum ve davraniglart

Yakin Koyler Uzak Koyler

Cevresel Faktorler

Toplam Toplam
0, 0)
Tutum (%) Skor Tutum (%) Skor
Oluml  Olumsu Oluml  Olumsu
u z u z
Toprak ve sulama suyu analizi 58.4 281 207 83.1 0 90

yaptirmay1 diigiiniiyor mu

Sulamada kullanilan pompay1

daha verimli pompalarla 85,4 5 136 83,1 16,9 116
degistirmeyi diisiiniiyor mu

Uretimde bitkisel ve hayvansal

atiklar1 organik giibre olarak 75,3 4 152 67,5 13 132
kullaniyor mu

Tarimda kullanilan makine-
ekipmanlarin carbon emisyon 55,1 23,6 236 84,4 0 114
testlerini yaptirtyor mu

Zararlilarla miicadelede biyolojik

miicadele yontemleri kullaniyor 18 72 330 28,6 77 251
mu

Ekimden 6nce hayvanlari arazide 854 6.7 135 84.4 0 153
otlattyor mu

Tarim arazimde agag ve ¢aliliklar 46 54 277 67,5 325 102
bulunduruyor mu

TOPLAM 89 1473 77 958

Deltaya uzak konumda bulunan koylerdeki ¢iftgilerin %83,1°1 toprak, yaprak
ve sulama suyu analizi hakkinda bilgi sahibi olduklarini ve olumlu baktiklarini dile
getirmislerdir. Tarimsal faaliyetlerde kullanilan sulama yontemlerinde iiriine uygun
sulama teknigine yonelme ve daha verimli calisan sulama pompasi kullanimi
konusunda ¢iftgilerin %83,1 gibi biiylik oranda olumlu tutumda olduklar1 tespit
edilmistir. Ciftgilerin tamami tarimsal iiretimde kullanilan bitkisel ve hayvansal gibi
organik atiklari, organik giibreler olarak isletmelerinde kullandiklarini ifade
etmislerdir. Tarimda kullanilan traktor gibi makine-ekipmanlarin karbon emisyon
testleri yapilma durumu sorulmus olup ¢ift¢ilerin %84 {iniin karbon emisyon testlerini
diizenli olarak yaptirdiklarini tespit edilmistir. Bitki zararlilariyla alakali zirai
miicadelede biyolojik yontemler uygulanip uygulanmadigi sorulmus olup ciftgilerin
%67,5’inin bitki zararhilariyla miicadelede biyolojik miicadele tercih ettikleri tespit

edilmistir.
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4.5.4. Bolgelerin siirdiiriilebilir tarim konusunda tutum ve davranislarinin

karsilastirilmasi

Deltaya yakin konumda bulunan koylerdeki ¢iftgiler ile uzak kdylerde bulunan
ciftgilerin, tarimda siirdiiriilebilirlik konusunda bilgi, tutum ve davranislarinin
karsilastirilmas1 Tablo 4.27°de goriilmektedir. Her iki bodlge icin de tarimda
stirdiirtilebilirlik konusunda en 6nemli ortak yasanan problem, ekonomik unsurlar
olmustur. Ekonomik faktorler konusunda bolge cift¢ilerinin tutum ve davraniglari
karsilastirilmistir. Yapilan t-testi sonuglarina gore iki bolge ciftcileri arasinda tutum
ve davranigsal acgidan istatistiki olarak anlamli bir farklilik olmadigi anlagilmistir
(p<0.05). Ozellikle son dénem yasanan giibre, ilag, mazot gibi girdilerin fiyatlarindaki
artiglar ve {irlin fiyatlarinda yasanan dalgalanmalar, tarimsal iiretimde ekonomik
olarak yasadiklar1 en biiylik sorun olarak her iki bolge cift¢ileri tarafindan dile
getirilmis olup, ekonomik boyut konusunda ciftcilerin ortak tutum ve davranis

sergiledikleri soylenebilmektedir.

Tablo 4.27. Bolge iftgilerinin siirdiiriilebilir tarim konusundaki tutum ve davramglarmin

karsilagtirilmasi
Yakin Koyler Uzak Koyler
Say1 Skor Say1 Skor t p
Sosyal 89 1280 77 874 3,715 0,000
Cevresel 89 1473 77 958 7,089 0,000
Ekonomik 89 1525 77 1223 1.816 0.071

Deltaya yakin ve uzak kdylerde bulunan c¢iftgilerin, siirdiiriilebilirligin sosyal
boyutu agisindan tutum ve davranislarinin karsilastirilmast yapilmistir. Buna gore;
yakin koylerde bulunan c¢iftgilerin uzak kdylere gore siirdiirlebilirligin sosyal
boyutunda daha olumsuz tutum ve davranis sergiledikleri ve aradaki bu farkin yapilan
t-testi sonuclarina gore istatistiki ag¢idan anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir
(p<0.05), (Tablo 4.27). Bu farkliligin sebebi, deltaya yakin kdylerdeki ciftciler, uzak

koylerdeki ciftcilere gore ilge merkezine konumlart daha uzak olmasindan dolayi
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egitim, saglik, ulasim, altyapt vb. bazi sosyal hizmetler konusunda yetersiz

kalmalariyla agiklanabilmektedir.

Son olarak siirdiiriilebilirligin ¢evresel boyutu, deltaya yakin ve uzak
koylerdeki ciftgiler arasinda tutum ve davranissal agidan karsilastirilmis olup yapilan
t-testi sonuglarma gore, ¢iftgilerin ¢evre boyutunda tutum ve davraniglari arasinda
istatistiki agidan anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir (p<0.05), (Tablo 4.27).
Deltaya yakin koylerdeki giftcilerin uzak koylere gore siirdiiriilebilirligin gevresel
boyutunda tutum ve davranissal agidan daha yetersiz kaldiklar1 ve tespit edilmistir.
Birincil 6nemde ekonomik kaygilarla iiretim yapan ciftciler, iiretimde ¢evre bilincini

bu sebeple daha geri planda takip etmeleri miimkiin olmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu tez ¢alismasinda, Samsun ili Bafra ilgesi Kizilirmak Deltasinda bulunan Kus
Cenneti Bolgesi’ne yakin ve uzak kdylerdeki tarimsal ¢iftgilerin, siirdiiriilebilir tarim
hakkindaki bilgi, tutum ve davraniglari analiz edilmistir. Secilen bolge, UNESCO
Diinya Kiiltiir Mirast Gegici listesinde yer almakta olup yogun biyogesitlilige ev
sahipligi yapmakta ve nesli tiikenmekte olan bazi kus tiirlerinin de merkezi
konumunda yer almaktadir. Bolgede yiiriitiilecek her tiirlii faaliyetin bu durumun
hassasiyetiyle gergeklestirilmesi gerektigi gibi, bolgede yogun sekilde yapilan tarimsal
faaliyetlerin de ayni hassasiyet ve bilingle gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu
durumda, bolgede tarimsal faaliyetlerde bulunan ciftgilerin; {iretim faaliyetlerinin ne
derecede dogal kaynaklara ve c¢evreye zarar vermeden, siirdiiriilebilirlik bilinciyle

yapildiginin arastirilmasi gerekmektedir.

Arastirma verilerini olusturan anket c¢aligmalari, pandeminin yogun oldugu
donemde yapilmis olup tiim anketler aragtirmaci tarafindan sosyal mesafe kosullarinda
gerceklestirilmistir. Anket ¢aligmalar1 ayn1 zamanda bolgede yogun olarak tretimi
yapilan celtik hasadina denk gelmis olup ciftciler ile hasat doneminde, arazi
kosullarinda anketler gerceklestirilmistir. Tiim bu kosullar altinda aragtirma verileri

basariyla elde edilmis ve analizleri yapilmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen yakin ve uzak koylerde bulunan cift¢iler
tarimsal faaliyetlerini biiylik 0Olglide aile isgiiciine dayali yiriitmektedirler.
Isletmelerdeki tarimsal faaliyetlerin  bilyilkk ¢ogunlugu bitkisel {iretimden
saglanmaktadir. Arastirmada ilk karsilastirma ¢iftcilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri
olmustur. Her iki bolge ¢iftcilerinin egitim durumlari incelendiginde genellikle ilkokul
mezunu ve nadiren lise mezunu olduklart belirlenmistir. Yaklasik ortalama 40 yil
tarimsal deneyimi bulunan gift¢ilerin ortalama yillik tarimsal geliri 195.734 TL olup,
tiretimde konvansiyonel tarim teknikleri, siirdiiriilebilir yontemlere (organik tarim
veya iyi tarim uygulamalari) gore daha yaygin sekilde yapilmaktadir. Arastirma
sonuclarina gore ciftcilerin sosyoekonomik agidan; aileden iiretime katilan kisi sayisi,
sosyal giivenceye sahip olma durumu, iiretici Orgiitlerine katilim durumlan
bakimindan bolgelere gore farkliliklar gosterdigi ve yakin koylerin uzak koylere
nazaran beklenildigi iizere daha iyi durumda olduklar1 belirlenmistir. Bir sosyal
giivenceye sahip olan ¢ift¢ilerin uzak kdylerde daha fazla oldugu belirlenirken tarimsal

iiretimde aile i¢inden isgiiciine katilim sayisi ve iiretici orgiitlerine iiye olan ¢iftci sayisi
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yakin koylerde daha fazladir. Aragtirma bolgesinde iiretici orgiitii tiyeleri olarak Tarim
Kredi Kooperatifleri basi cekmekte ve her iki bolge icin de iiretici orgiitlerine katilim
durumu %70’in tizerine olup genel anlamda yiiksektir. Sonug olarak sosyo-ekonomik
durum agisindan yakin ve uzak bolgeler karilastirildiginda, yakin kdylerdeki ¢iftcilerin
uzak kdylerdeki ¢iftcilere gore daha 1yi durumda olduklari arastirma ile goriilmektedir.

Stirdiirtilebilirligin saglanmasi i¢in gereken faktorler ekonomik, sosyal ve
cevresel faktorlerdir. Bolgelerin bu faktdrler bakimindan mevcut durumlar
incelendiginde, ekonomik a¢idan yakin ve uzak koylerdeki c¢iftcilerin mevcut
durumlarinda biiyiik farkliliklar yasanmamaktadir. Her iki bolge icin de tarim dis1 gelir
kaynagina sahip olma durumlar1 az sayidadir. Dolayisiyla bolgelerdeki gift¢ilerin tek
gelir kaynaklari, gerceklestirdikleri tarimsal faaliyetlerdir. Her ne kadar tarimsal
gelirlerinde farklilik olsa da bu farklilik bitkisel iretimdeki arazi varhigina bagh
olmakta ve c¢ift¢ilerin net kar oranlar yetersiz kalmaktadir. Tarimsal faaliyetlerden
elde edilen gelirlerin giftgilere yeterli olmamasi, girdi fiyatlarnin yakin dénemde
stirekli artis;, devletin mevcut desteklerinin yetersiz olmast ve bunun {izerine
tirinlerinin beklenen fiyatin da altinda satilmamasi gibi sorunlar her iki bolge
ciftcisinin de ortak sorunlaridir. Sosyal durum bakimindan bolgeler arasi farklilik
mevcuttur. Deltaya yakin koylerdeki ciftgiler, uzak koylerdeki ¢iftgilere gore ilge
merkezine konumlar1 daha uzak olmasindan dolay1 egitim, saglik, ulasim, altyap1 vb.
baz1 sosyal hizmetler konusunda yetersiz kalmaktalar. Cevresel agidan yakin
bolgedeki kdylerin uzak koylere gore daha iyi durumda oldugu sdylenebilir. Son
yillarda su kaynaklarinda kirlenme durumu, kimyasal girdi kullaniminda ¢evresel risk
acisindan uyarilma gibi durumlarda, uzak koylere nazaran yakin kdylerdeki biling
diizeyi bakimindan anlamli derecede farkliliklar vardir. Ayn1 zamanda giibre kullanim
miktarlart; toprak, yaprak, sulama suyu analizleri ve tarimda yenilik¢i bir uygulama
olarak kabul edilebilir olan dron uygulamalarina kars1 bilgi, tutum ve uygulama
davraniglart konusunda yakin kdylerin uzak kdylere nazaran daha biling sahibi ve
uygulamaya olumlu tutum sergiledikleri belirlenmistir.

Tarimda siirdiiriilebilirlik konusunda ciftcilerin bilgi, tutum ve davranislar
incelendiginde, her iki bolge i¢in de yasanan problemler hususunda ilk sirada bolgede
var olan devlet desteklerinin yetersizligi ve siirdiiriilebilirligin ekonomik boyutu
olmustur. Deltaya yakin konumda bulunan kdylerde bunu sirasiyla ¢evresel ve sosyal
faktorler takip ederken uzak kdylerde ise sirasiyla sosyal ve cevresel faktorler

olmustur. Beklenenin aksine, deltaya uzak kdylerde bulunan giftcilerin g¢evresel
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konularda yakin koylere gore bilgi, tutum ve davranislari daha olumlu yonde
seyretmistir. Deltaya yakin konumdaki kdylerde egitim, saglik, ulasim, altyapi gibi
sosyal faktorlerde yasanan eksiklikler tarimin, cevre bilinci ile duyarli ve
stirdiiriilebilir sekilde yapilmasinin oniine gegmektedir. Buna ek olarak bolgede tarim
politikalarina kars1 tutum ve davranislar incelendiginde her iki bélge i¢in de tarimsal
destekler, her iki bolge cifteileri tarafindan hayli yetersiz bulunmakta; tarimsal
tiretimde tarimsal tesvik, hibe vb. konularda ve bolgede kirsal yatirimlara olan
desteklerde devletin desteklerinin yeterli olup olmadigi soruldugunda ciftcilerin
tamami bu gibi destekleri yetersiz oldugunu savunmusglardir. Siirdiiriilebilir tarimsal
faaliyetler i¢in girdi kullaniminda gerek ¢evreye zarar vermeden gerekse kaynaklarin
optimum seviyede kullanimi hususunda toprak, yaprak ve sulama suyu analizleri gibi
uygulamalar incelendiginde; deltaya yakin konumda bulunan kdylerdeki ¢iftgiler uzak
konumda bulunan c¢ift¢ilere gore daha bilinglidir. Her iki bolgedeki cift¢inin de bu
analizleri agirlikli olarak yaptirmama nedeni, uygulamalari maliyetli bulmalaridir.
Bolgede yogun sekilde gerceklestirilen geltik tarimi ve 6zellikle geltik tariminda
kullantminin aktif oldugu Drone ile ilaglama yontemi bakimindan giftgilerin genel
olarak tutum ve davraniglarinin olumlu oldugu gézlemlenmistir. Kullaniminin bdlgede
heniiz yeni oldugu da g6z oniine alinarak cift¢ilerin yakin kdylerde, uzak koylerdeki
ciftcilere kiyasla bilgi, tutum ve davraniglari daha olumludur.

Arastirmadan elde edilen sonuglar 1s1831nda oneriler getirilmistir.

Tarim Politikalar1 Onerileri:

v Bolge canli gesitliligi ve hassasiyeti de gz oOniine alindiginda hiikiimetin,
dogal kaynaklarin bilingli kullanim1 ve ¢evrenin siirdiiriilebilirligi agisindan
kaynaklarin gelecek nesillere aktarimi konusunda izleyecegi politikalar dnem

arz etmektedir.

v lyi tarim uygulamalar1 ve organik tarim gibi siirdiiriilebilir tarim
uygulamalarina yonelik farkindalik calismalar1 artirilarak, gifteilerin

stirdiiriilebilir modellere tesvik edilmesi saglanabilir.

v Bolge ciftcilerinin biiyiik ¢ogunlugu gelirlerini tarimsal faaliyetlerden elde

etmekte, bu ise tarimda stirdiiriilebilirlik konusunda ekonomik faktorleri onem

68



sirasinda ilk siraya koymaktadir. Ozellikle girdi fiyatlarindaki istikrarsizligim
giderilmesi basta olmak iizere; tarimsal girdi desteklerinin arttirilmas,
cgiftcilerin trilinlerini adil fiyattan satimi gibi desteklemelerin saglanmasi
gerekmektedir. Ekonomik agidan yeterli olmayan tarim faaliyeti ne yazik ki
sirdiiriilebilir de olmayacaktir. Ekonomik refaha ulasabilen ciftciler,
stirdiiriilebilirlik i¢in gerekli olan g¢evre ve doga hassasiyetine daha fazla

odaklanabileceklerdir.

[l/ilge merkezlerine konum olarak uzak kalan kdylerde egitim kurumlari, saglik
kuruluslar1 gibi sosyal hizmetlerin yani sira; belediye yol, su, elektrik gibi
altyap1 hizmetleri de yetersiz kalmaktadir. Siirdiirtilebilir bir tarim i¢in yakin

koylerde bulunan bolge ¢iftgileri i¢in sosyal refahin arttirilmasi gerekmektedir.

Ciftgilere yonelik tarimda siirdiiriilebilirlik konusunda verilen egitimler
artirtlmalidir. Stirdiiriilebilir tarim uygulamalariin 6zellikle insan sagligina ve
cevreye olan olumlu etkilerine yonelik bilgiler verilmeli, kdylerin 6nde gelen

ciftcilerin ve koy muhtarlarinin da egitimlere katilim1 saglanmalidir.

Ciftcilere verilen egitimlerin yani sira bolgede bulunan dogal giizelliklerin ve
canl ¢esitliliginin farkindalig: cift¢ilerde olusturulmali, gelecek nesiller i¢in

tasidig1 oneme 6zellikle vurgu yapilmalidir.

Bolgede Gida Tarim ve Hayvancilik {lge Miidiirliigii faaliyetlerinin ve etkisinin
artirilmas1 gerekmektedir. Ozellikle ilge merkezine uzak kalan kdylerde
kurum, kurulus ve hizmetlerin ilge merkezine yakin konumdaki kdylere gore
daha az oldugu gozlemlenmektedir. Cift¢ilerle daha sik iletisime gegilmeli ve

ciftcinin tarimda siirdiiriilebilirlik konusunda desteklenmesi saglanmalidir.
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EKLER

Ek 1. Anket Sorular:

Samsun Ondokuz Mayis Universitesi | Bafra  llcesi Kizihrmak  Deltasinda | Anket No:
Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Ciftcilerin Siirdiiriilebilir Tarim Hakkinda
Boliimii Bilgi, Tutum ve Davranislarinin

Belirlenmesi

Koy:
Tarih: )
A. CIFTCININ SOSYO-EKONOMIiK OZELLIKLERI

1. Yasimz?

2. Cinsiyetiniz? 0>Kadin 1>Erkek

3. Medeni Durumunuz? 0>Evli 1> Bekar

4. Asil isi? 0>Issiz 1>Ciftgi 2>Gegici is¢i 3>Siirekli is¢i 4>Serbest meslek 5>Memur 6>Emekli 7>

5. Ailedeki kisi sayis1 (hane halki) sayimz:

6. Ailenizden iiretimde yardimeci olan Kisi sayis1 ( ) Kadin ( ) Erkek ( )(Cocuk 0-14 yas arast)

7. Egitim Diizeyiniz? 0> Okuma yazma bilmeyen 1>Ilkokuldan AZ e (y1l)
2>{lkokul mezunu 3>Ortaokul mezunu 4>Lise mezunu 5> Onlisans Mezunu 6>Universite mezunu 7>Lisansiistii

8. Sosyal giivenceniz var m1? 0>Yok 1> SSK 2>Bag-kur 3>Emekli Sandig1 4>Yesilkart 5>0zel Sigorta 6>Diger

9. Siirekli koyde mi oturuyorsunuz? 0> Hayir 1> Evet

Hayir ise nerede? .......oouiuiniieiii i

A.1. isletmenin niifus varhg (kisi) ?

Yas grubu Kadin Erkek Toplam Meslegi

0-14

15-64

65+

Toplam

A.1.2. isletmenizle ilgili herhangi bir kayit tutuyor musunuz?
0>Hayir 1>Fiziki kayit ~ 2>Mali kayit

A.1.3. Kag yildan beri c¢iftcilik yapiyorsunuz? ...............

A.1.4. Ciftci Kayit Sistemine kayith misimz? 0> Hayir 1> Evet

A.1.5. isletmenizde tarim sigortasi yaptirdiniz m?
0> Hayir 1> Evet (Sigorta ¢esidi : 1.1 Bitkisel dirtinler ............................ 1.2 Hayvanlar
1.3 Odemeler prim .................... TL)

A.1.6. Orgiitlenme ve drgiitlenme hizmetlerinden yararlanma durumu:

Uye Olunan Orgiit Uyelik Siiresi (y1l) Yonetime katilma Yararlanilan
hizmet

Tarim Kredi Kooperatifi

Tarim Satis Kooperatifi

Tarimsal Uretici Birligi

Ziraat Odas1

*Normal Uye, Y K Baskani, Y.K Uyesi
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B. ISLETMEYLE iLGILi YAPISAL OZELLIiKLER

B.1. Arazi varhi@: ve miilkiyet durumu:
Yetistirilen 1> Miilk 2> Kiraya | 3>Kiraya 4> Ortaga | 5>Ortaga 6>To
Uriinler verilen tutulan verilen tutulan plam
arazi
.............. da ceveeeeeenda ceverenene..da ceverenene.oda ceveeeeene.da
..da
.............. da eieieene.da cevneneaen.nda eeeienenn..da eeeieeene.nda
da
.............. da veveeenene.da ceverenene..da ceverenene..da ceveeeeene.da
da
.............. da veveerene..da ceerenene..da veveeienen.da vevierine..da
da
.............. da ceveienene.nda vevereneneoda ceverenen..da veveieneenda
da
B.2 Bos birakilan (islenmeyen) arazi miktari: ............... dekar Nedeni:
B.3 isletmenizin arazisi kac ayr1 parselden olusmaktadir? .................. adet

B.4 Kredi veya bor¢ kullanma durumu

Borcun Kaynag Miktar: Vadesi Faiz orami (%) Ne amagcla
kullanilmigt
r?
Ziraat Bankasi
Tarim Kredi Kooperatifi
Sahis
Diger
B.5 Uretilen iiriin, iiretim ve pazarlama durumu
Uriin Uretim Satilan Satis fiyati | Satilan yer Sattigimz  Isletme | Pazarla
miktari(kg) miktar (TL/kg) Uriinii Nereye | ma
(kg) Satiyor? masrafi
(TL)
B.6 Uretmekte oldugunuz iiriinler icin tarim sigortas: yaptiriyor musunuz?
Sigorta Sirket/Sahis Ne kadar sigorta masrafi yapiyorsunuz?
Yaptirmiyorum
Yaptirtyorum
B.7 Uretmekte oldugunuz iiriinler i¢in sertifikaniz var mi? 0> Hayir 1> Evet
B.7.1 Evet ise,;
Uriin Sertifika Sirketi / Kurum Masrafi

75




C. SURDURULEBILIR TARIM

C.1 Ekonomik Faktorler
C.1.1 Tarimdan elde ettiginiz gelirde yillar itibariyle bir istikrar durumu?
a) Artis b) Duragan c) Azalig

C.1.2 Tarimsal faaliyet disindan elde ettiginiz yillik gelir ne kadardir? (Belirtiniz)

C.1.3 Tarim araziniz kendinize mi aittir?
a) Evet b) Yarici ¢) Kiralik

Isletmeyi cocuklar arasinda esit olarak bdlmeyi diisiiniiyor Evet Hayir
musunuz?
Isletme arazisini fabrika, konut vb. amaclarla kullanmayi Evet Hayir
diistiniiyor musunuz?
Isletmeden yeterli gelir ettiginizi diisiiniiyor musunuz? Evet Hayir
Yeni arazi satin alacak ekonomik yeterlilige ulasabileceginizi Evet Hayir
diistiniiyor musunuz?

C.2 Sosyal Faktorler
Isletmeye yakin yerde cocuklar icin okul/egitim olanaklari Evet Hayir
bulunuyor mu?
Isletmeye yakin yerde saglik kuruluslar: bulunuyor mu? Evet Hayir
Koyden ilceye ve ile kolay ulagim olanaklari bulunuyor mu? Evet Hayir
(Otobiis dolmus vs)
Elde edilen gelirle ailenizin ihtiyacina uygun degisik gidalar satin Evet Hayir
alabilir misiniz?
Elde edilen gelirle ¢ocuklarin okul ihtiyaglar1 (giyim, kitap, defter Evet Hayir
vb) rahatlikla kargilanabiliyor mu?
Son yillarda aile bireylerinden go¢ ederek baska ilge veya sehre Evet Hayir
yerlesen var midir?

C.3 Cevresel Faktorler
Son 3 yilda toprakta bozulma meydana geldi mi? (Erozyon, verimsizlik, Evet Hayir
.................................................................... )
Son 3 yilda Su kaynaklarinda azalma g6zlemlendi mi? Evet Hayir
Kimyasal giibre kullanirken saglik problemleri yasaniyor mu? Evet Hayir
Ilaglama ve giibre kullaniminda gevresel risk agisindan hi¢ uyarildiniz m? Evet Hayir
[T Ty )
Tarimsal faaliyetlerimi bolgedeki yogun canli ¢esitliliginin farkindalig: Evet Hayr
igerisinde siirdiirmekteyim.

C.4 Siirdiiriilebilir Tarimin ii¢ temel faktorii
Ekonomik Faktorler 1 4

Devletin iiriin alim garantisi olmadan iiretime devam edebilirim.

Giibre vb. girdi destegi olmadan liretime devam edebilirim.

Alan bazli destek olmadan liretime devam edebilirim.

Banka ve kooperatiflerden kredi almadan da iiretime devam edebilirim.

Isletme gocuklarim ve torunlarim igin yeterli gelir saglayabilecek diizeydedir.

Yeni arazi satin alip isletmeyi bilylitmek isterim.

Daha fazla gelir elde edersem yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelirim.

Sosyal Faktorler

Kadinlarin tarimsal iiretimde ¢aligmasini olumlu buluyorum.

Yore i¢inden ¢alisanlarla yore disindan ¢alisanlar uyum igerisinde ¢aligabilirler.

Civarda bulunan saglik, egitim, ulasim vb. hizmetlerin yeterli oldugunu
diistinliyorum.

Tarim il/ilge miidiirliigii ve tiyesi oldugum kooperatif personelleriyle iletisimim
iyidir.
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Calisan ig¢ilerimle ve aile bireyleriyle iletisimim iyidir.

Koydeki diger ireticiler fikirlerime 6nem verir ve ben de onlarin fikirlerini
dikkate alirim.

Aile bireylerim tarimda ¢aligmaktan hognuttur.

Cevresel Faktorler

Toprak ve sulama suyu analizi yaptirmanin faydali oldugunu diisiiniiyorum.

Sulamada kullanilan pompay1 daha verimli pompalarla degistirmeyi diisiintiriim.

Uretimde bitkisel ve hayvansal atiklar1 organik giibre olarak kullanirim.

Tarimda kullanilan makine-ekipmanlarin carbon emisyon testlerini yaptiririm.

Zararlilarla miicadelede biyolojik miicadele yontemlerini kullanirim.

Ekimden 6nce hayvanlar1 arazide otlatirim.

Arazide aga¢ ve caliliklar bulundururum.

1=Tamamen Katihyorum, 2=Katihyorum, 3=Kararsizim, 4= Katilmiyorum, 5=Tamamen Katilmiyorum

Girdi ve yontemlerin benimsenmesi, haberdar olma ve bilgi kullanma

Girdi Cesidi Kullanildigi Uriin Kg/Da Temin Edildigi Yer*

Giibre (Organik)

Ciftlik Giibresi

Yesil Giibre

Kompost

Bitkisel Atiklar

Paketlenmis Org. Giibre

Torf

Giibre (Konvansiyonel)

Azotlu Glibre

Fosforlu Giibre

Potasyumlu Giibre

Kompoze Giibreler (Dap,
Map)

Kiregleme

Pestisit

Herbisit

Drone ile ilaclamadan haberdar olma durumu

KAP+ Bilgi Kaynagi Nedir? Uygulamama Nedeni

(K: bilgi sahibi, KA: biliyor ve olumlu, KN: bilgi sahibi ama olumsuz tutum, KR: biliyor ve bastan ret, K-:

Bilmiyor)
Toprak ve yaprak analizi yaptirma durumu
Analiz Ad1 KAP+ Kimden Ogrendi? Nereye Neden
Yaptiriyor? Yaptirmiyor?

Toprak Analizi

Yaprak Analizi

Sulama Suyu

(K: bilgi sahibi, KA: biliyor ve olumlu, KN: bilgi sahibi ama olumsuz tutum, KR: biliyor ve bastan ret, K-:
Bilmiyor)
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Ek 2. Etik Kurul Belgesi

—_— ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI
SOSYAL VE BESERI BiLIMLER
ARASTIRMALARI ETiK KURUL KARARLARI

S/

7 '
l'?‘uvys un\\'i‘\

H KARAR TARIiHI TOPLANTI SAYISI KARAR SAYISI
H 25.06.2021 06 2021/528

KARAR NO: Universitemiz Lisansiistii Egitim Enstitiisii 6grencisi Mehmet Kiirsat TUNCER

2021-528 ’in Prof. Dr. Kiirsat DEMIRYUREK danismanliginda “ Bafra Ilgesi Kizilirmak
Deltasinda Ciftcilerin  Siirdiirtilebilir Tarim Hakkinda Bilgi, Tutum ve
Davranislarimin Belirlenmesi” isimli yliksek lisans tezi ve Tiibitak Projesine
iliskin anket ve miilakat caligmalarin1 igeren 16103 sayili dilekgesi okunarak
goriistldi.

Universitemiz Lisansiistii Egitim Enstitiisii 6grencisi Mehmet Kiirsat TUNCER
’in Prof. Dr. Kiirsat DEMIRYUREK danismanliginda “ Bafra ilgesi Kizilirmak
Deltasinda Cift¢ilerin  Siirdiiriilebilir Tarim Hakkinda Bilgi, Tutum ve
Davraniglarimin Belirlenmesi” isimli yiiksek lisans tezi ve Tiibitak Projesine
iligkin anket ve miilakat caligmalarinin kabuliine oy birligi ile karar verildi.

PP5.1.FR.0011,R0,Mayis2019 Sayfa1/1
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