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OZET

COGUZ DOGURAN KOYUNLARDA SUT VERIMI VE KUZU YASAMA GUCU
UZERINE MISIR SAPI + SEKER PANCARI HASAT ATIKLARI SILAJI ILE
BESLEMENIN ETKISI

Ali AYDIN
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Yiksek Lisans, Temmuz/2021
Danisman:Prof. Dr. Mustafa OLFAZ

Bu c¢alismada, ¢oguz dogum yapan koyunlarda siit verimini artirmanin,
kuzularda yasama giicii (KYG) ve besi sonu agirligina etkisinin belirlenmesi i¢in, misir
sap1 (MS) + seker pancari bag ve yapragi (SPBY) silaj1 kullanilmustir.

Deneme; Ondokuz Mayis Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama
Ciftligi Koyunculuk Unitesinde 75 giin boyunca siirdiiriilmiistiir. Calismada hayvan
materyali olarak; coguz dogum yapmus (ikiz-ligiiz-dordiiz) 17 bas Bafra koyunu ve bu
koyunlardan elde edilen 38 bas kuzu kullanilmistir. Coguz dogum yapmis koyunlar
denemeye dogumu takiben hemen alinmiglardir. Deneme grubu (DG) ve kontrol (K)
grubu olarak ikiye ayrilmigtir. Coguz dogum yapmis koyunlarda; ananin dogumdaki
canli agirhigi, yem tiiketim miktari, siit verimi, kuzu canli agirliklardaki degisimler ve
KYG oranlari tespit edilmistir.

Anag koyunlarin DG ve Kontrol grubunda 5. ve 35. giinlerde siit verimleri
acisindan istatistiksel olarak fark bulunmamis (P>0.05), ancak 65. giin siit verimi
bakimindan istatistiksel olarak onemli bir fark oldugu belirlenmistir (P<0.001).
Anaglarin DG siit verimleri 5. ve 35. ve 65. giinler i¢in 293.00 g, 345.00 g ve 576.39
g, K grubu siit verimleri 5. ve 35. ve 65. giinler i¢in 276.31 g, 236.38 g ve 223.13 g
olarak ol¢iilmiistiir. Anag agirliklari; DG ve K’ da dogumdan sonraki 1., 2., 6., 7., 8.
ve 9. haftalarda yapilan tartimlarda istatistiksel olarak fark bulunmazken (P>0.05), 3.,
4., 5., 10, 11. ve 12. haftalarda yapilan tartimlarda DG’da anag agirliklart K’na gore
yiiksek bulunmustur (P<0.05). Anag¢ koyunlarin kaba yem tiiketimi (P<0.001), artan
yem miktar1 (P<0.05) ve net tiiketilen kaba + kesif yem miktar1 (P<0.001) agisindan
DG ve K arasinda istatistiksel olarak fark bulunmustur. Toplam tiiketilen kaba + kesif
yem miktari DG koyunlar tarafindan K grubu koyunlarina gére daha yiiksektir. Elde
edilen bulgulara gore K ve DG arasinda kuzularin dogum agirliklart arasinda fark
bulunmamis (P>0.05), kuzularin farkli haftalarda 6l¢giilen canli agirlik degerlerinde ise
istatiksel olarak fark bulunmustur (P<0.05). Kuzularin DG ve K grubu i¢in dogum
agirliklar 3.25 kg ve 2.80 kg, ¢aligma sonu canli agirlik ortalamalar1 DG ve K i¢in 17.71 kg
ve 12.40 kg olarak 6Sl¢iilmiistir. K grubunda KYG oran1 %83.3 ve 6liim oranm1 %16.7,
DG’da KYG oran1 %95.0 ve 6liim oram1 %5’ dir. Ancak KYG ve 6lim oranlar
arasindaki farklilik istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur (P>0.05).

Sonug olarak; dogum sonrasinda koyunlarin MS +SPBY silaj1 ile beslenmesi
¢oguz dogum yapmis Bafra koyunlarinda siit verimi, anag¢ koyun agirliklari, kuzu canli
agirliklar1 ve KYG de artis saglamstir.

Anahtar Sozciikler: Bafra koyunu, siit verimi, canlt agirlik artis1, yasama giicii, misir
sap1 + seker pancari yapragi silaji



ABSTRACT

THE EFFECT OF FEEDING WITH CORN STAND + SUGAR BEET HARVEST
WASTE SILAGE ON MILK PRODUCTION AND LAMB LIVING STRENGTH
MULTI-BREEDING SHEEP
Ali AYDIN
Ondokuz May1s University
Institute of Graduate Studies
Department of Animal Science
Master,July/2021
Supervisor:Prof. Dr. Mustafa OLFAZ

In this study, corn stalk (CS) + sugar beet head and leaf (SBHL) silage was used
to determine the effect of increasing milk yield in ewes with multiple births on the
viability (LSP) and end-fat weight of lambs.

Trial; It was carried out for 75 days in Ondokuz Mayis University, Faculty of
Agriculture, Research and Application Farm Sheep Farming Unit. As animal material
in the study; 17 Bafra sheep that gave birth multiple times (twin, triplet, quadruplet)
and 38 lambs obtained from these sheep were used. Sheep who gave birth more than
once were taken into the trial immediately after birth. It was divided into two groups
as experimental group (EG) and control (C) group. In ewes who have given birth too
many The body weight of the mother at birth, the amount of feed consumption, milk
yield, changes in lamb live weight, and the BRI rates were determined.

No statistically significant difference was found in terms of milk yield on the 5th
and 35th days in the EG and control groups of brood sheep (P>0.05), but a statistically
significant difference was found in terms of milk yield on the 65th day (P<0.001). EG
milk yields of rootstocks were measured as 293.00 kg, 345.00 kg and 576.39 kg for
5th and 35th and 65th days, C group milk yields for 5th and 35th and 65th days as
276.31 kg, 236.38 kg and 223.13 kg. Rootstock weights; While there was no
statistically significant difference in the first, 2., 6., 7., 8. and 9. weeks after birth in
EG and C (P>0.05), 3., 4., 5., 10., 11 The rootstock weights in EG were higher than C
(P<0.05). A statistical difference was found between EG and C in terms of roughage
consumption (P<0.001), increased feed amount (P<0.05) and net consumption of
roughage + concentrate feed (P<0.001). Total amount of roughage + concentrated feed
consumed is higher by EG sheep than group C sheep. According to the findings, there
was no difference between the birth weights of lambs between C and EG (P> 0.05),
and a statistically significant difference was found in live weight values of lambs
measured at different weeks (P<0.05). Birth weights of lambs for EG and C were 3.25
kg and 2.80 kg, and average live weight at the end of study was 17.71 kg and 12.40 kg
for EG and C. In group C, the LSP rate is 83.3% and the mortality rate is 16.7%, in the
EG the LSP rate is 95.0% and the death rate is 5%. However, the difference between
LSP and death rates was found to be statistically insignificant (P>0.05).

As a result, with this study, milk yield, brood sheep weights, lamb live weights
and LSP increases were achieved in Bafra ewes fed with CS + SBHL silage and gave
birth to many.

Keywords: Bafra sheep, milk yield, live weight gain, lamb vitality, corn stalk + sugar
beet leaf silage
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1. GIRIS

Hayvancilik, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de insanlarin saglikli ve
dengeli beslenmesi, aile ekonomisinin desteklenmesi ve hayvanciliga bagli sanayinin
stirekliliginin saglanmasi agisindan biliylik 6nem tasimaktadir (Anonim, 2003).
Ulkemizde hayvancilik faaliyetleri igerinde koyun yetistiriciligi énemli bir paya
sahiptir. Koyunlar tiikettikleri diisiik kaliteli yemleri yiliksek Kkaliteli ftirtinlere
doniistiirebilen  hayvanlardir ~ (Lombardi, 2005). Diger hayvanlar ile
karsilastirildiginda, kanaatkar olmasi, besin madde ihtiyaglarini biiyiik dlgiide cayir-
mera, nadas ve anizlardan karsilamasi koyunlar1 tarimsal yapi igerisinde 6zel bir yere
koymaktadir (Kaymakei, 1996). Koyunlar ince dudak ve hareketli agiz yapisi
nedeniyle sigirlarin otlamasinda giigliik ¢ekilen meralardan daha iyi yararlanmaktadir.
Engebeli araziler ve ekstansif yetistiricilik i¢in en uygun hayvanin koyun olmasi

hayvancilik isletmelerinde tercih sebebi olmaktadir.

Koyunculuk iilkemizde genellikle ekstansif yetistiricilik olarak yapilsa da
entansif yetistiricilik olarak da yapilmaktadir. Tirkiye’de koyun sayisinin fazla
olmasina karsin yerli koyun irklarimizin verimleri genellikle diisiiktiir (Demir, vd.,
2002). Ulkemizde entansif yetistiricilikte genellikle verim yénleri yiiksek irklar tercih
edilmektedir. Koyunculukta siit verim yoniinden ziyade birden fazla yavru doguran
irklar tercih edilmektedir (Demir, vd., 2002). Isletmelerin karlilig1 agisindan, elde
edilen kuzularin en yliksek diizeyde yasama giicline sahip olmasi; basarili bir siirii
yonetimi ve besleme programi ile saglanir. Kuzu liimlerinin baslica nedenleri; hijyen
ve gobek kordonu bakimi, abortus ve 6lii dogumlar, 6ksiiz kalma ve aglik, hastaliklar,
dogum zorluklari, yirticilar ve diger etkenlerdir. Yeni dogan bir kuzunun yasamini
stirdiirebilmesi i¢in ayaga kalkmasi, anay1 bulmasi, agiz siitiinii igmesi ve ana ile
kuvvetli bir bag kurmas1 gerekmektedir (Uriisan ve Emsen, 2010). Kuzularda yasama
giiciiniin iyilestirilmesi ve bagisiklik sisteminin gelismesi i¢in kolostrumun biiyiik
onemi vardir. Koyunlarda iki ve daha fazla yavru doguranlarin tekiz dogum yapan
koyunlardan daha fazla kolostrum {iretmesine ragmen kuzu basina diisen kolostrumun
yetersiz olmasi ¢oguz dogumlarda sorunlara yol agmaktadir (Koyuncu ve Duymaz,
2017). Coguz dogumlarda kuzularin bagisiklik maddelerini yetersiz almalart ve bunun
yaninda siit veriminin de yetersiz olmasina bagli olarak kuzularin yasama giicli ve
gelismesi diisiik olmaktadir. Koyunlarda siit verimine genotipin ve beslemenin etkisi

oldugu herkesce bilinmektedir. Tiirkiye’de koyun irklarinin siit verimleri ancak
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yavrulari besleyecek diizeydedir. Ancak coguz dogumlarda siitiin kuzulara yetmemesi
ve bu durumun yetistirici tarafindan fark edilmemesi durumunda kuzular yetersiz
beslemeden 6lebilmektedir. Bu nedenle koyunlarin beslenmesinde yeterli ve dengeli
rasyonlarin hazirlanmasi siit verimini arttirabilmektedir. Yetistiriciler agisindan bu

konuda bilincin arttirilmasina ihtiyag vardir.

Hayvancilik isletmelerinde maliyetin yaklasik % 65-75’1ik kismin1 yem giderleri
olusturmaktadir. Ruminant hayvanlarin sindirim fizyolojileri a¢isindan kaba yemler
rasyonlarinin vazgecilemez bir parcasidir. Ruminant rasyonlarinda yeterli miktarlarda
ve kaliteli kaba yem kullanilmasi insanlarin beslenmesinde kullanilan ve daha
maliyetli olan dane (kesif yem) yemlerin kullanim oranini azaltmaktadir (Algigek, vd.,
2010). Yem giderlerinin yiliksek olmasinin yaninda kullanilan kaba yemin kalitesi
hayvanlardan elde edilen verimi de (et, siit, yapag1 vb.) etkilemektedir. Siirdiirebilir
bir iretim i¢in rasyonlarda kaliteli, uygun maliyette ve bol miktarda kaba yem
kullanilmast gerekmektedir. Ancak iilkemizde liretilen kaba yem kaynaklar (silaj,
kuru ot ve yesil ot) gereken miktarlarda ve istenilen kalitede tiretilmemektedir. Kaliteli
kaba yem fiyatlarindaki istikrarsizliklar ise tireticileri kaliteli kaba yem (yonca kuru
otu, silaj vb.) yerine diisiik kaliteli (saman) kaba yemlerin kullanimina zorlamaktadir.
Tiirkiye’de beslemedeki temel sorunlardan biri yetistiriciler tarafindan “kaliteli kaba
yem” kavraminimn yeterince iyi anlasilamamasindan kaynaklanmaktadir. Ulkemizde
hayvan beslemedeki kaba ve kesif yem acigin1 kapatmaya yardimer olabilecek bir¢cok
yem kaynagmi ya hi¢ kullanmayp ¢Ope atmakta yada yeterince
degerlendirmemektedir (Ozen, vd., 1993). Tiirkiye’de toplam 17.688.139 biiyiikbas,
37.276.050 koyun ve 11.205.429 keci bulunmaktadir (TUIK, 2019). Ulkemizde
ruminant hayvan sayis1 diisiiniildiiglinde toplam kaba yem ihtiyacimiz 87 milyon
tondur (Kaba yem ihtiyact bliylikbas hayvan birimi (BBHB) ile hesaplanmistir).
Cayir—meralardan, yem bitkileri iiretiminden ve {iretilen silajlardan elde edilen kuru ot
degeri (Kuru otun hesaplanmasinda 0.30, silaj verimi hesaplanmasinda ise 0.33
katsay1s1 kullanilmustir.) toplam 31 milyon tondur (TUIK, 2018). Buna gére iilkemizde
yillik kaba yem ihtiyacimizin 56 milyon ton oldugu goriilmektedir. Kaba yem
thtiyacimizin bu denli yliksek olmasi {ireticileri alternatif kaba yem kaynaklarma

yonlendirmektedir.

TUIK, (2019) verilerine gore 18.085.528 ton seker pancart iiretilmektedir. Seker

pancar1 hasad1 sonrasinda kalan artiklari; seker pancar1 bas ve yapraklari ile fabrikada



sekere islenmesi esnasinda kalan posa, melas ile alkol ve ispirto iiretimi sonrasinda
elde edilen silempe hayvan beslemede yem hammaddesi olarak kullanilabilmektedir
(Ak ve Uzatici, 2001). Ulkemizde ciddi bir kaba yem agi181 olmasina ragmen seker
pancar1 bag ve yapraklar1 (SPBY) yeterince degerlendirilmemektedir. Seker pancari
yapraklar1 oldukga fazla protein i¢ermesinin yaninda yapraklarin bas kismi ile beraber
bulunmasi durumunda karbonhidratlarca zengin bir yem olmaktadir (Can, vd., 2003).
Seker pancar1 bas ve yapraklari protein igeriginin yaninda karbonhidratlarca zengin
olmas1 silolanmasini kolaylastirmaktadir. Ancak SPBY’ nin su igeriginin yiiksek
olmasi, toprak ve yabanci maddelerle bulasik olmasi silolamay giiclestirmektedir ve
besin madde kayiplarini arttirmaktadir. Bu nedenle SPBY silolanmasi i¢in toprak ve
yabanci maddelerden temizlenmis olmasina 6zen gdsterilmesi gerekmektedir. Ayrica
su iceriginin yiiksek olmasi nedeniyle silolama esnasinda kepek, tahil kirmalar1, kuru
ot veya ¢esitli samanlarin kullanilmasi silolamay1 kolaylastirmakta ve silo yemimizin

kalitesini arttirmaktadir (Kutlu ve Celik, 2014).

Tiirkiye’de diisiik kaliteye sahip olmasina ragmen ucuz olmalari nedeniyle en
cok kullanilan kaba yem kaynaklar1 arasinda samanlar yer almaktadir. Samanlar
icerisinde 6zellikle bugdaygil samanlari, sindirilebilir besin madde igeriklerinin diisiik
olmas1 ruminantlar tarafindan degerlendirilmesini gii¢lestirmektedir. TUIK, (2019)
verilerine gore 3 milyon ton misir iiretilmektedir. Misir hasadindan sonra geriye kalan
sap ve kilif kisimlarinin saman olarak degerlendirilmesi miimkiin olmaktadir. Misir
sap1 diger bugdaygil samanlarina gore daha iyi durumdadir. Saman gibi diisiik kaliteli
kaba yemleri uygulanan gesitli yontemlerle (Fiziksel yontemler; dograma, 6giitme,
peletleme, basing altinda kaynatma ve buharla pisirme vb. islemler. Kimyasal
yontemler; lire ve bazi alkalilerle (amonyak vb.) islenerek besleme degeri
arttirillabilmektedir. Son yillarda bu konuda c¢esitli ¢alismalar yapilmakta ve basta
samanlar olmak iizere kaba yem kalitesi diisiik olan yemlerin besleme degerlerinin
artirtlmas1 amaglanmaktadir (Fujian, vd., 2001; Hossain and Anantharaman, 2008;
Kalkan ve Filya, 2011).

Misir sapi ilave edilmis SPBY silaji ruminantlar icin alternatif bir kaba yem
kaynagi olusturmaktadir. Ozellikle kaliteli kaba yem ihtiyacinin karsilanmasi ve
bitkisel iiretim sonunda tarlada kalan hasat artiklarinin degerlendirilmesi acisindan
SPBY ve musir sapindan olusan silaj yemi hem siit sigir1 yetistiriciliginde hem de

koyun yetistiriciliginde kullanim olanaklar1 degerlendirilmelidir.



Bu ¢alismanin amaci; bitkisel {iretimden geriye kalan SPBY ile misir sapinin
karigimindan elde edilen silo yemini tiikketen koyunlarda siit verimine, kuzu yasama

giicline (KYG) etkisini belirlemektir.



2. KAYNAK OZETLERIi

2.1. Koyunculukta Siit Veriminin Onemi

Hayvan yetistiriciliginde koyunculuk, bir¢ok verim yoniine sahip olmasi

acisindan 6nemli bir yer tutar. Diinyada siit liretimi i¢in genel olarak sigir kullanilsa

da baz1 Asya ve Afrika iilkelerinde siit iiretiminde koyun kullanilmaktadir. Koyun siitii

inek siitline gore yiiksek protein ve yag igerigine sahip olmasi nedeniyle yiiksek

fiyatlara satilmaktadir. Diinya’da bazi koyun irklarinin siit verimleri farklilik

gosterirken, Tiirkiye’ de ve Iran’da yetistiriciligi yapilan Ivesi irkinin siit verimleri

biiyiik farkliliklar gostermektedir (Tablo 2.1).

Tablo 2.1. Diinya’daki ve Tiirkiye’deki bazi koyun irklarinin siit verimleri (kg)

Irklar Ulke Siit verimi Literatiir

Ivesi Israil 518 Gootwine, et al. (2001)
fvesi Tiirkiye 129 Giirsoy, vd. (2001)
Lacauna Fransa 270 Barillet, (2001)
Rambouillet | Meksika 69 Ochoa, et al. (2002)
Comisana Italya 200 Pinelli, et al. (2000)
Rambouillet | Kuzey Amerika 66 Thomas, (2001)

Dorset Kuzey Amerika 70 Thomas, (2001)
Ramanov Kuzey Amerika 51 Thomas, (2001)

Safakia Yunanistan 109 Kominakis, et al. (2001)
Morkaraman | Tiirkiye 47.05-60.25 | Geliyi ve Ilaslan, (1978)
Ivesi Tiirkiye 92.47 | Sénmez, vd., (1977)
Sakiz Tiirkiye 120-180 Kaymakg¢1 ve Sonmez, (1996)
Sakiz Tiirkiye 103.86 Celik ve Bagpinar, (2002)
Dagli¢ Tiirkiye 57,06 Celik ve Bagpinar, (2002)
Kivircik Tiirkiye 7851 Demir, (1992)

Kivircik Tiirkiye 82.85 1 Altinel, vd., (2000)
Akkaraman Tiirkiye 62.32 | Altin, (2001)

Akkaraman Tiirkiye 44.4 | Boztepe, vd., (1998)




Tirkiye’de yetistirilen koyun irklarinda sagilan koyun basina siit tiretimi Tablo

2.2> de verilmistir (TUIK, 2019). Bu veriler yillara gére koyun sayimizda ve koyun

stitii Uretimimizde artis oldugu goriilmektedir. Tirkiye’de yetistirilen koyunlar

genellikle diisiik verimli kombine 1rklardir. Koyunlarda siit verimini iyilestirilmesi,

hem elde edilen verimi hem de 6zellikle ¢oguz dogum yapan koyunlarda agliga baglh

yavru kayiplarinin &nlenmesi acisindan onem teskil etmektedir. Isletme iginde

tutulacak olan kayitlar; iyi bir damizlik se¢imini saglarken, siirli idaresini, bakim ve

besleme c¢alismalarimi da kolaylastirmaktadir (Altin, 2001; Louca, vd., 2010).

Koyunlarda siit verimine 1rk, yas, viicut kondisyonu, besleme sekli ve yemin niteligi,

kuzulama mevsimi, dogum tipi, giinliik sagim sayisi ve emen kuzu sayisi etki

etmektedir (Sahin ve Akmaz, 2004).

Tablo 2.2.Y1llara gore Tiirkiye” deki koyun sayisi ve koyun siitii iretimi

Yil Koyun Sagilan Siit {iretimi | SHBSU | Koyun eti
hayvan (bas) (ton) (kg) iretimi
(ton)
2010 23.089.691 10.583.608 816.832 77 135.687
2011 25.031.565 11.561.144 892.822 77 107.076
2012 27.425.233 13.068.428 1.007.007 77 97.334
2013 29.284.247 14.287.237 1.101.013 77 102.943
2014 31.140.244 14.511.991 1.113.937 76 98.978
2015 31.507.934 15.362.927 1.177.228 77 100.021
2016 30.983.933 15.149.414 1.160.413 77 82.485
2017 33.677.636 17.503.414 1.344.779 77 100.058
2018 35.194.972 18.819.287 1.449.271 77 100.831
2019 37.276.050 19.836.985 1.521.455 77 109.382
2020 (1. 42.712.580
Doénem)
TUIK 2019.

SHBU: Sagilan hayvan basina siit iiretimi.




2.2. Kuzu Yasama Giiciiniin Onemi

Yasama giicli, kuzularin hayatta kalma yeteneginin bir gostergesidir. Kuzu
yasama giicli, canli dogan ve belli yasa kadar yasayan kuzularin sayisinin, canli dogan
kuzularin sayisina oranlanmasi ile hesaplanmaktadir. Kuzu yasama giici dogum
Oncesi yasama giicii ve dogum sonrasi yasama giicii olarak ikiye ayrilmaktadir. Dogum
Oncesi yasama giicii; fotiisiin normal gelisimi ve yavrunun canlt ve saglikli dogmasi
ile ifade edilmektedir. Dogum Oncesi yasama giicli uterustaki yavru sayisi ile ananin
dogum oOncesi bakim ve beslemesinden etkilenmektedir. Bir kuzunun dogum sonrasi
yasama basarisina fizyoloji, davranis 6zelikleri, genotip, gebelik sonrasi bakim-

besleme ve mevcut gevre sartlar etki etmektedir (Koyuncu ve Duymaz, 2017).

Kuzularin dogum sonrasi yasama giicii, kuzu dogum agirlig1 ve bir dogumdaki
kuzu sayist ile dogrudan iligkilidir. Benzer kosullarda yetistirilen ayni irk ve yastaki
koyunlarin tek dogan kuzularinin dogum agirligi ikiz dogan kuzulara gére, ikiz dogan
kuzularin dogum agirligi iicliz dogan kuzularin dogum agirligina gore fazladir. Yani
bir dogumdaki kuzu sayisinin artmasi kuzu dogum agirhigini azaltmaktadir.
Dogumdan sonraki ilk dakikalarda zayif ve gii¢siiz kuzularin viicut direncleri diisiiktiir
ve bu kuzularin ayaga kalkip anasinin memesini bulma ve emme davranisi
gecikmektedir. Anasin1 emme davranigi gostermeyen ve 6zellikle coguz dogumlarda
yeterince kolostrum alamayan kuzularin yasama giicti disiiktiir. Genel olarak tek
doganlarin ikizlerden, disilerin erkeklerden, dogum agirlig1 yiliksek olanlarin diigiik
olanlardan, bakim ve beslenmesi iyi olanlarin koétii olanlardan, yerli irklarin kiiltiir
irklarindan, melezlerin saf irklardan daha yiiksek yasama giiciine sahip olduklar
bildirilmektedir (Akcapinar ve Kadak, 1982; Ak¢apinar ve Ozbeyaz, 1999; Akcapinar,
2000; Unal ve Akcapinar, 2001). Morris, vd. (2000), 1970’ten 1995°e kadar, 3 farkl
isletmede yiiriittiikleri calismada, isletmelerin siitten kesime kadar ortalama yasama
giliciine dogum sirasi, cinsiyet, dogum agirligi ve ana yasinin, énemli derecede
(P<0.05) etkili oldugunu bildirmislerdir. Hinch, vd. (1985), 1975’ten 1982’ye kadar,
3 farkl1 Booroola x Merinos melez siiriilerinde ytiriittiikleri ¢alismada, ana yas1, dogum
agirhigl, dogum sirasi, isletme ve yilin yasama giiclinii onemli (P<0.05) oSlgiide
etkiledigini bildirmislerdir. Yapi et al. (1992), Dorset, Finnish Landrace, Lincoln,
Ramboillet, Suffolk ve Targhee koyunlarinda yaptiklar1 ¢aligmada, irkin, dogum
agirhg ve yilin yasama giicii i¢cin Oonemli derecede (P<0.01) etkisi oldugunu

bildirmistir.



Hayvancilik isletmelerinde karli ve siirdiiriilebilir bir iiretim i¢in elde edilen
yavru ve bu yavrularm saglikli bir sekilde biiyiitiilmesi gerekmektedir. Ulkemizde
yapilan ekstansif koyunculukta gerekli bakim ve besleme sartlarinin saglanmamasi
kayiplar1 arttirmaktadir. Dogum sonrasi ilk 4 hafta kuzu 6liimlerin en sik goriildigi
donemdir (Aydogdu, 2016). Dogum sonrasi kuzularin analarini bulamamasi, yeterince
kolostrum alamamasi, ¢oguz dogumlarda ananmn siitiiniin yetersiz gelmesi ve
barindirma kosullarinin elverigsizligi kuzu yagama giicii oranini diisiirmektedir (Sireli,
2017; Unal, vd., 2018).Yeni dogan kuzularm &liimiinde en temel sebeplerden biri
acliktir (Dwyer, 2008). Yetersiz beslenen koyunlardan dogan kuzular, koyunlarin
yetersiz siit liretimi nedeniyle a¢ kalmaktadir. Yeterince siit emmeyen kuzular daha
erken gevis getirmeye ve besin degeri olan yemleri veya besin degeri olmayan
cisimleri tiilketmeye baslarlar ve bu kuzularin oyun oynama yetenekleri de azdir
(Berger, 1979; Reale, vd., 1999).Yeni dogan kuzularin dogumdan sonra ve ilerleyen
donemlerde hayatlarin1 devam ettirebilmeleri i¢in anne koyunlarin dogum Oncesi ve

dogum sonras1 dengeli beslenmeleri gerekmektedir.
2.3. Bafra Koyununun Ozellikleri

Bafra Koyunu, Sakiz koglari ile Karaya koyunlarinin ¢iftlestirilmesi ile F1’ler ve
bu F1 disiler tekrar Sakiz koglart ile giftlestirilerek G1 melezler, G1 melez koyunlarda
kendi aralarinda ciftlestirilmesi sonucu elde edilmistir. Bafra koyunu (Sakiz x
Karayaka Gi), yaklagik %75 Sakiz ve %25 Karayaka genotiplerini igermektedir
(Antiirk, vd., 1985; Anonim, 2008).

Bafra koyunu, Karayaka irkinin uyum kabiliyeti ve et kalitesi ile Sakiz irkinin
stit verimi ve dol verim Ozelliklerini bir araya getirmek amaciyla melezleme
calismalar1 sonucunda elde edilmistir (Aritiirk, vd., 1985; Anonim, 2008; Gilingdr ve

Akcapinar, 2013).

Bafra koyununda viicut beyaz yapag ile ortiilli, agiz, goz etrafi ve kulaklarda
styahliklar bulunabilmektedir. Bu siyah yapagi bazen viicudun diger boliimlerinde
bulunabilmekle birlikte, viicudunda siyah yapagi bulunan koyunlar damizlikta tercih
edilmemektedir. Bas karin alt1 ve bacaklar genellikle ¢iplaktir ve erkekler boynuzlu,
disiler ise boynuzsuz veya giidiik boynuzlu olmaktadir. Kuyruk yapisi ince, uzun ve
az yaglhidir (Unal vd., 2008)



Sekil 2.1. Bafra koyunu ve kuzular1

Samsun’ da bulunan Karakdy Tarim Isletmesinde baslayan bu caligmalar
neticesinde Karayaka irkina gore dol, siit ve canli agirlik gibi verim o6zellikleri
bakimindan daha iyi bir melez koyun elde edilmistir (Aritiirk, vd., 1987). Karakoy
Tarim Isletmesinde koyun yetistiriciliginin sona ermesi sonucu Bafra koyunlari
Amasya Gokhdyiik Tarim Isletmesine gotiiriilmiis ve yetistiriciligine burada devam
edilmektedir. Bu isletmede yetistirilen damizlik koyun ve koglar, damizlik ihtiyacini

karsilamaya yetmemektedir.



2.3.1. Koyunlarda Canh Agirhik Ve Kuzularda Biiyiime

Akgcapinar, vd. (2002), arastirmalarinda Bafra kuzularinda biiyiime 6zelliklerini
incelemek i¢in dogum agirligi, 45. giin, 90. (slitten kesim agirligi) giin ve 180. giinlerde
tartim yapmuslardir. Kuzularda dogum agirlig1 3.40 kg, 45. giin agirligin1 9.40 kg, 90.
gilin agirligim (siitten kesim agirligi) 17.64 kg ve 180. giin agirligin1 26.50 kg olarak

tartmiglardir.

Unal, vd. (2003), Bafra irk1 koyunlarm kuzularinda; dogum agirlhigini 3.9 kg, 45.
glin agirhigimi 14.1 kg, 90. glin agirhigini (stitten kesim agirligr) 22.9 kg ve 180. giin
agirhiginmi 32.7 kg olarak bulmuslardir.

Atasoy, vd. (2003), arastirmalarinda Bafra koyunlarinda 2 yaslarinda, 3
yaslarinda, 4 yaslarinda ve 5 yas iistii olanlarda yasa gore canli agirliklari incelemisler

ve sirastyla 54.2 kg, 58.1 kg, 66.3 kg ve 69.6 kg olarak bildirmislerdir.

Bafra koyunlarinin erken yasta damizlikta kullanilmasina yonelik yapilan bir
arastirmada 10 ve 18 aylik disi toklularda giftlestirme oncesi canli agirliklar1 43.53 kg
ve 50.31 kg olarak bildirmislerdir (Akgapinar, vd., 2005).

Gilingor ve Akcapinar (2013), Bafra koyunlarinda 2009-2010 yillart arasinda
yirtittiikleri calismalarinda, ¢iftlestirme 6ncesi canli agirliklar 1, 2, 3 ve 4 yaslarindaki
koyunlarda sirasiyla 55.67 kg, 57.00 kg, 59.17 kg ve 61.23 kg olarak 6l¢iildiigiinii
ancak istatistiksel olarak fark olmadigini bildirmislerdir. Yine ayni ¢alismada
kuzularin dogum agirligi, 30. giin, 60. giin, 90. (slitten kesim agirlig1) giin ve 180. giin
agirliklan tartilmig ve sirasiyla 3.17 kg, 11.56 kg, 16.94 kg, 22.85 kg ve 28.19 kg

olarak bulmuslardir.
2.3.2. Dol Verimi

Bafra koyunu bir dogumda 1.78-2.2 kuzu verimine sahiptir. Ak¢apinar, vd.
(2002), calismalarinda Bafra koyunlarinda dogum oranin1 % 91.26 olarak, bir

dogumdaki kuzu sayisini 1.42 olarak bildirmislerdir.

Unal vd. (2003), Bafra koyunlarinda dogum oraninin % 93 ve bir doguma kuzu
sayisinin 1.78 ve koyunlarda ikiz, {i¢iiz ve dordiiz dogum oranlarini sirasiyla % 53.3,

9.9 ve 1.8 oldugunu bildirmislerdir.
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Isik ve Aksoy (2015), aragtirmalarinda Bafra koyunlarinda dogum oranii %
75.24, tek, ikiz ve ligliz kuzularin dogum oranlari ise sirastyla % 37.66, 57.28, 4.75 ve

bir doguma kuzu sayisi 1.66, kuzu verimi ise % 125.24 olarak bildirilmistir.

Giingor ve Akgapnar (2013), arastirmalarinda kuzu dogum oranin1 % 93.1, tek,
ikiz ve li¢liz ve istii doguranlarinin dogum oranlarini sirasiyla % 48.3, 38,3 ve 13.4,

kuzu verimini % 155.6 ve bir dogumdaki kuzu sayisini 1.67 olarak bildirmislerdir.

2.3.3. Siit Verimi

Laktasyon siiresi 120 giin olup, laktasyonda siit verimi, makinali sagim ile 111
kg, Oksitosin + makineli sagim ile 150 kg olmaktadir (Unal, vd., 2003; Unal, vd.,
2008).

2.3.4. Kuzu Yasama Giicii

Olfaz ve Saylam (1996), Karayaka kuzularda sonbahar ve ilkbaharda olmak

lizere yasama giictinii % 93 ve % 100 olarak bulmuslardir.

Esen ve Yildiz (2000), Akkaraman, Sakiz x Akkaraman melez (Fl) kuzularda

stitten kesimdeki (105 giinliik yas) yasama giictinii sirasiyla % 68.96 ve % 78.57 olarak

bulmuslardir.
Altinel, vd. (2001), Sakiz x Kivircik melezlemesi ile elde edilen F1 disilerinin

Alman Siyah Bash koglarla birlestirilmesi sonucu elde edilen kuzularda siitten

kesimde yasama giicii % 91.36 olarak bildirilmistir.

Akgapar, vd. (2002), Bafra koyununda KYG oranini 30. giinde % 92.45, 90.
giinde % 87.74 bulmus ve tek dogan (% 89,39) kuzularin ikiz (% 83.33) kuzulara gore,
erkek (% 87.50) kuzularinda disi (% 85.48) kuzulara gore daha yiiksek yasama giiciine
sahip oldugunu bildirmistir. Ancak bu degerler arasinda istatistiksel olarak farklilik

bulamamislardir.

Unal, vd. (2003), ¢alismalarinda Bafra kuzularinda yasama giiciiniin 30. giinde
% 93.3, 90. giinde % 91.9 olarak bulmustur. Ayrica erkek kuzularin (% 92.5) disi
kuzulardan (% 91.9), tek dogan (% 96.0) kuzularin da ikiz (% 91.9), tigiiz (% 90.4) ve
dordiiz (% 67.1) doganlarda daha yiiksek yasama giicline sahip oldugunu ve dordiiz

dogan kuzularda yasama giiciliniin ¢ok diisiik oldugunu bildirmislerdir.
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Isik ve Aksoy (2015), calismalarinda 30., 75. ve 90. giin kuzu yasama gii¢lerini
sirastyla % 91.43, 80.00 ve 74.29 olarak bulmuslardir. Ayrica arastirmalarin
istatistiksel olarak fark bulunmasa da 30. giin haricinde 75. ve 90. giinlerde tek dogan
kuzularmn (% 90.38, 84.62 ve 80.77) ¢oguz dogan kuzulara (% 92.05, 77.27 ve 70.45)
gore daha yiiksek KYG’ ye sahip oldugunu bildirmistir.

Glingdr ve Akgapinar (2013), Bafra kuzularinda 30. ve 90. giinlerde (siitten
kesim) KYG’ yi sirastyla % 86.2 ve % 84.1 olarak belirlemis ve dogum tipi ve ananin
yasinin yasama giiclinii etkiledigini bildirmislerdir. Yasama giiciinii tek, ikiz ve iigiiz
ve lizeri dogan kuzular i¢in 30. giinde sirasiyla % 94.1, 87.0 ve 76.2, 90. giinde ise %
94.1, 86.1 ve 69.8 olarak bulmuslardir.

2.4. Coguz Dogum Yapan Koyunlarla flgili Arastirmalar

Esen ve Yildiz (2000), Sakiz x Akkaraman melez (F1) kuzularinda dogum, 15.
giin, 30. giin, 45. giin, 60. giin, 75. giin, 90. giin ve 105. giin canl1 agirliklarini sirasiyla
3.78 kg, 6.93 kg, 9.21 kg, 11.39 kg, 13.11 kg, 15.56 kg, 17.61 kg ve 19.03 kg olarak
tartmiglardir. Ayni ¢alismada kuzularin 105. gilinde (siitten kesim) yasama giicii %

78.57, kuzularm 1 yasinda ki yasama giicti % 81.82 oldugu bildirilmistir.

Esen ve Ozbey (2001), Sakiz x Akkaraman melez (F1ve G1) kuzularinda dogum,
15. giin, 30. giin, 45. giin, 60. giin, 75. gilin, 90. giin, 105. giin ve 180. giin canli
agirliklarin1 F1 kuzularda sirasiyla 3.72 kg, 7.84 kg, 9.54 kg, 11.86 kg, 13.56 kg, 16.30
kg, 18.38 kg, 19.35 kg ve 26.94 kg oldugunu bildirmislerdir. Ayni ¢alismada dogum,
15. giin, 30. giin, 45. giin, 60. giin, 75. giin, 90. giin, 105. giin ve 180. giin canl
agirliklarin1 Gi kuzularda sirasiyla 3.60 kg, 6.47 kg, 8.92 kg, 11.44 kg, 12.84 kg,
1535 kg, 17.11 kg, 18.26 kg ve 26.98 kg olarak belirlemislerdir. Ayrica
aragtirmalarinda tek dogan kuzularin ikiz dogan kuzulara gore biiylimenin biitlin
donemlerinde daha yiiksek canli agirlik degerlerine sahip olduklarint (p<0.01)
bildirmislerdir. Kuzu yasama giicii F1 kuzularinda 30. giin ve 105. giin oranlar1 aynm
olup % 78.26, G1 kuzularinda 30. giin ve 105. giin oranlar1 % 96.42 ve % 78.56 ve tek
doganlarin ikiz doganlardan daha yiiksek KYG’ ye sahip oldugu belirlenmistir.

Mckusick, vd. (2001), Dogu Alaca melez koyunlarinda 120 giinliikk donemde
makineli sagim ve makinesiz sagim gerceklestirmislerdir. Makine ile sagilan ve
kuzularin analarmi emdigi grupta siit verimi 236 kg, makine ile sagilmayan ve

kuzularin analarini emdigi grupta siit verimi 172 kg olarak ol¢iilmiistiir.

12



Demir, vd. (2002), Sakiz x Kivircik melez (F1) kuzularinda 15. giin, 30. giin, 45.
giin, 60. giin ve 75. giin yasama giicii oranlarin1 sirasiyla % 81.40, % 80.62, % 79.84,
% 77.52 ve % 75.97 oldugunu bildirmislerdir.

Ceyhan, vd. (2007), ¢calismalarinda Sakiz koyunlarinda ergin canli agirliklarini
48.52 kg, erkeklerin ergin canli agirliklarmmi 62.97 kg ve disilerin ergin canli
agirliklarin1 45.37 kg olarak bildirmistir. Ayni ¢alismada Sakiz kuzularinin ortalama
dogum agirliklart 3.93 kg, tekiz doganlarin dogum agirliklar1 4.02 kg, ikiz ve tizeri
sayida dogan kuzularin dogum agirliklar1 3.67 kg, erkek kuzularin dogum agirliklar
4.07 kg ve disi kuzularin dogum agirliklart 3.62 kg olarak bulmuslardir. Sakiz
kuzularinda siitten kesimde (120. giinde) KYG’ yi % 92.2 olarak bildirmislerdir. Sakiz
koyunlarinin laktasyon siiresini 122.6 giin, laktasyondaki siit verimi 58.0 kg ve giinliik

siit verimi 0.472 kg olarak bildirmislerdir.

Cam, vd. (2012), ¢aligmalarinda 2011 yilinda Karayaka koyunlarinda dogan
tekiz kuzularin dogum agirliklarini, 30. giin ve 75. giin (siitten kesim) agirliklarini
sirasiyla 3.74 kg, 11.99 kg ve 24.74 kg, ikiz kuzularin 3.48 kg, 10.06 kg ve 21.53 kg,
licliz kuzularin ise 3.45 kg, 10.9 kg ve 23.0 kg olarak bildirmislerdir. Ayn1 ¢aligmada
2012 yilinda dogan tekiz kuzularin dogum agirliklarim1 ve 75. giin (siitten kesim)
agirliklarin sirasiyla 3.69 kg ve 24.44 kg, ikiz kuzularin 3.22 kg ve 18. 48 kg, {i¢iiz
kuzularin ise 3.07 kg ve 17.04 kg olarak bulmuslardir. Karayaka koyunlarinda dol
verim Ozelliklerini belirlemek icin yaptiklar1 ¢alismada 2010 yilinda ikiz ve iigiiz
dogum oranlarin1 sirastyla % 53.3 ve % 3.3, 2011 yilinda ikiz ve ii¢liz dogum

oranlarini sirastyla % 47.9 ve % 4 olarak bildirmislerdir.

Kiper ve Alkan (2016), farkli laktasyon donemindeki Karayaka koyunlarimin stit
verimlerini belirlemislerdir. Bu ¢alismada 1., 2., 3. ve 4. laktasyon donemindeki
koyunlarin siit verimleri sirastyla 51.59 kg, 49,74 kg, 59.64 kg ve 75.14 kg olarak
bildirmiglerdir. Ayn1 ¢alismada 1., 2., 3. ve 4. laktasyon dénemindeki koyunlarin
laktasyon siirelerini sirasiyla 136.52 giin, 130.15 giin, 134.50 giin ve 152.51 giin olarak

belirlenmistir.
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3. MATERYAL VE METOT

Bu ¢aligmanin silaj hazirlama islemi Corum ilinde, koyun ve kuzular iizerindeki
calisma Ondokuz May1s Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftligi

Koyunculuk Unitesinde yiiriitiilmiistiir.
3.1. Materyal

Calismada yem materyali olarak kullanilan silaj; seker pancar1 bas ve yapraklari
(SPBY) ve musir sapindan (MS) yapilmistir. Seker pancari bas ve yapraklar: ve MS
Corum ilinden temin edilmistir. Silaj yapimi i¢in 1000 kg SPBY ve 500 kg saman
makinasindan geg¢irilmis MS, yem karma makinasinda 2 saat siireyle homojen
karistirilarak 25 kg’lik naylon torbalarda i¢inde hava kalmayacak sekilde paketlenmis
ve yaklasik 45 giin kadar olgunlagsmaya birakilmistir. Silaj yapiminda ve fabrika
yeminin tartilmasi esnasinda 50 gr hassasiyetli terazi kullanilmistir. Cay1r kuru otu ve
MS + SPBY silajinin besin madde igerikleri Tablo 3.1’ de verilmistir. Ayrica kesif
yem olarak, Amasya Kozlu yem fabrikasindan alinan koyun siit yemi ve kuzu biiyiitme
yemi kullanilmistir (Tablo 3.2 ve Tablo 3.3). Siit yemi ve kuzu biiyiitme yemi
icerisinde arpa, misir, bugday, aycicegi kiispesi, pamuk kiispesi, soya kiispesi, yagh
soya, kepek, razmol, misir gliiteni, misir kepegi, melas, misir grizi, ham yag, mermer
tozu, vitamin — mineral premiksi, DCP (Dikalsiyum fosfat) kullanilmistir. Koyun siit
yemi sadece koyunlara verilmistir. Kuzu besi yemi dogumdan 10 giin sonradan
itibaren kuzulara azar azar verilerek alistirilmis, ilerleyen giinlerde yedik¢e miktar
arttirlmistir.

Tablo 3.1. Cayir kuru otu ve musir sap1 + sekerpancari hasat artiklari silajinin besin madde igerikleri (
% Dogal halde)

KM oM HP HK
CKO 91.88 85.66 9.73 6.22
SILAJ* 88.61 75.20 12.49 13.41

CKO: Cayir kuru otu, HK: Ham kiil, HP: Ham protein, KM: Kuru madde, OM: Organik madde,

*MS+ SPBY silaji
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Tablo 3.2. Koyun siit yeminin besin madde igerikleri

Kuru madde % en az 88
Ham protein % en az 16
Ham seliiloz % en ¢ok 14
Ham kiil % en ¢ok 9
HCI ¢ozlinmeyen kiil % en ¢ok 1.0
Kalsiyum % en az-% en ¢ok 0.6-1.2
Fosfor % en az 0.4
Sodyum % en az-% en ¢ok 0.3-0.6
NaCl % en ¢ok 1.0
Metabolik enerji Kcal/kg 2500(en az)
A vitamini en az 1U/kg 20000
D vitamini en az 1U/kg 3000
E vitamini en az mg/kg 30
Tablo 3.3.Kuzu biiyiitme yemi besin madde igerikleri
Kuru madde % en az 88
Ham protein % enaz 16
Ham seliiloz % en ¢ok 10
Ham kiil % en ¢ok 10
HCI ¢6ziinmeyen kiil % en ¢ok 1.0
Kalsiyum % en az-% en ¢ok 0.8-2.0
Fosfor % en az 0.5
Sodyum % en az-% en ¢ok 0.1-0.4
NaCl % en ¢ok 0.6
Metabolik enerji Kcal/kg 2600(en az)
A vitamini en az 1U/kg 20000
D vitamini en az IU/kg 3000
E vitamini en az mg/kg 30

Calismada, hayvan materyali olarak Ondokuz Mayis Universitesi, Ziraat

Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftligi Koyunculuk Unitesinde yetistirilen Bafra
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koyunlar1 ve kuzular kullanilmistir. Hayvan segiminde; en az ikinci laktasyonda,
benzer canli agirliklara sahip coguz dogum yapan koyunlardan 17 bas koyun, dogumu
takip eden 2 giin i¢inde secilerek denemeye alinmistir. Dogumlar 17 Aralik 2019 ile
10 Ocak 2020 tarihleri arasinda ger¢eklesmistir. Her iki coguz dogumdan biri deneme
grubuna digeri de kontrol grubuna dahil edilmistir. Béylece deneme grubunda 8 bas
ve kontrol grubunda 9 bas koyun olacak sekilde ayarlama yapilmistir. Dogumu takiben
gerekli koyun ve kuzu bakimlar yapildiktan sonra koyunlar ana¢ agirliklar igin,
kuzular kuzu dogum agirliklari i¢in 50 g hassasiyetli tarti ile tartilmislardir. Kuzularda

cinsiyet tayini yapilarak biitiin bilgiler kayit altina alinmistir.

Sekil 3.1. Silaj yapim.
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3.2. Yontemler

3.2.1. Muamele gruplarinin olusturulmasi

Calismada kullanilan 17 bas koyun, 8 bas kontrol grubunda ve 9 bas silaj ile
beslenen grupta olmak iizere rastgele ayrilmistir. Kontrol grubunda 2 bas koyun iigiiz,
6 bas koyun ikiz dogum yapmuistir ve kontrol grubunda 9 bas erkek ve 9 bas disi kuzu,
toplam da 18 bas kuzu kullanilmistir. Deneme grubunda 2 bas koyun {igiiz, 7 bag koyun
ikiz dogum yapmistir ve deneme grubunda 12 tane bas ve 8 bas disi kuzu, toplam da
ise 20 bas kuzu kullanilmistir. Kontrol ve deneme grubunda toplam 38 bas kuzu

kullanilmuastir.

Deneme, koyunlar dogum yaptiktan sonra baslamistir ve deneme baslamadan
Once gruplara alistirma yemlemesi yapilmistir. Dogum esnasinda analarin dogum
agirliklar1 ve kuzularin dogum agirliklar 6l¢iilmiistiir ve analar dogum sirasina gore
kontrol ve deneme grubuna dahil edilmistir. Dogumdan sonra kuzularin cinsiyetleri
belirlenerek kaydedilmistir. Koyunlar ve dogan kuzular hijyen énlemlerinin alindigi
bireysel bolmelerde barindirilmistir ve hayvanlarin yem ve su hijyenlerine de 6zen
gosterilmistir. Ayrica dogan kuzularin kulaklarina tanimlayicr bilgilerin bulundugu

kiipeler takilmistir. Deneme, kuzular 75 giinliik oldugunda bitirilmistir.

Deneme ve kontrol grubu icin ana¢ koyun basina yem tiiketimi; kesif yem
miktar1 giinlik 1100 g olarak belirlenmis, hayvan basina giinliik 1100 g toplamda

hayvan bag1 kesif yem verilmistir.
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Sekil 3.2. Deneme gruplarinin olusturulmasi.
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3.2.2. Deneme ol¢iimlerinin yapilmasi

Kuzularin dogum esnasinda, deneme baslangicindan itibaren 5. giinde ve her
hafta olmak tiizere canli agirlik tartimlart 50 g hassasiyetli terazi kullanilarak
yapilmistir. Koyunlarin 5., 35. ve 65. giinde sagimlar1 yapilarak siit verimleri
Olclilmiistiir. Sagimlar yapilmadan 1 (bir) giin 6nceden aksam kuzular analarindan
ayrilmis ve farkli bolmelere konulmustur. Boylelikle ertesi sabah analarin sagimi
yapilarak oOl¢iilmistiir. Koyun basina verilecek yem miktari, koyunlarin canh
agirliklarina ve dogurdugu kuzu sayisina gore belirlenmistir (Gorgiilii, 2002).
Denemede kontrol ve uygulama gruplarina kesif yem kaynagi olarak koyun siit yemi
kullanilmistir. Kaba yem kaynagi olarak uygulama gurubunda SPBY silaji, kontrol
grubunda ise kuru ¢ayir otu kullanilmigtir. Deneme siiresi boyunca hayvanlarin glinliik
tikettigi yem miktar1 ve giinliik Onlinde arta kalan yem miktarlar1 tartilarak

kaydedilmistir. Calisma siiresi boyunca 6len koyun ve kuzular kaydedilmistir.
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Sekil 3.3. Olgiimlerin yapilmast.
3.2.3. Istatistiksel analizler

Arastirma sonucunda elde edilen veriler igin iki grup (yem tiiketim miktari, siit
verimi, canli agirliklarindaki degisimler vb.) i¢in normallik varsayimlari Shapiro Wilk
testi ile incelenmis sonra gruplarin karsilastirilmasinda t- testinden yararlanilmistir.
Kuzularin yasama durumlarinin uygulanan yonteme bagimliligi Khi-Kare testi ile
incelenmis ve yiizde frekans olarak verilmistir. Anag agirliklari, kuzularin dogum
agirliklar1 ve deneme baslangici anaglarin canli agirliklar1 arasindaki farklar igin
Kovaryans analizi yapilmistir. Istatistiksel analizlerin yapilmasinda Ondokuz Mayis

Universitesi Lisansli SPSS 21.0 istatistiksel paket programi kullanilmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Anac¢ Koyunlarin Siit Verimleri

Anag¢ koyunlarin 5., 35. ve 65. giinde siit verim ortalamalar1 Tablo 4.1’ de
verilmistir. Anag koyunlarin 5. (SV 5) ve 35. (SV 35) giinlerde siit verimleri agisindan
istatistiksel olarak fark bulunmamistir (P>0.05) ancak deneme grubu (DG), kontrol
(K) grubundan daha yiiksek siit verimine sahip bulunmustur. Siit verimleri DG’ de SV
5i¢in 293,00 g ve SV 35 i¢in 345,00 g olgiiliirken, K’ da SV 5 i¢in 276,31 g ve SV 35
icin 236,38 g olarak ol¢iilmiistiir ve DG daha yiiksek degerlere sahiptir. Altmigbesinci
giindeki (SV 65) K ve deneme grubu DG arasinda siit verimleri istatistiksel olarak
onemli bulunmustur (P<0.001) ve en yliksek siit verimi 576,39 g ile DG ‘de, en diisiik
siit verimi 223,13 g ile K’ de 6l¢iilmiistiir. Unal, vd. (2008), Bafra koyunlarinda 120
giinliik laktasyon doneminde siit verim degerlerini 150 kg ve 111 kg olarak
bildirmislerdir ve ¢alismamizdaki siit verimleri bu degerlere gore diisiik bulunmustur.
Unal, vd. (2008)’in yaptig1 ¢alismada makinali sagim yapilmasi ve sagim esnasinda
oksitosin kullanilmasi siit liretimini arttirmistir. Farkli sagim teknikleri ve farkli
rasyonlarin kullanilmasi siit verim degerlerinde farkli sonuglar alinmasina neden
olabilmektedir. Ceyhan, vd. (2007), Sakiz koyunlarinda yaptiklari ¢alismada giinliikk
stit verimi 472 g olarak bildirilmistir ve bu deger ¢alismamizda DG’ nin ortalama siit
verim degerlerine yakinken, K’ nin siit verim degerlerine gore yiiksektir. Karayaka
koyunlarinda yapilan ¢alismada 1., 2., 3. ve 4. laktasyondaki koyunlarin siit verim
ortalamalar1 (378 g, 382 g, 440 g ve 493 g) calismamamizda DG’ ye gore yakin siit

verim degerleri gostermis K’ ya gore yliksek siit verim degerleri bulunmustur.

Tablo 4.1. Anag koyunlarin 5., 35. ve 65. giinlerde siit verim (SV) ortalamalari (g)

) n K n DG

Ozellikler t degeri p
Ort+ SH Ort = SH

SV5 8 27631+£3935 9 293.00 £47.12 -0.268  0.792

SV 35 8 23638+£3293 9 345.00 £41.59 -2.012  0.063

SV 65 8 223.13+4246 9 576.39 £ 56.61 -4.889  <0.001

K: Kontrol, DG: Deneme grubu, SH: Standart hata, P<0.05: ortalamalar arasinda fark vardir.
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Farkli irklarla yapilan caligmalarda siit verimleri DG ile benzer sonuglar
bildirilmistir (Sonmez, vd., 1977; Altinel, vd., 2000; Giirsoy, vd., 2001; Kominakis, et
al., 2001; Celik ve Bagpinar, 2002). Bazi ¢alismalar ise K grubu ile benzer sonuglar
bildirilmistir (Geliyi ve Ilaslan, 1978; Boztepe, vd., 1998; Demir, 1992; Altin, 2001;
Thomas, 2001; Celik ve Baspimnar, 2002; Ochoa, et al., 2002). Ayrica bazi
aragtirmalarda farkli irklarin siit verimleri ¢alismamizdaki siit verim degerlerine gore
oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir (Pinelli, et al., 2000; Barillet, 2001; Gootwine,
et al., 2001; Mckusick, vd., 2001).

Stit verimi irklar arasinda farkliliklar gosterdigi gibi aymi irklar arasinda da
farkliliklar goriilmektedir. Bu farkliliklar hayvanin genetik yapisindan ve g¢evre
sartlarindan kaynaklanmaktadir. Ayni genetik yapiya sahip olan hayvanlarin siit
verimleri ¢evresel etkenlere bagli olarak farklilik goéstermektedir. Bakim ve
beslemenin rolii siit veriminde Onemli rol oynamaktadir. Louca, vd. (2010),
koyunlarda siit veriminin laktasyondaki besleme diizeyi ile yakindan iligkili oldugunu
bildirmislerdir. Nitekim ¢aligmamizda MS + SPBY silaj1 ile beslenen koyunlarin siit
verimleri, MS + SPBY silaji ile beslenmeyen koyunlara gore daha yiiksek
bulunmustur. Silajlar su iceriginin yiiksek olmasi ve igerisindeki fermantasyon
iriinleri sayesinde ruminantlarda siit tiretimi i¢in kullanilan 6nemli bir kaba yem
kaynagidir. Silajlarda mikrobiyal fermantasyon sonucu igerisinde olusan laktik asit
(Filya, 2003), siit asidi olarak da bilinmektedir. Hasattan sonra geriye kalan yem
hammaddelerinin silaj olarak degerlendirilmesi ile koyunculukta ozelliklede siit

tretiminde kullanimi saglanabilir.

Koyunlarn siit iiretiminde tercih edilmemesinin temel sebebi verimlerinin diistik
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak dogru irk se¢iminin yapilmasi, dogru iiretim
sisteminin belirlenmesi ve iyi bir besleme programi ile elde edilen verimler

arttirtlabilir.
4.2. Ana¢ Koyunlarin Canh Agirhklar

Haftalik olarak Olcililen anaglarin canli agirlik ortalamalar1t Tablo 4.2° de
verilmistir. Ana¢ agirliklar, K ve DG arasinda yapilan Kovaryans analizinde
istatistiksel olarak fark bulunmamustir ve tabloda istatistiksel fark 6nemsiz oldugu i¢in
gosterilmemistir. Anag¢ agirliklarina gore 1., 2., 6., 7., 8. ve 9. haftalarda yapilan
tartimlarda istatistiksel olarak fark bulunmamistir (P>0.05) ve 3., 4., 5., 10., 11. ve 12.
haftalarda yapilan tartimlarda anag¢ agirliklar arasinda fark bulunmustur (P<0.05).
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Calismamizda MS + SBYS ile beslenen anag koyunlarin canli agirliklarinin kuru ot ile
beslenenlere gore daha yiiksek canli agirliklara sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 4.2).
Calismamizda DG agirlik degerleri Atasoy, vd. (2003) 2 ve 3 yaslarindaki koyunlarin
canli agirlik degerleri (54.2 kg ve 58.1 kg) ile benzer sonuglar gostermistir, K grubu
canli agirliklar1 daha diisiik bulunmustur. Ancak DG canli agirliklart 4 ve 5 yash
koyunlara gore (66.3 kg ve 69.6 kg) daha diisiik canli agirlik degerlerine sahiptir.
Glingor ve Akgapinar (2013), Bafra koyunlarinda 1, 2, 3 ve 4 yaslarindaki koyunlarda
sirastyla 55.67 kg, 57.00 kg, 59.17 kg ve 61.23 kg bildirirken bu degerler DG ile benzer
sonuglar gosterirken, K grubu degerlerinden ytiksek oldugu goriilmektedir. Kontrol
grubu canli agirlik degerleri Akcapinar, vd. (2005), arastirmasi ile benzer sonug
gostermistir (43.53 kg ve 50.31 kg). Fakat 6l¢iilen canli agirlik degerleri 10 ve 18 aylik
koyunlara ait canli agirlik degerleridir. Ceyhan, vd. (2007), sakiz koyunlarinda ergin
canli agirlik degerlerini 48.52 kg ve 45.37 kg olarak bildirmis ve bu deger K grubu

anag¢ koyunlarin canli agirlik degerleri ile benzer sonuglar oldugu goriilmektedir.

Bafra koyunlarinda yapilan ¢aligmalarda canli agirliklarin benzer sonuglar
gostermemesi yil, isletme, besleme sekli ve anaclarin yaslari gibi faktorlerden

kaynaklanabilmektedir.
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Tablo 4.2. Anag koyunlarmn 1-12. hafta canli agirlik ortalamalari (kg)

Ozellikler o : i " % t degeri p

AA1 8 5333+205 9 5826182 -1.803  0.091
AA 2 8 5236184 9  5775+184 -2066  0.057
AA3 8 4856+150 9 5452158 2720  0.016
AA 4 8 4623+178 9  51.86+158 -238L 0.3l
AAS 8 4371+200 9  4979+170 -2.337  0.034
AA 6 8 4436+190 9  4901+188 -1734  0.103
AA7 8 4500£207 9  4950+193 -1501  0.132
AA8 8 4543+221 9  4973+198 -1453  0.167
AAQ 8 4543+212 9  50.15+193 -1654  0.119
AA 10 8 4486+196 9  50.69+188 -2143  0.049
AA 11 8 4462+194 9  5151+£194 2502  0.024
AA 12 8 4438+196 9  5216+202 -2751  0.015

AA: Anag agirligi, K: Kontrol, DG: Deneme grubu, SH: Standart hata, P<0.05: ortalamalar arasinda fark vardir.

4.3. Anac¢ Koyunlarin Yem Tiiketimleri

Anag koyunlarin yem tiiketimine iliskin degerler Tablo 4.3’ de verilmistir. Elde
edilen bulgulara gore kaba yem tiiketimi (P<0.001), artan yem miktar1 (P<0.05) ve net
tilkketilen kaba + kesif yem miktar1 (P<0.001) agisindan DG ve K arasinda istatistiksel

olarak fark bulunmustur.

Bir isletmede en 1yi verimi alabilmenin sartlarindan biri de hayvanlarin yasama
ve verim pay1 ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Koyun yetistirme déneminde en 6nemli
besleme laktasyon donemindedir (Sahin ve Akmaz, 2004). Bu donemde yapilan
rasyonlar gerek anaglarin ihtiyaglarini gerekse yavrularin ihtiyact olan siit iiretimini
saglayacak kalitede ve miktarda olmalidir. Laktasyon doneminde su icerigi yiiksek ve
koyunlarin besin madde ihtiyaclarin1 karsilayabilecek silaj gibi laktasif yemlerin

kullanim1 verimi arttirmaktadir.

Bafra koyunlarinda ve diger biitiin koyun irklarinda istenilen verimin elde

edilmesi i¢in bakim ve besleme kosullarina dikkat edilmesi gerekmektedir. Bafra
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koyunlar1 ile yapilan ¢alismalarda yem tiiketimiyle ilgili bilgilerin yetersiz oldugu
goriilmektedir.

DG da kaba yem tiiketiminin KG” a gore yiiksek olmasi, deneme grubuna verilen
silajin lezzetinden kaynaklanmaktadir. Silajin lezzeti kaba yem tliketimini arttirmistir.

Koyunlara dogumla birlikte laksatif etkili lezzetli kaba yemlerin verilmesi siit

veriminin arttiritlmasi bakimindan onemlidir.

Tablo 4.3. Anag koyunlarin yem tiiketimleri (kg)

) n K n DG

Ozellikler t degeri P
Ort+ SH Ort + SH

ToplamKaba 8 76804303 9 13826+473 10632 <0001

Yem Tuketimi ) ’

Toplam Kesif 8 850+000 9  82.50+0.00 ) _

Yem Tuketimi

Artan Yem 8 000+027 % 6042159 2382 0043

Miktari

Net Tiiketilen

kaba+ kesif yem g 15735+297 ¢ 20532+1111 -3.948  0.001
miktari

K: Kontrol, DG: Deneme grubu, SH: Standart hata, P<0.05: ortalamalar arasinda fark vardur.

4.4. Kuzularimn Canh Agirhklan

Haftalik olarak tartilan kuzularin canli agirlik ortalamalari Tablo 4.4° de
verilmistir. Kuzularin canli agirliklari, K ve DG arasinda yapilan Kovaryans analizinde
istatistiksel olarak fark bulunmamustir ve tabloda istatistiksel fark 6nemsiz oldugu i¢in
gosterilmemistir. Elde edilen bulgulara gore K ve DG arasinda kuzularin dogum
agirliklar arasinda fark bulunmamistir (P>0.05). Kuzularin farkli haftalarda ol¢iilen

canli agirlik degerlerinde ise istatiksel olarak fark bulunmustur (P<0.05).

Calismamizda DG’ de bulunan kuzularin dogum agirligi, 45. giin ve 75. giin
canli agirliklar1 baz1 ¢aligmalar ile benzer sonuglar géstermis ancak K grubu kuzularin
canli agirlik degerleri daha diisiik bulunmustur (Akgapmar, vd., 2002; Unal, vd.,
2003). Baz1 calismalarda kuzu dogum agirliklar1 benzer sonuglar gdsterirken, 30. giin,
45. giin ve 75. giin kuzu canh agirliklar farkli sonuglar gostermistir (Esen ve Ozbey,

2000; Esen ve Yildiz, 2000; Cam, vd., 2012). Tiim bu ¢alismalarda elde edilen kuzu
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canli agirlik degerleri calismamizda K grubuna gore daha yiliksek canli agirlik
degerlerine sahiptir. Karayaka koyunlarinda yapilan c¢alismada ikiz ve {i¢iiz dogan
kuzularin canli agirlik degerleri DG kuzularin canli agirlik degerleri ile benzer
sonuglar gostermis ancak K grubunda bulunan kuzularin canli agirlik degerleri daha
diisiik bulunmustur (Cam, vd., 2012). Baz1 ¢alismalarda tek dogan kuzularin ikiz ve
iciiz dogan kuzulara gore, ikiz kuzularinda iigiizlere gore daha yiliksek dogum
agirligina ve canli agirlik artisina sahip oldugu bildirilmektedir (Ceyhan, vd., 2007,
Cam, vd., 2012).

Tablo 4.4. Denemedeki kuzularin 1-12. hafta canli agirlik ortalamalari (kg)

) n K n DG
Ozellikler —  tdegeri p
Ort + SH Ort + SH
KA 1 18  2.80+0.12 20 325+020  -1.910 0.066
KA 2 17 3.59+0.13 19 472+029  -3.541 0.002
KA 3 15  4.84+0.21 19 591+030  -2.787 0.009
KA 4 15  5.88+0.27 19 724+037  -2.852 0.008
KA 5 15  6.81+0.34 19 849+0.44  -2.922 0.006
KA 6 15  7.73+0.45 19 9.61+0.50  -2.704 0.011
KAT B gs3zos1 1065% 2652 0012
0.58
KA S8 15 19 11.94 +
9.19 +0.59 0.65 -3.042 0.005
KA 9 15 19 13.28 +
10.32 £ 0.73 0.73 2816 0.008
KA 15 3076 T 1476+ 3207 0003
0.84
KA 11 15 19 16.08 +
11.64 £ 0.83 0.90 -3.547 0.001
KA 12 15 19 17.71 +
12.40 + 0.93 0.98 -3.850 0.001

KA: kuzu agirlig1: K: Kontrol, DG: Deneme grubu, SH: Standart hata, P<0.05: ortalamalar arasinda fark vardir.

4.5. Kuzularin Yasama Giicii
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Denemede KYG oranlar1 Tablo 4.5° de verilmistir. Calismamizda K grubunda
KYG orani1 % 83.3 ve 6lim orant % 16.7, DG’de KYG oranm1 %95.0 ve 6liim orani
%25’ dir. Ancak KYG ve 6lim oranlari arasindaki farklilik istatistiksel olarak 6nemsiz

bulunmustur (P>0.05).

Calismamizda 75 giinliik deneme siiresince KYG diger calismalar ile K grubu
acisindan benzer sonuglar gostermistir (Esen ve Ozbey, 2000; Akcapinar, vd., 2002;
Glingor ve Akgapinar, 2013, Isik ve Aksoy, 2015). Bazi ¢caligmalar ise deneme grubu
KYG oranlari ile benzer sonuglar gostermistir (Altinel, vd., 2001;Unal, vd., 2003; Esen
ve Ozbey, 2000). Akkaraman ve Sakiz x Akkaraman melezi kuzularda siitten
kesimden (105 giin) sonra KYG oranlar1 (% 68.96 ve % 78.57) K ve DG KYG
oranlarina gore disiik sonuglar bildirilmistir (Esen ve Yildiz, 2000). Karayaka
koyunlarinda yapilan ¢alismada KYG oranlart (% 93 ve %100) ¢alismamizda elde
edilen degerlere gore yiiksek bulunmustur (Olfaz ve Saylam, 1996).

Arastirmamizda 6len kuzular DG’ de dogumdan sonra 5. giinde, K grubunda 1
tanesi dogumdan sonra 5. giinde, diger 2 tanesi dogumdan sonraki 15. giinde
Olmiislerdir. Dogumdan sonraki ilk 6liimler kuzunun anasini bulamamasi ve yeterince
kolostrum almamasindan kaynaklanabilmektedir (Aydogdu, 2016). Calismada anasini
bulamayan kuzularin analari ile temasi saglanmis, emme davranisi olmayan kuzularin
analarii emmeleri saglanmigtir. Dogumdan hemen sonra alinan kolostrum kuzularin
bagisiklik sisteminin giliglenmesinde 6nemli bir yer tutar. Bu nedenle koyunlarin
kaliteli ve yeterli miktarda kolostrum ve siit {iretimi i¢in anaglarin beslenmesine 6zen

gosterilmelidir (Koyuncu ve Durmaz, 2017; Sireli, 2017; Unal, vd., 2018).

Tablo 4.5. Kuzu yasama giicii oranlart (KYG) (%)

Canli Olii Toplam

n (%) n (%) n (%)
K 15 (83.3) 3 (16.7) 18 (100.0)
DG 19 (95.0) 1(5.0) 20 (100.0)
Toplam 34 (89.5) 4 (10.5) 38 (100.0)

1% 1.369 df:il  p=0.242

Kontrol, DG: Deneme grubu, P<0.05: ortalamalar arasinda fark vardir.
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Kuzu yagsama giiciine bircok faktor etki etmektedir. Ancak isletme kosullarinda
stit emme doneminde iyi bir bakim ve besleme KYG’ nin artmasini saglayabilmektedir

(Akcapinar ve Ozbeyaz, 1999; Akcapinar, 2000).

5. SONUC

Ulkemizde yetistirilen koyun irklar1 genellikle diisiik verim &zelliklerine
sahiptir. Ulkemiz kosullarinda koyunculugun genel olarak ekstansif yapilmasi,
koyunlarin besin madde ihtiyaclarint karsilayacak diizeyde besleme yapilmamasi
verimi diisiirmektedir. Koyunlarin beslenmesinde rasyona ilave edilecek bazi yem
kaynaklar ile elde edilecek olan verimler (siit, et, yapagi, dol verimi ve yavru)
arttirilabilir. Ozellikle ¢oguz dogum yapan koyunlarda siit veriminin diisiik olmasi
kuzularinda yeterince beslenememesine neden olabilmekte ve yeterince beslenemedigi
icin yavru Oliimleri goriilmektedir. Bu amagla siit verimini arttirmaya yonelik bakim

ve besleme kosullarina dikkat edilmesi gerekmektedir.

Dogum sonrasi koyunlara yedirilecek kuru ot ve kesif yem (siit yemi) 6énceden
hazirlanmalidir. Biliyoruz ki ana¢ koyunlarin laktasyon doneminde iyi beslenmesi
gerekmektedir. Onun igin, bolca iyi kaliteli kuru ot temin edilmelidir. Fakat Ulkemizde
dogumlar genellikle sonbahar ve kis aylarina denk gelmektedir. Bu donemde zaten
fakir olan cayir - meralarimiz ihtiyac1 karsilamamaktadir. Bu yiizden kuzulama
mevsimi yaklasmadan 6nce yeteri miktarda kaba ve kesif yem tedarik edilmelidir.
Yetersiz beslenme verimin diismesine ve kuzu kayiplarina sebep olmaktadir. Ozellikle
gebeligin son doneminde koyunlarin dogru beslenmesi, fotiis gelisimi ve buna bagh

olarak dogum sonras1 hayatta kalma noktasinda 6nemlidir.

Laktasyon doneminde yapilacak olan bakim ve besleme ile karli bir iiretim
yapilabilmektedir. Bu donemde laktasif etkiye sahip silajlarin kullanimi, koyunlarin
yasama pay1 ihtiyaci yaninda verimin de arttirmasini saglamaktadir. Seker pancari
hasad1 yapildiktan sonra tarlada kalan bas ve yapraklar bazi ilave katkilar (misir sap1
(MS) gibi) ile silaj olarak degerlendirilmesi hem koyunlarin beslenmesinde hem de
bliyiikbag hayvanlarin beslenmesinde sulu kaba yem ihtiyacinin karsilanmasini

saglayabilmektedir.

Arastirmamizda hasat artig1 olarak tarlada kalan seker pancar1 bas ve yapraklari

ve MS ile hazirlanan silaj1 tiiketen koyunlarda siit veriminde, anag agirliginda, dogum
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agirhigi haricinde kuzu canli agirliklarinda ve kuzu yasama giiciinde artis oldugu
goriilmektedir. MS + SPBY silaj1 ile beslenen koyunlarda deneme siiresi boyunca siit
veriminde artig oldugu gézlemlenirken, MS + SPBY silaji tiiketmeyen koyunlarda siit
verimi deneme siiresince diisiis gostermistir. Silaj gibi laktasif etkiye sahip sulu kaba
yemlerin tiiketimi DG koyunlarinda siit verimini arttirmistir. Siit veriminin dlismesi
ile kuzularin tiikketecegi siit miktar1 diigmiis ve buna paralel olarak DG kuzular1 daha
fazla siit emdikleri i¢in canli agirlik artislart K grubu kuzularindan daha yiiksek
olmustur. KYG’ de K ve DG arasinda istatistiksel olarak fark bulunmasa da DG’ de

Oliimler daha az ve KYG oran1 daha ytiksek bulunmustur.

Diger taraftan bu c¢alismanin amaglarindan biri de hayvancilikta kullanimi
yaygin olmayan MS + SPBY silajinin hayvanlar tarafindan tiiketilebilirligini
gormektir. Fiyatlar1 bakimindan en ucuz yem kaynaklarindan olan bu yemlerin
koyunlarda siit verimine, kuzularda canli agirlik artisina ve yasama giicline olumlu
katkilart olmustur. Ayrica hayvancilikta en 6nemli girdilerden olan kaba yem

maliyetini diigiirmesi bakimindan da 6nemlidir.

Sonug olarak bu ¢alisma ile MS + SPBY silaji ile beslenen ¢oguz dogum yapmis
Bafra koyunlarinda siit verimi, ana¢ koyun agirliklari, kuzu canli agirliklar1 ve KYG
artig saglanmistir. Bafra koyunlarinda MS + SPBY silaj1 ile beslemenin siit verimi ve
KYG oranlarinin yaninda et verimi veya dol verimi gibi diger verim &zelliklerinin
belirlenebilecegi ¢aligmalara da ihtiya¢ vardir. Ayrica MS + SPBY silaj1 premix ve
diger protein ek yemleri ile desteklenerek tam yem olarak hazirlanmasi hayvan

besleme agisindan uygulama kolaylig1 saglayacaktir.
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