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OZET

RICAL TENKIDI ACISINDAN EL-HALILI VE EL-IRSAD ADLI ESERI
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Yiiksek Lisans,Agustos/2022
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Hz. Peygamber’den sadir olan hadislerin korunmasi diislincesi Miisliiman
alimleri isnad sistemini uygulamaya ve bu meyanda hadis ravi tercemelerinin
verildigi ve hadislerin sihhatinin tespiti i¢in senedde yer alan ravilerin cerh-ta’dil
durumlarinin belirlendigi eserler yazmaya sevk etmistir. Hicri ilk asirlarda baslayan
bu siireg, Ozellikle de figiincii asirda temel hadis kaynaklarinin olusturulmasi
neticesinde yiiklii bir rical tenkidinin gerceklestirilmesine sebep olmustur. Ricale dair
genel nitelikli biyografik eserler, ravilerin niteliklerine gére muhtevasi sekillenen
caligmalar, belirli bolge ve kitaplarin incelendigi eserler bu telif siirecinde ortaya
konulmustur. Bu ¢aligmada H. V. asirda rical ilmi bilinyesinde bdlge esasli eserlerden
el-Irsdd’1in miiellifi Ebu Ya'la El-Halili’nin biyografisi 6zet bir sekilde sunularak
eserleri tanitilmus, frsdd isimli eserin muhteva ve kaynaklarma deginilerek rical ilmi
ve cerh-ta’dil lafizlar1 agisindan tahlili yapilmistir. Ayrica frsdd ile miitekkadim-
miiteahhir donemde kaleme alinan eserlerden Ibn Adi’nin el-Kdmil fi dua 'fGi’rRica’l
ve Zehebi’nin Mizanii’'l-i’tidal’1 ylz ortak ravi ilizerinden incelenerek mukayese
edilmigtir. Boylelikle Hicri. IV. asrin V. asra, V. asrin H. VIII. asra intikalinde rical
ilmi ve cerh-ta’dil lafizlarmin gelisim seriiveni ve yenilenmesi tespit edilmistir.

Calismanin  amaci, Halili’nin frsdd’1 telif ve tasnif ydntemi, muhtevasi,
kaynaklari, ravi tanitiminda benimsedigi metotlarin ve tenkid lafizlariin
belirlenmesidir. Boylece Halili’nin yasadigi donemin rical tenkidi igerisindeki
konumu ve cerh-ta’dil lafizlarina dair kanaati degerlendirilmis olacaktir.

Calisma giris ve ii¢ boliimden olusmaktadir. Giriste Hicri Ilk Bes Asirda Rical
[Imi bashig1 altinda, isnad sisteminin uygulanmaya konulmas, ricale dair telif edilen
eserler ve bu siirecte rical ilminin dogus ve gelisim seyri iizerinde durulmustur.
Birinci bdliimde Halili’nin hayati ve eserleri, ikinci boliimde ravi biyografilerinin
nasil ele alindig, tenkid lafizlar1 ve hadis ilmi agisindan Irsad degerlendirilmistir.
Ucgiincii boliimde ise Ibn Adi ve Zehebi’nin eserleri /rsdd ile yiiz ortak ravi iizerinden
incelenerek karsilagtirilmagtir.

Calismanin sonucunda, Halili’nin, rical biyografilerini sunmada ve cerh-ta’dil
lafizlarinda miitekaddim miinekkidler ve yasadigi donemin {islibunu yansittig
goriilmiistiir. Ancak bu ma’lum terceme ve elfazin yani sira onun “miittefekun aleyh,
sz, illet” gibi kavramlari cumhura muhalif sekilde kullandig1 tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler:isnad, Rical, Tenkid, Cerh-Ta’dil, El-Halili, El-Irsad
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ABSTRACT

EL-HALILI AND EL-IRSAD IN TERMS OF RiCAL CRITICISM

Biisra BEDIR
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of Basiclslamic Sciences
Master,August/2022
Supervisor:Assist. Prof. Dr.Bekir OZUDOGRU

The idea of preserving the hadiths originating from the Prophet prompted
Muslim scholars to apply the isnad (attribution) system and to write works in which
the translations of hadith narrators are given and the cerh-ta'dil (evaluation of hadith
narrators) status of the narrators is determined for the sake of the authenticity of the
hadiths. This process, which started in the first centuries of the Hijri, led to the
realization of a heavy religious criticism, especially in the third century, as a result of
the creation of Basic Hadith sources. General biographical works on Rijal (Hadith
Narrators), studies whose content are shaped according to the characteristics of the
narrators, and works in which certain regions and books are examined have been
revealed in this copyright process. In this study, biography of Ebu Ya'la El-Halili, the
author of el-Irsad, one of the regional-based works of the Hijri V. century was
presented in a brief way and his works were introduced. The content and sources of
al-Irsad were analyzed in terms of rijal science (science of narration) and cerh-ta’dil
words. Further more, Ibn Adi's al-Kamil fi dua'fai'r-Rica'l and Zehebi’sMizanii’l-
i’tidal, which are among the works written before and after al-Irshad, were examined
and compared over a hundred narrators. Thus, in the successing years of Hijri. IV. to
V. century and, H. V. to VIIIL. century, the developmental adventure and renewal of
rijal science and cerh-ta’dil words were determined.

Theaim of thestudy is todeterminethemethodsadopted in thepresentation of Al-
Halili's el-Irsad, itscontent, sources, andthecritiquewords. Thus, theposition of al-
Halili in theperiod of rijalcriticism in which he livedand his opinion on the cerh-
ta’dilwordswill be evaluated.

The study consists of an introduction and other three parts. In the introduction,
under the title of Rijal Science in the First Five Centuries of Hijri, the application of
the isnad system, the orks that were written about Rijal, and the birth and
development of Rijal in this process were emphasized. In the first part, al-Halili's life
and works, in the second part how the narrators’ biographies are analyzed an al-Irsad
in terms of criticism words and hadith science will be evaluated. In the third part, the
works of Ibn Adi and Zehebi are compared with al-Irsad based on over one hundred
narrators.

As a result of the study, it has been seen that al-Halili reflects the style of the
period he lived in presenting rijal biographies and in his cerh-ta’dil words. However,
in addition to this well-known translation and words, it has been determined that he
used concepts such as "muttafekun aleyh (united on), sdz (contrariety), illet
(undetected at first)" in opposition to the people.

Keywords:Isnad, Rical, Tenkid, Cerh-Ta’dil, El-Halili, El-Irsad
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ON SOZ VE TESEKKUR

Islam diisiice temelinde hadis tashih ve ta’dif faaliyetleri, genel olarak sened ve
metin merkezli gerceklestirilmistir. Sened merkezli faaliyetler, hadisin sihhatli bir
sekilde rivayet edilmesi ic¢in rivayetin ana unsuru olan ravilerin gilivenilirlik
durumlarinin incelenmesi gercevesinde sekillenmistir. Hicri ilk asirlarda baslayan bu
faaliyetler, 6zellikle H. II ve III. asirlarda hadis rivayetinin sistemlesmesiyle birlikte
daha fazla Oneme haiz olmustur. Soyle ki, ilk donemlerde bir hadis rivayet
edildiginde raviden yemin etme, sahit isteme gibi gergeklestirilen tesebbiisler bu
donemden sonra “fitnetli’l-kiibra” adi1 verilen Hz. Osman’in sahadetiyle yerini isnad
sistemine birakmistir. Boylece senedde bulunan her bir ravi incelenerek haklarinda
miispet ve menfi kanaatlerin verildigi cerh-ta’dil ve rical ilmi ortaya ¢ikmistir. Rical
ilmi, ravilerin kimlik bilgileri ve tenkid hiikiimlerini konu edinmektedir. Genel
anlamda rical eserleri incelendiginde, H. III. asirda hadis ilmine dair pek ¢ok eserin
telif edilmesiyle birlikte, senedlerin mukayyet hale geldigi ve rical edebiyatinin
zengin bir kiilliyata ve literatiire sahip oldugu goriilmektedir. Ancak ricdle dair
calismalar, Islami ilimlerle ilgili telif edilen edilen eserlerde oldugu gibi siirec
icerisinde yazilmaya devam etmistir. Bu calismalardan birisi de Halili’nin sika ve
zayif ravileri, bolge esash olarak ele aldig1 [rsdd adli eseridir. Irsdd, miitekaddim
donem ulemasinin goriislerini zikretme, ravi degerlendirmelerinde kendi yeni

hiikkmiinii ifade etme, hadis usuliine dair deginilen bilgilerle 6n plana ¢ikmaktadir.

H. V. asir rical tenkid faaliyetlerini Irsdd 6zelinde incelemeyi amaglayan bu
calisma da Halili’nin eserini yazarken benimsedigi ilke ve yoOntemler, raviler
hakkinda degindigi bilgiler ve cerh-ta’dil lafizlar1 incelenmistir. Ayrica Halili,
kendisinden 6nce ve sonraki yiizyillarda yasayan miinekkidler ile mukayese edilerek

rical ilmindeki konumu tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Calisma bir giris, lic bolim ve sonugtan olusmaktadir. Giris boliimiinde tezin
konusu, amaci, metodu ve ¢alismada kullanilan kaynaklar tizerinde durulmus ve rical
ilminin hicri ilk bes asirda gergeklestirdigi tesekkiil siireci hakkinda kisa bilgiler

verilmistir.

Tezin birinci boliimiinde Halili’nin hayat1 ve eserleri ele almmustir.” el-Irsdad
Adl1 Eser” baglikli ikinci boliimde ise, dncelikle eser tahkik/nesir, muhteva ve metot
acisindan tetkik edilmistir. Bu basglik altinda incelenen bir diger konu ise
Halili’nineserinde ravi biyografileri ve cerh-ta’dil lafizlaridir. Buna ilaveten, bu

baslik altinda incelenen diger bir konu ise Halili’nin hadis usuliine dair yer vermis
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oldugu “sahih ma’lul, miinker, sz ve ferd” gibi kavramlarin ele alindig1 boliimdiir.
H. V. asir rical tenkid faaliyetlerinin izah edilmesi ve Halili’nin sonraki doneme
katkilar1 bu boliimde izah edilemeye ¢alisilmistir. Son boliim ise “Halili’nin ibn Adi
ve Zehebi ile Mukayesesi” bagligini tasimaktadir. Bu boliimde Halili’nin eseri
belirlenen isimler iizerinden, eser ele alig metot ve yontemleri, raviler hakkinda
yaptiklar1 degerlendirmeler gercevesinde karsilastirilmistir. Calisma Halili’nin rical
tenkid ilmine katkilar1 cercevesinde degerlendirilerek sonlandirilmistir. Ayrica
calisma silirecinde incelenen ravi degerlendirmeleri tablolar ve ekler iizerinden

miigahhas bir sekilde okuyucunun istifadesine sunulmustur.

Tez caligma siirecinde yonlendirme ve degerlerdirmelerinden istifade ettigim
danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Bekir OZUDOGRU’ya &ncelikle bana duymus
oldugu giiven ve tezin nihayete erdirilmesindeki destekleyici tavri igin tesekkiir
ediyorum. Savunma siirecinde ve sonrasinda katkilar1 ve emeklerinden dolay1 degerli
hocalarim Prof. Dr. Hiiseyin AKGUN ve Dr. Ogr. Uyesi Ismail KURT’a
stikranlarimi1 sunarim. Tezin diizenlenmesi ve tertibi noktasinda kiymetli katkilar
saglayan, lisans egitiminden itibaren pek ¢ok konuda yardim ve yonlendirmesini
esirgemeyen ablam Zahide Nur KARADENIZ e tesekkiir ederim. Bu yolda egitim
stirecim boyunca desteklerini iizerimden hi¢ esirgemeyen ve daima yol gostericim
olan dayrm Omer SOYLU ve babama siikranlarimi sunarim. Bu siirecte maddi ve

manevi destegini esirgemeyen degerli esime tesekkiir ederim.

Gayret bizden, tevfik Allah’tandir.

Biisra BEDIR
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1. GIRIS
1. 1. Arastirmanin Problemi ve Konusu

Kur’an’dan sonra Islam tesriinin ikincil kaynag: siinnettir. Bu sebeple siinnetin
selim bir sekilde aktarilmasi i¢in heniiz Hz. Peygamber hayatta iken gosterilen
hassasiyet, O’nun vefatindan sonra da artarak devam ettirilmistir. Bu baglamda
sahdbe ve hayirli li¢ nesilden biri olarak zikredilen tabiin tarafindan Hz.
Peygamber’in mirast biiyiik bir 6nem ve titizlikle korunarak sonraki nesillere
aktartlmistir. Ancak Hz. Osman’in sehadetiyle baslayan fitne, mezheplesme ve siyasi
karigikliklar ile birlikte hadis rivayetinde yalancilarin devreye girmesi ve uydurma
rivayetlerin artmasi bazi 6nlemlerin alinmasini gerekli kilmistir. Hadis rivayetinde
bulunan kisilere yemin ettirme, sahit isteme gibi sartlar ile baslanan bu onlemler,
rivayet eden kisiye “Hadisi kimden duydun? Bu rivayetin kaynagi ne?”” gibi sorularla
yerini isnad sistemine birakmistir. Bu sistem aracilifiyla senedler tetkik edilerek,
rivayetlerin sahihi sakiminden ayrilmistir. Neticede her bir ravi incelenmek suretiyle
hadislerin kabul veya red hiikmiine ulagilmasinda cerh-ta’dil ve rical ilmi etkili
olmustur. Ciinkii bir rivayetin sahih bilgi ifade etmesi i¢in 6ncelikle senedde bulunan
ravilerin kritik edilip haklarinda miispet kanaatlerin verilmesi gereklidir. Iste bu
durumu dikkate alan alimler, hadislerin isnadina yonelik arastirmalara biiyilk dnem
vererek ravilerin biyografik ve cerh-ta’dil durumlarinin yer aldig1 pek ¢ok eser ve

miistakil ¢caligma kaleme almstir.

Cerh-ta’dil ve rical ilminin dogusuna sebep olan bu etkenler baglaminda hadis
miinekkidleri ravilerin durumlarini inceleyen sadece zayif veya giivenilir ravilerin
yer aldigi yahut hem zayif hem de giivenilir ravilerin ele alindigi eserler
yazmuslardir. H. V. asir Alimlerinden Halili, /rsdd adli eserinde hem zayif hem de

giivenilir ravileri ele almaktadir.

Halili’nin hayat1 ve eserleri incelendiginde onun hadis ilminde ozellikle de
rical sahasinda onemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Onun bu temayiizii
eserinde yazmis oldugu mukaddimesinde hadis usuliine dair verdigi bilgiler, ravi
incelemelerinde bulunurken kadim uleméanin goriislerine yer vermesiyle ortaya
cikmaktadir. Ayrica eser, kendisinden sonraki donemlerde yasayan Aalimlere
kaynaklik etmis olmasi sebebiyle mithim bir konumdadir. Bu sebeple ¢alismamizda

ricl ilminde 6nemli bir yere sahip olan Halili’nin /rsdd adli eserini ele aldik.



Bu c¢alismamizda basta Halili’nin hayati, bu alandaki konumu, ravi
degerlendirmeleri, kullandig1 cerh-ta’dil lafizlari, miiteahhir —miinekkidlerle

mukayesesi gibi konulara deginecegiz.
1. 2. Arastirmani Onemi ve Amaci

Hadis ilminde cerh-ta’dil ve rical ilmine dair pek cok eser ve calisma
yapilmistir. Klasik donem ve giiniimiizde mezkir konu miistakil ve belirli bagliklar
altinda incelenmistir. Giiniimiiz calismalarinda ise Irsdd miistakil olarak ele
alinmamig olmakla birlikte bir¢ok calismaya konu edinilmistir. Nitekim bu sahada
Marmara Universitesi dgrencilerinden Elif Yavuz’'un devam etmekte olan “/bn
Hibbdn'in ve Ebii Ya’'la el-Halili’nin Sehir ve Bolge Esasli Tabakat Kitaplarinin
Mukayesesi” adli yiiksek lisans tezinde Halili’nin eseri, tezimizden farkli igerik ve

yontemlerle ele alinmaktadir.

Irsad’in miistakil olarak degerlendirilmedigi ancak calismaya konu edinilmis
baz1 eserler mevcuttur. Bu meyanda Hatice Karadeniz tarafindan bir yiiksek lisans
tezi olarak ele alinan “Hadis IIminde Miinker Kavrami” adli eser 6nemlidir.! O bu
calisgmasinda  miinker kavramint  miitekaddim ve miiteahhir = donemde
anlamlandirilmast  lizerinde durmustur. Calismasinda saz-miinker kavrami

baglaminda Halili’den ¢okca istifade etmistir.

Arap diinyasinda tezimizle ilgili olarak “Menhecii’n-Nakdi’l-hadis-i inde’l-
Hafiz en-Ndkid Ebi Ya'la el-Halili” adiyla bir ¢alisma basilmistir> Bu calisma
Halili’nin hayati ve eserleri, [rsdd hakkinda genel bilgiler igermesi noktasinda
tezimizle benzerlik gostermektedir. Ancak mezkir eserde Irsdd ilel agisindan
degerlendirilmekte, cerh-ta’dil lafizlar1 ve ravi biyografileri kritik edilmemektedir.

Bu noktada c¢alisma tezimizle ayrigmaktadir.

“Rical Tenkidi A¢isindan El-Halili ve el-Irsad” bashigim tastyan bu ¢aligmanin
amac1 hicri ilk asirlarda baslayan ricaltenkid¢iliginin H. V. asirda geldigi konumu
ortaya koymaktir. Halili eserinde ravileri nasil ele almistir, cerh-ta’dil hiikiimlerini
nasil ifade etmistir? gibi sorulara cevap aramak da tezin amaglarindandir. Tezin
nihayetinde ise Halili ve miiteahhir donem miinekkidleri mukayese edilerek
benzer/farklt yonleri ve bu donemlere etkisi ortaya konularak c¢aligmanin

sonlandirilmasi amaglanmaktadir.

Hatice Karadeniz, Hadis liminde Miinker Hadis Kavrami, Yalova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yalova 2017.

2Sa’mi Riyad b. Si’lal, Menhecii’n- Nakdi’l- Hadisi Inde’l- Hdfiz En-Ndkid Ebi Ya'la El-Halili,
Darii’n-Nevadir, Suriye 2017.



1. 3. Arastirmanin Kapsam ve Yontemi

Giris ve lic bolimden olusan ¢alisma hicri ilk bes asirda cerh-ta’dil ilmiyle
ilgili kisa bir bilgilendirme ile baslamaktadir.” el-Halili ve Eserleri” adli birinci
boliimde oOncelikle Halili’nin hayati, yasadigi donemin idari ve ilmi agidan
degerlendirilerek taniklik etmis oldugu zaman dilimi hakkinda bilgiler verilmistir.
Devaminda ise miinekkidin hayati, ailesi, ilmi kisiligi, hoca ve talebeleri zikredilerek

eserleri tanitilmistir.

Arastirmanin  “El-Irsid Adlhi Eser” adli ikinci boliimiinde eserin genel
ozellikleri baglaminda muhteva ve metodunun nasil oldugu, tahkik ve nesirleri,
onemi ve kaynaklar1 hakkinda bilgiler verilerek tanitilmaya g¢alisilmistir. Bélimiin
“Rical Tenkidi Agisindan el-Irsdd” adli bashginda Halili’nin rical biyografilerinde
kullandig1 yontem (kimlik bilgisi, akraba iligkiler, devlet gorevleri, eser bilgisi) tespit
edilmistir. Akabinde eser incelenerek miinekkidin yanildig1 veya hataya diistiigii

noktalar tespit edilerek diizeltilmeye calisilmistir.

Boliimiin bir diger konusu ise ravilerin degerlendirilmesinde kullanilan cerh-
ta’dil lafizlar1 olmustur. Eser incelenerek tespiti yapilan bu lafizlarin
anlamlandirilmasinda bazi zorluklar yasanmistir. Ciinkii Halili bu lafizlarin hangi
anlamda kullandigina dair bir agiklamada bulunmamistir. Bu baglamda cerh-ta’dil
lafizlarinin anlamlari, miinekkidlerin degerlendirmelerinde kullandiklar1 tabirler
dikkate alinarak; klasik ve modern tenkid terimleri sozliikleri incelenerek tespit
edilmistir. Lafizlarin anlamlar1 tespit edilirken Once liigat sonra terim manalar
verilmeye calisgilmistir. Boylece Halili’nin kullandig1 cerh-ta’dil lafizlar1 tespit
edilerek H. V. asrin 1stilahlarina katkilar1 ve miitekaddim doénemle benzer/farkli

yonleri belirlenmeye c¢alisilmigtir.

Uciincii boliim Halili ve miitekaddim ve miiteahhir dénem Aalimlerinin
mukayesesi {izerinedir. Halili ve cagdasi olmayan Ibn Adi’nin (v. 365/976)
mukayesesi ile baglanan bu boliimde her iki miinekkidin eserleri genel 6zellikleri
acisindan incelenmis; miinekkidlerin eserlerinde miistereken ele aldiklar1 raviler
tespit edilerek yiizli iizerinden gergeklestirilen degerlendirmeleri tablo {izerinden
miigahhas bir halde sunulmustur. Daha sonra mezk(r raviler arasindan ittifak ve
ihtilafa konu olanlarin tespiti yapilmis ve her bir ravi incelenerek bazi misaller
tizerinden miinekkidlerin yaklagimlar1 tespit edilmistir. Ravilerin belirlenmesi
sirasinda [rsdd ve el-Kamil fi dua'fai'r-rical adli eserler karsilastirmali olarak

taranmigtir. Tarama sirasinda, her iki miinekkidin haklarinda fikir beyan ettigi
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raviler, miinekkidlerden biri tarafindan fikir beyan edilip digerinin farkli goriislere
yer verdigi kisiler incelenmistir. Boylece muasir olmayan her iki miinekkidin ortak
ve farkli yonleri, ravi degerlendirmelerini nasil ele aldiklar1 miitalaa edilmistir.
Bolimiin bir diger mukayesesi ise Halili ve Zehebl (v. 748/1347) iizerinden
gerceklestirilmistir. Bu boliimde de benzer sekilde her iki miinekkidin eserleri genel
muhteva agisindan incelenerek mukayese edilmistir. Akabinde lrsdad ve Mizdnii’l-
i’tidal adli eserlerde zikredilen yiiz ravi tespit edilerek tablo {lizerinden miisahhas
halde zikredilmistir. Tespit edilen bu isimler iizerinden gercgeklestirilen incelemeler,
Halili ve ibn Adidegerlendirilmesine benzer sekilde gerceklestirilmistir. Nihayetinde
rical tenkidi agisindan inceledigimiz H. V. asir miinekkidlerinden Halili ve frsdd adl

eserinin degerlendirildigi sonug¢ boliimii ile tez sonlandirilmistir.
1. 4. Arastirmanin Kaynaklari

Hadiste rical tenkid gelenegini H. V. asir limlerinden Halili ve frsdd adl eseri
iizerinden ortaya konulmasi i¢in gergeklestirilen bu calismanin baslica kaynaklari

hadis usulii ve cerh-ta’dil kaynaklaridir.

Zikretmek istedigimiz ilk eserler cerh-ta’dil ve rical ilmi hakkinda istifade
ettigimiz ¢alismalardir. Bunlar arasinda Emin Asikkutlu'nun Ricdlllmine Girig® ve
Hadiste Rical Tenkidi,* Mehmet Eren’in Hadis Ilminde Ricdl Bilgisi ve Kaynaklar1,
Halil ibrahim Turhan’in Ricdl Tenkidinin Dogusu ve Geligimi® adl1 eserleri en ¢ok
basvurulan kaynaklardir. Bu eserler cerh-ta’dil ve ricdle dair yapilan incelemelerde

hadistenkid zihniyetinin anlagilmasi noktasinda 6nemli ¢aligmalardir.

Tez calismasinda istifade edilen diger kaynaklar ise Ibnii’s- Salah’m (v.
643/1245) Ulimu’l-hadis’i] Ibn Hacer'in (v. 852/1449) Niizhetii n-nazar’s,®
Suyuti’nin (v. 911/1505) Tedribu’r-rdvi’si® olmustur. Bu kaynaklar hadis usuliine
dair yaptiklar1 teorik agiklamalar ve tanimlara yer vermesi sebebiyle baglica

miiracaat ettigimiz eserler olmustur.

3Emin Asikkutlu, Hadis IImine Giris, IFAV, Istanbul 2007.

4Emin Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, IFAV, Istanbul 1999.

SMehmet Eren, Hadis Ilminde Ricdl Bilgisi ve Kaynaklari, ISAM Yaymlari, Istanbul 2012.

6Halil Ibrahim Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu Ve Gelisimi: Hicri Ilk Iki Aswr, IFAV Yaynlari,
Istanbul 2015.

'Ebi Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehreziri ibnii’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, Nurettin Itr (thk),
Darii’l-Firki’l-Muasir, Beyrut 1406.

8Ebi’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, Nurettin Itr (nsr)\ Matbaatu’s-
Sabah, Dimagk1421.

Celaleddin Abdurrahman b. Bekr Es-Suyuti, Tedribu r-Ravi, Daru Taybe, Riyad ts.
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Calismanin ilk boliimiiniin de Halili’nin hayati ele alinirken rical ve Tarih
ilminin ¢ok sayida kaynagi derlenerek incelenmistir. Bu noktada Hatib el-
Bagdadi’nin (v. 463/1071) Tarihu Bagdad,"’ Rafii Abdiilkerim b. Muhammed’in (v.
623/1226) et- Tedvin fi ahbdri Kazvin,'! Zehebi’nin Siyeru A’lami’'n-Niibela'?,
Tarihu’l- Islam ve Vefeydtii’l- Mesdhir ve’l- A’lam"3, Tezkiretii’l-Huffdz 1;'*
Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah es- Safedi’nin (v. 764/1363) el-Vifi
bi’l-vefeydt,'> 1bnii’l- Imad’mn (v. 1089/1679) Sezardtii’z-zeheb fi ahbdri men
zeheb,’® el- Kettani’nin (v. 1346/1927) er-Risdletii 't-Miistetrafe li-beydni Meshiiri

Kiitiibi’s- siinneti’l-Miiserrefe,'” adl1 eserler en ¢ok bagvurulan kaynaklar olmustur.

Cerh-ta’dil lafizlarmin aciklanmasi ve tanimlanmasinda ise Ibn Manzir'un (v.
711/1311) Lisdnii’l-Arab,'® Miicteba Ugur’un Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii,'" Abdullah Aydinli’nin Hadis Istilahlart Sozligii?’, Ahmet Yiicel’in Hadis
Ilminde Tenkid Terimleri ve Illgili Calismalar’', Hadis Istilahlarinin Dogusu ve
Geligimi*?> adli  kaynaklardan istifade edilmistir. Tirkiye Diyanet Vakfi
IslamAnsiklopedisi de kavramlarin agiklanmasi ve raviler hakkinda basvurdugumuz

kaynaklar arasindadir.

Cerh-ta’dil ve rical alaninda yazilmis tez ve makalelerde calismamizin
sekillenmesinde miiracaat ettigimiz kaynaklar arasindadir. isaret etmek istedigimiz

ilk eser Ismail Kurt’a ait olan Hicri Dérdiincii Asrin Mukayeseli Incelenmesi -Ibn

9Ebu Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatib el-Bagdadi, Tdrih-u Bagddd, Bessar
Avvad Ma’ruf (ngr), C. I-XVI, Daru’l Garbi’l-islami, Beyrut 1422.

1TAbdulkerim b. Muhammed b. Abdulkerim ebu’l Kasim er-Rafii el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari
Kazvin, Azizullah el-Attari (thk), C. I-IV, Daru’l Kiitiibi’l ilmiyye, 1408.

2Ebli AbdullahSemsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan Ebi ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-
Niibeld, Seyh Suayb el-Ernaft (gozetiminde muhakkik grup), C. I- XVII, Miiessetii’r-Risale, 1405.
3Ebi AbdullahSemsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Ebl ez-Zehebi, Tarihu’l- Islim ve
Vefeyatii’l- Mesahir ve’l- A’ldm, el-Mektebeti'l- Tevfikiyye (nsr), C. [-XXXVIL.

“Ebl Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén Ebi ez-Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, C.
I-111, Daru'l-Kiitiibi'l-Iimiyye, Beyrut 1419.

15Salahaddin Halil b. Eybek b. Abdullah es-Safedi, el-Vafi bi’l- Vefeydt, Ahmed el- Arnaviit (nsr),
C. I-XXIX, Dar-u Thya’i’t-Turas, Beyrut 1420.

I6Ebii'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnii'l-imad, Sezeratii’z Zeheb fi Ahbari Men
Zeheb, Mahmid el-Arnavut (thk), C. II, Daru Ibn Kesir, Beyrut 1406.

7Ebu Abdullah Muhammed b. Ebi’l Feyz Ca’fer b. idris el-Haseni el-Idrisi el-Kettani, er-
Risaletii’l- Miistetrife li- beyani meshur Kiitiib-i’s-Siinneti’l-Megrik, Muhammed el-Muntasir b.
Muhammed ez-Ziimziimiyyi (thk), C. I, Daru’l-Besa’ir el-Islamiyye, 1421.

18Eb(’l-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab, C. 1-XIX,Daru Sadr, Beyrut
1414.

YMiicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV Yayinlari, Birinci baski, Ankara
1992.

20 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar Sozliigii, Timas Yayinlari, istanbul 1987.

21 Ahmet Yiicel, Hadis [Iminde Tenkit Terimleri ve Ilgili Calismalar, IFAV Yaynlari, Istanbul
1998.

2 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu Ve Gelisimi, IFAV Yaynlari,istanbul2014.
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Hibbdn ve Ibn Adi Orneginde- adli calismadir.> Bu eser Recep Tayyip
Universitesi'nde bir doktora tezi olarak hazirlanmistir. Bu calisma da, Hicri
dordiincii asrin iki 6nemli miinekkidini tanitilmakta ve eserleri rical ve cerh-ta’dil
lafizlar1 agisindan incelenerek mukayese edilmektedir. Ayrica hicri ikinci asirdan
hicri dordiincli asra kadar olan siirecte cerh-ta’dil ilmi ve lafizlarmin seyrini
aciklanmaktadir. Deginecegimiz bir diger calisma ise Dicle Universitesi' de bir
doktora tezi olarak Fikret Ozgelik tarafindan calisilmis olan Ibn Ebi Hdtim er-Razi
(v. 327/938) ve Cerh ve Ta'dildeki Metodu dur.** Bu eser de, Ibn Ebu Hatim
hakkinda bilgi verilmis ve cerh-ta’dil ifadeleri aciklanarak izah edilmistir. Her iki
calismada konular yalin ve analitik bir Gislupla islenmis olmasi, 6rnekler ve yaptiklar
aciklamalarla bilgilerin desteklenmesi acisindan bu alanda yazilmis Onemli
eserlerdir. Benzer bir calisma da Uludag Universitesi'nde Siile Coskun Ersoz’e
tarafindan bir yiiksek lisans tezi olarak c¢alisiimis olan Ukayli’nin (v. 322/934)
Kitabu'd-du’afdi’l-Kebir ive Cerh-ta’dil Metodu adli eseridir.>> Duafa literatiiriine
dair bilgiler sunan bu caligma da Yazar, Ukayli hakkinda kisa bir bilgi verdikten
sonra, cerh-ta’dil ilmi ve lafizlar1 ile ilgili bilgilendirme yaparak Ukayli’nin bu
noktadaki konumu, aldig1 ilmi miras ve tenkidteki tavr1 gibi konulara ele deginmistir.
Ricél ve cerh-ta’dil ilminin miistakil olarak ele alindig1 ¢alismalar oldugu gibi bazi
kavramlar1 konu edinen calismalar da yapilmistir. Bu c¢alismalardan bir kismi
Halili’nin zikretmis oldugu saz kavramina yer vermeleri dolayisiyla bagvurdugumuz
kaynaklardir. 2019 yilinda Erciyes Universitesi'nde Ahmet Okdem tarafindan
calisilmis olan Hadis Tenkidinde Tariklerin Karsilastirilmasinin Kurallari bu

¢ QOkdem bu calisma ile

minvalde istifade ettigimiz kaynaklar arasindadir.’
muhaddislerin tenkid yontemi olarak kullanilan hadis tariklerinin mukayesesini ele
almigtir. Teferriid kavrami ana baghiginda saz, miinker, garib gibi lafizlar1 agiklayarak
bu konumdaki rivayetlerin tutumunu degerlendirmistir. Deginecegimiz bagka bir
calisma ise Mehmet Fatih Kaya tarafindan kaleme alinmis olan Hadiste Teferriid
baslikli yiiksek lisans tezi olacaktir.?’ Bu ¢alisma da Okdem'in eserinden farkli olarak

bir hadis 1stilahi olan teferriid kavrami miistakil olarak ele alinip ¢aligilmistir. Her iki

BCahigma kitap halinde basimustir. Ilgili bilgi i¢in bkz: Ismail Kurt, Hicri Dérdiincii Asir
Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, Cinius Yaynlari, Istanbul 2020, s. 5

24Fikret Ozgelik, Ibn Ebi Hétim er-Razi ve Cerh ve Ta’dil’deli Metodu, Dicle Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayinlanmais Doktora Tezi, Diyarbakir 2017.

2Stle Coskun Erséz, Ukayli’nin Kitabu’-Du’adi’l-Kebir’i ve Cerh-Ta’'dil Metodu, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2002.

26Ahmet Okdem, Hadis Tenkidinde Tariklerin Karsilastirilmasimn Kurallar, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2019.

2"Mehmet Fatih Kaya, Hadiste Teferriid, Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Malatya 2019.
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eser de yalin bir iislupla ele alinmis olup 6rnek rivayetler ve farklt miinekkidlerin

goriigleriyle desteklenmistir.

Irsad’m hadis ilmindeki konumu ve rical sahasinda yazilmis eserlerle
mukayeseli olarak degerlendirilmesi i¢in ise Ibn Adi’nin el-Kdamil fi dua fai’r Rical’®
ve Zehebi’nin Mizanii’l- i’tidal?’ eserlerinden istifade edilmistir. H. V. asir ricél
tenkid geleneginin ortaya konulmasi icin gergeklestirilen bu mukayese ile EHalili’nin
eserini telif ve tertip sekli, rical degerlendirmeleri; H. IV. asrin H. V. asra ve H. VIII.

asra intikali tespit edilmistir.

Nakledilen eserlerde cerh-ta’dil ve rical ilmi farkli boyutlarda ele alinmigtir.
Klasik eserler de rical ve cerh-ta’dil bilgileri verilerek ravi tanitilmaya ve hadis
rivayetindeki durumu ortaya konulmaya calisilmistir. Glinlimiiz ¢alismalarinda ise
rical ve cerh-ta’dil ilimleri miistakil lafizlar yahut eserler iizerinden gerceklestirilmis
calismalardir. Tezimizin s6z konusu eserlerden ayrilan noktas1 /rsdd 6zelinde rical
biyografilerinin incelenmesi, cerh-ta’dil lafizlarinin tespit edilip Halili’nin bu
kavramlar1 kullaniminin belirlenmesi, H. II. asir tenkid faaliyetlerinin H. VIIIL. asra
intikalinin tespit edilip ayristirilmas: ve miistakil olarak ele alinmayan bu degerli

eserin tartisilmasidir.
1. 5. Hicri i1k Bes Asirda Rical Ilmi

Islam’in temel kaynagi Kur’an’i Kerim’dir. Kur’an’da kendisine vahyedileni
teblig ve tebyin vazifesi verildigi bildirilen Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri,
[lahi vahyin anlasiimasinda basvurulacak ilk kaynaktir. Bu nedenle hadis alimleri,
Hz. Peygamber’in Siinnet-i Seniyyesi olan hadislerinin korunmasinda biiyiik bir ¢aba
gostermislerdir. Gosterilen bu gayretler neticesinde bu timmete has olan isnad sistemi
gelistirilmis, rdvi ve rivayetlerin irdelendigi cerh-ta’dil ilmi olusturulmustur.
Hadiste isnad sistemi ile raviler arastirilarak rivayeti makbul ve merdud olanin

durumu ortaya konulmaya calisilmistir.

Insanoglunda tabiati geregi baska kaynaktan duydugu bilginin dogru olup
olmadigin1 aragtirma duygusu mevcuttur. Nitekim Kur’an’t Kerim’de isitilen bir

haberin  dogrulugunun arastirilmasinin  emredilmis®!  ve hakkinda bilginin

28Ebi Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani Ibn Adi, El-Kdmil Fi Duaféi’r-Rical, Adil Ahmed
Abdiilmevcid- Ali Muhammed el-Muavvid (thk), C. I-IX,Daru’l-Kiitiibii’l-[lmiyye, Beyrut 1418.
29Ebli AbdullahSemsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Ebii ez-Zehebi,Mizdnu I-I'tidal fi
Nakdi'r-Rical, Ali Muhammed Bicavi (thk), C. I-VII,Darii’l-Ma’rife, Beyrut 1963.

30Salih Karacabey, Hadis Tenkidi Hadislerin Hz. Peygamber’e Aidiyetini Belirleme Yollari, Emin
Yaynlari, Bursa 2013, 5.106.

31E]l-Hucurat, 49/6



bulunmadigi konunun takip edilmemesi gerektiginin bildirilmig*?> olmasi
miisliimanlari, edinilen bilginin sahihligini tespit etmeye tesvik etmistir. Bu
baglamda naslarmn ilk muhatabi olan sahabiler, kendilerine ulasan bilginin kaynagini
ve dogrulugunu tespit etmeye son derece ehemmiyet vermislerdir.>> Hz.
Peygamber’in (s. a. v) “Her kim benim adima yalan isnad ederse cehennemdeki

yerine hazirlansin.” 34

ifadesiyle O’nun adina yalan isnad eden birisi olma endisesi,
ashab1 hadislere kars1 biliyiik bir 6zen gostermeye sevketmistir. Ancak Hz.
Peygamber’in hayatta oldugu bu dénemde, ashab arasinda giiven duygusunun yaygin
olmasi1 ve siipheye diisiilen bir konuda bizzat ona damsilarak tevsik edilebilme
imkani, raviler {izerinde ¢ok s6z sdylenmemesine sebep olmustur.>> Hz. Peygamber
doneminde tenkid faaliyetleri, glinlimiize ulasan eserlerde vaki olan sekliyle olmasa
da, genelde hadisleri te’kid, tefsir, kalbi tatmin etme ve giiven pekistirme gibi kisith
bir ¢ergevedegerceklestirilmistir.’® Bu donem gerceklestirilen tenkid faaliyetlerine

ornekler asagida zikredilecektir.

Dimam b. Sa’lebe, bir giin Rasulullah’a gelerek “Ey Muhammed! Elg¢in bize
geldi ve Allah’in seni Rasul olarak gonderdigini, mallarimizdan zekat vermemiz ve
yilda bir ay oru¢ tutmamiz gerektigini sdyledigini haber verdi. Dogru mu soyledi?”
dediginde Hz. Peygamber, her ii¢ konuda da “Evet dogru dedi.” buyurarak hadisin
ravisi sayilan elgisini ve Dimam’n isittigi rivayeti tevsik ederek kalbinin mutmain

olmasini saglamistir.?”

Bir hac mevsiminde Hz. Ali, Yemen’den kurbanlik develer getirmisti. Hanimi1
Hz. Fatima ise ihramdan c¢ikarak boyali bir elbise giymis ve gozlerine siirme
cekmisti. Bu davranigtan dolay1 kocasinin kendisine kizdigini géren Hz. Fatima,

babast Hz. Peygamber’in kendisine boyle yapmasini emrettigini sdyleyince Hz. Ali,

32El-isra, 17/36.

33Sahabenin rical tenkidi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Halil ibrahim Kutlay, Hadiste Sened
Tenkidi, Elif Yaymlari, istanbul 2015, ss. 35-39.

34Buhari, Sahih, 199; Miislim, Mukaddime, 2.; Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, .33

35Eren, Hadis [lminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, s.35.

36Sahabe doneminde hadis nakledenlerin kasithi olarak yalan sdylemek anlaminda
degerlendirilmedigi, onlarin “kizb” gibi agir ifadeleri hata anlaminda kullandiklar1 goriilmektedir.
Ornegin Bera b. Azib (v. 72/691) “.. Fakat o devirde sahabe yalan konusmazdi; hadisi bizden isiten
isitmeyene iletirdi.” ifadeleri ile bu donem hadis rivayetinde yalanciligin olmadigini izah etmistir.
Ilgili 6rnekler igin bkz: EbG Muhammed ibn Hallad el-Hasen b. Abdirrahman b. Hallad er-
Réamhiirmiizl el-Farisi, El-Muhaddisii’l-Fasil Beyne'r-Ravi Ve’l-Vai, Mahmud Accac Hatib
(thk),Daru’l-Fikr, Beyrut 1405, s.235.; Sahabe doneminde yanilma, unutma ya da konuyla ilgilli
rivayetin ulasamamasi sebebiyle tenkid yapildigi goriilmiistiir. ilgili 6rnekler igin bkz: Ebi
Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi Ibn Sa’d, Et-
Tabakadtu’l-Kiibra, Muhammed Abdulkadir Ata (thk.),C. III, s. 292. Ayrica sahabe tarafindan
yapilan rical tenkitleri ve tenkit lafizlar i¢in bkz: Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu Ve Gelisimi, ss.
40-47.

37Miislim, Iman, 3; Tirmizi, Zekat, 2.; Buhari, ilim, 6.
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konuyu tahkik etmek i¢in Rasulullah’a gitti ve durumu anlatti. Hz. Peygamber, “evet,
Fatima dogru sdyledi. Oyle yapmasini ben istedim.” buyurdu. Boylece kizim ta’dil

etmis oldu.®

Tenkid faaliyetlerinin ilk 6rnekleri sayilabilecek baska karineler de vardir.*

Ancak burada iki 6rnekle yetinilmesi uygun goriilmiistiir.

Hz. Peygamber hayatta iken sOylediklerinin anlasilmasi ve orada
bulunmayanlara ulagtiritlmasini istedigi i¢in ashabina “Burada bulunanlar sézlerimi
bulunmayanlara nakletsinler.” 4° demistir. Bunun bilincinde olan sahibe de Hz.
Peygamber’in sozlerini korumay1 ve onlar1 baskalarina nakletmeyi kendisine gorev
edinmistir. Rasulullah’in soz, fiil ve takrirlerinde heniiz hayatta iken son derece titiz
davranan ve ehemmiyet veren ashab, O’nun vefatindan sonra da sozlerini nakletmeye

ve insanlara dogru hadis rivayet etmeye 6zen gostermistir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hadisleri nakletmeye devam eden ashab
icerisinde ihtiyatli davranan ve insanlar1 da bu hususta dikkatli olmalar1 igin
uyaranlar olmustur. Nitekim dort halifeden biri olan Hz. Ebubekir, Kur’an’t ve
stinneti ¢ok 1iyi bilmesine ragmen, hataya diisme korkusuyla hadis rivayetinde
cekingen davranmig ve gerektifinde rivayette bulunan raviden = sahit
getirmesini*'istemistir. Ayni sekilde Hz. Omer de ¢ok sayida hadis rivayet edenleri
ancak Hz. Peygamber’den duyduklar1 hadisleri nakletmeleri gerektigini sdyleyerek
uyarmustir.*> Seleflerinin izini takip eden Hz. Ali ise “Hz. Peygamber’e yalan isnad
etmektense, gokten diismeyi tercih ederim.” diyerek titizligini ifade etmis ve bu

konuda ihtiyatli davranarak, rdviden rivayetine dair yemin etmesini*® istemistir. Bu

38Miislim, Hac, 19.; Ayrica bkz: Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, s. 30.

39Sentiirk, hadis rivayet agimin tarihi koklerini Islam dncesi Arap kiiltiiriine kadar gétiiriilebilecegini
ifade etmektedir. lgili goriisler icin bkz: Recep Sentiirk, Toplumsal Héfiza Hadis Rivayet agi (610-
1505), iz Yayincilik, Istanbul 2018, s. 58.

40Buhari, ilim, 9.; Biinyamin Erul, “Veda Hutbesi”, TDV Ansiklopedisi, C. XLII,TDVYayinlari,
Istanbul 2012,ss. 591-593. (Erisim 18 May1s 2022).

4ITirmizi, Ferdiz, 10.

42Eb{i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi el-Biisti Ibn Hibban, Kitdbu I-Mecriihin,
Mahmud ibrahim Zeyd (thk), C.I, Daru’l-Va’y, Halep 1326, ss. 37-38.; Ayrica bkz: Ali Karakas,
“Hz. Omer’in Hadis Rivayeti Agisindan Degerlendirilmesi”, Uluslaras: Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 12/63, 2019, s. 1233.

$Ramhiirmiizi, El-Muhaddisii’l-Fasil,s. 518.; Ayrica Ibn Hibban raviler hakkinda ilk
degerlendirme yapan kisilerin Hz. Omer ve Hz. Ali oldugunu zikretmektedir. ilgili bilgi icin bkz:
Ibn Hibban, el-Mecrithin, C. I, ss. 36-38.; Ibn Ebi Hatim ise etbiii’t-tabiin dénemine kadar olan
zaman zarfinda ravi degerlendirmelerine yer vermis olsa da ricél tenkidi yapan alimlerin zikrine bu
dénemden baslamaktadir. Ilgili bilgi icin bkz: Ebi Muahmmed Abdurrahman b. Muhammed b.
Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, Mustafa Abdulkadir AtA (thk), C.L,Daru’l
Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 2010, s.10; Ayrica bkz: Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, ss. 33-34.;

9



orneklerden de anlagilacagi ilizere ashab, hadis rivayetinde gereken ihtimam ve

hassasiyeti gdstermistir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra“fitne” olarak nitelendirilen Hz. Osman’in
sehit edilmesi, Haricl isyanlari, Muaviye’nin vefati gibi olaylar neticesinde i¢
karigikliklarin ve ihtilaflarin meydana geldigi goriilmiistir. Bu olaylardan sonra
mislimanlarin firkalara ayrilmaya baglayarak her grubun kendi diisiincesini
mesrulagtirmak istemesi ve hadis uydurmaya baslamasi, beraberinde hadis rivayet
edenlere hadislerini  kimden aldiklar1 sorusunu ydneltmeye sevketmistir.
Neticedealimler, sahih hadisleri sakimlerden ayirmaya ve bu dogrultuda isnad
sistemini uygulamaya yonelmistir.** Bu konu ile ilgili Ibn Sirin (v. 110/728),
“Onceleri kimse isnadi sormuyordu. Ne zaman ki fitne vaki oldu ve sdyle denilmeye
baslandi: ‘Bize aldiginiz bu haberin ravilerini sdyleyin.” Sayet ravileriniz siinnet
ehlinden ise hadisleri aliriz. Eger ravileriniz bidat ehlinden ise onlarin rivayetlerini

45 gozlerini zikrederek isnadin baslangici ile ilgili bir zaman tayininde

terkederiz.
bulunmustur. Aymi sekilde Ibn Abbas’ta bu hususla alakali su sozleri dile getirmistir:
“Bir zamanlar, birinin Rasulullah s6yle buyurdu dedigini isttigimizde, goz-kulak
kesilirdik. Fakat insanlar, iyi kotii ayrimi yapmaksizin bir yol tutmaya basladiginda,
biz de yalnizca bildigimiz hadisleri almaya basladik.” *¢ Bu rivayetlerden hareketle,
tenkid faaliyetlerinin fitne olarak adlandirilan dénemden sonra ivedilikle devam
ettigini sdyleyebiliriz.

Seleflerinin izini takip eden tabiin, hadislerin sonraki nesillere aktariminda
biiyiik ¢abalar sarf ederek, hadislerin 6grenilmesi ve Ogretilmesi nazarinda biiyilik
titizlik gostermistir. Sahabe ile birebir iletisim igerisinde bulunan tabiin neslinde,
bilerek Hz. Peygamber’e yalan isnad etmenin az rastlandigi, daha c¢ok hata ve

yanilmalarin oldugu goriilmiistiir.#” Tabiin donemi ravileri, genel olarak zabt

44 Abdulfettah Ebl Gudde, Lemehdt min tarihi’s-siinneti ve uliimi’l-hadis, Mektebetii’l-matbii’ati’1-
Islamiyye, Beyrut 1429, s.94.;Abdiilvahap Ozsoy, Hicri I. Yiizyilda Hadis Tenkid Kriterleri ve Ilgili
Rivayetlerin Degerlendirilmesi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler EnstitiisiiYaymlanmamis
Doktora Tezi, Erzurum 2011, s. 45.; Veysel Ozdemir, Isndd Mengsei Ve Dogusu, Hikmetevi
Yaymlari, Istanbul2020, ss. 88-140.; Hadis uydurma faaliyetlerinin baslangic zamani hakkinda
ihtilaflar bulunmaktadir. Bu konu hakkindaki farkli goriisler icin bkz: Asikkutlu, Hadiste Ricdl
Tenkidi, ss. 30-31.; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu Ve Gelisimi, ss. 42-47.; Ugur Oztiirk, Rical
Tenkidinin Dogusu ve Gelismesi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler EnstitiisiiYaymlanmans
Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2015, s. 17.; Sentiirk, Toplumsal Hafiza, s. 58.

45Bedreddin Zerkesi, En-Niiket Ald Mukaddimeti Ibni’s-Salih, Zeyniilabidin b. Muhammed (nsr),
C. I, Edvau’s-Selef, Riyad 1419, 5.494.; Miislim, Mukaddime, 15.; Ayrica bkz: Arif Ulu, “Hadis
Rivayetinde Isnadin Baslamasi Ya Da Fitnenin Tarihi”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi,
12/1,2012, ss. 119-166.

46Miislim, Mukaddime, 14.; Ayrica bkz: Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, ss. 46-47.

47 Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, s. 52.
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noksanlig1, mezhebi ve siyasi taassup, ahlaki zafiyet ve rivayete ekleme ve ¢ikarma

yapma baglaminda tenkid edilmistir.

Hz. Peygamber ve fitne Oncesi donemde ravi tenkiditevsik ve itmi’nana
yonelik iken; tabiln doneminde siyasi diisiince ve mezheplesme olgusu ve bunlarin
beraberinde hadis uydurma faaliyetlerinin giderek yayginlasmas1 tenkid
faaliyetlerinin bu c¢er¢evede yogunlasmasina sebep olmustur. Bu nedenle bu donem
rical ve cerh-ta’dil ilmi acisindan 6nemli bir zaman dilimi olarak kabul edilmistir.
Nitekim beseri zaafiyet ve mezhep- siyasi goriis sebebiyle tenkid edilen bir¢ok ravi
bu donemde yasamigtir. Bu baglamda tenkid edilenler arasinda Haris b. El-A’ver (v.
65/684), Muhtar es-Sekafl (v. 67/686), Asim b. Damra (v. 74/693), Ma’bed el-
Cuhani (v. 80/699), ikrime (v. 105/723) gibi isimler bulunmaktadir.*®

Téabiin déneminde hadis ve isnad arastirmalarin artti§i ve ravilerin zabt ve
adalet cihetiyle aragtirilmaya baglandigi goriilmiistiir.** Bu baglamda Cabir el-Cu’fi
(v. 127/745), Amr b. Ubeyd (v. 144/761) ve Mukatil b. Siileyman (v. 150/767) gibi
isimler zabt ve adalet cihetiyle tenkid edilen ravilerdendir.>® Ayrica bu dénemde bazi
isimler hadis tenkidinde kendilerinden s6z ettirmistir. Bunlar arasinda Sa’bi (v.
103/712),°" Ibn Sirin,>? Ibn Sihab ez-Ziihri (v. 124/742)% bu doénemin tenkid
faaliyetlerini ortaya koymasi agisindan mithim kisilerdir.>* Bununla beraber yaklasik
olarak H. II. asrin ilk yarisina denk eden bu déonemdemiinekkid alimlerin ve tenkid
edilen ravi sayisinin sonraki donemlere nisbetle daha az oldugu goriilmiistiir.>
Ayrica bu donem gerceklestirilen tenkid ve cerh-ta’dil faaliyetlerinin 6nemli bir
ozelligi ise hoca- talebe iliskisi tizerinden gerceklestirilmis olmasidir.’® H. II. asir
ravileri adalet ve zabt itibariyle degerlendirilmis olmakla birlikte, zabt bakimindan
durumlarini belirten 1stilahlar yerine ¢ok¢a muhalefet etme, rivayetlerde hatanin ¢ok

olmasi ve telkin kabul etmesi gibi baz1 prensipler ortaya konulmustur. Bu durumda

“Ebl Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén Ebi ez-Zehebi, Zikru Men Yu temedu
Kavluhii Fi’l-Cerh Ve't-Ta dil, Abdiilfettah Ebu Gudde (nsr), Daru’l-Besa’ir el-Islamiyye, Beyrut
2007, s. 160.

49Tabiin donemine detayl bilgi icin bkz: Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, IFAV, Istanbul 2015, ss. 33-
50.; Tabiln donemi kullanila cerh-ta’dil lafizlar i¢in bkz:Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu Ve
Geligimi, ss. 95-102.

S0 Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, s. 53.

SIRAmehiirmiizi, EI-Muhaddisii’I-Fasil, s. 208.

52bn Main’e gore tabiin Alimleri arasinda rical tenkidinde bulunan ilk kisi ibn Sirin’dir. Bkz: Ebu’l-
Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdurrahman Recep el-Bagdadi el-Hanbeli ibn Receb,
Serhu Ileli 't-Tirmizi, Ntreddin Itr (thk), C. I, Dimesk 1398, s.52.;0ztiirk, Ricdl Tenkidinin Dogusu
ve Gelismesi, s. 22.

33Zehebi, Zikru Men Yu'temedu Kaviuhii Fi’l-Cerh Ve't-Ta dil, s. 173.

S4Kutlay, Hadiste Sened Tenkidi, s. 38.

55 Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, s. 54.

S6Mustafa Tas, Buhdri'nin Cerh-Ta dil Metodu, Gece Kitapligi, Ankara 2016, s. 94.
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bu dénem de ravilerin zabt itibariyle degerlendirilmesi gereken prensipler konuldugu

halde, bu yoniiyle onlarin durumlarini belirten istilahlara yer verilmemistir.>’

H. II. asir hadislerin korunmasi ve muhafazasina yonelik alimlerin aldig: tek
onlem tenkid faaliyetleri degildir. Alimler, hadisleri tedvin etmekle de korumaya
almiglar ve sonraki nesillere sthhatli bir sekilde ulasmasini saglamislardir. Omer b.
Abdiilaziz (v. 101/720) halifeligi doneminde, hadis uyduranlarin cogalmasi, alimlerin
vefat etmesi ile birlikte hadislerin yok olacag diislincesi, donemin Medine valisi Ebu
Bekir b. Muhammed b. Hazm’a rivayetlerin yazilmasi emrini vermesiyle hicri I.
Asirda sifahi olarak bagslayan faaliyetler, hicri II. asirda hadislerin yaziya gegirelerek
tedvin edilmesiyle son bulmustur.’® Boylelikle resmi tedvin faaliyetlerinin bu
donemde gergeklestirilmeye baslandigini soyleyebiliriz.>® Omer b. Abdiilaziz’in
liderliginde baslayan tenkid faaliyetleri, Ibn Sihab ez-Ziihri’nin baskanligimda
gerceklestirilmis ve toplanan rivayetler kayda alinarak hilafet egemenliginde olan
tiim IslAm beldelerine génderilmistir.®® Ez-Ziihri, bu gérevi layikiyla yerine getirerek
hadis ilmine biiyiik katki saglamistir. Tedvin goérevindeki bu basari neticesinde

hadisleri ilk tedvin eden kisi olarak taninmustir.%!

Hadislerin tedvin edilmesi, rical tenkidi acisindan da 6nemlidir. Ciinkii farkli
tariklerin toplanmasiyla farkl rical bilgileri de bir araya getirilmis oldu. Boylelikle
hadisler farkli kaynaklardan toplanirken farkli tariklerin isimleri ortaya c¢ikarak
degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Tedvin ve tenkid faaliyetlerinin kesistigi bir
noktada gerceklestirilme amagclaridir. Her iki ilim de Hz. Peygamber’in sozlerinin
kaybolup gitmemesi, sahthinin sakiminden ayirmak ve rivayetler iizerindeki saibeleri

gidermek maksadiyla ger¢eklestirilmistir.

Tabiundan sonra gelen etbau’t-tabiin déneminde Islom cografyasmin
genislemesi, fikri ve mezhebigdriis ayriliklariin artmasi ve hadis uydurmaciliginin
yayginlastigi  goriilmiistiir. Bu sebeple miinekkidler ravi degerlendirmeleri

lizerindedaha kapsamli bir sekilde incelemede bulunmaya baslamiglardir.®?> Bu

S7Téabiin doneminde kullanilan diger lafizlar incelendiginde sika, sadiik gibi kavramlarin
yayginlagmaya basladig1 da goriilmektedir. bkz: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, C.I1, s. 29.;
Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu Ve Geligimi, s. 105.

58Qztiirk, Rical Tenkidinin Dogusu ve Gelismesi, ss. 23-24.

MYiicel, Hadis Tarihi, ss. 44-45.; https://islamansiklopedisi.org.tr/tedvin (26.08.2021)
60https://islamansiklopedisi.org.tr/tedvin(26.08.2021); https://islamansiklopedisi.org.tr/zuhri
(26.08.2021)

o'Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 398. ; Tedvin faaliyeti hakkinda ayrintili bilgi i¢in
bkz: Bekir Kuzudisli, Hadis Tarihi, Kaythan Yaymlari, Istanbul ts., ss. 101-103.

2Muhammed Tahir Cevabi, el-Cerh ve’t-ta’dil beyne’l- miiteseddidin ve’l-miitesdhilin, ed-Daru’l-
Arabiyyeti’l-kitab, 1997, ss. 109-133.
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donemderaviler adalet ve zabt agisindan siki bir sekilde arastirilmistir. Ayrica sahdbe
ve tabiln donemine gore ravitenkidlerinde kullanilan 1stilahlar daha da yayginlasarak

tedvin edilmeye baslanmis veravi degerlendirme kriterleri gelistirilmistir.®3

Tebeu’t-tdbiln doneminde muhaddisler, sadece yasadiklar1 bolgelerin alimleri
ile yetinmemislerdir. Baska beldelere yapilan yolculuklarla farklhidlimlerinin
goriigleri 6grenilmistir. bunun neticesinde de miinekkidler hadis miiktesebatlarini
genisletmis ve bu rihleler esnasinda bizzat miisahede edilen ravi bilgileri
eklenerekcerh-ta’dil ilmi 6nemli dl¢lide gelistirilmistir. H. II. asir ile H. IIL. asrin ilk
yillarina tekabiil eden bu donemde rical ilmi agisindan bazi isimlerin 6n plana
¢iktiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda Su’be b. El-Haccac (v. 160/776),%* Malik b.
Enes (v. 179/795),%° Yahya b. El-Kattan (v. 198/813),%¢ Abdurrahman b. Mehdi (v.
198/813),°7 Ali b. El-Medini (v. 234/848) gibi meshur miinekkidleri zikredebiliriz.
®Bu muhaddis ve miinekkidler ravileri kisisel Ozellikleri, inanglari, hoca- talebe

iligkileri gibi bir¢ok konudan inceleyerek degerlendirmislerdir.

Hadis ilminin biiytik bir atilim ve gelisim gosterdigi ve alimler tarafindan “altin
cag” olarak nitelenenH. III. asir, hadis tarihine yon veren biiylik sahsiyetlerin
yasadig1 ve onemli olaylarin yagandigi bir zaman kusagi olmustur. Hadis kiilliyatinin

en ehemmiyetlileri olarak kabul goren “Kiitiib-ii Sitte” bu asirda yazilmigtir.®

63Zehebi, Zikru Men Yu'temedu Kaviuhii Fi’l-Cerh Ve't-Ta dil, s. 184.

%4Su’be b. El-Haccic’in cerh-ta’dildeki yeri, kullandigi tenkit lazilar1 ve diger bilgiler i¢in bkz:
Turhan, Rical Tenkidinin Dogusu Ve Geligimi, ss. 127-168.

9Malik b. Enes’in cerh-ta’dildeki yeri ve diger bilgiler i¢in bkz: Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu
Ve Gelisimi, ss. 204-242.

%Yahya b. El-Kattdn hakkinda ayrmntili bilgi igin bkz. Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu Ve
Gelisimi, ss. 331-389.

67 Abdurrahman b. Mehdi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu Ve
Geligimi, ss. 391-447.

68Etbaii’t-tabiin donemi miinekkidlerinin tespitinde alimler farkli goriisleri vardir. Ornegin ibnii’l-
Medini bu dénem miinekkidleri: “Su’be b. Haccac, Malik b. Enes, Yahya el-Kattan ve Ibn Mehdi”
dir. Hgili bilgi i¢in bkz: Ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, C. I, s. 52.; Tirmizi ise bu isimlere ek
olarak Siifyan es-Sevri, Ibnii’l-Miibarek, Veki’ b. Cerrah (v. 197/812) gibi isimleri de bu dénem
miinekkidleri arasinda zikretmektedir. ilgili bilgi igin bkz: Ebt is4 Muhammed b. Isa b. Sevri et-
Tirmizi, Es-Siinen, C.V, Istanbul 1413, s. 738.; Salih b. Muahmmed ise ricl hakkinda
konusulmasina cevaz verenlerin ilkinin Su’be oldugunu, sonra onu takiben Yahya b. Said ve Yahya
b. Main’in geldigini zikretmektedir. Bkz: Siraceddin Ebti Hafs Omer b. Ali b. Ahmed es-Safii el-
Musri, el-Miikni’ fi ulumu’l-hadis, C. 1I, Abdullah b. Yusuf el-Cedi’ (thk.), Dar-u Fevaz, Suudi
1413, ss. 657-658.; Katib Celebi ise cerh-ta’dil ilmine dair bir tanimlama yaptiktan sonra,
ravilerin cerh-ta’dil agisindan bir degerlendirilmesinin Hz. Peygamber doneminde
bagladigini, ayrica bu donemden sonra sahdbe, tabiin ve sonraki donemlerde devam
ettigini dile getirmistir. Ayrica o, Yahya b. Sald, Yahya b. Main, All b. Medini gibi
isimlerin bu alanda sdzler sdylediklerini, sonraki dénemlerde icli ve Ibn Ebi Hatim gibi
isimlerin cerh-ta’dil alaninda eser telif ettiklerini zikretmektedir. Bkz: Katib Celebi,
Kesfii’z-Zuniin an esmdi’l-kitab ve’l-fiiniin, C. 1, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1941, s. 582.

0mer Ozpmar, “Hadis {lminin Gelisim Dénemi” Hadis El Kitabi, Tiircan Zisan (ed), Grafiker
Yaynlari, Ankara 2017, s. 89; Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s. 51.
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H. III. asirda muhaddislerin hadis ve isnad anlayiglarinda bazi degismeler
yasanmistir. Bu donem temel hadis kaynaklarinin olusturulmasi ile artik senedler
mukayyet hale getirelerek kitaplar tizerinden verilmeye baglanmistir.”® Boylece
sonraki yillarda olusturulan eserler, H. III. ylizyilda kaleme alinan eserleri refarans
almigtir. Ayrica H. III. asirda isnad degerlendirmelerinde H. II. gore baz1 farkliliklar
bulunmustur. Ciinkii H. II. asirda miirsel hadislere 6nem verilirken H. III. asirda

muttasil hadislere ehemmiyet verilmisgtir.”!

Bu donemlerde meydana gelen gelismelere ek olarak Islam tarihinde bir
dontimnoktasi niteliginde olan “mihne” hadisesi de bu ylizyillarda yaganmigtir. Hicri
ticlincii asirda Abbasi halifeligi doneminde Me’mun tarafindan savunulan ve hadis
ilmi ve hadisgiler acisindan pek olumlu sonuglar dogurmayacak olan bu hadise
“Kur’an’mn yaratilmis oldugu” diistincesidir.””Bu diisiinceye en onemli muhalefet
hadisgiler tarafindan gelmis ve bu meselenin dini bir yonii olmadigi, Kur’an ve
hadislerde boyle bir sey yer almadigi ifade edilerek reddedilmistir. Kavariri (v.
235/849),Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Muhammed b. Nuh (?)gibi hadis alimleri
bu diisiinceyi reddeddikleri i¢in zincire vurularak zindana atilmistir.”> Onemli olaylar
ve tartismalarin yasandigi bu donemde hadis usuliiusuliine dair ilk ¢aligmalar da
baslamistir. {lk hadis usulii eseri olarak kabul edilen “er-Risale” ImamSafii(v.
204/820) tarafindan bu donemde kaleme alinmistir. Miislim (v. 261/875)Sahih 'ine,
daha oOnce benzeri gorilmeyen bir mukkadime yazarak usule dair konulara
deginmistir. ImamSafii tarafindan ilk defa “miirsel hadis” tartisilmis ve kendisinden
sonraki kaynaklarda yer almaya baslamistir. Tirmizi (v. 279/892) Kitdbii'l Ilel gibi

eserler yazarak hadis usuliiniin temel konularina deginmisgtir.”

III. asirda meydana gelen usul ¢alismalarina binaen rical sahasinda da biiytik
gelismeler yasanmustir. Nitekim ilk donemlerden itibaren baslayan ravilerin kimlik
bilgileri, cerh- ta’dil durumlarin1 ve rivayeti kabul edilecek ve edilmeyecek olanlari
tespit etmeyi amaglayan ricaltenkid faaliyeti, bu asra gelindiginde daha da
sistemleserek yeni bir boyut kazanmistir. Hadis sahasinda gergeklestirilecek
faaliyetlerin temeli olan isnad sistemi, ravilerin giivenilirlik ve rivayete ehil olup

olmadiklarmi tespit etmekteydi. Rical ilminin 6nemli isimlerinden kabul edilen Ali b.

0Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 5.

"Kuzudisli, Hadis Tarihi, s. 135.

2Eb0 Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tdrihu’t-Taberi Tarihu’l-iimem ve’l-muliik,
Daru’l-Kiitiini’l-imiyye, Beyrut 1433, C. V, s. 186.; Zehebi, Siyeru A ’lami’'n-Niibeld, C. X1, s. 237.
73Celaleddin Abdurrahman b. Bekr es-Suyuti, Tdrihu 'I- hulafd, Daru Ibn Hazm, Beyrut 1424, 5.266.
74Ozpinar, "Hadis Usiliine Dair Calismalar”, ss.109-111.
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El-Medini, rical bilgisinin hadis ilmi agisindan 6nemini soyle dile getirmektedir:
“Hadislerin manalarinin anlagilmasi ilmin yarisidir. Diger yarist da ricélin
bilinmesidir.” Hicri III. asirda kendisinden soz ettiren alimlerden birisi de Yahya b.
Said el-Kattan’dir. Cerh-ta’dil sahasinda kendisinden sz ettiren el-Kattan sonrasinda
bu sahada uzman alim ve miistakil eserler ortaya ¢ikmaya baslamistir. ibn Sa’d (v.
230/845) gibi tabakat tiiriiniin isimlerinden bir¢cok kisi “tabakat, tarih, ilel,
ma’rifetii’r-rical” gibi adlarla ricale dair bilgiler iceren eserler kaleme almistir.
Yahya b. Main’in (v. 233/848)Tdrih i, Ali b. El-Medini’nin /lelii 'I-hadis i, Ahmed b.
Hanbel’in el-flel ve Ma rifetii’r- Ricdl’i ve Buhari’nin (v. 256/870) et-Tarih’i bu

tiirtin ornekledir.”?

Ravileri ¢esitli yonleri ile tanitan ilk eserler de ilk niivelerini {i¢iincii asirda
vermistir. Ahmed b. Hanbel’in (v. 241/855)El-Esma ve’l- Kiind, Mislim b.
Haccac’in Kitabii’l-Kiina ve’l-Esma, Nesai’nin (v. 303/915) ed-Du’afa ve’l Metriikin
adli eserleri bu sekilde kaleme alinan yazilardir.”® Mamafih, hadislerin sihhat
degerlendirmesi ve bunun bir pargasi olan ravilerin degerlendirilmesi, bu yiizyilda

gerceklestirilmeye baglanarak eserlerde yer almistir.

Mamafih, buraya kadar yapmis oldugumuz agiklamalar bize, sahabe ve sonraki
nesillerin Rasulullah''n emanetini korumak i¢in sergiledikleri ¢aba ve aldiklari
Oonlemi gostermektedir. Hadis ulemasinin almig olduklar1 ve kaynaklarda “isnad”
olarak isimlendirilen bu 6nlem, cerh-ta’dil ilminin gelismesine sebep olmustur. Hz.
Peygamber’den nakilde bulunan kimselerin kimlik bilgileri, hoca ve talebeleri, ahlaki
ve bedeni Ozellikleri, rivayetlerinin makbul ve merdud oldugu gibi vasiflara isaret
eden bu ilim, hicri ikinci asira kadar sifahi olarak nakledilmis, bu devirden sonra
ravilerin bilgilerinin yer aldig1 biyografik eserler kaleme alinarak tesekkiil donemine

girmigtir.”’

Hadis tarihinin yegane eserlerinin yazildig1 ve kiilliyatinin olustugu “hadisin
altin cag1” olarak kabul edilen asra miiteakiben hicri dordiincii ve besinci asirlar da
ayr1 bir ehemmiyete sahiptir. IV. Ve V. asirlarda Islami ilimler sistemleserek usul
alaninda gelisme gostermis, mezhepler kokleserek belirli cografyalara yerlesmis,
Islam felsefesi ve tasavvuf gibi ilimler farkli bir veche kazanmistir. Yine bu
donemlerde hakimiyette olan Abbasi halifeligi giic kaybetmeye baslamig, Mutezili

diistince de giderek gozden diismeye baslamistir. Siyasi hayatta yasanan bu

75@zp1nar, "Hadis Usiiliine Dair Meselelerin Ele Alinmasi", ss. 119-120.
®Ozpinar, "Hadis Usiliine Dair Meselelerin Ele Almmasi s. 120.
7lbn Adi, el-Kamil, C. 1, s. 157.
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calkantilara ragmen bu yiizyillarda ilmi hayat canlanmaya devam etmistir.
miitekkaddim donemlerde yazilan eserleri tamamlayan caligmalar ve usul sahasinda
miistakil ¢aligmalar bu zaman diliminde kaleme alinmistir. miistedrek ve miistehrac
tiirli eserler, dordiincii ve besinci asirda yazilan rivayet kaynaklarinin 6nemlilerinden
kabul edilmistir. Bu asir, hadis ilminde yeni bir siirecin basladigi donemdir. Ciinkii
hadis rivayetinin keyfiyeti dordiincii asra gelindiginde farkli bir sekle biirlinmiistiir.
Bu donemde temel hadis kaynaklari olusmus ve tekil hadis rivayetlerinin yerini kitap
rivayetleri almistir. Bu durum neticesinde senedler mukayyed hale gelmis ve raviler
hakkinda ana kaynaklar biiylik oranda tamamlanmistir. Bu gelismelerden sonra cerh-
ta’dil faaliyetleri genellikle var olan malzeme {izerine yapilacak tedkikler etrafinda
stiregelmistir.”*TV. asirda temel hadis kaynaklarinin olugmasi neticesiyle muasir
olunabilecek ravi sayisinda azalma ve gegmis munekkitlere ait biiyiikk bir cerh-
ta’dilbirikiminin tevartis edildigi goriilmektedir.” Ayrica bu donemde miinekkidlerin
ravi hakkinda herhangi bir hiikiim verirken miitekaddim miinekkidlerin goriisleri ve
ravilerin rivayetleri iizerinden gergeklestirilen incelemeler sonucunda degerlendirme
yaptiklart goriilmektedir. Bu donem cerh- ta’dil lafizlar1 ve 1stilahlar1 agisindan da
farkliliklarin  yagsandigi bir donemdir. Zira miinekkidler miitekaddim donem

lafizlarin1 kullanmakla birlikte miifesser ve teknik lafizlar da kullanmiglardir.®°

Hadis ricali ve cerh-ta’dil lafizlarinda uygulanan bu g¢alismalarla birlikte bu
dénemde bazi isimler 6n plana ¢ikmustir. Ibn Hibban ve Ibn Adi yaptiklar

caligmalarla bu donemin 6nemli miinekkidlerinden kabul edilmistir.

H. V. asirda rical ve cerh-ta’dil ilmi ise, hadis usuliine dair pek ¢ok kaynagin
yazili hale getirilmis olmasi, ricale dair kaynaklarin derlenmis olmast ve H. III. asir
itibariyle artik senedlerin mukayyet hale gelmesiyle “ilmi isnad” i olusmasi bu
donem tenkid faaliyetlerinin var olan malzeme {iizerinden gerceklestirildigini
gostermektedir. Yani bu donem tenkid faaliyetleri miitekkaddim donem
miinekkidlerinin ~ degerlendirmeleri ~ ve  ravilerin  rivayetleri  iizerinden
gerceklestirilmektedir. Révi biyografileri ve cerh-ta’dil lafizlari, bu asir da
miitekaddim donemle benzerlik gostererek teknik 1stilahlar ve yeni lafizlarin
gelistirildigi bir donem olmustur. Ayrica hicri birinci asirdan hicri besinci asrin ikinci

yarisina kadar olan donemde hadislerde isnad zikredilmesi zorunlu gériiliiyorken, bu

8Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 8.

Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 22.

80Bu donem tenkit lafizlari i¢in bkz: Kurt, Hicri Dordiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli
Incelenmesi, s. 254.
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donemden sonra senedsiz hadis nakletme gelenegi baslatilmistir. Zira bu asirdan
sonra isnadi zikretmek yerine hadis ve isnadin bulundugu kaynaga nispet dnem

kazanmustir.8!

Bu donemde belirli bolgelerin ricaline dair yazilan eserlerin sayisal ¢oklugu
sebebiyle tiim Islom aleminin biitiin bélgelerini iceren rical kitaplarmin telifinde
azalma goriilmiistiir. Bu nedenle H. V. asirdan sonra bir bdlgeye tahsis edilmis sehir
Tarihi eserleri yazilmigtir.®?> Bu donemim 6nemli eserleri arasinda Ebii’l-Kéasim
Hamza b. Yusuf es-Sehmi (v. 427/1035) Tarihu Ciircan’1, Hatib el-Bagdadi’nin
Tarihu Bagddd’t mithim g¢alismalardan kabul edilmistir.®® Belirli bolgelerin ricalini
eses almayip, Islim aleminin geneline y&nelik olarak rical kitabr telif eden
calismalarda ele alinmistir. Bu baglamda Halili’nin /rgdd adl eseri, bolge eksenli ele
alinarak rical biyografileri ve cerh- ta’dil lafizlar ile ilgili olarak bu asrin tenkid

ozelliklerinin ortaya konulmasi i¢in mithim ¢aligmalardan kabul edilmistir.

Nitekim 06zet olarak sdylemek gerekirse, rical tenkidi, sahdbe ve tabiinun
biiyiiklerinin hayatta oldugu hicri ilk asirda sifahi olarak baslamis, hicri ikinci asirda
sahabe ve tabiinun biiyiiklerinin vefati, hadis uydurmaciliginin baglamasi, fitne olayz,
ravilerin arastirilmasi yani isnad sorma faaliyetlerinin baglamasina sebep olmus ve
hicri iigiincii asirda, diger Islami ilimler gibi rical ilmi de tesekkiil ederek bir ilim

haline gelmistir.

Ricéle dair kaleme alinan eserler, II. asrin son devreleri ve III. asrin baglarinda
miisned, cami ve siinen tirii eserlerle birlikte yazilmaya baslanmigtir.®* Bu
donemlerde, et-Tdrihadiyla bilinen sika ve zayif ravileri birlikte iceren ¢ok sayida
eser telif edilmistir. Leys b. Sa'd (v. 175/791) ve Abdullah b. Miibarek (v.
181/797)’in et-Tdrih adli eserleri ricale dair bilinen bu konudaki ilk eserlerdendir.®’
Hicri IV. ve V. asirlara geldigimizde, orjinal eserler yazilmakla birlikte miitekaddim
donemdeki eserlerin benzeri ve tekrari niteliginde olan eserler de telif edilmistir. X.
asra kadar yazilmaya devam edilen ricél kitaplari, bu asirdan giiniimiize kadar 6nemli
Olciide zayiflamis ve gereken onemi gormemistir. Tenkid faaliyetlerinin dogusu ve
geligsmesi hakkinda verdigimiz bu bilgilerle yetinerek, Ebu Ya’la el-Halili’nin hayati

ve eserlerini inceleyecegimiz tezimizin bir diger boliimiine gececegiz.

81Ali Budak, Tahric Literatiirii Ve Hadis Tenkidindeki Tavri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitlisiiY ayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 45.

82Eren, Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar, s. 56.

83Eren, Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, ss. 665-667.

84 Zehebi, Zikru Men Yu'temedu Kavluhii Fi’l-Cerh Ve't-Ta'dil, s. 184.

85Eren, Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s. 656.
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2. EL-HALILI’NiN HAYATI VE ESERLERI

Bir bireyin gelisimini etkileyen birgok faktér vardir. Iginde bulundugu
aile,yetistigi cevre, yasamis oldugu mekanin sosyal ve idari sartlar1 ve bu sartlara
bagli olarak sunulan egitim firsatlar1 ve toplumun ilim anlayis1 gibi bireyin
sahsiyetini, ilmi anlayis1 ve diisiince yapisini sekillendiren faktdrler bulunmaktadir.
Bu sebeple bir alimi yahut eserini anlayabilmek i¢in yasamis oldugu donemin
sartlarim bilmek gerekir. Bu amacla Halili ve [rsdd adli eserine dair yapilacak bu

caligmada bu faktorler hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.
2. 1. Yasadig1 Donem

Halili (367/446), yogun bir sekilde siyasi ve fikri tartigmalarin yasandig hicri
dordiincii asrin son hicri besinci asrin ilk yarisinda yasamistir. Bu asirlar siyasi
agidan Abbasi Hanedanligi ve emirliklerin hakimiyetinde oldugu bir donemdir.3¢
Halili’nin yasadig1 yillar arasinda iktidarda olan Abbasi halifelerini su sekilde

siralayabiliriz:
1. Ebl Bekir Abdulkerim "et-Ta’i Billah” bin Fadil Muti (v. 392/1001)

2. Eb(’l-'Abbas "el-Kadir Billdh” Ahmed bin Ishak bin el-Muktedir (v.
422/1031)

3. Ebu Cafer Kaim bin Emrullah Abdullah bin Ahmed el-Kadir-Billah el-
Abbasi (v. 468/1075)

Abbasiler, kurulus devrinin ilk dénemlerinde siyasi agidan oldugu gibi islam
kiiltir ve medeniyetinde dini, sosyal ve tabii ilimler acisindan temayiiz etmistir.
Ancak hicri dordiincii asirda merkezi acidan zayiflamis ve bagimsiz devletler
olusmaya baslayarak halifeye olan baglilik sembol hale gelmistir. ibnii’l-Esir, bu
donemde Abbasilerin durumuna “Cevre halki galip geldi ve Abbasi hakimiyeti
kalkti. Artik halifeye Bagdad ve orada yaptigi islerden bagkasi kalmadi. Bu olaylar

’» 87

neticesinde halifeligin bir hitkkmii kalmadi. sozleri ile dikkat cekmekte ve siyasi

acidan zayiflamalarin basladigini ifade etmektedir.

Bu dénemde siyasi anlamda Islam cografyasmin tek hakiminin Abbasi devleti

olmadig1 goriilmektedir. Yonetimde Biiveyhi ve Sel¢uklu gibi farkli unsurlarin etkin

86Hakk1 Dursun Yildiz, “Abbasiler”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 1, TDV Yayinlar1, Istanbul 1988,
ss. 49-56.(Erisim 06 Nisan 2022).

$7Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim b. Abdulvahid es-Seybani el-Cezeri Ibnii’l-Esir,
el-Kamil fi’t-Tarih, C. VII, Omer Abdusselam Tedmuri (thk), Beyrut 1417, s. 53.
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oldugu, toplumun havas ve avam olarak iki tabakadan olustugu, ayrica muhtelif

kavim ve mezheplere mensup kisilerin bir arada yasadiklar1 goriilmektedir.®

Siyasi hayata hakim olan karigiklik ve zayifliklara ragmen Islam kiiltiirii bu
asirda biiyiik bir 6nem kazanmistir. Bagdat, 6nemli ilim merkezlerinin kabul edilmis
ve hicri ligilincii asirda Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main; dordiincii asirda Ebi Bekir
el-feri (?) ve Ebu’l Hasan ed-Darekutni (v. 385/995) gibi alimler burada neset
etmigtir. Aynt zamanda genel kiitiiphaneler, mescitler, fikhi mezheplere taksim

edilen medreseler de bu donemlerde yayginlasmistir.®

Halili’nin dogdugu ve neset ettigi Kazvin sehri ise Rey’in énemli sehirlerinden
kabul edilir.”® Halife Osman b. Affin zamaninda fethedilmistir. Halife Harun Resid
(v. 193/809) zamaninda mescitler, medreseler kurulmus, farkli bdlgelerden
talebelerin yoneldigi bir merkez haline gelmistir. Er-Rafii (v. 623/1226), Kazvin
sehrinin fazileti hakkinda biiyiik ¢apli bir kitap kaleme alarak bolgenin onemine

dikkat ¢ekmistir.”!

Kisacast Halili’nin yasadigi bu donemde siyasi iktidarsizlik ve merkezi
yoénetimde zayiflama olmasina ragmen Islami ve tabii ilimlerin gelistigi, bir¢ok ilim
adaminin yetistigi ve eserlerin yazildig1 goriilmiistiir. Sosyo-kiiltiirel agidan ise hicri
dordiincii asir Rey sehri i¢in dnemli ticaret faaliyetlerinin yiiriitiildiigii bir konum
haline gelmistir. Ayrica bu déonemde Rey’de Hanefi ve Safi mezhebi hakim olmus,

halkin biiyiik ¢ogunlugu bu mezheplerden birine mensup olmustur.®?

Rey sehri, diger gilizide sehirlerimiz gibi siinnete biiyiik hizmetlerde
bulunmustur. Nitekim sehir ilk fethedildiginden beri birgok alimin yoneldigi bir
mekan olmustur. Hicri ikinci asirdan Halili’nin donemine kadar Haccéac b. Ertat (v.
145/762), A’mes (v. 148/765), ibn Ebli Hatim gibi 6nemli alimler burada neset etmis

ve hadis ilmine biiyiik katk1 saglamislardir.”®

8Yildiz, “Abbasiler”, C. 1, s. 46.

$9Halili, Kitabii I-Irsad, (muhakkikin girisi), ss. 8-11.

¢l-Kettani, er-Risaletii’I- Miistetrife,C. 1, s. 133.

9Halili, Kitabii’l-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 13.;https:/islimansiklopedisi.org.tr/kazvin
(01.07.2021)

920sman Gazi Ozgiidenli, “Rey”, TDV Islim Ansiklopedisi, C.XXXVI, TDV Yaymnlari, Istanbul
2008, ss.40-41. (Erisim 06 Nisan 2022).

3Yildiz, “Abbasiler”, C. 1, s. 46.
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2. 2. Hayati
2.2. 1. isim ve Dogum Tarihi

Halili olarak bilinen miiellifimizin tam adi, el-Halil b. Abdullah b. Ahmed b.
Ibrahim b. El-Halil b. Ca’fer b. Muhammed el-Halili Ebu Ya’la el-Kazvini’dir.%*
Miiellif, dogdugu sehre nispetle el-Kazvini, biiyiik dedesi El-Halil b. Ca’fer’e (?)
nispetle de el-Halili olarak bilinmektedir.”> Halili’nin dogum tarihi tam olarak
bilinmemekle beraber H. 367 yilinda diinyaya geldigi tahmin edilmektedir. Halili’nin
dogum tarthine dair yapilan tahminler Zehebi’nin “seksenli yillarin
cocuklarindandir.” °¢ seklindeki sdzleri ve Halili’nin ibn Mak’in (v. 376/987)
tercemesinde “Heniiz kii¢iikken ona yetistim. Bana iki varaka okudu. Bunlar1 ondan
isiten ilk kisi bendim.” °7 ifadesinden yola ¢ikarak yapilmaktadir. ibn Mak ve Halili
arasinda vuku bulan bu olay gergeklestiginde Halili’nin bes yasindan kii¢lik olmadig:
ve onun Ibn Mak’in vefat tarihinden bes sene oncesinde hayatta oldugu

diisiiniilmektedir.”®
2. 2. 2. Ailesi

Halili, Iran’in Kazvin sehrinde dogmustur. Aile bireyleri hakkinda oglu Ebi
Zeyd b. Vakid b. Halil (v. 479/1086)’in kendisinden rivayette bulunan kisilerden
olmasi diginda bir bilgi bulunmamaktadir.’”® Ayni zamanda evliligi, kag yasinda

kiminle evlendigi, ka¢ ¢ocugu oldugu konularinda bir bilgi yer almamaktadir.

Kaynaklarda Halili’nin ilme diiskiin bir ailede yetistigi zikredilmektedir.
Babas1 Abdullah b. Ahmed b. Ibrahim el-Halili’nin (v. 378/989) hadis rivayetinde
bulundugu ifade edilmekle beraber, Halili eserinde tercemesine yer vermemis ancak
babasindan cokga rivayet nakletmistir.!* Kardesi Ismail b. Abdullah b. Ahmed el-

Halili’nin(?) hafiz oldugu ve Hakim en-Nisabliri’nin ona icazet verdigi bilgilerine

%4Muhammed b. Abdulgani b. Ebi Bekr b. Siicd el-Bagdadi Ibn Nukta, Ikmal’iil-Tkmal,
Abdulkayyum Abdurrib en-Nebi (thk), C. II, Camiat-ii Ummii’l-Kur’a, Mekke 1410, s. 140.; el-
Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s.501.; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, C. 111, s. 247.;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.; EbG Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed
b. Osman ez-Zehebi, el- ‘Iber fi haberi men gaber, C. 11, s. 289.; Zehebi, Tezkiretii’I-Huffdz, C. 111,
s.214.; Ayrica bkz: Halili, el-frsdd, (muhakkikin girisi), s. 17.; Halili, Kitabii'l-Irsdd, (muhakkikin
girisi), s. 17.

%Sel-Kettani, er-Risaletii’l- Miistetrife, ss. 130-131.; Ebd’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
Abdurrahman Sehavi, Fethu'I-Mugis Bi Serhi Elfiyyeti’l-Hadis Li’l-Iraki, C. 1, Mektebetii’s-Stinne,
Misir 1424, s. 246.; Ayrica bkz: Si’lal, Menhecii 'n- Nakdi’l- Hadis, s. 52.

96Zehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibeld, C. XVIIL,, s. 667.

9Halili, el-Irsad, s. 322.

98Si’lal, Menhecii'n-Nakdi’l-Hadis, s. 53; Bkz:Halili, Kitabii’I-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 17.
Yel-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 502.; Zehebi, Tezkiretii'l-Huffdz, C. 111,s. 214
10¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 111, s. 216.; Si’lal, Menhecii 'n-Nakdi’I-Hadis, s.56.
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yer verilmektedir.'"! Amcas1t Muhammed b. Ibrahim (v. 347/958) Kazvin’in meshur
Imamimamlarindandir. O, Hemezan, Bagdad, Sam gibi sehirlere giderek burada
bircok seyhten istifade etmistir.'*? Bir diger amcas1 Ibrahim b. Ahmed b. Ibrahim el-
Halili’nin (v. 368/979) feraiz alimi oldugu ve babasindan nakilde bulundugu
zikredilmektedir.'®> Dedesi Muhammed b. Ali b. Omer’in (?) rivayette bulundugu
kimseler zikredilmekte ve rivayet Ornedine yer verilmektedir.!®* Bu ifadeler
dogrultusunda Halili’nin baba, amca, dede gibi aile bireylerinin ilme merakl

oldugunu, 6zellikle de hadis ilmine yoneldiklerini ifade etmek dogru olacaktir.

Halili’nin aile koklerinin Rey sehrine dayandigi ifade edilmektedir. Halili,
babasinin dedesi Ebfi ishak b. Ibrahim b. Halil’in (?) tercemesine eserinde yer
vermekte ve burada onun Rey sehrinde dogdugunu zikretmektedir.!®> Ayrica
dedelerinin H. 235 yilinda bu sehre geldigi ve ikamet ettigi bilgilerini de

eklemektedir.!% Bu veriler yukarida ifade edilen goriisii desteklemektedir.

Halili’nin ¢evresinde bulunan kisilerin ilme diiskiinliigii, onu heniiz kiigiik
yaslarda ilim meclislerine katilmaya ve bu yone ilgi duymaya sevk etmistir. Ayni
zamanda Kazvin sehrinde cereyan eden ilmi hareketliligin de onun tahsil hayatina
y&én vermesinde biiyiik payesi vardir. Ozellikle de yasadig aile ortami, baba, dede ve
amcalarinin yonlendirmeleri onun biliylik bir konuma sahip olmasma vesile

olmustur. %7
2. 2. 3. Vefati

Halili, H. 446 yilinda Kazvin sehrinde vefat etmistir. Zehebi, Halili’nin vefati

hakkinda su sozleri sarfetmektedir: “Ebu Ya’la el-Halili Kazvin sehrinde H. 446

yilinin sonlarinda vefat etmistir. O seksenlerin ¢ocuklarindandir.” 108

10le]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, 5.296.

12¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C.1,s. 169.

183¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 97.

104e]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. IV, s. 191.

105Halili, el-Irsdd, s. 341. ; Halili, Kitabii’l-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 18.

106Halili, el-Irsdd, s. 341.;el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 111.; Si’lal, Menhecii'n-
Nakdi’l- Hadis,s. 55.; Halili, Kitabii’I-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 20.

07Halili, Kitabii 'I-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 20.

108Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 667.
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2. 3. IImi Kisiligi
2. 3. 1. ilim Tabhsili ve Rihleleri

Halili’nin ilim tahsili hakkinda edindigimiz kaynak eserlerde ¢ok genis ve
detayli bir bilgi bulunmamakta ancak kisa bilgiler verilmektedir. Onun yasamis
oldugu donem cercevesinde bir degerlendirme yapildiginda H. IV. asrin bazi siyasi
ve idari ihtilaflara ragmen ilmi anlamda genis bir yelpazeye ag¢ildig1 goriilmektedir.
Zira bu donem oncesinde hadis ve diger ilimlere dair biiyiik bir kiilliyat ve literatiir
olusturulmustu. Bu da H. IV. asrin ilmi acidan biiyiik bir ilmi mirasla dolu oldugunu

gostermektedir.

Cocuklarin ilk egitimlerinin verildigi yer ailelerdir. Bu durum Halili i¢in de
gecerli olmustur. Halili baba, amca ve dede gibi yakinlarinin tesvikiyle ilim
ogrenmeye kiiciik yaslarda baslamistir.'®® Ailesinin de etkisiyle Islami ilimlere
ozellikle de hadis ilmine yogunlasan Halili, hadis ricali ve ilel konularinda genis
bilgiye sahip sika bir hadis hafizidir.!'” Nitekim er-Rafii el-Kazvini, onun hadis
tariklerini ezberleyen, rical bilgini oldugunu sdyler.!'! Aymi sekilde Zehebi, onun
hadis imamlarindan birisi ve hadiste uzman oldugunu belirtirken, Safedi onun ilel ve
rical bilgini oldugunu ve ali isnad sahibi oldugunu ifade etmektedir.!'> Anlagildigina
gore Halili, tanmnan ve giivenilen,rical ve ilel alanindan temayiiz eden bir hadis
alimidir. Onun bu yonii eserlerinde de bariz sekilde goriinmektedir. /rsdd’1 yazarak

hem rical alanina vukufiyetini hem de ilel alanina hakimiyetini gostermektedir.

Hadis isnadinda raviler, en sahih ve en ali isnadlara ulagsmak icin biiyiik gayret
gostermislerdir. Hadis elde etmek i¢in yapilan bu yolculuklar sahabe devrinde
baglanmustir.''? Nitekim Hz. Peygamber heniiz hayatta iken bazi konularda bilgi
almak yahut isittikleri bir rivayeti bizzat sOyleyenden dinlemek i¢in civar
kabilelerden kisiler gelerek hadisleri 6grenir ve gittikleri bolgede bulunanlara
aktarirdi. Iste bahsettigimiz bu yolculuklar neticesinde rihleler baslamistir. Ancak

rihlelerin tam manasi ile rivayet almak ve rivayeti teyit maksadiyla gergeklestirilmesi

109K emal Sandike1, “Halili, Ebu Ya’1a”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XV, TDV Yaynlari, Istanbul
1997, ss. 330-331. https://islamansiklopedisi.org.tr/Halili-ebu-yala (03.07.2021)

0es-Safedi, el-Vafi bi'l- Vefeydt, C. X111, s. 247.

Wel-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11 s. 501.

1127ehebi, el-'Iber, C. 11, s. 289.; es-Safedi, el-Vafi bi’l- Vefeydt, C. X111, s. 247.; Ebli Muhammed
Afifiddin Abdullah b. Es’ad b. Ali b. Siileyman el-Yafii, Mir atii’l-cendn ve ‘ibretii’l-Yakzan fi
Ma rifeti havadisi’z-zaman, C. 111, Muhammed el-Muntasir b. Muhammed (thk), Daru’l-Besairi’l-
Islamiyye, 1421, ss. 49-50.

3Mustafa Karatas, Hadis Rivayet Tdrihi, Ensar Yayinlari, Istanbul 2014, s. 189,
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14 Mesela es-Sa’bi, isitmis oldugu ii¢ rivayeti teyit

tabiin doneminde olmustur.
amaciyla “Belki Hz. Peygamber’i goren veya onun sohbetinde bulunan birine
rastlarim.” diyerek Mekke’ye gitmistir. IslAm ilim geleneginde ilim grenmek igin
yapilan bu seyahatler “er-Rihle fi Talebi’l- [lim” adiyla amlmis ve bu adla telif

edilen eserler yazilmigtir.!1>

Halili, ilim seriiveninde beldesindeki hocalarindan istifade etmis ve kiigiik
yaslarda ilim yolculuguna baslamistir. Bagdat, Nisabir, Kife, Ciircan ve Isfahan gibi
donemin onemli ilim merkezlerinde dgrenimini siirdiirmiistiir.!'® Nisaburlu alim ve
muhaddis el-Hakim en-Nisablri (v. 405/1014) ile bu seyahatlerinde goriistiigii ve
kendisine eslik edip ilel hakkinda sorular sordugu ifade edilmektedir. Nitekim Halili

de eserinde el-Hakim’in tercemesine yer vermis ve dvgiiyle bahsetmisgtir.!!”
2. 3. 2. Hocalan

Bir kisinin hangi hocalardan ders aldigi, rivayette bulundugu Onemli bir
konudur. Ciinkii talebenin aktardigi bilgilerin gilivenilirli§inin tespiti agisindan
bilinmesi gereken bir konudur. Bu agidan bu baglik altinda Halili’nin kaynak

eserlerde gegen hocalar1 hakkinda kisa bilgiler verilecektir.

Halili’nin hocalar1 hakkinda tercemesini igeren kaynaklar kisith sayilar ile
yetinmigtir. Ancak Halili’nin rihleleri ve donemin sartlar1 diisiintildiigiinde onun
birgok seyhten istifade ettigi goriilmektedir. Ayrica Halili’nin hocalari ile verilen
bilgiler sadece tercemesini igeren kaynaklarla sinirli olmamakla beraber, eserinde
aktardig1 rivayet zincirleri de bunu desteklemektedir.!!® Burada bu sozlerle yetinerek
Halili’nin hocalarin1 “Kazvin Sehrinde Bulunan Hocalari, Rihleleri Esnasinda
Kendisinden istifade Ettigi Hocalar1 ve Icazetle Rivayette Bulundugu Hocalar1”

seklinde {i¢ grupta ele alacagiz.

4]brahim Hatiboglu, rihle ”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXV, TDV Yaynlari, Istanbul 2018,
ss.106-108. https://islamansiklopedisi.org.tr/rihle--hadis (05.07.2021)

WSUgur, Hadis Terimleri Sozliigii, $s.321-322. ; Ornegin: Hatib el-Bagdadi’nin “er-Rihle fi
Talebi’l-Hadis” isimli bir eseri vardir.

16K emal Sandike1, “Halili, Ebu Ya’1a”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXV, TDV Yayinlar, ss.
330-331.,https://islamansiklopedisi.org.tr/Halili-ebu-yala (05.07.2021)

"7Halili, el-Irsdd, 774 nolu tercemede Hakim en-Nisabiri’yi évgiiyle zikretmektedir.; Ayrica bkz:
Halili, Kitabii’lI-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 20.

YSHalili, Kitabii I-Irsdd, (Muhakkikin girisi) s. 24.
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2. 3. 2. 1. Kazvin Sehrinde Bulunan Hocalar

Calismanin bu kisminda Yazar’in Kazvin sehrinde kendilerinden istifade ettigi
seyhlerinin ismi zikredilecektir. Bu seyhler icerisinde Kazvinli olmayip fakl

beldelerden bu bolgeye gelen kisilerde ele alinacaktir.'"®

Ebu’l-Hasan Ali b. Ahmed b. Silih b. Hammad el-Kazvini(v. 381/991):
Demir saticisi olarak tanman el-Kazvini H. 283 yilinda dogmustur. Halili, onun
tercemesine eserinde yer vererek kiraat ilminde temaytiz ettigine deginmistir. Ayrica
dogum- vefat bilgisi, rivayette bulunanlar gibi konulardan degerlendirmistir. Ancak
tenkid nazarinda ta’dil veya cerhine yonelik bir ifade kullanmamstir.!?° Halili, el-
Kazvini ile bir hoca- talebe iliskisine deginmezken Zehebi, Halili’nin ondan hadis

dinlediginive rivayet ettigini zikretmektedir.!?!

Muhammed b. Siileyman b. Yezid Ebu Siileyman el-Fami (v. 386/996): H.
297 yilinda dogan el-Fami,Muhammed b. Cum’a b. Ziiheyr, Hasan b. Hamk er-
Reyyas, Ibn Ebi Hatim gibi alimlerden hadis isitmistir. Halili eserinde onun
tercemesine yer vermis ve ondan ¢ok hadis dinlediklerini ifade etmistir.'?? Zehebi de
Siyer-u Alemu’n-Nubela ve Tarihu’l-Islam ve Vefeyatu’l- Mesahir ve’l A’lam’da

Halili’nin kendisinden isitenler arasinda bulundugunu belirtmistir. 23

Ebii Muhammed el-Hasan b. Abdurrezzik b. Muhammed b. Ali b.
Hasrtimah es-Sahid (v. 392/1002): Kazvinli oldugu zikredilen Ebli Muhammed’in
Halili sika oldugunu zikretmektedir.'** Ancak aralarinda bir hoca-talebe iliskisinden
yahutta rivayette bulunup bulunmadigindan séz edilmemektedir. er-Rafii, et-Tedvin
adli eserinde ondan rivayette bulunanlar arasinda Halili’nin oldugu bilgisine yer

vermektedir.!?>

Ebii Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Abdula’la b. El-Kasim b.

Endiiliisi el-Kazvini (v. 393/1003): cl-Veresi olarak bilinen bu alim Kur’an ilminde

119Si’1al, Menhecii’'n- Nakdi’l- Hadis, s. 57.

120Halili, el-frsdd, s. 325.; Ayrica bkz: el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 111, s. 330.
121Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, C. 111,s. 214.; EbG Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi, Ma rifetii’l-Kurrdi’l-kibar ala’t-Tabdkati ve’l-a ’Sdr,Dérﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
1417, s. 190.; bkz: Si’lal, Menhecii 'n- Nakdi’l- Hadis, s. 58

12Halili, el-Irsdd, s. 319.; Ayrica bkz: Ebu’l Adl Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga ibn Kutluboga,
es-Sikat mimmen lem yeka fil kiitiibi sitte, Sadi b. Muhammed b. Salim Ali Numan (thk), C.VIII,
Merkezu’n-Numan lil buhusi ve’d-diraseti’i-Islimiyye ve tahkiku’t-turasi ve’t-Tercemeti San’a,
Yemen 1432, s. 324.; el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 1, ss. 298-299.; Si’lal,
Menhecti 'n- Nakdi’l- Hadis, s. 58

1237 ehebi, Siveru A’lami n-Niibeld,C. XVILs. 666.; Zehebi, Tarihu'l- Islam ve Vefeydtii’l- Mesdhir
ve’'l- A’ldm, C. XXX, s. 97.

124Halili, el-frsdd, s. 307.

125¢l-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 413.; Si’lal, Menhecii’'n- Nakdi’l- Hadis, s. 58.
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onde kisilerden kabul edilmistir. Misir, Irak, Sam gibi bir¢ok Islam beldesine
yolculuk yaptig1 kaynaklarda belirtilmektedir. Ancak ona Halili’nin hocalar1 arasinda
Sami Riyad b. Si’lal yer vermis olsa da kaynaklarda boyle bir bilgiye
rastlanmamustir.'?® Ancak er-Rafii et-Tedvin adli eserinde Halili’nin onun Kazvin’e

gelis tarihini Mesih4’da belirttigini ifade etmektedir.!?’

Ebi Ya’la Hamza b. Muhammed b. Hamza b. Muhammed b. Ahmed b.
Ca’fer b. Muhammed b. Zeyd b. Ali b. El-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib (v.
401/1011): Cokga hadis yazdig: bilinen bu alim fakih ve ediptir. Mekke, Bagdat ve
Dimesk gibi ¢esitli islaim beldelerine seyahat etmistir. Muhammed b. Ca’fer el-
Enbari gibi 4limlerden hadis dinlemistir. H. 401 yilinda vefat etmistir.!?®
Kaynaklarda yapmis oldugumuz arastirma neticesinde Halili’nin ondan hadis rivayet
ettigine deginildigi miilahaza edilmektedir.'?°Si’1al de eserinde “Halili’nin Kazvin’de

Bulunan Hocalar1” seklinde agtig1 baglik altinda onu zikretmektedir.!3°
2.3. 2. 2. Rihleleri Esnasinda Istifade Ettigi Seyhleri
2. 3. 2. 2. 1. Nisabur’da Bulunan Hocalan

Ebu’l-Hiiseyin Ahmed B. Muhammed en-Nisabiiri (v. 395/1005): Halili’nin
tedrisatindan gectigi Hakim’de bu alimden hadis rivayet etmistir. Imam,abid ve zahid
olarak vasiflandirilan Ebu’l-Hiiseyin H. 395 yilinda vefat etmistir.!3! Zehebi,
Halili’nin tercemesini ele aldigi boliimde hoca-talebe iligkisi baglaminda Ebu’l-

Hiiseyin’i de zikretmektedir.!*?

Hakim en-Nisabari (v. 405/1014): Tam adi EbG Abdilldh Muhammed b.
Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisablri’dir. H. 321 yilinda diinyaya gelen
Hakim 6nemli hadis alimlerindendir. Ilim de bir derya-i deniz olarak tarif edilen
Hakim’in tercemesine Halili’de eserinde yer vermekte ve onun hadis ilminde
temayiiziine dikkat ¢ekmektedir.!3* Hakim’in birgok hocadan istifade ettigi gibi
birgok talebeye de katkida bulundugu ifade edilmektedir. Onun Bagdat ve Rey gibi

126Si’1al, Menhecii’'n- Nakdi’l- Hadis, s. 59.

127¢l-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 1, s. 184.

128Si’lal, Menhecii'n- Nakdi’l- Hadis, s. 59.

129¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, 478.

130Si’1al, Menhecii’'n- Nakdi’l- Hadis, s. 59.

131Zehebi, Tarihu'l- Islam ve Vefeyatii’l- Mesahir ve'l- A’lam, C. XXX, s. 97.; Si’lal, Menhecii n-
Nakdi’l- Hadis, s. 60

1327 ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld,C. XVILs. 666.; Ayrica bkz: Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, C. 111,
s.214.

I3Halili, el-Irsad, ss. 395-396.; Halili, Kitabii’l-Irsad, (muhakkikin girisi) s.25.;
https://islamansiklopedisi.org.tr/hakim-en-nisaburi  (06.07.2021); Si’lal, Menhecii’n- Nakdi’l-
Hadis, s. 61.
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imla meclislerinde hadis okuttugu bilinen meshur talebeleri arasinda Eba Zer el-
Herevi, Halili, Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki gibi alimler bulunmaktadir. Hakim’in
doneminde giiclii bir hadis hafiz1 olarak tanindigi ve onun hadis bilgisinden ve
rivayetlerinden faydalanmak isteyenlerin kendisine geldigini ve ona sorulan sorulara
doyurucu cevaplar verdigini talebesi Halili zikretmektedir.'** Kaynaklarda Hakim’in
405 yilinda vefat ettigine dair fikir birligi vardir. Ancak Halill onun 403 yilinda vefat

ettigini belirtmekte, alimler ise onun bu ifadesinin bir ziihul olarak kabul etmigtir.!3
2.3.2.2.2. Rey’de Bulunan Hocalar:

Ebu’l Hiiseyin Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Yakub el-Mervezi: (v.
390)Genellikle Rey sehrinde ikamet ettigi belirtilen el-Mervezi’nin tercemesine
Halili eserinde yer vermistir. O, el-Mervezi hakkinda baba-ogul iligkisine ve
kendisinin sika bir kimse oldugu bilgisine deginmistir. Ayrica onun Abdurrahmen b.
Ebi Hatim ve Ahmed b. Halid el-Cezveri’den hadis rivayette bulundugu ve
kendisinin el-Mervezi’den ¢okca hadis yazdigin1 “ketebtii anhu” ve “eksertu anhu”
gibi lafizlarla ifade etmistir.!3® Halili’nin el-Mervezi’den hadis rivayet ettigi bilgisi

diger kaynaklarda da benzer ifalerle gegmektedir.!’’
2. 3. 2.2.3. Bagdat’ta Bulunan Hocalari

Ebu Hafs Omer b. Ibrahim b. Kesir el-Bagdadi el-Mukri: (v. 390/1000) El-
Kettani olarak tanman bu alim H. 300 yilinda dogmustur. Dénemin Ebu Said el-
Adevi, El-Begavi, Ebi Hamid el-Hadrami Ibn Said, Ismail el-Verrak, Ebi Abbas b.
Ukde gibi alimlerinden hadis rivayet ettigi kaynaklarda zikredilmektedir.!*® Hoca-
talebe iligkisi baglaminda bazi kaynaklarda Halili’nin adi1 zikredilmezken Zehebi’nin
onun tercemesini ele aldig1 baslik igerisinde Halili’nin rivayette bulundugu kisiler

arasinda el-Kettani’ye yer verdigi goriilmektedir.'*”

Muhammed b. Abdurrahman b. El-Abbas b. Zekeriyya el-Bagdadi ez-
Zehebi Ebéi Tahir el-Muhallis: (v. 393/1003): H. 305 yilinda dogan Eba Tahir, ilk

34https://islamansiklopedisi.org.tr/hakim-en-nisaburi (06.07.2021

35Halili, el-Irsad, 395.; https:/islimansiklopedisi.org.tr/hakim-en-nisaburi (06.07.2021; Bkz:el-
Bagdadi, Tarih-u Bagdad,, C. V. ss. 473-474.

136Halili, el-Irsdd, s. 315.; Si’lal, Menhecii 'n- Nakdi’I- Hadis, s. 62.

137¢l-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 111, s. 396.; Zehebi, Tarihu’l- Islim ve Vefeyatii’l-
Mesahir ve’l- A’lam, C. XXVII, s. 201.; Halili, Kitabii I-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 26.
138Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l- Umem
ve’l-muliik, Muhammed Abdiilkadir Ata ve Mustafa Abdiilkadir Ata (thk), C. XV, Beyrut 1412, s.
21.; el-Bagdadi, Tarih-u Bagdad, C. X111, s. 138.

1397chebi, Siver-u Alemu n-nubela ve Tarihu’l Islam, C. XVII, s. 666, Zehebi, Tezkiretii'l-Huffaz,
C. 111, s.214.; ibnii'l-imad, Sezeratii’z Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, C. V.s. 199.; Halili, Kitabii’l-
Irsad, (muhakkikin girisi), s. 28.; Si’lal, Menhecii’'n- Nakdi’l- Hadis, s. 64.
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semasma H. 312 yilinda katilmistir. Ebu Kasim el-Begavi, ibn Ebi Davud, Yahya b.
Sald, Ahmed b. Siileyman et-Tu’si, Muhammed b. Harun el-Hadrami, Muhammed b.
Yusuf el-Kadi, Muhammed b. Ibrahim b. Nirtiz, Ahmed b. Abdullah b. Yusuf es-
Sicistani, Ibrahim b. Hammad, Abdulvahid b. El-Muhtedi, Ahmed b. Ishak b. Behliil,
Ismail b. Abbas gibi donemindnemli alimlerden ders almistir. Sika ve salih gibi
hakkinda ta’diline delalet eden lafizlar zikredilen EbG Tahir’in tercemesini igeren
kaynaklarda Halili ile bir hoca-talebe bagi yahut rivayette bulunma gibi bir
iliskisinden bahsedilmezken,'*’ Zehebi Halili’nin tercemesini ele aldigi boliim de

hocalar1 arasinda onun adina yer vermektedir.!'4!
2.3. 2. 3. Icazet Aldig1 Hocalan

Irak Seyhi Ebu Hafs Omer b. Ahmed b. Osmén b. Sahin el-Bagdadi: (v.
385/996) Ibn Sahin nisbesiyle tanmmustir. Baba ve dedesinin vasitasiyla kiigiik
yaslarda hadis meclislerine katilmis, ibn EbG David, Ibn Said el-Hasimi gibi
alimlerden hadis dinlemistir.'*> Vaiz lakabiyla da bilinen Ibn Sahin’den ibnii’l-
Miihtedi Billah, Ebu Ya’la el-Halili, Ebii’l-Kasim Ali b. Muhassin et-Tentihi gibi

alimler hadis ve kiraat konularinda istifade etmislerdir.!#3

Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (v. 385/995): imam, hafiz
olarak vasiflandirilan Darekutni h. 306 yilinda diinyaya gelmistir. babasi bir
muhaddis oldugu i¢in heniiz kiigiik yaslarda iken ilim meclislerine katilmis ve Ebi
Kasim b. El-Begavi, Yahya b. Muhammed b. Said, Ebi Bekir b. Ebi Davud, Yusufb.
Yakub en-Nigaburi, Muhammed b. Ibrahim b. Hafs gibi dénemin 6nemli
muhaddislerinin tedrisatindan gegmistir.!** Kendisinden rivayet edenler ise, El-
Hakim, Ebu Abdullah, Abdulgani b. Said, el-Hafiz el-Halili, Ahmed b. Hasan et-
Tayyan, Ebu Abdurrahman es-Siilemi, Ebu Mesud ed-Dimeski gibi alimlerdir.'

40¢]-Bagdadi, Tarih-u Bagdad, C. 111, s. 558.; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l- Umem ve'l-
mulitk, C. XV, s. 41.;Z¢ehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, C. XVI, ss. 478-480.

141Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.;Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, C. 1II, s.
214;Si’lal, Menhecii 'n- Nakdi’l- Hadis, s. 64. ;Halili, Kitabii’I-Irsad, (muhakkikin girisi), s. 24.
42el-Bagdadi, Tdrih-u Bagdad, C. X111, s. 133.; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l- Umem ve’l-
mulitk, C. XV, s. 315.;Z¢ehebi, Siyeru A’lami 'n-Niibela, C. XV1, ss. 431-432.

1438i’1al, Menhecii'n- Nakdi’l- Hadis, 66.; Ali Osman Kockuzu, “Ibn Sahin”, TDV Isidm
Ansiklopedisi, C. XX, TDV Yayinlar1, Istanbul 1999, ss. 367-369.(Erisim 09 Nisan 2022).
44el-Bagdadi, Tdrih-u Bagdad, C. X111, s. 487.; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l- Umem ve’l-
mulik, C. XIV, s. 379.; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVI, s. 450.; S$i’lal, Menhecii 'n-
Nakdi’l- Hadis, s. 67.

145Zehebi, Tarihu’l- Islam ve Vefeyatii’l- Mesdhir ve'l- A’lam, C. XXVIL, s. 71.; Ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam fi Tarihi’l- Umem ve’l-mulik, C. XIV, s. 378.; Halili, Kitabii’l-Irsdd, (muhakkikin
girisi), s.26.; Sandike1, “Halili, Ebt Ya‘1a”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XV, 5.330.
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Halili’nin neset etmesinde biiylik katkilar1 olan hocalarinin bir kismini
yukarida zikrettik. Calismanin  bu kisminda ise bu gruplar igerisinde

degerlendirilmeyen ancak diger kaynaklarda ad1 gecen hocalar1 ele alinacaktir.

-Muhammed b. ishik b. Muhammed b. ishik b. Yezid b. Keysan el-
Kazvini (v. 383/993): Rey sehrinde ibn Ebi Hatim, Muhammed b. Isa el-Veskandi,
Ebu’l Abbas es-Sehham gibi alimlerden; Hemezan’da Ahmed b. Muhammed b. Evs
el-Mukri’den; Mekke’de Ebu Said b. El-Arabi, Muhammed b. Er-Rabig b. Siileyman
el-Ci’zi’den; Kufe’de Ibn Ukde’den ders almistir.'*® er-Rafii el-Kazvini et-Tedvin
adl1 eserinde Halili’nin ibn Keysan’dan Meseyah adli eserinde rivayette bulundugunu

zikretmigtir.'4’

-Kasim b. Alkame Ebu Said es-Surutiyyi el-Ebheri (v. 388/998): Halili
eserinde onun tercemesine yer vermekte ancak aralarinda bir hoca-talebe bagi yahut
rivayette bulunma gibi bilgilere deginmemistir. El-Ebheri’nin rivayetlerinin kiymetli
oldugu ve onun fikihta miithim bir konumda oldugunu zikretmistir, Aralarinda bir
hoca-talebe iliskisi bulunduguna ise Zehebi,Halili’nin tercemesini ele aldig1 boliimde

deginmektedir.!*®

-Ebu Kasim Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed b. Abdulaziz b. Mak el-
Miizekki: Halili, eserinde onun tercemesine yer vermekte ve aralarinda gergeklesen
olayi zikretmektedir. O,“Kiigiik yaslarimda iken ona yetistim. Bana iki varaka okudu.

» 149

Onlar1 ondan dinleyen ilk kisi bendim. sozleri ile Tbn Mak ile karsilastigini ve

ondan bir seyler dinledigini zikretmektedir.

-ibn La’l (v. 398/1008): Hicri 308 yilinda dogan miiellifin tam adi, Ebu Bekir
Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Muhammed b. El-Ferc b. La’l el-Hemezani’dir. Safii
fikhinda 6nde gelen imamlardandir. Kendisinden hadis rivayet edenler arasinda
Kasim b. Ebi Salih, Abdurrahman el-Celab, Ismail es-Saffar, Ebu Said el-Arabi, Ebu
Nasr Muhammed b. Hamdeviye el-Mervezi, Hafs b. Omer el-Erdebili, Ubeydullah b.

Omer b. Siizeb ve 6grencisi el-Halili zikredilir.!** H. 398 yilinda vefat etmistir.

146Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, C. XVIL, s. 666.; Halili, Kitabii'l-Irsad, (muhakkikin girisi), s.
27.

147el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 1, s. 220. _

1487 ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.; Halili, Kitabii’'l-Irsdd, (muhakkikin girisi), s.
25.

9Halili, el-frsdd, s. 322.

150Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.; Abdullah es-Safedi, el-Vafi bi’l-
Vefeydt taHalil’den rivayet edenler arasinda kendisini zikreder, seyhi oldugundan bahsetmez.
llgili bilgi i¢cin bkz: Abdullah es-Safedi, el-Vafi bi’l- Vefeyar, C. XIII, s. 247. Ayni sekilde Ibn
Niiket el-Bagdadi,/kma 'I'iil-Ikma’l’deHalili’den rivayet edenler arasinda oldugundan bahseder,
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Halili dedesi Muhammed b. Ali b. Omer, Ali b. Omer el-Kassar (?),
Muhammed b. El-Hasan b. El-Feth es-Saffar (?), Muhammed b. Ahmed b. Meymun
el-Katib (?), Ebu Abdullah el-Hakim (?), Ali b. Yezid b. Ahmed b. Salih el-Kazvini
el-Mukri (?), Muhammed b. ishak el-Keysan (?)'3! gibi alimlerin ders halkalarina
katilmistir. Ayrica hadis hafizi Ibnii’l-Mukri el-Isfehani (v. 381/991) ve Gatrifi (v.
377/987) gibi alimlerden icazet almustir, !>

2. 3. 3. Talebeleri

Halili, bircok alimden istifa edip hadis rivayet ettigi gibi kendisinden de
rivayette bulanan alimler olmustur. Zehebi’nin onun talebelerini sdyle
siralamaktadir: Seyhi Ebu Bekir b. La’l, oglu Ebu Zeyd Vakid b. Halil ve Ismail b.
Mak (v. 503/1110) ve digerleri.!>

2. 3. 4. Eserleri

[lim ehlinin ¢ogu Halili’nin eserleriyle istigal olmus ve ondan istifade etmistir.
Halili’nin birden fazla eseri oldugu ileri siirlilmektedir.!®* Ancak miiellifin,
musennafatinin ¢ogu giliniimiize ulasamamistir. Miiellifin glinlimiize ulasan eseri

bizim de bahse konu alacagimiz Irsdd adli kitabidir.
Ulasabildigimiz eserlerinin isimlerine asagida yer verilecektir:

Tarih-u Kazvin: Kazvin ricali hakkinda yazilmig muhtasar bir kitaptir. Eserin
matbu niishasina ulagilamamakla birlikte Halili’'nin bu isimle eserinin oldugu
ulemanin ¢alismalarinda ona yaptiklar1 atiftan anlasilmaktadir.!>> Ayrica er-Rafii

eserinde Halili’nin bu adla bir eseri bulundugunu zikretme ve eserle ilgili su

hocast oldugunu zikretmez. Ilgili bilgi i¢in bkz: ibn Niiket el-Bagdadi,/kma l’iil-Tkma’l, C.II,
s.140.; Halili, Kitabii I-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 29.;

1517Zehebi, Tarihu’l- Islim ve Vefeydtii’'l- Mesahir ve’l- A’lam, C. XXX, s. 97.; Zehebi, Siyeru
A’lami ’n-Niibela, C. XVII, s. 666.

1527 ehebi, Tarihu’l- Islam ve Vefeyatii’l- Mesdhir ve’l- A’lam, C.XXX, s.97.; S. Kemal Sandike1,
“Halili, Eb& Ya‘la”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XV, TDV Yaymlari, ss. 330-331. (Erisim 16
Ocak 2022).

153Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Niibeld,C. XVII, ss. 666- 667. ;Zehebi, Tarihu’l- Islam ve Vefeyatii’l-
Mesdhir ve’l- A’lam, CIII, s. 214.; es-Safedi, el-Vafi bi’l- Vefeyat, C. XIII, s.247.; Si’lal,
Menhecti 'n- Nakdi’l- Hadis, ss. 68-69.

I54Er-Rafi, Halili’nin tercemesinde “meshur imdmdir. Cok sayida cem, rivayet ve telifi vardir.”
sozlerine yer vererek onun eserlerine dikkat ¢ekmistir. Bkz. el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbart
Kazvin, C. 11, s. 501.

I55Ebl Abdullah Sihabiiddin Yakat b. Abdillah el-Hamevi er-Rimi, Mu 'cemii’I-biilddn, C. V, Daru
Sadir, Beyrut 1995, s. 79., C.VL, s. 154.; ibn Hacer, Lisdnii’I-Mizan, C. V11, 5.306.; Celebi,Kesfii z-
Zuniin, C. 1, s. 300.
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sOzlerine yer vermektedir: “Kazvin tarihiyle ilgili yazilan eserler i¢erisinde Halili’nin

mubhtasarinin benzerini gormedim.” 156

Fezd’il-u Kazvin: Kazvin sehrinin faziletleri ve ozellikleri ilgili hadisler bir
araya getirilmistir. Eserin matbu niishasina giiniimiizde ulasilamamakta ancak eser
hakkinda bilgiler veren bazi klasik calismalar bulunmaktadir. er- Rafii, Fezailii
Kazvin ile ilgili baz1 ¢alismlar oldugunu ve bu kisiler arasinda Halili’nin de yer

aldigim zikretmektedir.'>’

AyricaHalili’nin tercemesini ele aldigr bolim de onun
Irsdd, Tar’ihu Kazvin, Feza'ilii Kazvin ve Mu’cemu Stiyuh gibi eserlerinin oldugunu

zikretmekte, i¢eriklerine deginmemektedir.!®

Tabakdtu’s Sahdbet-i: Kaynaklarda Halili’nin boyle bir eseri oldugu bilgisine
rastlanmamaktadir. Halili’'nin bu adli bir eserinin oldugu bilgisine bizzat onun
sozlerinden yola ¢ikilarak ulasilmaktadir. Zira o, frsdd’in mukaddimesinde, sahibe

tabakasina ait bir eser yazacagini zikretmektedir.'®

Mu’cemu Mesdyih: Eserin Halili’ye aidiyeti noktasinda yukarida er-Rafii’nin
sOzlerine yer vermistik. Halili’nin bu eserinde karsilastifi ya da icazet aldig1 veya
karsilagmadig1r farkli bolge ve kitalardaki alimlerin hadislerine yer verdigi

zikredilmektedir. Ancak ¢alismanin matbu niishasina rastlanilmamaktadir.!¢°

Mesayihu Ibn Seleme el-Kettini: Eserin icerigi ile ilgili bir degerlendirme ve
matbu niishast bulunmamaktadir. Ancak Halili’nin bdyle bir eseri oldugu alimlerin

eserlerinde yapmis olduklari atiflardan sabittir.!¢!

Ciiz’iin fi Turuki’l A’ma ellezi sekete fi’l bi’ri: Tbn Hacer, Halili’nin kuyuya
diisen a’ma kimse ile ilgili hadisin tariklerini bir araya getirdigi bir ciiz yazdigim
zikretmektedir.!%? Ancak eserin matbu niishasi giiniimiizde bulunmamaktadir.

Feva’idii’s-Setta: Esere dair bir bilgi kaynaklarda bulunmamakla birlikte,

caligmanin matbu niishas1 Ramptr’da bulunmaktadir. (Brockelmann, GAL Suppl., I,
61 8) 163

156¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C.I1, s. 501.; el-Kettani, er-Risdle, C. 1, s. 133.
57¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 1, s. 4; C.I1, s. 498.; Ayrica bkz: Si’lal, Menhecii 'n-
Nakdi’l- Hadis, ss. 75-76.

138el-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 501.

15%Halili, el-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 29.

100¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s.501.; Sandik¢i, “Halili, EbG Ya‘la”, C. XV, s.
331.

161Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, C. X111, s.190.; C. XIV, s. 88.; Sandike1, “Halili, Eba Ya‘la”, C.
XV, s. 331.

1602Eb{’]-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Telhisii'l-habir, C. 1, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
1419, s. 327.; Sandik¢i, “Halili, Ebi Ya‘la”, C. XV, s. 331
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Fevii’dii Ebi Ya’la el-Halili: Eser, Halili’nin garib isnadlar1 ve ta’lik
hadislerini, rical, hikem ve siire dair sozlerini icermektedir. Matbu olarak basilan
niishanin ilk baskis1t H. 1422 yilinda Daru Macid Asira yayinlarindan Ebli Musa’b
Tala’t b. Fuad el-Hulvani tahkikiyle basilmistir.

el-Irsad fi Ma’rifet-i Ulemdai’l Hadis: Uzerinde ¢alistigimiz bu eser, 1109 ravi
tercemesi ve cerh-ta’dil lafizlarin1 icermekte, usule dair bilgiler sunmaktadir. Kitap
hakkinda detayli bilgilere (niishalari, muhtevasi gibi) ilerleyen boliimde detayli bir

sekilde yer verielecektir.
2. 3. 5. Hadis Ilmideki Yeri

Miiellifin hayatina dair bilgi edindigimiz kaynaklar da Halili’nin biiytlik bir
hadis hafizi, hadis ricali, ilelii’l hadis gibi alanlarda onemli bir payeye sahip
oldugundan bahsedilmektedir. Onu daha yakindan tanimak i¢in alimlerin onun

hakkindaki goriislerine yer verecegiz.

Ibn Makdala (v. 475/1082), “Hafiz, celil, hifzindan birgok hadis rivayet
ederdi.... Bana icazetle yazdi.” gibi ifadelerle Halili’nin hadis dalinda degerini dile

getirmigtir. !

Es-Silefi (v. 576/1180), Irsdd adli eserde yazmis oldugu Mukaddimesinde
Halili ile ilgili su sozleri sarfeder: “Zamanmin hafizlarindandir. Hifz ve itkan

noktasinda alimler hemfikirdirler.” 163

Er-Rafii, “Meshur imam, cem, rivayet ve ¢ok sayida telifi vardir. Halili hadis

tarikinde hafiz ve ricél bilginidir.” 166

Zehebi, onun hakkinda sdyle sdylemektedir: “Halili, sika, hafiz, ilelii’] hadis ve

rical bilgini, ali isnad sahibidir. Onun kitabina bakan kimse onun yiiceligini goriir.”
167

Ibn Nasiriiddin (v. 842/1438) de: “Kadi1 Ebu Ya’la, musanniflerden, hafiz,
imam ve el-Irsad fi Marifeti’l Muhaddisin adli1 kitabin miiellifidir.” ; Ibnii’l Imad el-

Hanbeli de: “hadis imamlarindan birisidir. .” seklinde bahseder.'%®

163Sandik¢1, “Halili, EbG Ya‘la”, C. XV, s. 331.; Diger kaynak eserlerde el-Fevd'id seklinde
bahsedilen kitabin burada zikretmis oldugumuz c¢alisma ile ayni eser oldugunu diisiinmekteyiz:
Bkz: Ibn Hacer, Lisdnu’I-Mizén, C. 1, s. 338.; Halili, el-Irsad, (muhakkikin girisi)s. 13.
164e]-Bagdadi, fkmal iil-Tkma’l, C. 11, s. 140.

165Halili, Kitabii'lI-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 21.
166¢]-Kazvini, Et-Tedvin Fi Ahbari Kazvin, C. 11, s. 501.
1677 ehebi, Tezkiretii'l-Huffdz, C. I1l,s. 214.
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Halili, kiiciik yaslarda ailesinin yonlendirmeleriyle ve ilerleyen siirecte
tedrisatinda bulundugu hocalarinin katkilariyla hadis alaninda, 6zellikle rical ve ilel
dalinda ¢ok biiyiik bir payeye sahip olmustur. Nitekim bu minvalde kaleme almig

oldugu Irsdd adli eseri de, kendisinin rical alanindaki otoritesini ortaya koymaktadur.

[lim ehlinin onun hifz ve itkdn noktasindaki basarisina dair sézlerine ragmen
onu sozlerinin bir kisminda, rivayetlerinde ya da ictihatlarinda elestiren alimler de
yok degildir. Onun hatalarinin vaki oldugunu ve Irsdd’da ¢ok vehminin oldugunu
belirten muhaddisler vardir ve bunlar1 sadece bu ilimde genis bir bilgiye sahip
olanlar anlayabilir. Nitekim Zehebi, “Tezkiretii’I-Huffaz” da onun kitabindan dvgiiyle
bahsettikten sonra vehimleri hakkinda soyle soyler: “Sayisiz vehimleri vardir.”,
“Sanki ezberinden yaziyormus gibi.” Ayn1 sekilde Zehebi farkli bir eserinde “Halili,
sika, hafiz, rical ve ilel bilginidir, san1 yiicedir. Ancak onun frsdd’da hatalar1 vardir.”

diyerek elestirmektedir.'® Eserde bulunan bu vehimlere daha sonra deginilecektir.

Halili, sadece ilmi kisiligi ile degil, ayn1 zamanda comertligi, haram ve siipheli
seylerden kaginmakla ve kadilik gorevini iistlendigi donem siiresince halka karsi
bulundugu iyi muamelerle de Ornek bir sahsiyet olmustur. Nitekim, kisinin
sahsiyetinin olusmasinda aile, yasadigi ortam ve hocalarinin etkisi biiytiktiir.
Halili’nin hayatina baktigimizda gerek ailesi gerek dizleri dibinde bulundugu

hocalar1 ac¢isindan bu konuda sansli oldugunu sdyleyebiliriz.

168]bnii'l-imad, Sezeratii 'z Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, C. 11,5.449.
169Z¢hebt, Siyeru A’ldmi’'n-Niibeld, C. X1V, 5.666.
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3. EL-IRSAD ADLI ESER
3. 1. El-irsad Adh Eserin Analizi

Halili’nin giiniimiize ulasan en énemli eseri /rsdd, rical alaninda kaleme alan
eserlerden birisidir. S6z konusu eseri, muhteva, metod ve ozellik itibariyle tanitmak,
istifadeyi kolaylastirmak ve hicri dordiincli yilizyilin sonu besinci yilizyilin ilk
yarisinda kaleme alinmig olan bu kitabin kiymetini ortaya koymak agisindan mithim

olacaktir.

Tam adi el-Irsdd fi ma’rifeti ulemdi’l-hadis olarak kabul edilen bu eserin
isimlendirilmesinde kaynaklarda farkli goriisler belirtilmektedir. S6z konusu eser adi

kaynaklarda su sekilde gegmektedir:!7
1. Yakat el-Hamevi (v. 626/1229), El-Irsdd fitabakatii’l bilad,'""
2. Ibn Nukta (v. 629/1231), El-Irsdd fi ma rifeti r rical'’?
3. Ibn Hallikan (v. 681/1282), el-Irsdd fi ma rifet-i ulemdi’l hadis'”
4. Zehebi, el-Irsdd fi ma rifeti’l muhaddisin'™
5. Er-Revda’ni(?), el-Irsad fi ma rifet-i ahvali r- rivat
6. Kettani, el-Irsdd fi ma rifet-i ulemdi’l bilad'”

Gorildiugu tizere farkli adlarla zikredilen bu eserin kabul goren adi, Hafiz All
b. El-Mufadddal el-Makdis’nin (v. 611/1214) eserinde ge¢cmekte olup, diger

isimlendirmelerin ¢ogu eserin konusuyla ilgilidir.!®

10Halili, Kitabii I-Irsad, (Muhakkikin girisi), s. 63.

I7TEbli Abdullah Sihabiiddin Yakit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Ram1, Mu cemii’I-iidebd’
(Irsddii’l-erib ila ma rifeti’l-edib),Thsin Abbas (thk), C. IV, Daru’l-Garbi’l-Islam, Beyrut 1414, s.
1642.

172Muhammed b. Abdulgani b. Ebi Bekr b. Siicd el-Bagdadi ibn Nukta,et-Takyid li-ma rifeti
ruvdti’s-siinen ve’l-mesanid, Kemal Yasuf el-Hut (thk), Beyrut 1408, s. 262.

I3Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim b. Ebi Bekr b. Hallikdn el-Bermeki
el-Irbili, Vefeyatii’l-aydn ve enbd’ii ebndi’z-zamdn, Ihsan Abbas (thk), C. VI, Daru Sadr, Beyrut
1900, s. 142.

1747Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.; Zehebi, Tezkiretii’l-Huffdz, C. 1Ils.
214.;ibnii'l-imad, Sezeratii’z Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, C. V,s. 199.; es-Safedi, el-Vafi bi’l-
Vefeyat, C. X111, s.247.

175¢]-Kettani, er-Risdle, C. 1, s. 130.

176Halili, Kitabii l-Irsad, (muhakkikin girisi), s. 63.
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3. 2. Eserin Yazma Niishas1 ve Nesir/Tahkikleri

Halili’nin bazi hadis ravilerinin tercemelerini, rivayetlerini ve cerh-
ta’dildurumlarin1 igeren mezk(r eserinin, dort ciizii bulunmakla birlikte Hollanda
Leiden Kiitiiphanesi’nde 2451 rakami altinda sekizinci vedokuzuncu ciizleri, 2452
nolu rakam altinda ise besinci ciizli yer almaktadir. Eserin bir diger altinci ciizii ise

Koniglichen Bibliothek’te bulunmaktadir.!”’

Irsad’in Halili’ye aidiyeti konusunda alimlerin ittifaki vardir. Bu da eserin
boliim baglarinda Halili’ye kadar ulagan senedlerin nakli ile sabit hale getirilmistir.
Ancak eserin Halili tarafindan yazilmis bir niishas1 bulunmamakla birlikte bu eserden
Ebl Tahir es- Silefi’nin talebelerine okutmak i¢in yaptigi se¢meler gliniimiize
ulasmistir. Bu da Zehebi’nin Siyeru A’lami’n-Niibela adli eserinde asil niishanin
bilyiik hacimli olmasina dair yer verdigi ifadelerinden anlasilmistir.!'”® Silefi’nin
ihtisar ettigi bu eseri daha sonralar1 Késim b. Kutluboga tarafindan alfabetik olarak
diizenlendigi dile getirilmekle beraber giinlimiize ulasip ulagsmadigina dair kesin bir
bilgi bulunamamistir. Ayrica Irsdd’in Misir ve Suriye ravilerini igeren kisa bir

boliimii Asiya Giiliban Ali tahkikiyle yayimlanmigtir.!”

Irsad farkli kisiler tarafindan iki defa tahkiki yapilarak basilmistir. Eserin
birinci baskisi, Velid Miitevalla Muhammed tarafindan tahkik edilerek 544 sayfatek
cilt olarak, 2010/1431 Tarihinde el- Farukii’l Hadise tarafindan Kahire’de basilmustir.
Muhakkik, hamdale ve salvale ile soze basladiktan sonra bir hadisin sahih ve
zayifligina hiikiim vermede basvurulan yoOntemlerin neler olduguna, ricile dair
yazilan eserlerin tasnif metoduna dair agiklamalar yapmis, akabinde eserin dnemi
gibi konulara kisaca deginmistir. Bu bilgilere yer verdikten sonra yazarin hayat1 ve
eserlerini kisaca tanitmis, akabinde ise miiellif tarafindan kaleme alinan mukkadime

ile asil metne ge¢cmistir.

Diger baski ise, Muhammed Said Omer Idris tarafindan doktora tezi olarak
tahkik ve tahric edilerek, Riyad’da Mektebetii’r Riisd tarafindan “el-Irsdd fi ma rifet-
i ulemd’il hadis min tecziet-i silefi” adiyla basilmistir. S6z konusu olan bu eser,
Silefi'nin “el-Miintehab min Kitabi’l-Irsad fi ma’rifet-i ulemad’il bilad li’i Halili”

adiyla frsad’in 6zeti niteliginde olan eserin arastirma konusu yapilarak basilmis

\7Elif Yiicel, Hdfiz Ebi Téhir Es-Silefi Ve Hadis Kiiltiiriindeki Yeri, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayinlanmais Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008, ss. 45-46.

178Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. XVII, s. 666.

179Sandike1, “Halili, Ebl Ya‘la”, C.XV, s. 331.
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halidir.!8® Eser, 1209 sayfa olup, ii¢ ciltten olugsmakta ve 914 ravi tanitilmaktadir.
Muhakkik, asil metne yer vermeden once Halili’ninyagadigi donemin siyasi ve
iktisadi 6zelliklerine degindigi bir giris yaparak, hayati ve eserleri hakkinda bilgiler
vermistir. Ayrica Irsdd’in giiniimiize ulasmasinda 6nemli bir konuma sahip olan
Silefi’nin hayat1 ve eserleri hakkinda da bilgiler vermistir. Akabinde ise eserle ilgili

genis capli yapilmis bir analize yer verilerek asil metne gecilmistir. .

Her iki baski karsilastirildiginda Muhammed Said Omer Idris’in kaleme almis
oldugu eserin tertip ve dipnotlarda yer vermis oldugu ek bilgilerle Velid Miitevalla
baskisindan daha kapsamli oldugunu sdylemek miimkiin goziikmektedir.
Calismamizda Velid Miitevalla baskisi elimizde mevcut oldugundan temel olarak ele

alinmis, yer yer diger baskidan da istifade edilmistir.
3. 3. Eserin Onemi

Irsad, miitekaddim koklere dayanmasi ve tasnifteki yontemi agisindan bu
minvalde kaleme alinan eserler igerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Miiellifin bu eseri,
tabiin doneminden H. 446 yilina kadar yasamis olan ravilerin tenkidini icermekte
olup, ricél sahasinda temel kaynaklardan kabul edilmektedir. Ayrica eser, ele alindig:
donem tenkid faaliyetlerinin durumu hakkinda da bilgi sahibi olmamiz1 saglayarak,

bu yiizyillarda cereyan eden tenkid kriterleri noktasinda 6rneklik teskil etmektedir.

Muhakkik, eserin 6nemli yonlerine su sozleri yer vererek deginmisgtir!®!

- Halili eserinde diger kitaplarda zikredilmeyen kisilerin ¢oguna yer vermekle
teferriid etmistir. Bu noktada yazar pek bilinmeyen kisilerin taninmasmi ve

haklarinda bilgi sahibi olunmasina vesile olmustur.

- Bazi1 ravi/mervi bilgilerinde zayif ve illetli hadislerinden ¢ogu zikredilmistir.
Dolayisyla bu eser rical ilmi ve ilel ilmi konusunda kaynak bir calismadir. frsdd’in
bu ozelliklerine benzer sekilde o©nceki donemlerde yazilmig caligmalar da
bulunmaktadir. Ukayli’nined-Du afa’ii’l Kebirve Ibn Adi’ninel-Kamil adli eserleri
hem ravi tercemelerini hem de bu ravilerin illetli rivayetlerini icermekle irsad ile

benzer metoda sahiptir.

- Halili,raviler ve onlarla ilgili hiikiimlere baslamadan evvel, mukaddimesinde

ultimu’l hadis alaninda bilgilere yer verir. Bu noktada miiellif hadis taksimatiylacogu

180Sandike1, “Halili, Ebd Ya‘la”, C. XV, s. 331.
I81Halili, el-Irsdd, (muhakkikin girisi), ss. 9-10.
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alimden farkli goriis ortaya koymustur. Ayrica kullandig1 baz1 kavramlarla (saz, illet

gibi) da diger alimlerden farkli bir konuma sahip olmustur.

Irsad, cerh ve ta’dil alaninda yazilan faydali bir kitaptir. Miiteahhirun
doneminde rical ve usil alaninda eser yazan pek ¢ok alim, Halili’nin ¢aligmasindan
istifade etmis ve kaynak olarak kullanmistir. Bu ¢aligmalar arasinda Abdiilkerim er-
Rafi’nin et-Tedvin’i, el-Mizzi'nin (v. 742/1341) Tehzibii’l Kemal’i, Zehebi’nin
Siyeru A’lami’n-niibeld’si, Tezkiretii’l-huffdz’t veMizanii’l-i’tidal’i, ibn Hacer’in
Tehzibii’t-Tehzib’i, Lisanii’l-Mizan’t veSuyuti'nin Tabakatii’l-huffdz 16rnek olarak

zikredilebilir.
3. 4. Eserin Muhtevasi ve Metodu

Irsdad, ravilerin terceme-i halleri, cerh-ta’dil durumlar1 gibi konulari
icermektedir. Ayrica Halili eserinde ravileri rivayet Orneklerini vermekte ve
bunlardaki muallel konulara deginmektedir. Dolayisiyla bu eser i¢in, illetli rivayetleri

bulunan ravilerin tercemelerinin i¢eren bir kitaptir, denilenebilir.

Halili, eserine bir mukaddime ile baslamis ve burada hamdale ve salvale ile
soze giris yaptiktan sonra Kur’an’t Kerim ve hadislerin Isldim igin konumu,
ehemmiyeti ve korunmasi gerektiginden s6z etmistir. Akabinde Kur’an’1 Kerim’den
sonra Islam dininin ikinci temel kaynagi olan Nebevi siinnetin, Hz. Peygamber’e
ulagmasi noktasinda dogru bilgi sahibi olabilmenin isnad vasitasiyla gerceklesecegini
ifade etmistir. ImamSafii’nin isnad ile ilgili “Isnadsiz ilim talep etmek gece odun
toplamaya benzer. Yilan onu sokar da o farkinda olmaz.” sdzline yer vererek
konunun o6nemine  dikkat ¢ekmistir.'®?  Ayrica mukaddimesinde  cerh-
ta’dilimamlarinin so6zleriyle birlikte ilim ehlinden meshur olanlarin eserlerinin

isimlerini de zikretmistir.

Halili miitekaddim donem alimlerinin cerh- ta’dile 6nem verdiklerini, bir ¢ok
imamin kendisinden 6nde geldigini ancak gerekli amaci karsilayamadigini belirterek

eserini nasil tertip ettigini su sozlerle dile getirmistir:

“Rivayetle meshur olanlarin isimlerini i¢eren bir kitap imla etmeyi, ta’dilve
cerh hakkinda imamlarin sozlerini agiklamayi, ayn1 zamanda onlarin asirlarinda,
sonrasinda ve giiniimiize kadar bulunan alim ve muhaddislerin isimlerini

eklemeyi,iilkelere ve bolgelere gore tertip etmeyi planladigim bir eser yazmay1

'"2Ebu Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-
Miitefakkih, Ebta Abdu}“rahman Adil b. Yusuf el- Azzaazi (thk), C.II, Daru Ibni’l-Cevzi, Suud
1421, s. 157.;Halili, el-Irsad, (miiellifin 6nsozii), s. 28.
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diisiiniiyorum. Beldeleri ve bolgeleri anlatacagim bu eserde bolgelerde bilinen
kisilerin dogum ve vefat tarihlerininakilde bulunduklar1 kimselerin adlar1 gibi bazi
ozelliklerinedeginecegim. Ihtiyag halinde kolaylik olsun ve okuma esnasinda hifzi
kolay olsun diye eseri bu sekilde tertip edecegim. Tabiln ve sonraki donem ravilerini
iceren bir ¢alisma yapacagim. Insallah sahibe tabakasi i¢in miistakil bir eser kaleme

alacagim.” 18

Yazar, raviler hakkindaki hiikiimlere baglamadan evvel eserine yazmis oldugu
mukaddimesinde hadis taksimatina yer vererek burada hadis usulii dair baz1 6nemli
1stilahlar zikretmistir. Ozellikle illet ve saz kavramlar1 hakkindaki goriisleri cumhura

muhalif olmasi1 yoniiyle dikkat gekmektedir.

Irsad, miiellifin mukaddimesinde de zikrettigi iizere bolgelere gore tasnif
edilmistir. Bu eser tasnif tarzinda ilk olmayip, bolgelere gore tasnif etme usulii hicri
liciincii asra kadar dayanmaktadir. Ornegin, ibn Sa’dTabakdtii’l Kiibraadl eserini bu
tanzim tlizere tertip etmistir. Ayn1 sekilde Halife b. Hayyat (v. 240/855)et-Tabakdt
adl1 eserini bu tertibe gore diizenlemistir.'®* Ricale dair bolgesel tarzda tasnif edilen
eserler incelendiginde, ele alinan sehirlerin segilmesinde ilmi konum, rivayet aktifligi
gibi hususlarin goéz oniinde bulunduruldugunu goriiriiz. Bu sebeple musannifler,
alimlerin ¢okca yer aldig1 ve rivayet hareketliligi yogun olan bolgelere eserlerinde
oncelik vermislerdir. Medine-i Miinevvere’de bu sehirlerin basinda gelmektedir.
Musanniflerin Medine ile baslama noktasindaki ittifaki bu beldenin yiiceliginin ve
saninin biyiikliigiiniin, Efendimiz’in yurt edinmis olmasimin en biiyiik kanitidir.
Medine, nebevi siinnetin yurdu ve ilmin bu bdlgeden farkli diyarlara yayildig: yerdir.
Bahsettigimiz bu nedenlerden 6tiirii Halili, eserinin yaklasik dortte birlik kismini
Medine’ye ayirmistir. Miellif su sozleri sarfederek bizatihi Medine ile eserine
baslama nedenini dile getirmistir: “Medine ile baslariz. Ciinkii oras1 Nebi’nin hicret

yurdu ve kabrinin bulundugu yerdir.” 83

Miiellif, eserine Medine ile basladiktan sonra, Islam alemi i¢in dnemli olan
Mekke ile ravi degerlendirmesine devam etmistir. Akabinde yer verdigi diger sehirler
ise sirastyla “Sam, Misir, Basra, Kife, Vasit, Medain, Bagdad, Musul, Hiilvan,
Dinevar, Hemezan, Rey, Kazvin, Ebher, Zencan, Azerbeycan, Kumm, Savah,
Ciircan, A’mul, Nisabtr, Tas, Herat, Merv, Belh, Serhas, Buhara, Semerkand, Sas”

dir. Halili’nin sehirleri siralamasinda bir beldeyi diger beldeye gore dnce ya da sonra

'$3Halili, e/-frsad, (miiellifin 6nsozii), s. 29.
'84Halili, Kitabii'l-Irsdd, (muhakkikin girisi), s.47.
185Halili, Kitabii’I-Irsad, (muhakkikin girisi), s.48.
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zikretmesinde, daha Oncede bahsettigimiz lizere, alimlerin ¢oklugu ve rivayet
aktifligi gibi hususlar 6n planda tutulmustur. Ayrica eseri inceledigimizde Mesrikii’l-
Islam’a miiellifin ayr1 bir ehemmiyet verdigini ve yaklasik yiiz sayfayr dogu
sehirlerine ayirmis oldugunu gdérmekteyiz. Miitekaddim donem eserlerinde gegen
Yemen, Bahreyn, Yemame, Taif, Kuzey Afrika, Endiiliis gibi sehirlere ise yer

vermemistir.

Irsad, tek cilt olup, tekrarlarla birlikte bin yiiz on ravi degerlendirilmistir.
Degerlendirilmeye tabi tutulan raviler, tabiin tabakasindan H. 446 yilina kadar olan
zaman diliminde yasamis olanlar1 igermektedir. Daha once de zikrettigimiz gibi
miiellif esere Medine ile baslamistir. Medine sehrinde bulunan ravilerden Said b.
Miiseyyeb (v. 94/713), Urve b. Ziibeyr b. Avvam (v. 94/713), Ubeydullah b.
Abdullah b. Utbe b. Mesud (v. 98/716), Ebu Bekir b. Muhammed b. Amr b. Hazm
(v. 120/738), Haris b. Hisam (94/713), Alkame b. Vakkas (v. 86/705), Abdulmelik b.
Mervan (v. 86/705), Omer b. Abdiilaziz Kabise b. Ziieyb (?) gibi kisileri ismen
zikretmistir. Akabinde Ibn Sihab ez- Ziihri hakkinda detayl bilgi vererek sdze devam
etmistir.'3*Miiellif, eserde yer vermis oldugu ravilerin rivayetlerinin Sahihayn ve

Muvatta gibi eserlerde bulunup bulunmadigina da kismen yer vermistir.

Eser, sika ve zayif ravileri icermekte olup, degerlendirilmeye tabi tutulan bazi
raviler ismen zikredilmis, bazi ravilere ise sayfalarca yer verilmistir. ismen yer
verilenbu ravilerin durumlarmin sukiit ikrardan gelir varsayarak sika kabul edilip
edilmeyecegi ilgili ravilerin diger kaynaklarda hakkindaki bilgilere bakilarak
saptanmast daha dogru olacaktir. Eserde yer verilen raviler hakkinda miiellif, kimlik
bilgisi, kiinye, nesep, soy bilgisi, kendisinden rivayette bulunanlar ve kimlerden
rivayette bulundugu, kole-mevali iliskisi, akran bilgisi gibi konulara deginilmistir.

Ayrica eserin bir ksiminda ravilerin dogum ve vefat bilgisine de yer verilmistir.

Halili, degerlendirmeye tabi tuttugu raviler hakkinda yer yer diger
miinekkidlerin goriislerine de yer vermistir.'®” Miitekaddim imamlardan Ahmed b.
Hanbel ve Ibn Main; cagdasi Darekutni cerh-ta’dil alaninda sozlerini zikrettigi
alimlerdendir. Ayrica miiellif ayni aileye mensubiyeti bulunan kisilerin de akrabalik
iligkilerini belirtmistir.!8® Eseri inceledigimizde miiellifin kaynak olarak ¢ogunlukla

dedesinden istifade ettigini, eserinde kendisinden yapmis oldugu rivayetlerden yola

186Halili, el—I:rszid, s.42.
'87Halili, el-Irsdd. Ornegin; 118 rakamli ravi
188Halili, el-Irsdd. Ornegin80-81,89-90 nolu ravi tercemeleri.
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¢ikarak sdylememiz miimkiindiir.'®® Tenkid edilen kimi ravilerin rivayetlerine
senedli bir sekilde yer verilmis olup, ilgili rivayetin durumu hakkinda da bilgi
verilmistir.!”® Ancak bu rivayetlerin genel konusuna deginmedigi veya hadisten bir
kelimeye degindigi i¢in belirsizlikler vardir. Miiellif, ravileri degerlendirmeye tabi
tutarken, ayn1 raviyi farkli yerde tekrar zikretmistir. Yani eserde miikerrer tenkidler

vakidir.'?!

Halili, ravilerin durumunu bildirirken, genel olarak miinekkidler arasinda
yaygin olan cerh- ta’dil lafizlarin1 kullanmis, ancak yer yer sahsina miinhasir
kullandig: lafizlar da olmustur. Bu lafizlar*“miittefekun aleyh”, “gayr-u muharrec”,
“miicevved” gibi stilahlardir. Ayrica miiellif, baz1 kavramlari cumhura mubhalif
olarak kullanmistir.” Illet” ve “saz” kavramlar1 kullandigi bu 1stilahlarin en net

Ornekleridir.

Yazarin eserde kullanmis oldugu metod mukaddimede aciklanmistir. Miiellif
mukaddimesinde, slinnete bagli kalmanin o6nemi ve muhafazasi gerektigine
deginerek, rical tenkidi nazarinda bir¢ok imamin kendisinden 6nde geldigini; ancak
bunlarin gerekli amaci karsilayamadigini belirtmistir. Miitekaddim alimlerin ele
almig oldugu bu eserlerin, ya ¢ok az ismin yer aldig1 tarihhsel olaylar ya da popiiler
isimlerin yer aldig1 eserler oldugunu zikrettikten sonra kendi yontemini sdyle
aciklamistir: “Hadis rivayetiyle meshur ravileri ele alacagim ve onlarin cerh- ta’dil
noktasindaki hallerini beyan edecegim. Bunlara ek olarak alim ve muhaddislerin
sozlerine yer verecegim ve bolgelere gore taksim edecegim bu eseri kaleme

alacagim.” 192

89Halili, el-Irsdd. Ornegin 140,144,153,154,155, 161 rakamli raviler gibi

190Halili, el-Irsdd, s. 47.

Y1Halili, el-Irsdd. Ornegin; Ishak b. Abdullah b. Ebi Ferve 15 ve 55 rakamli olarak iki defa
geemektedir. Ancak hakkinda verilen bilgiler farkli lafizlarla zikredilmistr. 15 numara ile
verildiginde “zayifun cidden, tekelleme fih..”gibi ifadeler kullanilirken 55 numara ile veridigi
durumda “gayru muttefekun aleyh..”gibi tenkid lafizlar1 kullanilmistir. 16-145 numaral: gibi.
92Halili, Kitabii'lI-Irsdd, (muhakkikin girisi), s. 53.
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3. 5. Eserin Kaynaklan

Halili’nin yasadigi hicri dordiindii asrin sonu ve besinci asrin ilk yarisina
bakildiginda hadislerin tedvin ve tasnifinin tamamlanmis, hadis ilminin temel
konularinin olusturulmus ve bu dallarda ¢ok sayida eserin telif edilmis oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla Yazar, yasadigi donem itibariyle ¢ok biiylik bir ilme
tevariis etmistir. Daha Once de zikredildigi {izere bu asir alimleri eserlerinde yer
verdikleri kisilerin ¢ogu ile karsilasma imkani bulamamistir. Bu nedenle de diger
miinekkidlerin gortislerinden istifade edilerek yahut ravinin rivayetinden yola
cikilarak bir hilkme varilmistir. Zikrettigimiz nedenlerden o&tiirii ¢alismamizin bu

kisminda Halili’nin bilgi kaynaklarina yer vermek istiyoruz.

Halili’nin bilgi kaynaklarimin basinda, eserinde kendisinden c¢okca rivayette
bulundugu dedesi gelmektedir. O dedesinden yapmis oldugu alintilarda ¢ogunlukla
“haddeseni ceddi, semi’tu ceddi” ifadelerini kullanmaktadir.!®> Hocas1 Hakim en-
Nisabri’de 6nemli muhaddislerden olup, Halili’nin yetistirilmesinde, ilmi kisiliginin
olusturulmasinda ve s6z konusu eseri tizerinde 6nemli paya sahiptir. Bu baglamda
Halili, el-Hiiseyin b. Fazl el-Belhi (?) hakkinda Hakim’den onun alimlerden oldugu
degerlendirmesini;'** A’mir b. Haddis en-Nisabari (?) hakkinda isegiiveilir bir

sikadir,!”>  goriigiinii  zikretmektedir.!?

Stiphesiz  Yazar’in bilgi kaynaklar
yukaridakilerle sl degildir. Nitekim “Onde Gelen Hocalari” baghg altinda

zikretmis oldugumuz tiim isimler de onun bilgi kaynaklarini olusturmaktadir.

Halili eserini telif ederken kendisinden onceki biiyiik alimlerin cerh-ta’dil
eserlerinden istifade etmistir. Bu isimlerden yola ¢ikarak onun bilgi kaynaklarim

sOyle siralayabiliriz:

Darekutni el-Efiad"®’, Hakim en-NisabOriel-7klil ve Tarihu Nisabur,Buhari
Tarihu’l-Kebir'®ve Sahih'® ibn Eba Hatim el- Cerh ve't-Ta’dil**°, Miislim
Sahih?*' Es-Safi Kitabu’I-Umm?*, Malik b. EnesMuvatta®®

3. 6. Ricél Tenkidi Acisindan el-Irsad

193Baz1 6rnekler i¢in bkz: Halili, el-Irsdd, ss.86-87- 88, s. 92.
194Halili, el-Irsdd, s. 369.

195Halili, el-Irsdd, s. 381.

196Benzer 6rnekler icin bkz: Halili, el-Irsdd, s. 385, 387, 389, 391, 393.
197Ornekler icin bkz: Halili, el-Irsdd, s. 32, 203, 244, 288.
1980rnek icin bkz: Halili, el-frsdd, s. 275.

199Baz1 &rnekler icin bkz: Halili, el-frsdd, s. 258, 403.
200Halili, el-Irsad, s. 256, 262, 773.

201Baz; érnekler i¢in bkz: Halili, el-frsdd, s. 138, 160.
202(yrnek i¢in bkz: Halili, el-frsdd, s. 47.

203Ornekler icin bkz:Halili, el-Irsad, s. 32, 56, 76.
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Halili’nin, [rsdd’inda ele aldigi rical tenkid yontemi, diger cerh-
ta’dilalimlerinin kullandigr yontemden farkli degildir. Muellif, rical ilminde
seleflerinden istifade etmis ve bunun neticesinde Halili, bu sahada giiglii bir yetenek
haline gelerek, cerh- ta’dil, sahih, zayif ve nakd gibi konularda kendisinden soz

ettirmistir.

Miiellif, tenkide tabi tuttugu kimi ravilerisayfalarca zikretmis, kimi ravileri ise
ismen ya da tek satir da tenkid etmekle yetinmistir. Tenkide tabi tutulan ravilerin
durumlar1 ve konumlarmi belirtmek i¢in ravinin hayatinda 6ne ¢ikan olaylardan
bahsetmeye calismigtir. Ele alinan ravilerin seyh ve talebelerinden deyer yer
bahsedilerek bilgi verilmistir. Ricalalimlerinin ravi hakkinda sdylemis oldugu sozlere
bazi durumlarda yer verirken bazi raviler hakkinda alimlerin sozlerine yer
vermeksizin  kendi  gOrlisiinii  belirtmistir. Bu tarz tenkid ifadelerinde
genellikle“miittefekun aleyh”, “muharrecun fi’s- Sahihayn”, “gayru muharrec”,
“salihu’l-hadis”, “hafiz”, “leyse bi-kaviyy”, “salih”, “zayifun cidden”, “metrakii’l-

hadis” gibi ifadeler kullanmigtir.2%4

Halili’nin eserinde ravilerin biyografilerini verirken dikkat ettigi ve deginilmesi
gereken bazi hususlar vardir. Her ne kadar o ravilerin bazi yonlerine agirlik vermis
olsa da, yer yer degindigi farklu hususlar da bulunmaktadir. Dolayisiyla ¢aligmanin
bu kisminda Halili’nin ravi biyografilerini sunarken genellikle {izerinde durdugu bazi

ortak noktalara deginilecektir.
3. 6. 1.Ravilerin Vefat ve Ikamet Yerleri

Halili eserinde ravilere iligkin bilgi sunarken detaya yer vermeyerek ilgili
ravinin bilinen Ozelliklerinin bir kismma deginmekle yetinmistir. Eser, tariklerin
kisisel, fiziksel ve o6zel bilgileri ¢ercevesinde incelendiginde, ravilere iliskin bazen
bir, bazen birden fazla, bazen 6ne ¢ikan bir 6zellik bazen de bu gibi bilgilere hi¢ yer

verilmedigi goriilmektedir.

Bu baglik altinda ravilerin dogum- vefat bilgileri, nereli oldugu, nerede ikamet
ettigi veya yerlestigi, manevi hayati, 6ne ¢ikan hasletleri gibi konulara deginilecektir.
Nitekim hadis rivayetinde bir ravinin dogum-vefat tarihlerinin bilinmesi miihimdir.
Clinkii bir ravinin hadis naklettigi hocasiyla dogrudan temas edip etmedigi, ondan
hadis alip almadig1 yahut talebeleri arasinda zikredilmis olan bir kiginin onunla yas

itibariyle goriisme imkani bulup bulamadig: gibi bilgiler bu tarihlerin bilinmesiyle

204Halili, Kitabii lI-Irsad, s. 117.
41



ortaya ¢ikarilmistir. Ancak, ravilerin dogum bilgilerinin ¢ogunlukla tespit

edilemedigi i¢in vefat tarihlerine kaynaklarda daha ¢ok yer verildigi goriilmiistiir.2%°

Halili’nin eserinde ravilere iligkin degindigi konulardan bir tanesi de dogum ve
vefat bilgisidir. Buna gdre onun eserindedogum-vefat hususlarina deginirkenvefat
bilgisine dogum Tarthine nisbetle daha c¢okyer verdigi goriilmiistiir. . Nadiren
degindigi dogum bilgisiyle ilgili olarak, Ahmed b. Muhamed b. Hanbel b. Hilal b.
Esedii’s Seybani’nin “Merv sehrinde dogdu. . Dogumu 164 senesidir.” 2°¢ dogum
yeri ve Tarithi birlikte verilirken; Muhammed b. Abdurrahman es-Sami’nin
“Buhara’da dogdu.” 2°7 seklinde sadece dogum yeri bilgisine; Ebu Muhammed

» 208

Siileyman b. Mihran el-Ames’in “62 yilinda dogdu. ifadesiyle sadece dogum

Téarihi bilgisine yer verildigi saptanmustir.

Miiellif, baz1 ravilerin ise hem dogum hem de vefat Tarihlerine birlikte yer
vermistir. Buna 6rnek olarak Ebu’l Hasan Ali b. Ibrahim b. Seleme b. Bahru’l Fakih
“254 yilinda dogdu, 345 senesinde vefat etti.” 2%°, Ebu Siileyman Muhammed b.
Stileyman el-FAmi “297 yilinda dogdu, 386 yilinin baglarinda vefat etti.” 21°, Ebu’l
Hasan Ali b. Ahmed b. Salih b. Hammad el-Mukr’1 “283 yilinda dogdu, 381 yilinda

Ramazan ayinda vefat etti.” 2!! bilgilerini verebiliriz.

Miiellif baz1 ravilerin dogum ve vefat tarihlerini zikretmemistir. Bu da ilgili
ravilerin icinde yasamis olduklar1 nesil (tabaka), ittisal ve inkita gibi durumlar
hakkinda bilgi sahibi olma noktasinda okuyucuyu zorlamakta ve diger kaynaklara
basvurmaya sevketmektedir. Buna 6rnek olarak Muhammed b. Kesir es-Sami (v.
230/845)%!2, Musa b. Davud el-Maisri (v. 217/832)?!3, el-Hasan b. El-Miisenna (?)>'4
zikredilebilir.

Halili, eserde net bir sekilde giin, ay ve yas olarak vefat bilgisi belirtmese de
sadece y1l olarak ilgili ravilerin 6liim tarihlerini zikretmistir. Bununla ilgili olarak

Ebu Miislim el-Kecciyi’nin 291°de?!5, Bessar b. Musa el-Haffaf el-Bagdadi’nin 200

205Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, s. 60.
206Halili, el-Irsdd, s. 238.
207Halili, el-Irsad, s. 411.
208Halili, el-Irsdd, s.221.
209Halili, el-Irsad, s. 318.
210Halili, el-Irsad, s. 319.
2 Halili, el-Irsad, s. 325.
212Halili, el-Irsdd, s. 174.
213Halili, el-Irsdd, s. 152.
214Halili, el-Irsdd, s. 180.
25Halili, el-Irsdd, s. 200.
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kiisiirlii yillarda®'®, Ahmed b. Mansur er-Ramadi’nin 264°te?!’, Ebu Abdullah
Muhammed b. Isa es-Saffar’in 307 yilinda®'® vefat ettigi zikredilebilir. Ancak eserde
net bir sekilde giin, ay ve yil olarak yahut sadece yil belirtilerek dogum ve vefat
bilgisine deginilmese de ravilerin vefat bilgileri i¢in bazi ifadeler kullanilmistir.
Bununla ilgili olarak Bekir b. Vail b. Davud (?) “kadimu’l mevt, mate kable’l
kuhuleti” 2!, Ebu Muaviye Huseym b. Besir (v. 183/799) “techhara mevtuhu” 229,
Ebu Urve Ma’mer b. Rasid (v. 153/700) “intekale lla san’a.... Mate fi haddi’l
kuhulet-i” 22!, isa b. Musa Guncar (v. 186/802) “ve huve kadimu’l mevt” 2?2 gibi

Oornekler verilebilir.

Ravi biyografilerinde deginilmesi gereken bir diger husus ise, ravinin
memleketi, ikamet yeri, konaklama yeri gibi bilgilerdir. Bu bilgiler vasitasiyla bir
beldeden rivayette bulunan kisinin oraya gidip gitmemis oldugu yahut karsilagsma
imkani bulunan Kisiler tespit edilmektedir.?2* Halili de eseinde bu bilgilere dikkat
cekmektedir. Eserde raviler hakkinda deginilen bu bilgiler incelendiginde Basra,
Bagdat, Humus, Hemezan,Mekke ve Medine gibi sehirlerin daha ¢ok zikredildigi
goriilmektedir.

Bununla ilgili olarak Yemen’de hadisi ilk tedvin eden tabii, muhaddis ve fakih
olarak bilinen Ebu Urve Ma’mer b. Rasid’in “Basrali olup San’a’ya tagindigr” 224,
Abdullah b. Yezid el-Mukri’nin (v. 212/828) “asli Basrali olup Mekke’de
konakladig1” 2%, el-Velid b. Muhammed el-Miivekkari’nin (v. 182/798) Humus’lu
oldugu®?®, ibn Omer’in kélesi Na’fi (v. 117/735) “Ehli Medine’den oldugu” 227,
Ahmed b. Ebi Taybe’nin (v. 203/819) Ciircanli oldugu??®, Amr b. El-Haris b. Yakub
Medeni’nin (v. 150’lerden 6nce/767) “Misir’da ikamet ettigi” 22°, Abdurrahman b.
Ziyadb. Enam el-Ifriki'nin (v. 156/773) “Ehli Misir’dan oldugu” 2*°6rnekleri

verilebilir.

216Halili, el-Irsad, s. 237.
217Halili, el-Irsad, s. 241.
218Halili, el-Irsad, s. 306.
29Halili, el-Irsdd, s. 44.
20Halili, el-Irsdd, s. 44.
21Halili, el-Irsdd, s. 45.
22Halili, el-Irsdd, s. 81.
223Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, s. 308.
24Halili, el-Irsdd, s. 45.
25Halili, el-Irsad, s. 132.
26Halili, el-Irsdd, s. 46.
27Halili, el-Irsdd, s. 49.
228Halild, el-Irsdd, s. 79.
29Halili, el-Irsad, s. 138.
20Halili, el-Irsdd, s.146.
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Eserde ravilerin ziihd, vera, ibadet ve takva gibi manevi hayatlarina iliskin
ozelliklerine nadiren deginilmektedir. Bu bilgilere baktigimizda Isa b. Musa
Guncéar’m?!, Abdurrahman b. El-Kasim el-Utekiyyi'nin (v. 191/807)?*2, Hammad b.
Seleme’nin (?)**3zahid oldugu; Ahmed b. Ebi el-Havari’nin (v. 246/860) ibadet ve
mahal konusunda onde geldigi®**, Ebu’l Abbas®* (v. 136/754)veEbu’l Hiiseyin
Ahmed b. Muhammed b. Yusuf b. Ma’k’1n?*¢ (?) fakih oldugu belirtilmistir.

Halili’nin ravilere ait bizlere sundugu bilgilerden bir digeri de, ¢ok nadiren yer
verdigi, mezhep bilgisidir. Ravilerin hangi mezhebe mensup olduklari, onlarin
hayatlarina dair son derece ehemmiyetli konular arasindadir. Ciinkii kisinin bidat
ehlinden olup olmadig1 yahut mezhep propagandasinda bulunup bulunmadiginin

tespit edilmesi bu bilgiler vasitasiyla saglanmaktadir.

Eserde ismi zikredilen mezhepler Miircie, Kiifi, Maliki, Hanefive Safii’dir.
Buna 6rnek olarak Ebu Mut’i el-Hakem b. Abdullah (?)’in “Miircie oldugu, hadis
konusunda salih oldugundan bahsedilmistir. Ancak ehli siinnetin hadis rivayeti
konusunda kendisinden kagindigi da belirtilmistir.”?*” Eb Muti el-Belhi(v.
199/814)’nin Miircii olarak ayiplandigt ve bu sekilde isimlendirildigi ayrica
Horasanl Hanefilere gore 6nemli bir konuma sahip oldugu®*® ve Halid b. Mihran el-
Belhi’nin (?) Miircii?*® oldugu zikredilmistir. Mezhep bilgileri verilen ravilere drnek
olarak Ebu Ishik Ibrahim b. Ahmed el-Kad1 (v. 340/951)**°, Ebubekir Ahmed b. Ali
ed-Deylemi (?)**!, Ebu Said Abdurrahman b. Muhammed b. Husrumah (?)**?, Ebu
Zekeriyya Yahya b. Yakub b. Hamid el-Bezzaz (v. 298/911)** zikredilebilir.?**

3. 6. 2. Ravilere iliskin Kimlik Bilgisi

Hadis ilminde ravilerin isim, kiinye, lakap ve nisbelerinin verilmesi, sahislarin

taninmasi ve haklarinda verilecek cerh-ta’dil hiikiimlerinin saptanmasinda 6nemli bir

BIHalili, el-Irsdd, s.81.
22Halili, el-Irsdd, s. 69.
23Halili, el-Irsad, s. 143.
B4Halili, el-Irsad, s. 175.
25Halili, el-Irsad, s. 339.
26Halili, el-Irsad, s. 323.
237Halili, el-Irsdd, s. 80.
B8Halili, el-Irsad, s. 439.
29Halili, el-Irsad, s. 444.
240Halili, el-Irsad, s. 776.
241Halili, el-Irsad, s. 338.
22Halili, el-Irsad, s. 346.
23Halili, el-Irsad, s. 345.
244 Bkz: Mezhep bilgisi verilen diger raviler icin:Halili, el-frsdd, 816, 821, 825 numaral kisiler.

44



husustur.?* Zira kimlik bilgilerinde bulunan benzerlikler bir ¢ok ihtilafa sebep
olmaktadir. Orneginayn1 isme sahip olan kisilerin ayrilmasinda kiinye bilgisi
belirleyici olacaktir. Yine aymi ada sahip iki raviden birisinin ta’diline birisinin
cerhine hiikmedilirken kiinye bilgisinden istifade edilecektir. Ayrica baba ve
dedelerine nispet edilen kisilerin belirlenmesinde de bu bilgilere basvurulucaktir. Bu

ylizden hadis ehli ravilerin kimlik bilgilerini aragtirmaya énem vermistir.

Halili iseravilerin lakap, kiinye ve nisbe bilgilerine nadir olarak yer vermistir.
Miiellif bu bilgileri verirken genel olarak bir kaynak belirtmeyip, ilgili ravinin ismini
zikrettikten sonra lakap ve kiinye bilgisine deginmistir. Bununla alakali olarak eserde
baz1 ravilerin lakaplanma sebebini agiklarken bazilarinin ise sadece lakabini
zikretmekle yetinildigi goriilmektedir. Ayrica miellif lakap bilgisi verirken tef’il
babt muzari fiil kalibim1 kullanmigtir. Miiellifin “yulekkibu” veznini kullanmasinin
sebebinin, kaynak bahsetmese de, elde ettigi kaynak eserlerde ¢oklukla boyle ifade
edildigi ve ilgili fiillin “cokluk” manasi da igermesinden dolayr bu sekilde
kullandigin1 séyleyebiliriz. Lakaplar1 verilen ilgili raviler: Muhammed b. Siileyman
el-Missisi (v. 246/861) “liiveyn?*®, Esad b. Musa (v. 212/828) “bi-hiyatus’sunne”
olarak lakaplandigi ve bu sekilde lakaplanma sebebini acgiklamistir. Ancak
kaynaklarda ravinin bu sekilde lakaplanmasinin Halili’nin bir vehmi oldugu ve
ravinin “esedii’s-siinne” olarak lakaplandirildigi muhakkik tarafindan dipnotta
belirtilmistir.>*” Bununla ilgili olarak Abdurrahman b. ibrahim ed-Dimeski’nin (v.
215/830) “ditheym” 2*%, Yusuf b. Yakub b. Ismail el-Bagdadi’nin (?) “cizre” 24, Ali
b. Abdussamet et-Tayalisi’nin (?) “allan” 2°°, Husnem b. Es-Sadik en-Nisiburi’nin

(?) “Husne’m” 23! seklinde lakaplarina yer verilmektedir.

Eserde nadir olarak deginilen bilgilerden biri de kiinye bilgisidir. Bununla ilgili
olarak Muhammed b. Abdurrahman b. El-Haris el-Ensari (?) “Ebu’r-Rical” olarak
kiinyelendigini isminin akabinde zikrettikten sonra kendisinden rivayette bulunan
raviden bahsetmis ve akabinde ilgili ravinin kiinyesinin benzeri omadiginmi ifade

etmistir.>? ¢alismada kiinye bilgisine yer verilen ravilere 6rnek olarak Abdulkerim b.

245 Asikkutlu, Ricdl Ilmine Giris, s.149.
246Halild, el-Irsdd, s. 66.

24THalili, el-Irsdd, s. 75.

248Halili, el-Irsdd, s. 157.

29Halili, el-Irsdd, s. 243.

250Halili, el-Irsdd, s. 243.

1Halili, el-Irsad, s. 378.

252Halili, el-Irsdd, s. 53.
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Ebi’l Muharik el-Muallim (v. 126/744), Sadaka b. Yesa’r el-Cezerl (v. 132/750),
At’a el-Horasani (v. 135/753), el-Heysem b. Harice (?) de sOylenebilir.

Irsad’da kismen yer verilen bilgilerden bir digeri de nisbe bilgisidir. Ravilere
iligkin nisbelere bakildiginda genellikle yasadig1 yer sebebi ile nisbe aldig1 goriiliir.
Hasan b. Ali el-Hala’l (v. 242/857) “Hulvani” 233, Abdullah b. Miislim b. Kuteybe (v.

276/889) “Dineveri” 2>* drnek olarak verilebilir.
3. 6. 3. Ravilere iliskin Akraba iliskileri

Ehl-i hadis ravilerin akrabalik iligkilerinin bilinmesine dnem vermistir. Nitekim
Hakim en-Nisabiri ravilerin kardeslerinin bilinmesinin hadis ilimlerinin miistakil ve
mithim bir dali oldugunu zikretmistir.2>> Ravilerin akrabalik iliskilerinin bilinmesi
vasitasiyla, baba adlar1 yahut hata ile kardes sayilanlarin ayirt edilmesi saglanmistir.
Ayrica akraba iliskilerinin bilinmesi ile, yirminci yilizyilin ortalarindan itibaren
oryantalistlerin kullanmaya basladigi “aile isnadi” kavraminin neticeleri ortaya
¢ikarilmaya ¢aligilmistir.>>® Nitekim bu bilgiler sayesinde babanin oguldan, ogulun

babadan, kardesin kardesten rivayette bulunmasi gibi durumlar tespit edilmistir.

Halili, ravilerin baba, ogul, dede, abi- kardes gibi akraba iliskilerinden yer yer
s0z etmigtir. Miiellif bu bilgileri bize sunarken ¢ogunlukla herhangi bir kaynaga atif
yapmaksizin ilgili ravinin ismini zikrettikten sonra hakkinda kisa ve 06z
degerlendirme de bulunarak diger ravi ile akrabalik iligkisi varsa belirtmistir. Ayrica
miiellif bu bilgileri verirken ismin akabinde de baba ya da kardesi gibi bilgilere de

s0zii uzatmadan deginmistir.

Ravilerin akrabalik aglarindan kardes bilgisine 6rnek olarak Ubeydullah b.
Omer b. Hafs b. Astm b. Omer b. El-Hattab’m (v. 147/764) Abdullah b. Omer b.
Hafs’in (?) kardesi,>>” Abdiilhamid b. Siileyman’in (?) Fiileyh b. Siileyman’in (v.
168/784) kardesi,?*® Ismail b. Fadl b. Mismar’in Ali b. Mihran’in kardesi?*°, Ali b.
Ebi Talib ez-Zeydi’nin Ebu Ya’la Hamza b. Muhammed’in amca ogluoldugu

bilgileri verilmistir.2°

253Halili, el-Irsad, s. 649.

254Halili, el-Irsad, s. 650.

255Hakim EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah Nisabiri, Ma rifetii Uliimi’l-Hadis, Seyyid
Muazzam Hiiseyin (thk), Darii’l- Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut 1397, s.152.

256Bekir Kuzudisli, Hadis Rivdyetinde Aile Isnadlari, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul 2005, s. 2.

257THalili, el-Irsdd, s. 43.

28Halili, el-Irsdd, s. 91.

259Halili, el-Irsdd, s.450.

260Halili, el-Irsad, s. 329.
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Akrabalik baglarindan baba bilgisine misal olarak Adullah b. Abdulhakem el-
Misri” nin (v. 2147830) Muhammed ve Sa’d’in babasi?>$! oldugu bilgisi verilebilir.
Ravilerin ogul bilgisi incelendiginde Abdullah b. Osman b. Cebele b. Ebi Revvad’in
(v. 2217836) Osman b. Cebele b. Ebi Revvad’in (v. 2007816) oglu,?6*Malikve
Gassain’m Siileyman el-Hereveyani’nin (?) ogullar1,>> Muhammed b. Ishak b.
Rahfiye’nin (v. 238/853)ishak b. Ibrahim el-Hanzale’nin (?) oglu?** oldugu bilgileri

Ornek olarak verilebilir.

Miiellif ravilere iliskin vermis oldugu bu bilgilerle baz1 karisikliklarin 6niine
gecmek istemistir. Kardegler arasinda yahut baba-ogul arasinda isim benzerliginden
dolay1 yasanacak olan karigikligi, kardesler arasinda hangisinin hadis rivayetiyle

istigal oldugu gibi bilgilerle biiyiik bir hatanin 6niine gegmistir.
3. 6. 4. Ravilerin Hangi Bolgeden Oldugu ile TlgiliBilgiler?s

Isnad ag1, genis bir arka plani ele alarak incelenmelidir. Ciinkii IslomTarihi
boyunca Mekke’de Isldam’in dogusu, Medine’de Hz. Peygamber (s. a. v) ve
sahabilerin yontemiyle genisleyen hadis rivayet ag1, fetihler, sahdbe, tabiin ve tebe-i
tabiinin cesitli merkezlere dagilmasi, Islim cografyasinin genislemesiyle birlikte pek
cok cografyaya yayilmistir. Bu nedenle Mekke, Medine disinda pek ¢ok belde hadis
rivayet merkezleri ve burada bulunan raviler, gerceklestirilen rivayet aglar1 agisindan
inceleme konusu olmustur. Bunun en giizel 6rnegi ibn Hibban’in kaleme aldig
Mesahiru Ulemai’l-Emsar ve A’lamu  Fuhahai’l-Aktar adli eseridir. O bu
caligmasinda her donemin miithim sehirlerinde zaman igerisinde hadis ravi sayilarin

ve hadis rivayet merkezlerini belirlemek i¢in sayisal bir 6l¢iit sunmaktadir.?%

Hadis ravilerinin memleket ve hangi bdlge/sehirden olduklarmin bilinmesi,
hoca- talebe iligkisini tespit etmek, ravilerin ilim tahsili i¢in gittikleri yerleri bilmek
ve ravi lzerinde vaki olan bolgesel ozellikleri belirlemek agisindan onemlidir.2¢’
Alimler sehir/bélgelere gore tasnif ettikleri kitaplarda sehirlerin tertibinde ¢ogunlukla
ilmi canlilik ve cografi konum gibi sebeplere dayanmustir. Genellikle bu tasnif

tarzinda sehirlerin tertibine Islam alemi i¢in yegane &neme sahip olan Medine ve

261Halili, el-Irsdd, s.75.

262Halili, el-Irsdd, s. 79.

263Halili, el-Irsdd, s. 80.

264Halili, el-Irsad, s. 469.

265Bu minvalde giintimiizde yazilmis 6nemli ¢alismalaradan olan hicri ilk {i¢ asirda Maveraiinnehir
bolgesinde ozellikle Semerkand ve Buhara sehrindeki hadis ¢aligmalari i¢in bkz: Dursun Sari,
Maveraiinnehir Bélgesinde Hadis Calismalart (hicri Ilk Ug Aswr), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Kayseri 2019.

266Sentiirk, Toplumsal Hdfiza, s. 60.

267Bren, Hadis [lminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, s. 55.
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Mekke ile baslanmistir. Akabinde Kiife, Basra, Bagdat,Sam, Misir gibi onemli
sehirlere yer verilmistir. H. III. ve IV. asir sonrasinda rivayet ilmi Dogu Islam
aleminde yayginlasarak Nisabur, Merv ve Isfahan gibi sehirlerde bu tarzda tasnif ve

tertip edilen eserlere eklenmistir.26®

Hadis ravilerinin bdlgelere gore tertip edildigi énemli eserlerden olan/rsad da,
Halili sehir ve bolge isimlerini zikrederek, ravilerin hangi bdlgede yer aldiklar1 ve
nerede hizmet ettikleri gibi bilgileri bize sunmustur. Eserde gecen yer isimleri daha

once de zikrettigimiz gibi sirasiyla su sekildedir:

Miiellif, eserine Medine ile basladiktan sonra, Islam alemi i¢in dnemli olan
Mekke ile ravi degerlendirmesine devam etmistir. akabinde yer verdigi diger sehirler
ise“Sam, Misir, Basra, Kife, Vasit, Medain, Bagdad, Musul, Hiilvan, Dinavar,
Hemezan, Rey, Kazvin, Ebher, Zencan, Azerbeycan, Kumm, Savah, Ciircan, A’mul,

Nisabur, Tas, Herat, Merv, Belh, Serhas, Buhara, Semerkand, Sas’tir.”

Calisma da Medine ehlinden atmis sekiz ravi zikredilmistir. Miiellif Medine ile
baslama sebebini zikrettikten sonra Ziihri’nin veakranlarinin mutabik oldugu kisiler

olarak su isimleri sirasiyla zikreder:

Said b. Miiseyyeb (v. 94/713. ), Urve b. ez-Ziibeyr b. el-Avvam (v. 94/713),
Ubeydullah b. Abdulladh b. Utbe b. Mes’ad (v. 98/716), Ebu Bekir b. Muhammed b.
Amr b. Hazm (v. 120/738), Ebli Bekir b. Abdurrahman b. El- Haris (v. 94/713),
Alkame b. Vakkas’1i zikreder. Akabinde onlara izafe edilen ii¢ kisiyi zikreder:
“Abdulmelik b. Mervan, Omer b. Abdiilaziz ve Ziieyb b. Kabise.” 2% Miiellif ad
gecen bu raviler hakkinda herhangi bir aciklama yapmaksizin sadece ismen

zikretmekle yetinmistir.

Mekke sehrinden oldugu bilinen raviler ikrime (v. 104/726),27° Omer b. Kays
(?),2’! Hisam b. Sad (v. 160/777);2"*> Sam ve Misir sehrinden olan muhaddisler Eshab
b. Abdiilaziz (v. 204/820), Eba Salih Abdullah b. Salih (v. 222/837), Yakub b.
Ibrahim (v. 182/798);?7% Basra’li ravilere drnek olarak Abbad b. Abbad (v. 179/796),

268Eren, Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, s. 420; Sehir Tarihlerine dair eserlerin ortaya
cikist ve hicri ilk dort asirda bu minvalde yazilan bazi eserlerin 6zellikleri i¢in bkz: Ismail Celik,
Ricdl Kaynag1 Olarak Sehir Tarihleri (Hicri Ilk Dért Asir), Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018.

269 Halili, el-Irsdd, s. 42.

270 Halili, el-Irsdd, s.100.

271 Halili, el-Irsad, s.105.

272 Halili, el-Irsad, s.111.

273 Halili, el-Irsdd, ss. 137-138.
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Muaz b. Muaz el-Anberi (v. 196/812),>7* Ebi Ism4’il Hammad b. Zeyd b. Dirhem (v.
176/793)%7> zikredilebilir. Kufe sehrinden olan muhaddislere ise Ubeyd b. Amr (v.
72-74/692-694), el-Haris b. Abdullah el-Aver el-Hemedani (v. 65/685);276 Vasit
sehrinden olanlara Eb(i Hasim Yahya b. Dinar (?), Asim b. Ali b. Asim b. Sahib
(7);*”7 Medain beldesinden ravilere misal olarak el-Mugire b. Miislim es-Serrac
(?);%’8 Bagdat sehrinde bulunan muhaddislere ise Ebi Yahya Muhammed b. Abdillah

b. Kiinase (?), Affan b. Miislim (?)?>”° misal olarak verilebilir.

Mevsil sehrinden olanlara el-Kasim b. Yezid (?), Ali b. Harb (?);2%° Hulvan
beldesinden olan raviler arasinda el-Hasan b. Ali el-Hallal (?), Muhammed b.
Ibrahim b. Abdulhamid (?);?%! Dinaver sehrinden oldugu bilinenlere Seyf b. El-
Miibarek (?), Muhammed b. Abdulaziz b. El-miibarek (?);>*> Hemezin’li oldugu
bilinenlere el-Kasim b. El-Hakem el-Urani (?), ibrahim b. Maden (?)**? 6rnek olarak
zikredilebilir. Bununla birlikte eserde toplam otuz bir sehirde bulunan raviler
incelenmektedir. Burada tiim beldeleri tek tek ele almak ve incelemek bagl basina

bir tez ¢aligmasi konusu oldugu i¢in baz1 6rnekler verilmekle yetinilmistir.
3. 6. 5. Ravilere Verilen Devlet Gorevleri

Rical degerlendirmelerinde 6nemli hususlardan birisi de ravilerin {istlendikleri
devlet gorevleridir. Ciinkii onlarin iistlenmis olduklar1 bu gorevlerde sergilemis

olduklar1 bazi davraniglar raviler hakkinda hiikiim verilmesinde etkili olabilmektedir.

Ravilerin devlet kademelerinde aldiklar1 gorevler, miellifin eserde iizerinde
dirdugu konulardan birisidir. Ravilerin aldiklar1 bu gorevler cogunlukla kadilik,

hocalik ve seyhliktir.

Ravilerin yerine getirmis olduklar1 meslekler icerisinde en ¢ok zikredilen
kadiliktir. Buna misal olarakEbu Ertat el-Haccac b. Ertat’in Basra kadis1,>**Ebu Said
Yahya b. Said el-Ensari’nin (v. 143/760) Medine kadis1,?%> Hisam b. Yusuf’un (v.

274 Halili, el-frsad, ss. 179-180.
275 Halili, el-Irsdd, s. 184.

276 Halili, el-Irsad, s.205.

277 Halili, el-Irsad, s. 231.

278 Halili, el-Irsdd, s. 233.

279 Halili, el-frsad, ss. 234-235.
280 Halili, el-frsdd, s. 246.

281 Halili, el-Irsdd, s. 249.

282 Halili, el-Irsdd, s. 249.

283 Halili, el-frsad, ss. 255-257.
84Halild, el-Irsdd, s. 44.
285Halili, el-Irsdd, s. 49.
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197/813) San’a kadis1,%%¢ Ismail b. Hammad’in (v. 212/827) Basra kadis1,>®7 Ahmed
b. Amr b. Ebi Asim’in (v. 287/900) Isbehan kadis1,2®® Muhammed b. El-Heysem b.
Hammad’in (?) Ukbera kadis1,?®® Ahmed b. Biideyl el-Kiifi’nin (?) Hemezan
kadis1?*° oldugu bilgileri zikredilebilir.

Eserde ravilerin icra ettikleri gorevlerle ilgili olarak Abdulaziz b. EbiSeleme
el-Macisiin’un (v. 212/827) Medine miiftiisii**';Ebu Ishak Ismail b. ishak b. Ismail b.
Hammad b. Zeyd (v. 282/895)*°? ve Ebu’l Hasan Ali b. El-Kasim’in (?)**? kadr’l-
kudat;Affan b. Miislim EbG Osman (v. 220/835)*** ve Heysem b. Harice’nin (?)*°
seyh; Ebu Cafer Muhammed b. Yunus b. Harun (?),>*® Ebubekir Muhammed b.
Harun b. El-Haccac el-Mukri’nin (?)*7, Ebu Muhammed Cafer b. Muhammed b.
Hammad’in (?)**® Kazvin cami imdmi; Ebu Ahmed Muhammed b. Ahmed b. El-

299

Gatrifi’nin Dihistan Gazze emiri=”” oldugu bilgileri de 6rnek verilebilir.

3. 6. 6. Ravilere iliskin Efendi-Mevali iliskisi

Ravilerin nisbeleri konusunda 6nemli bir paya sahip olan efendi-mevali iligkisi,
bir kisinin soy olarak degil de baska bir irtibatla bir kisi veya kabileye nispet

edildigini gostermesi agisindan énemlidir.3%

Halili, eserinde ravilere ait bilgiler sunarken detaya girmeyerek Kkisiyi
tanimlayan en belirgin 6zelliklerini vermekle yetinmistir. Raviler hakkinda sunulan
efendi-kole iliskisi de el-Irsad’da yer alan bu misaller arasindadir. Miiellif ravilerin
bu bilgilerini kabile eksenli ele almamis sahis bazinda belirtmistir. Bununla ilgili
olarak Nafi'nin Ibn Omer’in kolesi,”® A’la b. Abdurrahman b. Yakub’un (?)
Huraka’nin kélesi,’> Muhammed b. ishak b. Yesar’in (v. 150/767) Kays b. Mahrame

286Halili, el-Irsdd, s. 81.
87Halili, el-Irsdd, s. 186.
288Halili, el-Irsdd, s. 197.
29Halili, el-Irsdd, s. 247.
290Halili, el-Irsdd, s. 267.
Y1Halili, el-Irsdd, s. 96.
292Halili, el-Irsdd, s. 243.
293Halili, el-Irsdd, s. 285.
294Halili, el-Irsdd, s. 235.
295Halili, el-Irsdd, s. 237.
26Halili, el-Irsad, s. 316.
7Halili, el-Irsad, s. 317.
298Halili, el-Irsad, s. 339.
29Halili, el-Irsad, s. 361.
30Mevali ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz: Eren, Hadis [lminde Ricdl Bilgisi ve Kaynaklart, ss. 170-
173.

301Halili, el-Irsdd, s. 49.
302Halili, el-Irsdd, s. 55.
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(?) ez-Ziihri’nin kolesi,?** Salih b. Keysan’in (v. 320/932) Ensar’in kdlesi (Devsin’in
kolesi oldugu da sdylenilir. ),>* Fiileyh b. Siileyman’in Eslem’in kdlelerinden birisi*®s

oldugu bilgilerine yer verilmistir. 30
3. 6. 7. Ravilere Ait Eser Bilgisi

Ravilerin niisha, mu’cem, miisned, tasnif tiirii yazmis olduklar1 eser bilgileri,
caligmada deginilen konulardandir. Miiellif ravilere iliskin eser bilgisi verirken bazen
sadece niisha sahibi oldugunu, bazen eser adini, bazen de bilgisi verilen eserin
kimden rivayet edildigi orneklerini okuyucaya sunmustur. Bu bilgilerin yani sira
Halili, eserlerin igeriklerine, konularina dair herhangi bir bilgi sunmamus, zeyl, tahric

ve serh gibi bilgilerine deginmemistir.

Calismada ravi ve yazdig1 eser bilgisine misal olarakEbu Ishik Ibrahim b.
Muhammed el-Fezari’nin (v. 188/804) Kitabii’s- Siyer adli eseri ve ImamSafiinin
s0z konusu eserle ilgili olarak “siyer konusunda benzeri yazilmamistir dedigi ve ayn
konudaki eserini eserinde onun tertibini esas aldig1” bilgisine yer vermistir. **” Benzer
ornekler olarak Ebu Artibe Hiiseyin b. Muhammed b. Mevdad el-Harrani’nin (v.
318/931) et- Tabakdt, el-Ahkam, Tarihu’l- Harraniyyin*® EbG Bekr Abdullah b.
Stileyman b. El-Es’as es-Sicistani’nin (v. 316/929) el-Mesabih*® adli eserleri

verilebilir.

Tasnif sahibi oldugu belirtilen ravilere iligskin olarak Ebu Mes’d Ahmed b. El-
Furat b. Halid er-Razi (v. 258/827),3'° Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi,*!' Ahmed
b. Seyyar el-Mervezi (?)*!'? 6rnek olarak verilebilir. Benzer sekilde niisha sahibi
olanlara iliskin olarak Bekir b. Es-Surud es-San’ani (?),>!> Abbad b. Abbad el-
Miihellebi (v. 179/796),’'* Muaz b. Muaz el-Anberi (v. 196/812)*!° misal olarak
zikredilebilir. Kimden rivayet dildigine dair eser bilgisine 6rnek olarak ise Ebu Muaz

Ma’ruf b. Hasan es-Semerkandi’nin (?) e/-Ayn adli eseri el-Halil’den rivayet ettigi

303Halili, el-Irsdd, s. 85.
304Halild, el-Irsdd, s. 90.
305Halili, el-Irsdd, s. 91.
306Diger drnekler icin bkz:Halili, el-frsdd., 166, 170, 196, 375, 417, 460, 508 rakamli raviler.
307Halili, el-Irsdd, s. 155.
308Halili, el-Irsdd, s. 162.
39Halili, el-Irsdd, s. 244.
310Halilh, el-Irsdd, s. 278.
SHalili, el-Irsdd, s. 282.
32Halili, el-Irsad, s. 424.
313Halili, el-Irsdd, s. 82.
314Halili, el-Irsdd, s. 179.
315Halili, el-Irsdd, s. 180.
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bilgisini zikredebiliriz.*'® Yazilmis oldugu konu belirtilerek eser sahibi bilgisi
belirtilen ravi Ebi IsA Muhammed b. Isa b. SevreSeddad el-Hafiz’dir.>!”

3. 6. 8. Ravilere Iligkin Rihle Bilgisi

Insanlik tarihi boyunca bilgiyi ilk kaynagindan elde etme diisiincesi
siiregelmistir. Aynm1 sekilde hadis tarihinde de benzer durum goézlenmistir. Hadis
ravileri duyduklar1 bir hadisi tespit etmek veya bir hadis elde etmek maksadiyla ilk
kaynaga ulasmak icin ¢esitli yolculuklar gergeklestirilmistir. Literatiir de “rihle”
olarak adlandirilan hadis yolculuklar1 Halili’nin eserinde yer verdigi konular
arasindadir. Miiellif, ravilerin rihle bilgileri ile ilgili olarak hangi yilda nereye
gittikleri yahut kimlere yolculuk yaptiklari, kimlerle yolculuk yaptiklar1 ya da sadece
yolculuk yaptiklart yer adi veya adlarimi zikretmistir. Halili bu bilgilere deginirken
yolculuklar neticesinde 6zel ifade alip almadigi, yolculuk yapip yapmadigi, kag
yasinda oldugu gibi hususlara deginmemistir. Miiellif rihle bilgisine yer verirken
genel olarak “iftia’l” babindan “gd¢cmek, seyahat etmek, . . ya gitmek” anlamlarina

gelen “irtehala” fiilini kullanmigtir.3's

Calismada ravilerin hadis 6grenmek maksadiyla nereye yolculuk yaptiklarini
belirtmek icin sehir adiyla birlikte bazi ifadeler kullanilmigtir.” Misafir” anlamina
gelen “nezil” ifadesi bu kullanimin rihle bilgisiyle ilgili oldugunu diigiinemize sebep
vermektedir. Konuyla ilgili misal olarak Ebi Huzafe Ahmed b. Ismail es-Sehmi el-
Medeni (?) Bagdat misafiri,’’ Muhammed b. Muaviye en-Nisablri (v. 229/844)
Mekke misafiri,’* Abdulvehhab b. A’ta el-Haffaf (v. 204/820) Bagdat misafiri®?!

oldugu verilebilir.
3. 6. 9. Ravilerin One Ciktiklar1 Alan ve One Cikan Ozellikleri

Miiellif eserinde ravilere iliskin bilgi sunarken sozii fazla uzatmayarak kisa ve
0z bilgilerine yer vermistir. Ravilerin 6n plana ¢iktiklar1 alan ve hangi konuda iyi
olduklar1 gibi ilmi hayatlarina dair bilgiler Halili’nin degindigi noktalardandir.
Arastirmamiza konu olan eserde miiellif, ravilerin bazen bir bazen de birden ¢ok

alanda alim, imam, hafiz, 6nde gelen, kebir gibi ifadeler kullanarak 6n plana ¢ikan

316Halili, el-Irsad, s. 470.

31THalili, el-Irsad, s. 465.

318Ravilere iliskin rihle bilgileri i¢in bkz: Halili, el-Irsdd.427,434,451,460,487,493,495,520, 559,
574, 589,607, 609, 622, 629, 630, 645, 682, 683 numarali raviler.

319Halili, el-Irsdd, s. 60.

320Halili, el-Irsdd, s. 61.

321Halili, el-Irsdd, s. 68.
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ozelligini okuyucuya sunmustur. Ravilerin ilim hayatlarma iliskin kullanilan bu

ifadeler, onlarin konuya vukufiyetini gostermektedir.

Eserde kiraat alimi olarak Halef b. Hisam el-Mukri (v. 229/844),722 Ebu’l
Hasen Muhammed b. Ali b. Muhammed et-Tanafissi (v. 100/718),32* Ebu’l Hasan Ali
b. Ahmed b. Salih b. Hammad el-Mukri (?)** zikredilebilir. Bir alanda alim oldugu
belirtilen ravilerle ilgili olarak fikihta Muhammed b. Ahmed b. Hasan b. Hiiseyin b.
Zeyd el-Maliki (?),> Ebu Said Muhammed b. Muhammed b. Zekeriyya el-A’lam
(?)*?°; hadiste Ebu Ya’la Hamza b. Muhammed ez-Zeydi (?),>” Ebu Ali Mansur b.
Abdullah b. Halid ez-Ziihli (v. 258/872)32%8; tefsir de Muhammed b. Hasan b. Niikird
(?),%2° Mukatil b. Siileyman** zikredilebilir.

Halili, ravilerin ilmi hayatlarina dair vukufiyetlerine degindigi gibi onlarin 6ne
cikan oOzelliklerine de temas etmistir. Eserde nadir olarak deginilen, ravinin
meshur/taninmig kisi olan yakinligi veya yaninda almig oldugu goérev bu konular
arasindadir. Buna iligkin Suayb b. Ebi Hamza’nin (v. 162/779) Ziihri’nin
katibi,*Ebu SalihAbdullah b. Salih’in (v. 222/837) Leys’in katibi’? oldugunu
zikredebiliriz. Benzer sekilde taninmig/meshur kisilerle yakinligina 6rnek olarak
Abdullah b. Idris el-Evdiyyi el-Kufi’nin (v. 192/811) Malik’in &grencilerinden,’s3
Ismail b. Ebi Uveys’in (v. 226/841) Malik’in kiz kardesinin oglu,** Muhammed b.
Suayb b Sablr’un (v. 200/816) El-Evzai’nin ashabmin biiyiiklerinden,*s> Ahmed b.
Muhammed b. Omer el-Haffaf ez-Zahid’in (?) Ebu’l- Abbas es-Serrdc’in ashabindan

sikalardan kalan kisilerin sonuncusu?*¢ oldugu bilgileri zikredilebilir.

Miiellifin eserde ravilere iliskin degindigi bilgilerden biri de ravinin taninan,
bilinen adidir. Halili bu bilgiyi okuyucuya sunarken ilgili kisinin adin1 zikrettikten
sonra mechul muzari fiil kalibin1 kullanarak ravinin taninan adini belirtir. Bazen

ravinin sadece taninan adini zikretmekle yetinirken bazen de bu sekilde adlandirilma

32Halili, el-Irsad, s. 237.
3B3Halili, el-Irsad, s. 294.
34Halili, el-Irsad, s. 325.
325Halili, el-Irsad, s. 338.
326Halili, el-Irsad, s. 400.
327Halili, el-Irsad, s. 328.
38Halili, el-Irsad, s. 412.
39Halili, el-Irsad, s. 363.
330Halili, el-Irsad, s. 441.
331Halili, el-Irsdd, s. 45.

332Halili, el-Irsad, s. 138.
333Halili, el-Irsdd, s.53..

34Halili, el-Irsad, s. 112.
335Halili, el-Irsad, s. 173.
336Halili, el-Irsad, s. 401.
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sebebini izah eder. Calismada sadece taninan ad bilgisine drnek olarak Abdurrahman
b. Gazvan Ebu Nuh’un (v. 207/823) “kurad”,’® Muhammed b. Abdiilcebbar el-

Kuresi’nin (?) “Sendal” 33 verilebilir.

Miiellif, ravilere ait bilgiler verirken onlarin hadis ilmindeki hallerine isaret
eden bazi ozel lafizlar kullanmigtir. Bu lafizlar sahibu garaib, sdhibu’l miisned,
sahibu’l hadis, acaib tasanif sahibi, sdhibu’l ensab ve’l eyyam gibi ifadelerdir. Ebu
Usame Abdullah b. Usame el-Halebi (?)** ve Ahmed b. Muhammed el-Ezher es-
Sicziyyl (?)* sahibu gardib; Muhammed b. Ishak es-Sagani Ebt Bekir
(?)**'sahibu’lmiisned; EbiAbdullh Muhammed b. Ishdk b. Muhammed* sihibu
hadis; Muhammed b. Muhammed b. Ishak el-kerabisiyyi (?)** acibet-ii tasanif-i
sahib;El-Heysem b. Adi el-Mervezi (v. 207/822)** ensab ve eyyam sahibi ifadeleri

kullanilmistir.
3. 6. 10. Ravilere Iliskin isnad Bilgisi

Eserde ravilerin rivayetleri ile ilgili nadir olarak zikredilen bir konu da isnad
bilgisidir. Buna iligskin olarak miiellif, ravilerin isnadlarina dair ali, nazil ve
miitekarib terimlerini kullanmistir. Ali isnad, bir hadisin ravisi ile Hz. peygamber
arasindaki isnad zincirini meydana getiren gilivenilir radvi sayisinin en az olmasi
anlamina gelirken;**s nazil isnad ise tam tersi ravi sayismin ¢ok olmasi anlamina

gelmektedir. >

Ali nazil ve miitekaribifadeleri isnad bilgisine dair deginilen nadir
konulardandir. Miiellif ravilerin isnadlarinin ali ve nazil sahibi olduklar1 bilgisine yer
vermis; ancak bu konuyla ilgili olarak detaya deginmemistir. Eserden konuya misal
olarak Ebu Ahmed Merrar b. Hammiye b. Mansir (?),**’ Ebu’l Hiiseyin (?),>* Ebu
Said Abdurrahman b. Muhammed b. Said’in (v. 433/1041)** nazil isnad sahibi;
Ebu’l Hasan Ali b. Said el-Askeri (?),>% Makki b. Bendar Ez-Zencani (?),>' Ebu’l

337Halil, el-Irsdd, s. 67.

338Halili, el-Irsad, s. 652.

39Halili, el-Irsad, s. 175.

340Halili, el-Irsad, s. 392.

3 Halili, el-Irsad, s. 242.

32Halili, el-Irsad, s. 291.

33Halili, el-Irsad, s. 393.

34Halili, el-Irsad, s. 420.
3%5https://islamansiklopedisi.org.tr/ali--isnad (01.11.2021)
346https://hadis.ihya.org/hadis-sozlugu/nazil.html (01.11.2021)
3THalili, el-Irsad, s. 258.

38Halili, el-Irsad, s. 306.

39Halili, el-Irsad, s. 345.

350Halili, el-Irsdd, s. 304.
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Velid Hasan b. Muhammed el-Fakih’in (?)*%? isnadlarinin miitekarib oldugu bilgisi
verilebilir. Benzer sekilde Ebu’l Hasan Ali b. Muhammed b. Ebi seddad et-
Tenafisiyyi ve kardesi Hasan’in kendi vakitlerinde isnadlarinin ali isnad seviyesine

ulagsmadig bilgisi verilmistir.>s?
3. 6. 11. Ravilerin Karsilastigi Onemli Kisiler

Miiellif ravilerin yasamis olduklari donemde ehemmiyet verilen kisi veya
kisilerle karsilastig1 ya da arkadas olduklar1 gibi bilgilere /rsdd’da yer vermistir. Bu
konu ile ilgili olarak siilasi mazi fiil kalibinda “karsilagmak, bulugmak, yiiz yiize
gelmek” manalarina gelen “lakiye” fiilini; benzer sekilde mastar kalibinda “arkadas,
dost” anlamlarinda “karin” ve ayni kokten gelen muzari fiil kalibinda “yiikarinu”
fiilini zikretmistir.

Konuyla ilgili eserde misal olarak Ciiveyriye b. Esma’nin (v. 173790) Nafi gibi
Malik’in seyhleri ile karsilagtigi,’** Siileyman b. Bilal’in (v. 172/789) Ziihri ile
karsilastig1,3% Ebu Taybe Isa b. Miislim’in A’mes, Siifyan veMisa’r ile
karsilastig*s®; Siileyman b. Davud ez-Zehrani’nin (v. 294/907) Ahmed b. Ma’in’in
arkadas1,’>” Ebu Abdullah Muhammed b. Yahya b. Faris ez-Ziihli’ninAhmed ve
Ishak’la karsilastig’ bilgileri verilebilir

3. 6. 12. RavilerinHoca-Talebe Bilgileri

Ravilerin kimligi tanitilirken hoca-talebe iliskisini zikretmek Onemlidir.
Boylece ravi daha iyi taninarak, Oncesi ve sonrasinda irtibatli oldugu kisiler
belirlenerek tabakasi tespit edilmektedir. Ayrica hoca ve talebelerin zikredilmesi ile
ravinin ilimdeki derecesi, kimliginde miiphemlik bulunuyorsa acik kimligi, dogum-

vefat Tarihi bilinmiyorsa tabakasi tespit edilebilir.>>

Halili ravilerin kimlerden hadis aldig1 ve kimlere hadis rivayetinde bulundugu
bilgisine eserinde genel olarak yer vermistir. Miiellif bu bilgileri okucuya sunarken
bazen dogrudan ilgili bilgiyi paylasirken bazen de kimlik bilgisi yahut cerh- ta’dil

lafizlarina degindikten sonra rivayet ag1 konusunu zikretmistir. Halili ravilere iliskin

351Halili, el-Irsad, s. 351.

352Halili, el-Irsad, s. 390.

353Halili, el-Irsad, s. 293.

354Halili, el-Irsdd, s. 63.

355Halili, el-Irsdd, s. 90.

356Halili, el-Irsad, s. 357.

35THalil, el-Irsdd, s. 67.

38Halili, el-Irsad, s. 368.

339Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, s. 59.
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degindigi bu bilgilere yer verirken genellikle “rava an, yervi an” fiillerini kullanirken
bazen “semi’a min ve haddesend anhu” ifadelerini de kullanmistir. Bu konuda
Malik’in Ziifer b. Asim’dan (?) hadis rivayet ettigi,*® Siifyan es-Sevri’nin
hocalariminEbu Siifyan Veki b. El-Cerrdh b. Melih’ten (v. 197/812) rivayette
bulundugu,*' Sevri ve digerlerinin el-Mugire b. Miislim es-Serrac’tan rivayette
bulundugu’s? bilgileri 6rnek olarak zikredilebilir. Benzer sekilde kendisinde
sikalardan Ismail b. Es-Saffar’m (?) rivayet ettigi bilgisi verilen Ahmed b. Mansir
er-Ramadi (v. 265/879), Buhari, Miislim, Ibrahim b. Ebi Talib, Ebu’l Abbas es-
Serrac’in Ebu Abdullah Muhammed b. Raf’i en-Nisabtliri’den (v. 324/936)rivayette
bulundugu’# bilgileri de zikredilebilir.

Calisma da Ubeydulldh b. Omer b. Hafs b. Asim b. Omer b. Hattab’tan (v.
147/764),¢5 Yahya b. Salih el-Vuhaziyyi’den (v. 222/837),%¢ Abbas b. Yezid el-
Buhari’den biiyiikk imamlarin rivayette bulundugu®® bilgileri kendilerinden hadis

isitenlerin ismi zikredilmeden genel ifade kullanilarak belirtilmistir.

Eserde yukarida degindigimiz bilgilere benzer olarak ravilerin hangi sehir veya
sehirlerde kimlerden hadis isittigi yahut hangi sehirlerden kimlere rivayette

bulunduklar1 bilgileri de zikredilmistir.
3. 6. 13. Ravilere Iliskin Soy Bilgileri

Irsdadravilere ait verilen bilgiler ¢ercevesinde incelendiginde onlarin soy
bilgilerine de yer verildigi goriilmektedir. Miiellif nadir olarak Malik’in soyundan
gelenleri belirtirken c¢ogunlukla ravilerin soylarinin  kesildigi, bir ¢ocukla
nimetlendirilmedigi gibi bilgileri zikretmistir. Boylece miiellif kisiye nisbet edilmesi
muhtemel olan c¢ocuk yahut isim benzerliginden dolay1 akrabalik bagi bulunarak
karigtiritlmasinin 6niine gegmis oldugunu diistinmekteyiz. Halili, ravilerin soylariin
devam etmedigi bilgisine iliskin olarak “soyu kesildi” manasina gelen “inkat’a

nesluhu” ifadesini kullanmaistir.

360Halili, el-Irsdd, s. 55.
361Halili, el-Irsdd, s. 226.
362Halili, el-Irsdd, s. 233.
363Halili, el-Irsdd, s. 241.
364Halili, el-Irsad, s. 368.
365Halili, el-Irsdd, s. 89.
366Halili, el-Irsdd, s. 77.
367THalili, el-Irsdd, s. 242.
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Malik’in soyundan gelenlere misal olarak Ebu’l Kasim Abdulaziz b. Abdullah

el-Uveysi’nin (?) Malik’in nesibi’®®

oldugu bilgisi zikredilebilir. Benzer sekilde
soyunun devam etmedigine 6rnek olarak ise Ebu Ya’la Zeyd b. Ahmed (?),>° Ebu
Bekir (?),”° Muhammed b. Osman b. Et-Tayb (?),>”! Muhammed b. Hasan (?),*”* Ali

b. El-Hiiseyin (?)*”? zikredilebilir.
3.7. El-irsad’daTespit Edilen Bazi Hatalar

Irsdadravilerin tercemesi cercevesinde incelendiginde miiellifin bazi vehimlere
diistiigii goriilmektedir. Eserde vaki olan bu vehimlere Zehebi de isaret etmistir. S6z
konusu vehimler i¢in Zehebi, “Onun ¢ok vehmi vardir. Sanki ezberinden yaziyor
gibi.”?7* ifadelerini kullanmistir. Ancak kendisi bu hatalardan detayli olarak
bahsetmemistir. Biz eseri inceledigimizde dikkatimizi celbeden hatalara, acacagimiz

basliklar altinda 6rnekler esliginde yer verecegiz.
3.7. 1. Ravilerin Dogum ve Vefat Tarihlerine Iliskin Miiellifin Vehimleri

Eser ravilerin tercemesine iligkin incelendiginde miiellifin bazi hatalara
diistiigii tespit edilmistir. Bu hatalarin basinda dogum ve vefat Tarihlerine dair
verilen bilgilerdeki vehimler gelmektedir. Ravilerin dogum ve vefat Tarihleri, rical
ve cerh-ta’dil ilmi agisindan 6nem arzetmektedir. Ciinkii ayn1 ada sahip kisiler, baba
adlar1 aynm1 olanlar yahut nisbe ve kiinyelerinde benzerlik bulunanlar; hoca-talebe
aginin tespit edilmesinde bu bilgiler son derece dnemlidir. Halili de mezkur bilgilere
eserinde yer vermektedir. Ancak s6z konusu bilgilerde bazi yanilgilara diigsmektedir.
Miiellifin bu hatalara, donem sartlar1 g¢ercevesinde yeterli bilgiye ulasamamasi

sebebiyle egildigini sdyleyebiliriz. Konuyla ilgili 6rneklere asagida deginilecektir.

- Miiellif, Veki’ b. El-Cerrah’in 139 yilinda dogdugunu belirtmistir. Ancak
Ahmed b. Hanbel, Buhari ve Ibn Hibban gibi alimler s6z konusu ravinin 129 yilinda

diinyaya geldigini belirtmislerdir.?”s

- Miiellif Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam’in Mekke’de 217 yilinda vefat ettigini

belirtirken®’s tercemesini i¢eren kaynaklarda 224 yilinda vefat ettigi belirtilmistir.?””

368Halili, el-Irsdd, s. 60.

39Halili, el-Irsad, s. 300.

30Halili, el-Irsad, s. 302.

3 Halili, el-Irsad, s. 305.

32Halili, el-Irsad, s. 326.

33Halili, el-Irsad, s. 342.

3747 ehebi, Tezkiretl’l-Huffaz, C.I11, s. 214.

375Halili, el-Irsdd, s. 226; Mehmet Emin Ozafsar, “Veki* B. Cerrah”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XLIII, TDV Yayinlari, Istanbul 2013, ss. 8-9. (Erisim 10 Haziran 2022).
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3.7. 2. Rivayetlerin Sahihayn’a isnadinda Hatalar

Buhari ve Miislim’in el-Cdmi 'u’s-Sahih lerine, sahih hadisleri igeren iki eser
anlaminda Sahihayn denilmektedir. Kur’an’dan sonra en giivenilir iki kitap kabul
edilen bu eserler, Miisliimanlarin temel basvuru kaynaklarini olusturmaktadir. El-
Halili de ele aldig1 ravi ve rivayetlerin bu kaynaklarda zikredilmis olmasina dnem
vermekte ve bunu “muharrecun fi’s-sahihayn, gayr-u muharrec” gibi ifadelerle
belirtmektedir. Ancak bu bilgilere yer verirken bazi hatalara diismektedir. Ilgili

orneklere asagida yer verilecektir.

1. 49 nolu ravi tercemesi baslig1 altinda gecen rivayet su sekildedir:

.\.x;u.u\uh\YGcJ}\MLﬂQ\&\mme}swﬂ\m\u.\)a;“‘_Asy\u.\;ﬂ\AAAJdG
O S O Blag) O e e Eaaag ol o lile 8l SIS G 1B g pa H e e (i
Agdel il b ag)z o (i lile i dag s e oae (S Gy i) s G ae

378 il Cuaa e Cpsasaall (8 z jde g8 5 Cuaall

Halili bu rivayetin tahlilinde “muharrecun fi’s-sahthayn” ifadeleri ile “Egim
tedavi talep etmek i¢in ¢ikt1.” rivayetinin Sahihayn’da bulunduguna atifta
bulunmaktadir. Ancak ilgili rivayetin bir kisminin verilmesi bazi1 belirsizliklere sebep
olmaktadir. Ayrica mezklr rivayet arastirlldiginda Sahihayn’da bulunmadigi ve

miinekkidin bu konuda bir yanilgiya diistiigii tespit edilmisgtir.>”
2. 174 nolu ravi tercemesi baslig altinda verilen rivayet su sekildedir:

3213 talug adde U Lo ol e ol e 0 nls G Ol O 5 e s il e, JU
Lme Gl 52 o lea Cuaa e gl aa Al Gaia€ ) iay s Gudag DU canall oSaa,

“Sizden biriniz mescide girdiginde oturmadan iki rekat namaz kilsin.” Ancak
Sahihayn incelendiginde soz konusu rivayetin bu lafizlarla ne Hammad b. Zeyd (v.
179/795) ne de Ibn Uyeyne’den oldugudur. Miiellif bu ifadesiyle hataya
diismektedir. Bahse konu olan rivayet Hammad b. Zeyd, Amr b. Dinar (v. 126/744),
Cabir isnadiyla Buhari'de Kitabu’l Cuma babinda 930 numarali, Miislim'de 875 nolu

rivayette gegmektedir.

376Halili, el-Irsdd, s. 246.

3777ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. X, s. 507.; Ziilfikar Tiiccar, “Ebl Ubeyd, Kasim B. Sellam”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. X, TDV Yayinlari, Istanbul 1994, ss. 244-246.(Erisim 10 Haziran
2022).; Benzer 6rnekler i¢in Halili, el-frsdd449, 480, 498, 560, 861, 976 nolu tercemelere bkz.
378Halil, el-Irsdd, s. 56.

3719Si’1al, Menhecii’n- Nakdi’l- Hadis, s. 131.
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3.7. 3. Halili'ninBuhari ve Miislim’in Baz1 Ravilerlelhticacinda Hatalar

Ricél tenkidinde ravilerin ve rivayetlerin Buhari ve Msiilim gibi eserlerde
bulunmasina bazi miinekkidler ayrica belirterek deginmektedir. Zira bir ravi ve
rivayetinin bu eserlerde yer almasi, kisiyi gilivenilir kilacagima delalet edecegini
belirtmesi agisindan 6nemlidir. Halili’de bu konuya ehemmiyet vererek eserinde
belirtmistir. Ancak bu bilgilerin tahlilinde bazi hatalara diigmiistiir. Konuyla ilgili

orneklere asagida yer verilerek miinekkidin yanildig1 nokta tespit edilecektir.

Halili, 112 nolu ravi tercemesinde su ifadelere yer vermektedir: “Ebii’l-Velid
Hisdm b. Ammar (v. 245/859) Malik’ten hadis rivayet etti. O muharrecun fi’s-
sahihayn’dir.>®® Ayrica 264 nolu terceme numarasinda ayni ravi hakkinda “O sika ve

kebirdir. Buhari es-Sahih’inde ondan rivayet etti.” 38!

Goriildiigii tizere miellif ravi tercemesi ile ilk actig1 baslikta ravininBuhari ve
Miislim’de gectigini belirtmistir. Ancak yer vermis oldugu ikinci basliklandirmada
sadece Buhari’nin Sahih'inde ondan rivayette bulundugundan bahsetmistir. Bu
orneklerden de anlasildigi iizere miiellifin kendi igerisinde bir tezathiga diistigi
goriilmektedir. Kaynaklarda yapmis oldugumuz arastirmalarda miiellifin ikinci
bagliklandirmada yer verdigi bilgiyi teyitler niteliktedir.’8? Zira soz konusu raviyi

sadece Buhari hiiccet olarak kullanmaktadir.

Halili 402 nolu ravi tercemesinde de benzer ifadelere yer vermektedir. O Ebt
Zekeriyya Yahya b. Abdiilhamid el-Himmani (v. 228/843)’nin hafiz oldugunu,
Malik, Kays b. Rebia ve Serik’ten hadis dinledigini zikretmektedir. Ayrica ondan
Yahya b. Main’in raz1 oldugu bilgisine yer vermektedir. Bu bilgilerin yani sira onun

Sahthayn’da tahri¢ edildigi bilgisine deginmektedir.’®’

Yapmis oldugumuz
arastirmalar neticesinde miiellifin bu konuda vehme diistiigii tespit edilmistir. Bahse
konu ravi Buharl ve Miislim’de yer almadigi gibi Kiitiib-ii Sitte’den kabul edilen

diger eserlerde de tahri¢ edilmemistir.

380Halili, el-Irsdd, s. 78.

381Halili, el-Irsdd, s. 156.

3827¢hebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. X1, s. 422.
383Halili, el-Irsdd, s. 229.
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3. 7. 4. Halili'nin Miislim’in Bir Raviyi Ihticacinda Nefyettigine Dair
Vehmi

Halili daha 6nce de zikretmis oldugumuz iizere ravilerin Kiitiib-ii Sitte gibi
onemli ve kiymetli kabul edilen eserlerde zikredilmis olmasina 6nem vermistir. Bu
sebeple Ravi degerlendirmelerinde kisinin bu eserlerde ihticac edilip edilmedigini
tespit etmistir. Ancak bu konuda bazi hatalara diigsmiistiir. Bu baglamda Bekir b. Vail
(?) hakkinda sika ancak Sahihayn’da muharrec olmadigmi ifade etmistir. Ancak
Bekir b. Vail (?), Buharl disinda Miislim ve diger Kiitiib-ii Sitte eserlerinde
geemektedir. Miiellif bahse konu olan ravinin Buhari ve Miislim’de tahrig
edilmedigini belirtse de Miislim ve diger Kiitiib-ii Sitte erbabi tarafindan tahrig
edildigi yaptigimiz arastirmalar neticesinde ortaya c¢ikmistir. Ayrica el-Mizzi sz
konusu ravi ile ilgili “3%* s A 5w delaall 4l (5 5 ifadeleri ile Halili’nin bu konudaki

vehme tezimizi dogrulamaktadir.
3. 7. 5. Ravilerin Lakaplarina Dair Hatalan

Arap kiiltiirtinde lakaplandirma kiiltiirii genis bir yer kaplamaktadir. Kisilere
verilen lakaplarin bilinmesi bazen onlar i¢in ayirict bir vasif olmaktadir. Zira ayni
ada sahip olanlar, baba-dede adlar1 ayni olanlar onlara verilen lakaplar sayesinde
ayirt edilebilmektedir. Halili de eserinde genellikle kisilerin lakaplarmma yer
vermektedir. Ancak o kisilerin lakaplarin1 zikrederken bazi hatalarda bulunmustur.
Bu baglamda Halili, Esed b. Masa’nin (v. 212/827) “bi-hiyati’s-siinne” seklinde
lakaplandigin1 ve onun bu sekilde lakaplandirilma sebebini izah etmektedir. Fakat
Miiellif ravinin lakablandirilmasinda hataya diismiistiir. S6z konusu lakab Ebu
Abdurrahman Zekeriyya b. Yahya b. lyyas es- Sicezi’ye (?) aittir.’®®> Esed b.
Misa'nin (v. 212/827) lakabi ise “Esedii’s Siinne” dir.38¢

3. 7. 6. Ravilerin Cerhi Hakkinda Vehimleri

Ravilerin cerh-tadil hiikiimlerinin tespitinde ulemanin ittifaki oldugu gibi
ihtilafi da mevcuttur. Ayrica miinekkidler goriislerini belirtirken ayni ifadeleri
kullandiklar1 gibi farkli tabirleri de benzer goriisii destekleyecek sekilde izah
etmektedirler. Ulema arasinda meydana gelen bu goriis farkliliklart onlarin

ictihadlari, olaylara yaklagimlari, yasadiklari ortam, kisisel tavir gibi sebeplerden

384Mizzi, Tehzibii'l Kemdl, C. 1V, s. 231.

385el-Bagdadi, lkmal iil-Tkma’l, C. IV, s. 550.

386el-Bagdadi, Tdrih-u Bagdad, C. 5, s. 28; Bilal Saklan, “Esed B. Misa”, TDV Islim
Ansiklopedisi, C. XI, TDV Yayimlari, Istanbul 1995, 5.367. (Erisim 10 Haziran 2022).
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kaynaklanmaktadir. Bunun neticesi olarak farkli tenkid hiikiimleri ortaya

cikmaktadir.

Halili eserinde bazen diger miinekkidlere mutabik diisiince de olurken bazen de
onlara ihtilaf etmistir. Bunun yani sira o, miinekkidlerin genel kabul goren
goriiglerine igaret etmektedir. Lakin bu goriislere atfinda bazi yanhs goriislere iltibas
ettigi tespit edilmistir. Bu baglamda o Suhniin el-Kayravani’nin (?) hifzindan
ulemanin razi olmadigim1 zikretmektedir. Ancak yapmis oldugumuz arastirmalar
neticesinde Ebu Ya’la’nin bu zikrinde tek kaldigmi goérmekteyiz. Zehebi ravi
hakkinda su sozleri sarfeder: “O, furuda ilmi derin oldugu gibi hadiste degildir.

Ancak hi¢ kimse Suhniin’un hafizas1 hakkinda bir sey sdylemedi.” 3%’

3.7.7. Senedlerin Kablinde Vehimleri

Isnad veya metinde gerceklestirilen yer degistirmeler maklib olarak
adlandirilmaktadir. Bir zayif hadis ¢esidi olan maklib hadis, degisikligin kasten ve
bilerek yapilmis olmasima gére farkli hiikiimlendirilmektedir. /rsdd ‘da zikrolunan
rivayetlerin senedleri verilmeye dikkat edilmistir. Bu rivayetlerin verilen isnadlarla
Buhari ve Miislim’de gectigi tespit edilmeye calisilmistir. Ancak Halili’nin bu
konuda bir hataya diistiigi ve verilen isnadlarda kalb meydana geldigi tespit
edilmistir. Bu baglamda o, Ciiveyriye b. Esma (v. 173/789)’ninAbdulldh b.
Muhammed b. Esma (v. 231/846)>Malik> Ziihri tarikiyle sakife hadisi ve bagka
rivayetleri oldugunu ifade etmistir. Sakife hadisi Ebu Ya’la’nin zikretmis oldugu
isnadla Buhari’de bulunmamaktadir. S6z konusu rivayet Buhari'nin Sahih’inde Urve
b. Ez-Ziibeyr- Hz. Aise validemiz kanaliyla tahri¢ edilmistir.>®® Ebu Ya’la’nin sakife
hadisini nisbet ettigi isnadla Buhari’de Osman b. Affan'in emiru'l miiminin biatinda
tahric edilmistir.®®® Boylece miiellifin isnadlar1 kalb ederek vehme diistiigii

anlagilmaktadir.
3. 8. Halili’nin Cerh-Ta’dil’de Kullandig1 Tabirler

Hadisin senedini olusturan ravilerin giivenilir olup olmadiklarini ifade etmek
icin onlarin elestirilmesinde bazi lafizlar kullanilmistir. Ravinin fisk, yalancilik gibi
kendisinde bulunan bir kusurdan dolay1 yahut sika ravilerin rivayetlerine muhalefet

etme gibi hem kendisinden hem de rivayetten kaynaklanan kusuru ifade eden

3877ehebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C. X1, s. 64.
388 Buhari, Kitdb-u Ashabu’n-Nebi, 62.
3%89Buhari, Kitabu’l -Ahkam, 93.
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lafizlara cerh; ravinin rivayetinin kabulunu gerektiren sifatlara ise ta’dil

denilmektedir.3°

Ravilerin cerh-ta’diline isaret eden lafizlar, alimlere gore az ya da c¢ok ifade
etme yahutta igerdigi mana agisindan farklilik gostermektedir. Bu baglamda ulema
cerh ve ta’dil lafizlarim farkli mertebelerde ele alarak incelemistir. ibn Ebi Hatim
cerh lafizlarimi sirastyla “leyyinu’l-hadis, leyse bi kaviyy, zayifu’l-hadis ve

2

metrikii’l-hadis” seklinde dort mertebede; ta’dil lafizlarini ise “sika, sadik, seyh,
salihu’l-hadis” seklinde dort mertebede ele almaktadir.’®' Zehebi ise “deccal,
miittehemiin bi’l-kizb, metrik, zayif, yudaafu” seklinde cerh mertebelerini bes
sekilde ilk {i¢ siradaki ifadelerini red, son ikiisni ise i’tibar i¢in kullanmistir. Ta’dil
ifadelerini “sebtiin huccetiin, sika, sadlk, ceyyidu’l-hadis” seklinde dort mertebede
ilk iki siradaki ifadelerini ihticdc, son ikisini ise i’tibar ifade etmek icin

kullanmustir.>*?
3. 8. 1. Ta’dilile ilgili Kullandig1 Lafizlar
3.8. 1. 1. Sika

Sika kelimesi etimolojik olarak vesika, yesiku fiilinden mastar olup “giiven,
itminan” gibi manalara gelmektedir.’** Istilahta ise adalet ve zabt vasfi tagiyan raviye
sika denmektir.?** Yani adalet ve zabt niteliklerini tam olarak tasiyan ravi giivenilir
kabul edilir ve rivayetine itimat edilir. Ancak bahse konu tabir ravinin adalet ve zabt
sahibi oldugunu ifade etmekle beraber onun tamamen zabt agisindan kusursuz
oldugunu ifade etmez.3%

Ravilerin ta’dilinde kullanilan sika lafz1, ibn Ebi Hatim’e gore ilk
mertebede;’*® Zehebi®? ve Iraki (v. 806/1404)’ye gore ikinci, Ibn Hacer el-

Askalani’ye gore tglinci,**®Sehavi(v. 902/1497)’ye goreise dordiincii sirada yer

3%bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, C. 1, s. 2.; Abdulmunim es-Seyyid Necm, I/mu’l-cerh ve 't-
ta’dil, el-Cémiatﬁ’l—islamiyyeti bi’l-Medineti’l-Miinevvere (ngr), C. I, 1400, ss. 54-55.; Emin
Asikkutlu, “cerh ve ta’dil”, TDV Isldm Ansiklopedisi, C. VII, TDV Yayinlari, istanbul 1993, s.
394,

391Recep Emin Giil, “Hadis Ilminde Cerh-Ta’dil Mertebeleri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 43, 2015, ss. 367-368.

392Ta’dile dair ulemanin zikrettigi lafizlarin hangi mertebelerde zikredildigine dair bilgiler i¢in bkz:
Sehavi, Fethu’l-Mugis, C. 11, ss. 113-124.; Ayrica cerh lafizlarinin kullanimi i¢in bkz: Sehavi,
Fethu’l-Mugis, C.11, ss. 124-134.; Giil, “Hadis Ilminde Cerh-Ta’dil Mertebeleri”, ss. 368-369.

393{bn Manzir, Lisdnu’lI-Arab, C. X,s. 371.

3994Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, .359.; Aydinh, Hadis Istilahlart Sozligii, s. 277.
395 Ahmet Yiicel, “Sika", TDV Islam Ansiklopedisi,C. XXXVII, TDV Yayinlari, Istanbul 2009, ss.
175-176.

39]bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta dil, C. 1, s. 324.

3977 ¢hebi, Mizdn, C. 1, s. 4.

398{bn Hacer, Niizhetii n-Nazar, s. 176.
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almaktadir.?* Halili ise lafiz i¢in herhangi bir aciklama ve mertebe belirtmeksizin

mezkir ifadeye yer vermektedir.

Halili’nin eserinde sika lafzi mistakil olarak kullanilmakla birlikte farkh
tabirlerle yaklasik 250 ravihakkinda zikredilmektedir. Miiellifin bahse konu tabiri,

ta’dil lafizlarindan sayilan su ifadelerle beraber kullandig1 saptanmistir:

1. Hafiz*

2. Alim*!

3. Sad(ik*?

4. Fakih#?

5. Salih#04

6. Imam*%®

7. Seyh*%

8. Arif*??

9. Zahid*®

Miiellif yukarida zikretmis oldugumuz 6rneklere ek olarak farkli tabirlerle de

sika lafzin1 kullanmigtir. Bununla ilgili olarak su ifadeler zikredilecektir:
1. Tedlis*®
2. Kadim*!°
3. Meshur!!

4. Kebir*!2

399Sehavi, Fethu’I-Mugis, C.1, s. 363.; Ayrica bkz: Giil, “Hadis Ilminde Cerh-Ta’dil Mertebeleri”,
ss. 367-377.

400Halili, el-Irsdd. Ornek icin bkz: 21, 98, 109, 434, 521, 566, 964 nolu raviler

401Halil, el-Irsad.Ornek icin bkz: 497, 544, 672, 738, 875, 901, 948, 949, 1011 nolu raviler
402Halili, el-Irsdd, s. 305.

403Halili, el-Irsdd, s. 347.

404Halili, el-Irsdd, s. 236.

405Halili, el-frsdd, s. 390.

406Halili, el-Irsdd. Ornek icin bkz: 499,659, 738, 761 nolu raviler

4THalili, el-Irsdd, s. 241.

408Halili, el-Irsdd, s. 81 Miielif burada zahid ve sika lafzini birlikte zikretmistir. Ancak isa b. Musa
Guncar’n zayiflardan hadis rivayet ettigi bilgisine de yer vermistir.;

409Halili, el-Irsdd, s. 44.

40Halili, el-Irsdd. 54, 63, 101, 125 nolu ravi tercemelerinde sika ve kadim ifadelerini birlikte
zikretmistir.

ANHalili, el-Irsdd, s. 75.

42Halili, el-Irsdd, 125, 249, 264 nolu ravi tercemelerinde s6z konusu ifadeleri birlikte kullanmustir.
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Yukaridaki ifadelere bakildiginda Halili birbirine karsit olan sika ve tedlis
tabirlerini birlikte kullanmigtir. O, Haccac b. Ertdt hakkinda ayni zamanda
tedlissebebiyle zayif kabul edildigini de zikretmistir. Tedlis, baz1 giivenilir ravilerin
de rivayetinde basvurdugu bir yontem olsa kabul goériilmemis bir yontemdir. Bu
baglamda Haccac hakkinda bazi miinekkidlerin goriislerine yer verilerek el-
Halili’nin lafza yaklasim tespit edilecektir. Ibnii’l-Miibarek, Haccic’in Muhammed
b. Hamidullah el-Arzami (v. 155/1149)’den rivayette bulundugu hadislerinde tedlis
yaptigini zikretmektedir.*!* Eb( Hatim er-Razi onun “haddesend” ve “ahberani” gibi
bizzat kendisinin duydugunu ifade eden lafizlarla yaptig1i rivayetlere

414 Tbn Adi de Haccac’m miidellis oldugunu ancak higbir zaman

giivenilebilecegini,
yalan rivayette bulunmadigini ve Yahya b. Said el-Kattan’dan baska kimsenin onun
hadislerini terk etmedgini ifade etmistir.*!> Netice olarak Halili her ne kadar eserinde
Haccéac hakkinda zayif kilanlar1 ma’lum olarak zikretmese de onun bu goriislerden
haberdar oldugu asikardir. Ancak o, muhtemelen mezkur ravinin tedlis yapmasini
bilerek yalan sdylememe seklinde kabul ederek bunu bir cerh sebebi olarak gérmeyip

ravi hakkinda ta’dil ifadesi kullanmustir.

Sika lafzina miitekaddim donem alimlerinin yaklasimi incelendiginde farkli
hususlara temas ettikleri goriilmektedir. Ibn Ebi Hatim sika tabirini, hadisiyle ihticac
edilebilen kisi olarak tanimlamaktadir.*'® Buhari ise ravilerin tevsiki manasinda
kullanmis ancak herhangi bir 6l¢li ve tanim getirmemistir.*!” Halili de sika tabirine
dair bir tanim ve Ol¢li zikretmeyerek s6z konusu lafzi ta’dil ve cerhe delalet

edebilecek lafizlarla kullanmistir.

Miiellifin sika tabirine kullanimina 6rnek olarak 13 nolu ravi tercemesinde
ifadeleri su sekildedir:

o A i Al g adaia )y Al sl O e A ais G pee O dll el des , J

O:\;;s;..al\_

Goriildiigii tizere Halili ravi hakkinda sika ifadesini kullanmistir. Ancak

“Hafizlar onun hifzindan raz1 degillerdi.” ibaresi ile de onun zabt kusuruna dikkat

43fbn Adi, El-Kdamil, C. ILs. 520.

414Eb Muahmmed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
Ta’dil, Mustafa Abdulkadir Ata (thk), C.I-III,Daru’l Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 2010, ss.154-156.
45[bn Adi, el-Kamil, C. 11, ss. 223-229; Farkli gériisler icin bkz: Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali
b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, Ed-Duafi Ve’l-Metrikin, Abdullah el-Kadi (thk),C. I,Daru’l-
Kiitiibii’l-[lmiyye, Beyrut 1406, ss. 191-192; Ebd’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer,
Lisdnii’l-Mizan, Abdulfettah Ebt Gudde (thk), C. IX,Daru’l-Besa’ir el-Islamiyye, 2002, 5.278.
416Tpn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta dil, C. 1, s. 324.

4"Buhari, et-Tarihu'l-Kebir, C. 1, s. 138, 142.; bkz: Ozcelik, Ibn Ebi Hitim er-Rdzi ve Cerh ve
Ta’dil’deli Metodu, s. 187.
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cekmistir. Icli (v. 261/875) ise bahse konu hakkinda “la be’se bih” ifadesini,*!®
Buhari ise Yahya b. Said’in onu zayif kabul ettigini zikretmistir.*'°Ibn Hibban ise
onun hakkinda ibadet ve namazlaria diiskiin oldugunu ancak haberlerin ve eserlerin
hifz1 ve zabt1 noktasinda gafil oldugunu; miinker rivayetleri oldugunubunlarda hatasi
¢ok oldugunda terkedilecegini ifade etmistir.*?* Dolayisyla Halili’nin gériisii Icli’nin
ifadesin desteklemekte ancak Yahya b. Said’in goriisiiyle ters diigmektedir. Ayrica
Ibn Hibban’in da belirtmis oldugu zabt noktasina dikkat cekerek ona mutabik tavir

sergilemisgtir.

Benzer sekilde 56 nolu ravi tercemesinde Halili, Ahmed b. Ebi Bekr el-Kasim
b. El-Haris ez-Ziihri el-Kuresi (v. 242/857)’nin sikalardan oldugunu ve Buhari ve
Miislim’nin ondan rivayette bulunduklarini zikretmigtir. Ayrica Buhari ve
Miislim’inkendisinden rivayette bulunmasi, onun giivenilir birisi oldugunu
desteklemistir. Mezkir ravi hakkinda miinekkidlerin genel kabul goren goriisii de

sadik ve sika oldugu yoniindedir.*?!

64 nolu ravi tercemesinde benzer bir ifadeyle Abdulmecid b. Abdulaziz b. Ebi
Revvad (v. 206/822) hakkinda Halili sika oldugunu ancak rivayetlerinde hatalari
oldugunu zikretmistir. Ibn Adi, Yahya b. Main’in onun hakkinda sika dedigini ancak
zayiflardan rivayette bulundugunu;**?> Buhéri ise onun babasindan Miircie hakkinda
rivayetleri oldugunu; el-Humeydi’nin onun hakkinda yetekellemu fih dedigini ifade
etmistir.*>> ibn Hibban ise onun Malik’ten ve babasindan rivayet ettigini, miinkerii’l-
hadis oldugunu ve meshur kisilerden miinker rivayetlerinin terkedilmesi gerektigini
zikretmistir.*** Bu baglamda Halili, Yahyd b. Main’in goriisine mutabik bir
degerlendirmede bulunmustur. Ayrica o, ravi sika olmasma ragmen hadislerinde

hatalar1 oldugunu belirterek, zabt bakimindan durumuna da isaret etmistir.

418Eb{’l-Hasan Ahmed b. Abdullah es-Salih Icli, Tdrihu’s-Sikdt, Daru’l-Baz, Mekke 1405, C.I,
$.269.

49Ebii Abdillah Muhammed b. ismail Buhari, ed-Duafd, Ebti Abdillah Ahmed b. Ibrahim b. Ebi’l-
Ayneyn (thk), C.I, Mektebetu Ibn Abbas, Taif 1426, s. 79.; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta dil,
C.VIL, s. 111.

420Eb Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi el-Biisti ibn Hibban, Kitdbu 'I-Mecrihin,
Mahmud ibrahim Zeyd (thk), C.II, Daru’l-Va’y, Halep 1326, s. 7.

“1Eb{’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib,C.1, Dairatii’l-Maarifi’n-
Nizamiyyeti, Hint 1325, s. 20.; Ibn Hacer, Lisdnii’I-Mizan, C. X, 5.252.; Eb(i Hitim et-Temim] el-
Biisti Muhammed b. Hibban b. Ahmed Ibn Ibn Hibban, es-Sikdt,C.VIII, Dairatii’l-Maarifi’l-
Osmaniyye, 1319, s.21.

422fbn Adi, el-Kdmil, C.VIL, s.47.

423Buhari, ed-Duafd, C. 1's. 94.

424]bn Hibban, Kitdbu'I-Mecrithin, C.IL, s. 161.
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3. 8. 1. 2. Sadik

Sadik lafzi, kizbin zidd1 olan dogruluk, dogru sdylemek manasinda olup “sidk”
kokiinden tiiremis ve miibalagli ism-i fail kalibinda “son derece dogru sozlii kimse”
anlamina gelmektedir.s Bir hadis 1stilah1 terimi olarak ise, miinekkidler tarafindan
ta’dil lafz1 olarak kabul edilmis ve genellikle ravinin giivenilir oldugunu bazen de

ravinin zayif oldugunu ifade etmek i¢in kullanilmigtir.+¢

Réavinin cerh-ta’dil agisindan durumunu niteleyen sadik lafz1 ilk olarak tabiin
doneminde zikredilmeye baslanmistir. Urve b. Ziibeyr (v. 94/713), Muhammed b.
Sirin gibi  isimler tabiln doneminde sadik tabirini kullanan alimler
arasindadir.*’Tabiln doneminde ravilerin kizbden uzak durduklarini,dogru sozli
olduklarmmi niteleyen adaletine yonelik degerlendirmeler, zabtina yoOnelik
degerlendirmelere gore oldukga fazladir. Nitekim bu donemde kullanilan cerh-ta’dil
ifadelerini anlamak yine o donem ve ortamin 6zellikleri ile tenkid lafizlar1 arasindaki
ag1 bilmek kadar 6nemlidir. Bu cercevede Halil Ibrahim Turhan’in tibiin dénemi
tenkid lafizlar ile ilgili su sozleri dikkati celbeder:

Tébiin alimleri tarafindan kullanilan degerlendirme lafizlar1 incelendiginde
bu donemde sika ve sadik gibi kavramlarmn kullaniminin yaygilagmaya
basladig1 goriilmektedir. Ancak teknik olmayan genel degerlendirme ifadeleri
teknik 1stilahlardan daha fazla kullanilmistir. Ayrica bu dénemde ravinin adalet
acisindan kusurlu olup olmadigint belirlemek iizere kullanilan 1stilahlarin
nispeten yaygin oldugu; bununla birlikte nadir de olsa “ta’rifu ve tenkiru” gibi

ravinin - zabt durumunu belirtmek iizere baz1 ifadelerin  kullanildig:
goriilmektedir.+?8

Tébiin donemi ulemasi sadik ve sidk kokiinden gelen diger ifadeleri, ravilerin
yalanla itham edilme ve kizb sebebiyle adalet vasfini zedeleyecek kusurlardan beri
olduklarini ifade etmek maksadiyla kullanmiglardir. Hadis alimlerinin sadik lafzina
yaklasimi incelendiginde farkli yaklasimlar goriilmektedir. Hicri igiincii asir
alimlerinden iImAm Buhari’nin sadfik olarak niteledigi rAviden sika olanlar1 kastettigi
ifade edilmistir.#® Hicri doérdiincii asir alimlerinden Ibn Hibban ise ravilerin
dogruluguna isaret etmekle beraber zabt bakimindan kusurlu bulundugunu da

zikreder. Ciinkii ona gore sadik olarak nitelenen ravilerin aynm sekilde hata yapma,

425Tbn Manzir, Lisdnu I-Arab, C.X,s. 193. )

426 Ahmet Yiicel, “Sadik”, TDV Isldm Ansiklopedisi, C. XXXV, TDV Yaynlari, Istanbul 2008, s.
431.

4271bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta dil, C. IV, s.243. o

428Turhan, Ricdl Tenkidinin Dogusu Ve Gelisimi.: Hicri Ilk Iki Asir, s.111.

429Tas, Buhdri’'nin Cerh-Ta dil Metodu, s. 325.
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vehim, ihtilat, hafiza bozuklugu gibi ifadelerle nitelendigi eser incelendiginde

goriilmektedir.+3
Tablo 2. 1. Sadlk Tabirinin Kullanimi
Bl paall 353 Gy (o 9 B gt (g,
4325ty
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Halili ise sadik olarak niteledigi raviler hakkinda bir agiklama yapmamustir.
Ancak miiellifin sadlk lafziyla nitelendirdigi durumlar ve diger cerh-ta’dil ifadeleri
ile kullanimi1 incelendiginde, onun bu lafizla ravinin adaletine dikkat c¢ektigi, zabta

yonelik bir tazammumunun olmadig1 goriilmektedir.

Halili, sadiik lafzin1 miistakil ve diger tabirlerle olmakla birlikte on ii¢ yerde
zikretmistir. Bu baglamda Ebd Amr Ya’kub b. Yasuf (?)’'un hem sadik hem sika

430K urt, Hicri Dordiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 209.
$IHalili, el-Irsdd, s. 152.
432Halili, el-Irsdd, 225.
433Halili, el-Irsdd, 236.
$4Halili, el-Irsdd, 269.
435Halili, el-Irsdd, 305.
46Halili, el-frsdd, 380.
$THalili, el-Irsdd, 381.
$8Halili, el-Irsdd, 439.
$9Halili, el-Irsdd, 442.
4“4OHalili, el-Irsdd, 443.
“1Halili, el-Irsdd, 445.
4“2Halili, el-Irsdd, 446.
443Halili, el-Irsdd, 452.
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oldugunu zikretmistir.*** Onun burada ravi hakkinda hem sadiik hem de sika lafziyla
degerlendirme yapmis olmasi, sadik lafzin1 burada sika manasinda giivenilir raviler
hakkinda kullanmis oldugunu ifade etmektedir. Farkli bir kullanimina 6rnek olarak
ise Ebi Yasuf Ya’kiib b. Ibrahim b. Habib b. Sa’d el-Kfi (v. 182/798) zikredilebilir.
Ravi hakkinda Halili, hadiste sadik, fikihta biiylik bir konuma sahip oldugunu
zikretmistir. Ayrica onun zayiflardan rivayet ettigini ve hadislerinde hata yaptigin1 da
eklemistir.** Buhari ise Ebl Yasufun terkedilmesi gerektigini zikretmistir.*4
Gorildugi tizere Halili sadik lafzin1 giivenilir raviler i¢in kullandig1 gibi zayif kabul

edilen kisiler i¢in de kullanmustir.
3. 8. 1. 3. Hafiz

Miinekkidlerin ravilerin ta’diline dair kullandiklar1 ifadelerden birisi de hafiz
lafzidir. Bu lafz1 ibn Manziir, “nisyanin zidd1 olup isittigini unutmayan, ehemmiyet
verdigi seyi de nadiren unutan kisi” olarak tanimlamaktadir.*4” Hadis 1stilahinda ise
“ezberleyen, muhafaza eden” anlamiyla muhaddislere verilen lakaplardan kabul
edilir. Hafiz lafz1 bir lakap olarak hadis ilminde yiiksek mertebelere ulagmisg

kimselere verilmistir,*3

Halili’nin eseri incelendiginde hafiz lafzin1 kullandig1 goriilmektedir. Ancak o,
bazi miiteahhirun dénemi alimlerinin yaptigi gibi** bir say1 ve sinirlandirmadan
bahsetmemistir. Hicri dordiincii asir Alimlerinden Ibn Adi isehafizlafz1 hakkinda bir
simirlandirma getirmemistir. Ona goére hafiz lafz1 ta’dil lafizlarindandir, ancak bazi
rivayetlerin de hatalar olup bu sekildeki rivayetlerinin reddedilecegi diger
rivayetlerinin ise kabul edilecegi goriisii hakimdir.**® Héfiz teriminin tanimi
baglamadinda bazi alimlerin, yiiz bin hadisi senedleriyle birlikte hifzeden, senedde
mevcut ravilerin biyografilerini ve cerh-ta’dil hiikiimlerini bilen kisiyi boyle
tanimladiklar1 goriilmektedir. Ancak kisinin ne kadar hadis ezberledigini bilmek zor
olacagindan hafiz lafzini, kisinin hadis ilminde katettigi yiiksek konum olarak

anlamak daha dogru olacaktir.*!

44Halili, el-Irsdd, s. 305.

4SHalili, el-Irsdd, s. 325.

46Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, Muhammed Abdulmuid Héan
(thk), C.VII,Dairatu’l-Maérifi’l-Osmaniyye, ts, s. 397.; Ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdan, C.VILs. 518.;
Ibn Hibban, es-Sikdat, C.VIL, s.643.

4471bn Manzir, Lisdnu I-Arab, C.VIL, s. 440.

¥8Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 116.

4491bn Hacer, en-Niiket ald kitdbi Ibnu’s-Saldh, C. 1, s. 268.

450K urt, Hicri Dordiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 231.

S1Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s.116.
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Halili,hafizifadesini miistakil ve diger ifadelerle olmak iizere elli iki yerde

zikretmistir. Bunula ilgili olarak:

Sika*>?
Miitkin**3
Imam**
Alim*3
Sad(k*°
Fakih*7
Kebir*®
Mezk(r*?®
Meshur#6?

Kadim?*¢!

A PR R I o

[S—
e

Halili'nin eserinde ta’dil olarak niteleyebilecegimiz sika lafzindan sonra en ¢ok
kullandig1 tabir hafiz ibaresidir. Halili’nin hafiz lafzim1 kullanimi incelendiginde,
onun lafz1 sika, sadik, imam gibi ravinin sika olusu ve adalet sifatlar1 ile kullanimi
dikkat cekmektedir. Lafzin bu sekilde kullanimi, ravilerin sika olduklar1 yahut adalet
vasfim1 tasidiklar1 gibi bir izlenim sunmaktadir. Ornegin miiellif, Yunus b.
Muhammed el-Miieddib (v. 207/823)*2 Ebu Miishir Abdula'la b. Miishir (v.
218/833)%3 gibi ravileri “sika, hafiz” gibi niteliklerle vasiflandirarak onlarin sika
olusu ve adalet sifatlari ile miinasebetlerine dikkat ¢ekmektedir. Fakat [rsdd
incelendiginde hafiz olarak nitelendirilen bazi ravilerin zayifligina delalet edecek
ifadelerle beraber zikredildigi de saptanmaktadir. Halili’nin lafza bu sekilde

yaklagimlari tablo iizerinden sunularak analiz edilecektir:

Tablo 2. 2. Hafiz Lafziyla Birlikte Zikredilen Cerhe Sebep Olacak ifadeler

468 SN LS5 o vene T3 Legly Jdl 5 LAl Lala ool
L) e s

452Halili, el-frsdd, Ormegin 21, 98, 109, 145, 274, 419, 434, 498, 521, 561, 566, 838,907, 964, 1089
numarali ravi tercemelerinde sika ve hafiz lafizlar birlikte zikredilmistir.
453Halili, el-frsdd.,Omegin 437, 538 numaral raviler.

454Halili, el-Irsdd.,Omegin 122, 149, 220, 274, 459 numarali raviler
455Halili, el-frsdd.,Omegin 455, 456, 902, 1026 numarali raviler
456Halili, el-Irsdd., Ornegin 538 numarali ravi

45THalili, el-frsdd.,Ormegin 343, 683 numarali raviler

458Halili, el-Irsdd., Ornegin 834, 906, 920, 1103, 1111 numarali raviler
459Halili, el-Irsdd., Ornegin 836, 837 numarali raviler

460Halili, el-Irsdd., Ornegin 495 numarali ravi

461Halili, el-frsdd, Oregin 923 numarali ravi

462Halili, el-Irsdd, s. 69.

463Halili, el-Irsdd, s. 77.

464Halili, el-Irsdd, s.202.
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Miiellifin, hafiz lafziyla birlikte zikretmis oldugu ifadelerden “leyse bi-kaviyy”
tabiri, ravinin naklettigi rivayetin delil olamayacak konumda oldugunu ifade
etmektedir. Ayn1 sekilde “yuserriku’l-hadis™ tabiri de ravinin rivayet hakkina sahip
olmadig1 halde nakilde bulunduguna isaret ederek onun adalet agisindan kusurlu
sayilldigina isaret etmektedir. Dolayisiyla Halili’'nin mezkir ifadeyi kullanimina
bakildiginda ilk olarak ravinin ta’diline delalet ettigi diisliniilmektedir. Ancak onun
diger kullanimlar1 incelendiginde kendilerine hafiz denilen baz1 ravilerin

durumlarinin boyle olmadigi, zayif raviler hakkinda kullandig1 da goriilmektedir.
3.8.1.4. Seyh

Tenkid ehli tarafindan kullanilan tabirlerden birisi olan seyh lafzi, yasli, ilim

sahibi kimse gibi anlamlara gelmektedir.6®

Hadis 1stilahinda ise hadis hocasi,
miinekkid yahut fakih olmayan muhaddis i¢in kullanildig1 gibi ravinin zayifligina
delalet etmek amaciyla da kullanilmaktadir.*®® Zehebi ve Ibn Recep gibi ulema, seyh
lafzinin cerh-ta’dil lafz1 olarak kullanildigi gibi farkli anlamlar i¢in zikredildigini
ifade etmislerdir.4”°

Halili’nin eseri incelendigindeseyh ifadesinibazen sika, sadikve salih gibi
ravinin adaletini destekleyecek ifadelerle bazen de ravinin rivayet ehliyetine mani
olacak lafizlarla birlikte zikretmistir. Ayrica o, s6z konusu lafz1 cerh-ta’dil ifadeleri
haricinde farkli manalara gelecek sekilde de kullanmistir.

Seyh tabiri, sika, sadlik, zahid ve salih gibi ravinin ta’diline isaret eden
lafizlarla birlikte kullanildiginda ravinin adaletini destekleyecek niteliktedir. Miellif,

Abdulcevvad b. Ahmed (?)’i hem sika hem de seyh olarak nitelemektedir.*’! Benzer

465Halili, el-Irsdd, s. 409.

466Halili, el-Irsdd, s.409.

467Halili, el-Irsdd, s. 412.

468Tbn Manzir, Lisdnu I-Arab, C. 111, s. 31.

49Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 347.; Casim Avci, “Seyh”, TDV Islim
Ansiklopedisi,C. XXXIX,, TDV Yaynlari, istanbul 2010, s. 49.

4M0Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri ve Ilgili Calismalar, s. 136.

4THalili, el-Irsdd, s. 253.; Benzer 6rnekler icin bkz: 659,738, 761, 950 numarali raviler.
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sekilde Musa b. Davud el-Misri (v. 217/832)’nin hem seyh hem sadik oldugunu
zikretmektedir.*”

Miiellif, Bekir b. Es-Surid es- San'ani hakkinda .Ade s ol cad &l
ifadelerini zikretmistir.*”®> Halili’nin zikrettigi 4de 5% Jlifadesi, cumhurun kabul
gordiigli Buhari ve Miislim’in eserlerinde yer almamasi degil, ravinin adaletve zabt
vasfindan birininolmadig: ile ilgilidir. Bu nedenle burada miiellifin ravinin cerhini
gerektirecek bir lafiz ile seyh kavramini birlikte zikrettigini sdyleyebiliriz.

Seyh lafz1 bazen ravinin ne cerhine de ta’dili i¢in kullanilmaktadir. Bu sekilde
ekseriyetle “falanin/falan yerin seyhi” ifadeleri zikredilmekte ve ravinin kimliginin
tanitilmasina katki saglamaktadir. Ornegin Halili, AffAn b. Miislim’i (v. 220/835) &
5_»ail(Basra seyhidir.) seklinde tanitmaktadir. Eserde dikkat ¢eken bagka bir hususta
seyh lafzinin mechul raviler anlaminda kullanilmasidir. Mesela Muhammed b. Salih
Enmati’den (?) 4,0 53 padl & oi xanw(Basra ve Kufe seyhlerinden isitti.) seklinde

kimler oldugu belirtilmeden genel ifade kullanilarak seyh lafzini zikretmektedir.*’*

3. 8. 1. 5. Salih

Cerh-ta’dile dair kaleme alinan eserlerde rastlanilan bir tabir de salih lafzidir.
Kelime manasi olarak diizgiin, iyi, yararli*’® gibi ifadelere karsihik gelmektedir.Hadis
1stilahinda ise muhaddisler, sahih veya hasen gibi ya da siddetli zay1flig1 bulunmayan
dini meselelerde delil olarak kullanilmaya elverisli hadisler i¢in s6z konusu ifadeyi

zikretmiglerdir.*7¢

Salih lafzinin  ilk kullaniomma hicri ikinci asrin  son ddnemlerinde
rastlanmaktadir. Bu tabiri ilk kullanan Ibn Malik gibi ulema istilahi anlamim
kastetmezken, Yahya b. Said ve Abdurrahman b. Mehdigibi alimler ise “salih”
lafzin1 bir cerh-ta’dil terimi olarak kullanmustir.”’

Salih lafzi, hicri ikinci ve igclincli asir alimlerinden Abdullah b. Miibarek,
Yahya b. Main,Ahmed b. Hanbel, Ebti David (v. 275/889) tarafindan sahih ve hasen

manalarinda*’® kullanilmistir. Ancak hadis terminolojisine bakildiginda s6z konusu

412Halili, el-Irsdd, s. 152.

413Halili, el-Irsdd, s. 82.

414Halili, el-Irsdd, s. 240.

475Tbn Manzir, Lisdnu I-Arab, C.I1, s. 516.

Y1Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozhigii, s. 352.; Aydinl, Hadis Istilahlart Sozhigii, s. 271.
477Zeynep Ekici, Yahyd b. Main’in Tdrih’inde “Sdlih”, “Salihu’l-Hadis” ve “Suveylih” Seklinde
Nitelenen Raviler ve Rivayetleri, Yalova Universitesi Sosyal Bilimler EnstitiisiiYaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Yalova 2018, s. 8.

418Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozhigii, s. 352.
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ifadenin ekseriyetle ravinin dini ve takva boyutunu gosteren bir lafiz olarak
zikredildigi goriilmektedir. Boyle bir durumda ravinin rivayeti yazilir ve incelenir.*”

Halili mezkar lafzi1 “salihun/ ve huve salihun”,*%° seyhun salihun”,*8! “salihu’l-
hadis”,*¥? “salihun fi’l-hadis”,*®* “sikatun salihun”,*** “sadiikun salihun”,*® “salihun

» 486

zahidun gibi farkli sekillerde kullanmistir. Ayrica Halili lafz1 kendi ifadesi olarak

zikrettigi gibi diger alimlerden alinti yaparakta ifade etmisgtir.*®

Bu ifadelere gore Halili’nin “salih™ lafzin1 bazen bir cerh-ta’dil 1stilah1 olarak
ravilerin tevsikine delalet etmek iizere kullandig1 bazen de bir 1stilah olarak degil de
dini yOniine isaret etmek lizere kullandigi sdylenebilir. Bir ta’dil terimi olarak
kullanimina Gassan b. Er-Riibey’ el-Mevsili (?) hakkinda “sikatun salihun” #%%; dini
yoniine isaret etmek iizere Isa b. Mlisa Guncar hakkinda ise “Salih, zahid, meshur bir
kisidir.” ¥ seklindeki ifadeleri 6rnek olarak verilebilir.

Halili, salih lafzin1 seyh ifadesine terkiple de zikretmektedir. Onun “ «zlba Ja
lba &ulgibi tamlamalarirdvinin rivayete ehil olup olmadigindan ziyade benimsemis
olduklar1 yasam bicimine yonelik olarak kullandigi terkiblerdendir. Nitekim ibn
Hacer, Halili’nin birravi hakkinda zikretmis oldugu “seyhun salihun” tabirini, ravinin

itkAn yoniine degil de dini yoniine isaret etmek igin kullandigini ifade etmistir.*°

Aym zamanda miellif silih lafzini &5 iw ol «zlba geklinde de zikretmisgtir.*!
Boylelikle Halili ravinin yasam bi¢iminden ziyade rivayet ehliyetine de vurgu
yapmuigtir.

Halili salih lafzin1 miistakil olarak kullandigi gibi muzaf- muzafun ileyh
terkibinde “salihu’l- hadis” seklinde de zikretmektedir. Mezklr terkib, hadisi salih

492 Bu ifadeyle degerlendirilen ravi 6rneklerine ilk

olan raviyi niteleyen bir terimdir.
olarak hicri iiclincii asirda rastlanmakla birlikte lafiz sonraki donem alimlerinden

Zehebi ve Ibn Hacer gibi ulema tarafindan da kullanilmistir.*>* Halili, Abdullahb.

479Tas, Buhdri’nin Cerh-Ta dil Metodu, s. 329; Mustafa Cagrici, “Salih”, TDV Islam Ansiklopedisi,
C.XXXVI,TDV Yaymnlari, istanbul 2009, ss. 31-32.

480Halili, el-frsdd, ss. 76-78.

SIHalili, el-Irsdd, s. 326.

482Halili, el-Irsdd, s. 66.

483Halili, el-Irsdd, s. 80.

484Halili, el-Irsdd, s. 476.

485Halili, el-Irsdd, s. 267.

486Halili, el-Irsdd, s. 457.

STHalili, el-Irsdd, s. 406, 410, 444.

488Halili, el-Irsdd, s. 246.

49Halili, el-frsdd, s. 457.

4907 erkesi, en-Niiket, C.11, s. 680.

“Halili, el-frsdd. Ormegin 171 nolu ravi.

492Ekici, Yahyd b. Main’in Tdrih’inde “Salih”, “Salihu’l-Hadis”, s. 17.

493Ekici, Yahyd b. Main’in Tarih’inde “Salih”, “Salihu’l-Hadis”, s. 18; Ozgelik, Ibn Ebi Hdtim er-
Razi ve Cerh ve Ta dil deli Metodu, ss. 208-212.
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Avn el-Harraz (v. 232/847)’1n “salihu’l-hadis” 4** terkibini zikretmistir. Mezk{r ravi
ile ilgili Ibn Ebi Hatim, Yahya b. Main’in onu “sadik” olarak nitelendirdigini

495

aktarmustir. Dolayisiyla Halili’nin s6z konusu tabiri ravinin tevsiki i¢in

kullandigin1 sdyleyebiliriz.
3.8.1. 6. imam

Tenkid ve ravi tercemesi gibi pek ¢ok eserde rastlanilan imam ifadesi, Arapga
“emm” kokiinden tiiremis olup “Onde olan, tabi olunan” anlamina gelmektedir. Hadis
istilahinda ise “hadis ilminde kamil olan ve kendisine tabi olunan kisi” manasinda

kullanilmaktadir.*%°

Yani hadis terminolojisinde yiiksek mertebeleri almig
muhaddisler i¢in kullanilan lakaplardandir. Hakkinda imam lafzi kullanilan kisi hadis
ilminde otorite kabul edilmekte ve sozleri hiiccet mesabesinde goriilmektedir. Ayrica
bu tabirle vasiflandirilan kisilerin hadisler hakkinda vermis olduklar1 hiikiimler de

itirazsiz kabul edilmektedir.*®’

Halili eserinde imam lafzini, “imamun sikatun”,**® imamun” #°°, “imamun bi-1a
9 9 9

mudafa’tin”,** “imam b. Imam”,>*! “imamun hafizun”,** “imamun fi’l-ilmi” 3%

gibi
farkl1 sekillerde zikretmektedir. Ilgili 6rnekler incelendiginde miiellifin bu lafz1 hadis
ilminde temayliiz eden raviler hakkinda kullandig1 goriilmektedir. Naklettigine gore
Eb(i Bekr Muhammed b. Ishdk b. Huzeyme en-Nisabari (v. 311/924) “Déneminde
ehli sarkta onun imadmlarin imdmi olduguna ittifak vardir.” 3%Yine miiellifin
zikrettigine goreEbu Hatim Mekki b. Abda'n et-Teymi (v. 325/937)), “O vaktinin
imami, sika ve miittefekun aleyhtir.” °°° Gorildiigii tlizere Halili bu sekilde

nitelendirdigi kisilerin yiiksek bir mertebede oldugunu ifade etmektedir.
Imam lafziyla ilgili dikkat ceken bir baska husus ise, rdvinin ta’dilini

destekleyen ifadelerle zikredildigi, cerhe sebep olacak tabirlerle kullanilmadigidir.
Bununla ilgili olarak miiellif,ibrahim b. Nasr es-Stryani (v. 210-213/826-829)

494Halili, el-Irsdd, s. 246.

495]bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta’dil, C.V, s. 131.

496Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Imam”, TDV Islam Ansiklopedisi,C.XXII, TDV Yaymlari, istanbul
2000, s.178.

97Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 161; Ibn Ebi HAtim’in Imamimam lafzini
kullanimi ve hadiste ve siinnette Imamimam olarak tasnif ettigi bilgiler i¢in bkz: Ozgelik, /bn Ebi
Hatim er-Razi ve Cerh ve Ta dil 'deli Metodu, ss. 213-217.

498Halili, el-Irsdd, s. 50, 77.

499Halili, el-Irsdd, s. 69.

S00Halili, el-Irsdd, s. 46, 63.

SOTHalili, el-Irsdd, s. 244.

S02Halili, el-Irsdd, s. 137.

S03Halili, el-Irsdd, s. 49.

S04Halili, el-Irsad, s. 383.

S05Halili, el-Irsad, s. 387.
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hakkinda “sikadir, imamdir.” 3%, Ebu’l Velid Hasan b. Muhammed el-Fakih (v.
349/960) hakkinda ‘“sikadir, imamdir, Miislim'in eserini tasnif etti, El-Hakim onu

9 507

over. ifadelerini kullanmaktadir.

Imam lafziyla ilgili deginilecek bir baska husus ise, ta’dil ifadesi disinda farkli
bir anlama gelecek sekilde kullanilmasidir. Bu sekilde “falan yerin imam1” seklinde
kullanilarak ravinin kimlik bilgilerine katki saglamaktadir. Bununla ilgili olarak
miiellif, Ebu Cafer Muhammed b. Yunus b. Harun (v. 306-307/919/920)'un Kazvin
508

cami imam1’"® oldugunu zikretmektedir.

3. 8. 1. 7.Miitkin

ALY

Sozliikte isi saglam yapmak manasinda kullanilan “itkan” kokiinden tlireyen
miitkin kelimesi, ism-i fail kalibinda olup “herhangi bir ilim veya meslek dalinda
uzman olup igini saglam yapan kimse” manasina gelmektedir.’® Bir hadis 1stilahi
olarak ise miinekkidler tarafindan ta’dilin farkli mertebelerinde zikredilmekleberaber
terim olarak “adl ve zabt vasiflarini tagimakla birlikte hadis tahammiil ve rivayetinde
az da olsa gafletten uzak, rivayetlerinde biiylik bir titizlik gosteren, isinin ehli ravi”
anlamina gelmektedir.>!?

Ibn Ebi Hatim cerh-ta’dil lafizlarinin farkli mertebelere ayrildigmi zikrettigi
mukaddime de bir ravinin sika veya miitkin olarak nitelendirildiginde onun hadisiyle
ihticAc edilebilecegini ifade etmektedir.’!! Semseddin es-Sehavi ise miitkin lafzinin,
adalet vasfina delalet eden baska bir lafiz olmadan ravi hakkinda kullanilmasi

durumunda o ravinin sika oldugunu gostermeyecegini ve bundan dolay1 “adliin

zabitiin” lafzindan sonraki mertebede yer alacagimi zikretmektedir.>!?

Halili eserinde bu kavrami miistakil olarak kullanmamis diger ta’dil lafizlariyla
birlikte zikretmistir. Bununla ilgili olarak lafzin eserde nasil kullanildigin1 tablo

izerinde ifade edecegiz.

Tablo 2. 3. Miitkin Lafzinin Kullanim Ornekleri

S350k G a4y glae gl Al S Al L g Ae (R i
‘_g Lalalla 4_\9.\;.4"" d)\.ﬂ& ‘Lg‘)A‘)n é‘)ﬁ‘

S06Halili, el-Irsad, s. 380.

S07Halili, el-Irsad, s. 390.

S08Halili, el-Irsad, s. 316.

SOEmin Asikkutlu, “Miitkin”, TDV Isldam Ansiklopedisi,C.XXXII, TDV Yaynlari, istanbul 2006,
s. 221.

S10Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri S6z1igd, s. 296.

5U1fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta dil, C.I1, s. 37.

S12Sehavi, Fethu'I-Mugis -, C. 11, s. 113.

SI3Halili, el-Irsdd, s. 44.
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Halili, EbG Muaviye Hiiseym b. Besir (v. 183/799)’in hafiz ve miitkin
oldugunu zikretmistir. Ayrica onun Ziihri’den rivayet ettigi ve tedlis yaptig1 bilgisine
de yer vermistir. Mezk{r ravi hakkinda miinekkidlerden Ibnii’l-Miibarek, insanlarin
héafizlarinin zamanla zayifladigini ancak onun hafizasinda bir gerileme olmadigini
ifade etmistir.’?® Ishak el-Ezrak (v. 195/810) ise onun ilim meclislerine katilirken
yazi malzemesi bulundurmadigina sahit oldugu belirtmistir.>?! Zehebi Hiiseym’in
sika, hafiz gibi ta’dil lafizlarina yer verdikten sonra ravinin Zihri’den naklettigi
hadislerinde gevsek oldugunu zikretmistir.’*> Bu verilere gore miinekkidler onun
sika, hafiz gibi ta’dil ifade eden degerlendirmelerinde mutabik tavir takinmislardir.
Ayrica onun hafizasinin giigliigiine dikkat cekilerek zabt acisindan iyi bir konumda
oldugunu da belirtmislerdir. Nitekim Halili’de miitkin lafz1 ile ravinin bu ydniine
dikkat ¢ekmistir. Ancak bu sekilde vasiflandirilan bir ravinin hatadan tamamen beri

olmadigini onun tedlis yapmasina dikkat ¢ekerek ifade etmistir.

Yukaridaki veriler neticesinde Halili’nin miitkin lafzini ravinin giivenilirligine
ve hafizasiningiiclii olmasina delalet eden bir ta’dil lafz1 olarak kullandigini
s0ylemek miimkiindiir. Ayrica o miitkin tabirini sika, sadlk gibi lafizlarla birlikte
kullandig1 durumlarda ravilerin adalet ve zabt yoniine dikkat ¢cekmektedir. Nitekim
bu goriis de Sehavi’nin goriisiinii destekler niteliktedir. Mamafih, miiellifin eserinde

bu lafzi, rivayetine dikkat eden, hadisleri aynen nakledebilen ve giivenilir raviler

S14Halili, el-Irsdd, s. 89.

SISHalili, el-Irsdd, s. 152.

SI6Halili, el-Irsdd, s. 152.

S1THalili, el-Irsdd, s. 240.

SI8Halili, el-Irsdd, s. 245.

S9Halili, el-Irsdd, s. 269.

520Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, C. V1L, s. 242.
21Zehebi, Mizdn,C. 1V,s. 307.

3227¢hebi, Mizdn, C. 1V, s. 306.
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hakkinda bir ta’dil lafzi1 olarakkullandigini ve ravinin zabtina dikkat c¢ektigini

sOyleyebiliriz.
3. 8. 2. Cerh ile Tlgili Kullandig1 Lafizlar

Halili’nin /rgdd adli eseri incelendiginde ravilerin cerhi ile ilgili olarak en ¢ok

kullandig1 lafizlart s6yle siralamak miimkiin goziikmektedir:
3.8.2. 1. Zayif

Hadis ilminde sikca kullanilan tabirlerden biri olan zayif ifadesi, “sahth ya da
hasen hadis wvasiflarinin  kendinde bir araya gelmedigi hadis” anlamina
gelmektedir?® Bir cerh lafz1 olarak ravi ile ilgili kullanildiginda ise giivenilir
olmayan, adalet ve zabt yoniinden tenkid edilen raviyi ifade etmektedir.’?* Hadisi
zayiftir anlaminda kullanilan “zaifu’l-hadis” terkibi de mezkir lafizla ayn1 anlamda

kullanilmaktadir.>®

Ahmet Yiicel’in tespitlerine gorezayif lafzinin hangi ravileri kapsadigina dair
Yahyd b. Main, Ibn Ebi Hatim ve Ibn Hacer el-Askalani agiklamada
bulunmuslardir.’® IbnSalidh’in nakline goére Yahya b. Main zayif lafzim sika
olmayan ve hadisleri higbir sekilde yazilmayan raviler i¢in kullanmaktadir.5?” Ibn Ebi
Hatim ise bu sekilde vasiflandirilan ravinin rivayetinin terkedilemeyecegini, i’tibar

i¢in alinabilecegini ifade etmektedir.?

Ancak muhaddisler, lafzin hem zayif hem de
metrik raviler hakkinda kullanilmasi sebebiyle onun bu ifadelerinin tam manasini
yansitmadigim belirtmektedirler.?® Ibn Hacer ise mezk(r lafzin muteber tevsik
olmayan ve miifesser olmasa dahi cerh edilen raviler i¢in kullanildiginm
agiklamaktadir.>*® Goriildigi tlizere lafiz hakkinda alimlerin farklh yaklasimlari

mevcuttur.

323Suyuti, Tedribu'r-Ravi, s. 364; Fatma Betiil Altintag, “Asiri/Cok Zayif Hadis: Tarihsel Bir
Kavram Analizi”, Diyanet flmi Dergi, 4/55, 2019, s. 1048.; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, s.427.

SMAydml, Hadis Istilahlar: Sozliigii, s. 336.; Mahmut Demir - Mehmet Emin Ozafsar, “Zayif”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C.XXLIV, TDV Yaymnlari, istanbul2013, ss. 157-160.; “zayif” cerh lafzi
olarak ravi hakkinda kullanildiginda, hadis rivayetinde ehliyet agisindan giivenilir olmadigini ifade
edttigi gibi kisinin metriik oldugunu ifade eden bir terimdir. ilgili tamim igin bkz: Yiicel, Hadis
Iiminde Tenkit Terimleri, s. 98.

525Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri, s. 98.

526Yicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri, s. 98.

527 Tbnii’s-Salah, Uliimu 'I-Hadis, s.124.

5281bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta dil, C.1, s. 324.

599Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri, s. 99.

530Ebi’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Takribu 't-Tehzib, Muhammed Avvame (thk),
Daru’r-Resid, Halep1411, s. 81.

76



Hadis miinekkidleri tarafindan kullanilan zay1f lafzin1 Halili de eserinde istimal
etmistir. Halili lafz1 diger miinekkidlerin degerlendirmesi olarak aktardigi gibi®3!
kendisi de bu lafizla ravileri degerlendirmistir. Yine Halilimezk(r lafzi miistakil
olarak zikrettigi gibi>3? farkli ifadelerle birlikte de kullanmustir. Eserde lafzin beraber

kullanildig: ifadelere asagida yer verilecektir.

Cidden/ 33 laa

Gayr-u Muharrec/ 33z )3

Metriikii’l- hadis/ tiirike hadisiihi/>33&umasll & 5 ia
L4 yehtaccu bih/3364 misy Y

Alim,sika/ 3748 Jlle

Hafiz/>38kd

Miircie/ 33%a e IS

Yettehimu bi-va’z1’l- hadis/ 340&uaall aca 5 aghy

X N kA WD =

Lin/ minhum men yelinihu/34' ¢4
Lem yettefik aleyh/ 3*?4le s ol
11. Ketebl anh/ %34 | 558

Halili’nin yukaridaki ifadeleri baglaminda zayif lafzin1 mutlak giivenilir yahut

[S—
e

metrikraviler i¢in kullanip kullanmadigini ifade etmek giligtiir. Ancak miiellifin
mezkir lafz1 birlikte zikrettigi ifadeler ve diger miinekkidlerin goriislerindenyola
cikarak kesin bir yargiya ulasmak daha net sonuglar doguracaktir.

Ahmet Yiicel zayif tabirini, zayif raviler, metrik raviler hakkinda ve miicerred
olmak iizere li¢ baslik altinda degerlendirilmektedir.>** Onun bu ifadelerine gore
Halili’nin kullandig1 ifadeleri gruplandirdigimizda, “hadisiyle ihticac edilmez”,
“hadisi yazilir” ifadelerini zayif raviler; “hadisi terkedilmistir”, “hadis uydurmakla
itham olunur” gibi sozlerinimetrk raviler hakkinda kullanimi olarak taksim etmek

miimkiin goziikkmektedir..

$31Halili, el-Irsdd.1042 nolu ravi

532Halili, el-Irsdd., 399 nolu ravi

533Halili, el-Irsdd.65, 106, 243, 390 nolu ravi.
534Halili, el-Irsdd., 26 nolu ravi.

535Halili, el-Irsdd.60 ve 397 nolu ravi.
536Halili, el-Irsdd., 152 nolu ravi.

537Halili, el-Irsdd.16 nolu ravi.

$38Halili, el-Irsdd.347 nolu ravi.

$39Halili, el-Irsdd.1041 nolu ravi.

S40Halili, el-Irsdd.1077 nolu ravi.

S4Halili, el-Irsdd.246 ve 1095 nolu ravi.
S42Halili, el-Irsdd.241 nolu ravi.

S43Halili, el-Irsdd.426 nolu ravi.

S4Yiicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri, ss. 100-104.
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Halili’nin mezkir ifadeyi bazen rivayet®* i¢in bazen de ravi hakkinda
kullandig1 gériilmektedir.. Ornegin Halili, Ibn Zebale (v. 199/814)’nin zayif
oldugunu ve Malik’ten miinker rivayetlerde bulundugunu zikretmistir.>*® Yahya b.
Main onun sika olmadigini ve hadis hirsizi oldugunu,>*’ Nesai ise onun metrikii’l-
hadis oldugunu belirtmistir.>*® Goriildiigii tizere ravinin zayifliginda alimlerin ittifaki
vardir. Halili de burada zayif lafzin1 kullanmakla ravinin terkinin gerekli oldugunu
ifade etmektedir.

Halili lafz1 “cidden” kelimesi ile bir terkib olarak istimal ettigi goriilmektedir.
Onun bu kullanimi incelendiginde ravinin zayifliginin siddetine hatta terkedilmesi
gereken metrik bir kisi olduguna vurguladig goriilmektedir. Nitekim o, Muhammed

b. Muaviye en-Nisabiri (v. 229/844)’yi bu sekilde degerlendirmektedir.’*
3. 8. 2. 2. Miinker

Liigatte “bilmemek, hos karsilamamak, inkar etmek” gibi anlamlara gelen
“nekr” kokiinden ifa'l babimin ism-i fail kalibindan gelen miinker lafzi, alimler
nezdinde farkli tanimlanmakla birlikte daha ¢ok zayif ravinin sika raviye muhalefeti
sebebiyle zayif olan hadis anlaminda kullanilmaktadir.>>°
Miinker lafzi, bir terim olarak ilk defa h. IIl. asirdan itibaren kullanilmaya
baslanmistir. Mezkir lafzi mervi hakkinda ilk kullanan Ishdk b. Rahuye (v.
238/853) dir.>>! III. asirdan itibaren kullanilmaya baglanan miinker lafzi, tanimlanma
noktasinda alimlerin ihtilaf ettigi bir cerh lafzidir.>>? Miinker lafzi alimler tarafindan
kullanilmaya baslanmadan 6nce “hadisleri miinker, ¢cokca miinker hadis rivayet eden
ravi”  anlamma gelen “miinkerii’l-hadis” lafzim1 ilk kullanan Yahya b.

Saidolmustur..>>> Ancak Ibn Hacer ibn Said’in bu lafz1 bir cerh ifadesi olarak degil

S45Halili, el-Irsdd, s. 414, 454.

S46Halili, el-Irsdd, s. 60.

547Ebl Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta dil, C. IV,
Haydarabad ed-Deken: Dairatu’l-Madrifi’l-Osmaéniyye, Hint 1271, s. 227.

$48Tbn Adi, el-Kamil, C.VI, s. 372.

S9Halili, el-Irsdd, s. 61.

30Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 271.; Mehmet Efendioglu, “Miinker”, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. XXXII, TDV Yayimnlar1, Istanbul 2006, ss. 13-14.

S1Ersoz, Ukayli’nin Kitdbu’-Du’adi’l-Kebir’i ve Cerh-Ta dil Metodu, s. 41; Ahmet Yiicel,- "Cerh
Lafizlarindan Miinkerii’I-Hadis ve Farkli Kullanimlari, Marmara Universitesi [lahiyat fakiiltesi
Dergisi, 13-15, 2014,.s. 199.

552Miinker lafzimin ilk donemlerden beri ii¢ farkli sekilde tanimlanmustir. Ilgili bilgi icin bkz
Alparslan Kartal, “El-Ilelu’l-Miitendhiye Fi’l-Ehddisi’l-Vihive” Adli Eseri Isiginda Ibnii’l-
Cevzi'nin (6. 597/1201) Cerh Ve Ta’dil Metodu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ankara2015, ss. 188-189; Benzer sekilde miinker hadis tanimlari
icin bkz: Talat Kogyigit, Hadis Usilii, TDV Yayinlari, Ankara 2019, ss. 162-166.

333Tas, Buhdri’nin Cerh-Ta dil Metodu,s. 262.
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de ravinin rivayetinde tek kaldigini ifade etmek igin kullandigini zikretmistir.>*
Zehebi ise miinker lafzin1 “saglam sika bir ravi rivayetinde tek kaldiginda naklettigi
bu rivayet sahih-garib kabul edilir. Sadik yahut daha asagi derecedeki bir ravi
teferriid ederse hadis miinker kabul edilir.” ifadeleri ile agiklamigtir.>>

Halili, miinker tabirini eserinde bir ¢ok yerde kullanmaktadir. O mezkir tabiri

“hadisun miinkeriin”,>>® “sahibu menakir”,>’ “miinkeriin bi-haze’l-isnad”,>>*“reva an

fillanun menakir”,>° “fiilanun an hadisihi menakir”,’*® “miinkeriin cidden”,’%!“sika

seyhlerden miinker rivayet”,>s? “zayiflardan miinker”,°® “miinkerun 14 yu’teba
aleyh” 3% gibi farkli sekillerine yer vermektedir.
Halili’nin bu lafz1 hangi anlamda kullandigim1 ifade etmek icin Oncelikle

mezkir lafizla degerlendirdigi baziraviler tablo lizerinden zikredilecektir.

Tablo 2. 4. El-Halili’nin Miinker Lafz1 ile Degerlendirdigi Raviler
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Halili miinker lafzinin muhtelif tiirevlerini ravi ve rivayetleri ¢esitli agilardan

degerlendirmek i¢in istimal etmistir. Bu baglamda Halili,Abdullah b. Muhammed b.

554fbn Hacer, Tehzib, C. VIIL, s. 347.; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 273; Yiicel,
Hadis Ilminde Tenkit Terimleri, ss. 88-91.
335Zehebi, Mizdn, C.1, s. 259.

556Halili, el-Irsdd, s. 97.

55THalil, el-Irsdd, s. 78.

558Halili, el-Irsdd, s. 36, 107, 177.
559Halili, el-Irsdd, s. 60.

S60Halili, el-Irsdd, s. 77, 143.

S61Halili, el-Irsdd, s. 171.

S62Halili, el-Irsdd, s. 254.

S63Halili, el-Irsad, s. 441.

564Halili, el-Irsdd, s. 250.

565Halili, el-Irsdd, s.60.

566Halili, el-Irsdd, s. 67.

S67THalili, el-Irsdd, s. 82.

S68Halili, el-Irsdd, s. 202.

59Halili, el-Irsdd, s. 254.

S0Halili, el-Irsad, s. 326.
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Rebia El-Kudéma (?)’nin zayif oldugunu ve miinker rivayetlerde bulundugunu ve
rivayetlerinin miitabii olmadigini ifade etmistir.>’! Miitekaddim donem alimlerinden
Ibn Adi iseonun zay1f oldugunu zikretmistir.’’> Dolayisyla Halili burada zayif rivinin
rivayet ettigi bir hadisin bagka tarikten desteklenmedigi i¢cin miinker oldugunu
belirtmekte ve ravinin teferriidiinii kastetmektedir.

Halili 298 nolu rivayetin metninde ise su ifadelere yer vermektedir:

of &3 458 s 2s¥) G2 o BT s 06 a2 g b A sl e g R Jad w1 d e Bl
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“Kim fercine dokunursa abdest alsin.” Miiellif bu rivayetle ilgili bu isnadla

miinker oldugunu ve ne Eyyiib’iin ne de Siifyan’in hadisinden sahih oldugunu ifade
etmistir.’”> Bu degerlendirmede Halili’nin ravi i¢in tazammumu bulunmamaktadir.
Burada rivayetin kendisi ve isnad1 i¢in miinker lafzin1 ifade etmektedir.

Halili’nin eseri incelendiginde lafzin ravi ve rivayetlerin degerlendirilmesi i¢in
kullandig1 gibi miicerred olarak zirettigi de goriilmektedir. Rivayetler hususunda
genel olarak “rava an fulanun, sahibu menakir, rava menakir 1a yuitaba aleyh” gibi
lafizlar1 kullandig1 goriilmektedir. Miicerred olarak istimali ise “miinkeriin min
hadisih fulan, miinkeriin cidden” seklindeki ifadeleridir. Raviler hakkindaki zikri ise
zay1f ravi veya sika ravi hakkinda miinker lafzinin kullanimidir.

Halili’nin bu lafz1 kullaniminda deginilecek bir bagka husus ise “falan kisiden
miinker rivayet ediyor” seklindeki ifadeleridir. Lafzin bu sekilde izahindaravinin
miinker hadis rivayet ettifine dair delaleti agik ancak rivayet edilen miinker
hadislerin verilmemesi sebebiyle bu hadislerin niceligine dair delaleti kapalidir.
Ayrica Halili’nin lafz1 “fihi menakir yuktebu hadish” 37* seklinde kullandigi da
goriilmektedir. Lafzin bu sekilde kullanimi onun miinker rivayetleri oldugu ancak

hadisleri terkedilecek bir konumda olmadigina delalet etmektedir.

3. 8. 3. 3. Metrik/ Metriiki’l-Hadis

» 575

Liigatte “terkedilmis, birakilmig anlamma gelen nekr kokiinden ism-i

meful vezninden gelen metrik lafzi, hadis 1stilahinda “hadiste yalan sdylemek

ST'Halili, el-Irsdd, s. 82.

52fbn Adi, el-Kdmil, ss. 421-424; Ebi Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman
Zehebi, EI-Mugni Fi’d-Duafa, Nurettin Itr (nsr), C.I,Halep 1971, s. 353.

ST3Halili, el-Irsdd, s. 177.

S7Halili, el-Irsad, s. 457.

575bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, C. X, s. 405.; Ebii’l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed ez-
Zebidi, Tdcii’'l- Ariis min cevahiri’l-Kamiis, Kuveyt 1987, C. XXVII, ss.91-92.
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ithamina maruz kalan veya soz ya da fiilinde fiski ortaya ¢ikan, ya vehmi ve gafleti
fazla olan zayif bir ravinin tek bagina rivayet ettigi hadis” manasina gelmektedir.’’
Bazi muhaddislere gére matrQih ile ayni anlami tasidigr zikredilen metrik lafzi,
hadisleri terkedilmis manasinda kullanilan bir cerh lafzidir. Bu sekilde nitelendirilen
bir ravinin rivayeti ne yazilir ne de i1’tibar i¢in zikredilir ve rivayeti metrik olan
ravinin kendisi de terkedilir.’’” Metrikii’l-hadis de metrik lafz1 ile ayn1 anlamda

kullanilmaktadir.>’®

Metriik lafzinin ilk defa kim tarafindan kullanildig: tespit edilmemekle birlikte,
hicri ikinci asrin 6nemli miinekkidlerinden kabul edilen Su’be b. Haccac ve
Abdurrahman b. Mehdi gibi isimlerdenn gelen rivayetler 1s18inda hicri ikinei asir
itibariyle s6z konusu lafzin varligindan soz edilebilmektedir.>”® Su’be b. Hacclc’tan
gelen rivayete gore o bu lafzi, yalanla itham edilen, ¢cok yanilan, iizerinde ittifak olan
bir hadisi rivayet ederken hata yapan, hatasinda israrci olan ve meshur ulemadan
bilmedikleri bir bir hadis rivayet eden kisi metriktur, seklinde tanimlamaktadir.>°
Abdurrahman b. Mehdi ise hadis rivayetinde siirekli vehmeden raviyi metriik olarak

isimlendirmektedir.’®!

Metrik lafzin1 kullanan alimlerden birisi de Buhari’dir.’%> Sehavi, Buhari’nin
bu kavramla “kezzadb” yani ¢ok yalan sdyleyen kimseyi kastettigini ifade
etmektedir.’® Zehebi ise metrikii’l-hadis terkibini, ravi lafiz ve sened bakimindan
kimsenin muvafakat etmedigi hadisleri ¢ok fazla naklederse onun hadisleri terk

edilir, anlamimda kullanmaktadir.>%*

Ilk dénemlerden itibaren miinekkidler ve hadis alimleri tarafindan rivayetleri
terk edilecek derecede zayif olan raviler hakkinda kullanilan mezkr lafzi, Halili

% ¢¢

eserinde “ metrik”, “metrikii’l-hadis” ve “leyse bi-metrik” seklinde zikretmektedir.

S76Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 222.; Mehmet Efendioglu, “Metrik”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C.XXIX, TDV Yayinlari, Ankara2004, ss. 415-416.; Ziihal Karakaya tezinde
mezkir terimi su sekilde tanimlamaktadir: Zithal Karakaya, Cerh Lafzi Olarak Metrik Ve
Metrikii’l-Hadis -Ebii Déviid’un Siinen’i Orneginde-, Yalova Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitiisitYaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yalova 2017, s. 15. Metrik lafzi, cerh 1stilah1 olarak
genellikle hadisleri yazilmayan, hakkinda bir ta’dil lafz1 olmadig1 gibi herhangi bir cerh sebebiyle
zayi1f sayilan ravilere isaret etmek iizere kullanilmaktadir.

ST7Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 223.

SAydmh, Hadis Istilahlart Sozligii, s. 181.

S19K arakaya, Cerh Lafzi Olarak Metriik, s. 16.

380Sehavi, Fethu I-Mugis, C.I1, s. 125.

S8ler-Ramehiirmiizi, El-Muhaddisii’l-Fasil, C.I s. 406.

5820rnek igin bkz: Buhari, ed-Duafd, s. 31; Buhari’nin lafza yaklasim ve &rnek kullanimlar icin
bkz: Tas, Buhdri’'nin Cerh-Ta dil Metodu, ss. 274-279.

383Sehavi, Fethu I-Mugis, C.I1, s. 126.

384Zehebi, Mizdin, C.V, s. 170.
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Miiellifin naklettigine gore;Ebu Huzafe (v. 259/873) “metriku’l-hadis ve zayiftir.”
°85 Halill soz konusu ravi tercemesinde kendi goriisiinii destekleyen ifadelere de
akabinde Hakim'in “Bu gayr-u muhtemeldir. Ciinkii Ebu Huzafe metrikii’l-hadistir
ve bunda hi¢ kimsenin ihtilafi yoktur.” Sozlerini yer vererek zikretmektedir. Bu veri
1s18inda miellifin miitekaddim donem otorilerinin zikrettigi degerlendirmelerini
dikkate aldigmni soyleyebiliriz. Nitekim ravi hakkinda Ibn Adi de “Onun Malik’ten

» 586

ve diger kisilerden batil rivayetleri vardir. seklinde ifadelere yer vererek ve

akabinde yer verdigi rivayet degerlendirmelerinde mutabik tavir sergilemektedir.

Halili metrik lafzini,Osman b. At'a b. Ebi Miislim el-Horasani (v. 155/772)
hakkinda miistakil olarak <ssigeklinde zikretmektedir.’®” Miiellifin bu sekilde
nitelendirdigi ravi hakkinda herhangi bir gerek¢e sunmamasi sebebiyle ilgili ravi igin
diger kaynaklardan arastirma yapildiktan sonra mutlak bir yargi vermek daha dogru
olacaktir. Nitekim Ibn Ebi Hatim, Amr b. Ali Eba Hafs es-Sayrafi (?)’nin onun
hakkinda hadisleri terk edilir dedigini, ayrica Abdurrahman (?)’1n ise onun hadisleri
yazilir ancak onun rivayetleri ile ihticAc edilmez dedigini zikretmektedir.’®® Ibn
Hacer ise onun leyyinii’l-hadis oldugunu ifade etmektedir.’® Dolayisyla Halili

burada metrik lafziyla ravinin zayifligina dikkat cekmektedir.

Miiellif mezkir lafzidds ie (wlgeklinde el-Hakem b. Eban el-A’deni (v.
154/771) hakkinda zikretmektedir. Zira mezk{r ravinin, ibn Main ve Nesai sika
oldugunu beyan etmektedirler.>*°Boylece Halili ravinin rivayetinde ve kendisinde
terkedilecek bir durum olmadigini belirtmektedir.>*!

Deginilecek bir baska husus isemiiellifin mezkir lafz1 kendi ifadesi olarak
zikrettigi ve zikredeni belirttigi gibi “onu zayif kilarlar ve hadisini terk ederler”
seklinde ismin yerine zamir kullanarak ifade etmesidir.>*> Halili, ishak b. Ebdi Ferve
(v. 144/762) hakkinda ise “ImamMalik ve Safii ishak’itenkid etmisler ve terk

3 Ishak’in hadislerinin yazilamaycag

etmislerdir” ifadesini kullanmaktadir.>
konusunda bir ¢ok ulemanin ittifaki vakidir. Nitekim Ziihri, Medine mescidinde

otururlar iken Ishak’mn “Hz. Peygamber soyle soyledi” dedigini isittiginde ona,

85Halili, el-Irsdd, s. 60.

586[bn Adi, el-Kdamil, C.1, s. 287.; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, C1,s. 77.

S87THalili, el-Irsdd, s. 99.

588bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta dil, C.V1, 5.162.

589{bn Hacer, Takribu 't-Tehzib, C.Ls. 313.

$90fcli, Tdrthu’s-Sikat, C.I, s. 126.; Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, C.III, s. 113.; Zehebi,
Mizdn, C1, s. 569.; Ibn Hacer, Tehzib, C.II s. 423.

S9Halili, el-Irsdd, s. 103.

$92Halili, el-Irsdd, s. 228.

S93Halili, el-Irsdd, s. 44.
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mesnedsiz hadisler rivayet etmesi gerekgesiyle kizmistir.>** Nesai ve Ibn Ebi Hatim
gibi alimler de onu “metrik” veya “metrikii’l-hadis” olarak tavsif etmislerdir.’
Mamafih, ulema Ishak’in giivenilir olmadiginda ve terk edilmesi gerektiginde fikir
birligi igerisindedir. Bu da s6z konusu ravinin terk edilmesi gerektigine delalet

etmektedir.
3. 8. 3. 4. Tekellemiifih

Bir cerh lafz1 olarak “hakkinda menfi seyler konusanlar var.” anlaminda
kullanilan tabir, el-Iraki'ye gore cerhin en hafiflerine delalet eden birinci mertebede
zikredilen lafizlar arasinda yer almaktadir.” TekellemG fth” tabiri, nitelendirildigi
ravinin hakkinda bazi cerh hiikiimleri verilmis olsa da bu ravinin rivayetlerinin i’tibar

i¢in yazilmasina engel olmayacagini ifade etmek amaciyla zikredilmektedir.>%¢

Mustafa Tas hocamizin “Buhdri’nin Cerh-Ta’dil Metodu” adli eserinde
mezkr lafz1 ilk kullanan kisinin Buhari oldugunu zikretme®’ ve bu lafzin rivayeti
hicbir sekilde alinmayan ravi hakkinda Buhari tarafindan kullanildigini ifade

etmektedir.>%®

Halili eserinde alt1 ravi hakkinda “tekellemd fih” lafzin1 kullanmistir.Bu

ravilerin degerlendirmeleri asagida tablo halinde zikredilecektir.

Tablo 2. 5. Tekellemi fih lafzinin Kullanim Ornekleri
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394Ebl Ca’fer Muhammed b. Amr b. Masa Ukayli, ed-Duafdu'l-Kebir, Abdulmut’l Emin Kala’ci
(thk), C.I, Daru’l-Mektebeti’l-Iimiyye, Beyrut 1984, s. 102.; Cemaleddin Ebii’l-Haccac Ydsuf b.
Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemal Fi Esmai’r-Rical, Bessar Avvad Ma’rif (thk),C. II,
Miiessetii’r-Risale, Beyrut 1403, s. 449.

$95Ebii Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, Ed-Du’afd Ve'l-Metritkin,, Mahmtd ibrahim
Zayed (thk), C.I,Daru’l-Va’y, Halep 1396, s. 19.; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta dil, C 11, s. 228.
M6Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 399.

397Tas, Buhdri’'nin Cerh-Ta dil Metodu, s. 295.

398 Aydmh, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 315.

59Halili, el-Irsdd, s.43.

600Halili, el-Irsdd, s.44

S0THalili, el-Irsdd, s. 202.

602Halili, el-Irsdd, s.970.

603Halili, el-Irsdd, s. 200
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Tabloya bakildiginda Halili’nin “tekellem@ fih” lafz1 ile tenkit ettigi ravilerin
durumlar1 hakkinda farkli degerlendirmelerin oldugu goriilmektedir. Yani Halili bu
lafiz ile degerlendirdigi ravilerin, kendisinden 6nceki miinekkidler tarafindan cesitli
lafizlar ile menfi ve miispet hiikiimlerle degerlendirildigine isaret etmektedir.
Ornegin Halili, Fiileyh b. Siileyman (v. 168/784) hakkinda Buhari’nin Sahih’inde
onun hadislerini tahri¢ etmistir. Ancak hafizlardan Buhéri disindaki ulema onu tenkit
etti.’®> Ulemanm ravi hakkindaki goriisii incelendiginde ise Ibn Main, Nesai ve ibn
Ebi Hatim gibi isimlerin onun cerhine hiikmettigi,®® Ancak Buhari, Ibn Hibban ve
Zehebi gibi baz1 alimler nezdinde glivenilir bulundugu goriilmektedir. 7 Dolayisiyla
Halili “tekellem fih” lafz1 ile alimlerin ravi hakkinda cerhe ya da ta’dile delalet eden

ifaleri oldugunu belirtmektedir.
3. 8. 3. 5. La Yuhteccubihadisih

Bir cerh lafz1 olarak Ibn Ebi Hatim'in babasi tarafindan zikredilen bu tabir,
tanimlanmasi ve rivayetiyle delil olmasi noktasinda alimlerin ihtilaf ettigi bir s6zdiir.
Ebu Hatim “La Yuhteccu bi hadisih” diyerek zabti zayif raviyi ifade etmektedir.
Ayrica mezklr tabirle nitelendirilen ravinin rivayetinin i’tibar amaciyla

yazilabilecegini, ancak delil getirileyemecegini de izah etmektedir.%%8

Halili’nin /rsdd’inda mezkir tabirle degerlendirdigi raviler asagida zikredilerek

bu tabire yaklagimi incelenecektir.

Tablo 2. 6. L4 Yuhteccu bi hadisih ifadesinin Kullanim Ornekleri
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604Halili, el-Irsad, s. 340.

605SHalili, el-Irsdd, s. 43.

606Zehebi, El-Mugni Fi’d-Duafd, C.11, s. 516..

607Selman Basaran, “Fiileyh B. Siileyman”, TDV Isldm Ansiklopedisi,C. XIII, TDV Yayimnlari,
Istanbul 1996, s. 248.

6080 zcelik, Ibn Ebi Hétim er-Razi ve Cerh ve Ta'dil’deli Metodu, ss. 177-178.

609Halili, el-Irsdd, s. 66.

610Halili, el-Irsdd, s. 68.

84



O Glasls (33 2penll 2 LY camnadd

012 el Gadd 0 e Al (g jee Lot a4y iy Yl (s e e,
Olee 5 dipe G el 5 e (n desa | agbaaaming ¥ 3 e alall 6 aglas
6133_'%; Cp

614 el daws (3 3 ) llle O B e e iy AT ¢ S,

Qeana o2 paws tgen il de Al JUE Gl salsly | sm g o SlaaSl Sla) (n dena 5 g e Wiaa

(e a8 (530 e DA sa cdll e Gy | Alas aing (e,
CalEl),

Degerlendirmelere gore miiellifin mezkir tabiri “La Yuhteccu bi hadisih” ve
“yehtaccu bih/bi hadisih” seklinde ifade ettigi saptanmistir. Halili mezkir tabirle
nitelendirdigi bazi ravilerin bu sekilde vasiflandirilma nedenini agiklarken bazilarinin
ise sebebini agiklamamigtir. Ayrica miiellif bahse konu olan tabirin “sika” lafz1 gibi
ravinin ta’diline isaret ettigi durumlarda delil olarak kullanilabilecegini ifade
etmistir. Bu noktada Halili lafz1 menfi durumda ravinin cerhine isaret etmek iizere
kullanmakta, miispet olarak zikrettiginde ise ta’diline isaret etmek iizere

kullanmaktadir.
3. 8. 3. 6. Ta’rif ve Tunkir

Bir cerh lafzi olarak liigatte bilmek®!> ve inkéar etmek®'® anlamlarina gelen ta'rif
ve tunkir ifadesi hadis istilahinda ise ravinin bazen miinker bazen de meshur
rivayetleri aktardigimi ifade etmek igin kullanilmaktadir.5!” Ravilerin cerhi igin
kullanilan bu terimle tenkid edilen ravinin rivayetinin hitkmii ise, ravi tek kalirsa

rivayeti delil olarak getirlmemekte ancak i’tibar amaciyla yazilabilmektedir.!®

Halili’nin “ta’rif ve tunkir” lafzin1 naklettigi rivayetlere bakildiginda onun da
bu ifadeyi ravinin bazen bilinen bzaen de bilinmeyen rivayetleri olduguna delalet

etmek tlizere kullandig1 goriilmektedir.

Ornegin miiellif, Ebu Muaz Halid b. Siileyman el-Belhi(?) hakkinda mezkfir
ifadeyi kullanmustir. O rivayetin durumunu. . (e Cuslaly Ugbas o S8 5 Copat 4l 5 S
slindall go 4y Lo lgie 5 e Al Y L Lgie 5 dajiiss 4iaa, (O rivayetinde bazen bilinir

bazen miinker rivayet aktarir. Bize sahih hadisler aktarirlar. Onlardan bazilarinin

S1THalili, el-Irsdd, s. 91.

812Halili, el-Irsdd, s. 105.

613Halili, el-Irsdd, s. 131.

614Halili, el-Irsdd, s. 132.

615Tbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, C.IX, s.236.

616 Tbn Manzr,Lisdnu I-Arab, C.V, s. 233.

S17Suyti, Tedribu’'r-Ravi, C. 1, s. 350.;Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 392.
6180 zcelik, Ibn Ebi Hétim er-Razi ve Cerh ve Ta’dil’deli Metodu, s. 174.
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miitabisi yoktur, bazilar1 da zayiflardan rivayet eder.) ifadelerini kullanarak izah
etmis, akabinde senedli bir sekilde vermis oldugu rivayette bulunan iki ravi hakkinda
Hakim’in su sozlerine yer vermistir: © Cuas (e Jhb 134 lailall e gl 1 J6 oSl W
QIX ~g 5 619 Hakim’in ifadelerine gore rivayetin terkedilmesi gerektigi
asikardir. Benzer degerlendirme de bulunan isimlerden birisi de Ibn Main’dir. O
ravinin zayif oldugunu belirterek cerhine hiikiim vermektedir.®?° Dolayisiyla Halili
burada mezkir tabirle ravinin zayifligina dikkat ¢ekmekte ve ornek rivayetine yer

vererek rivayetinin miinker kabul edildigini izah etmektedir.

Aym sekilde Halili, Hafs b. Abdurrahman (v. 199/815)’n%?! bazen miinker
bazen de meshur rivayetleri aktardigini ifade etmektedir. Akabinde ise Hafs’in
Haccac b. Ertat> A’ta> Ebu Hureyre isnadiyla Rasulullah sdyle soyledi, dedi:
“Hediye bir kapidan girdiginde emanet pencereden ¢ikar.” rivayetine yer
vermektedir. Mezkir rivayet hakkkinda “Biz onu ancak bu tarikle yazariz. Iraklilar
Haccac’in hadisini bilmez.” sdzlerine yer vermektedir.%?? Verilen bu bilgilere gore
Halili, bu rivayetin Haccac isnadiyla Iraklilar tarafindan bilinmedigini ifade
etmektedir.  Dolayisiyla o burada  ravinin = taninmamasma  dikkat
cekmektedir.Halili, Hamm b. Nuh el-Belhi(?)®** hakkinda da mezkir ifadeyi

zikretmistir.
3. 8. 3. 7. Leyse bi-kaviyy

Hadis miinekkidleri tarafindan kullanilan lafizlardan birisi olan “leyse bi-

kaviyy” ifadesi, liigatte “kuvvetli degil” 624

manasia gelirken bir hadis 1stilahi
olarak; ravinin, sidk ve emanet ehlinden olsa bile aktardigi rivayetin delil olarak
kabul edilmeyip “leyyinii’l-hadis” in bir kolu mertebesinde kalacagini ifade
etmektedir.>® Bir cerh lafz1 olan “leyse bi-kaviyy” ifadesini, Ibn Ebi Hatim cerhin
ilk mertebesinde yer alan lafizlar ile cerhedilen ravinin alt mertebesinde bulundugu
ifade etmektedir.52¢ Lafiz, Zehebi ve Iraki’ye gore cerhin besinci, Sehavi’ye gore ise

cerhin altinc1 mertebesinde yer almaktadir. Onlara gore “leyse bi-kaviyy” ifadesi

619Halili, el-Irsad, s. 442.

620fbn Hacer, Lisdnii’l-Mizan, C.111, s. 322.; Zehebi, EI-Mugni Fi’d-Duafa, C. 1, s. 203.; Zehebi,
Mizdn, C.1, s. 631.

621ibn Ebfi Hatim, Hafs’in sadk oldugunu ancak muztarip hadisleri oldugunu ifade etmektedir.
Zehebi, Mizan, C.1, s.560.; Zehebi, EI-Mugni Fi’d-Duafa, C.1, s. 180.

62Halili, el-Irsad, s. 451.

623Halili, el-Irsad, s. 451.

624Jbn Manzir, Lisanu’l-Arab, C.XXV, s. 207.

6250zcelik, /bn Ebi Hatim er-Razi ve Cerh ve Ta'dil’deki Metodu, s. 146.; Ugur, Ansiklopedik
Hadis Terimleri Sozliigii, s.201.

626[bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta dil, C.II, s.37.
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“leyse bi-hucce” anlamima gelmekte ve bdyle tenkid edilen ravinin rivayeti i’tibar

i¢in yazilmaktadir.®?’

Halili s6z konusu lafz1 eserinde ravi hakkinda “leyse bi-kaviyy” seklinde kendi
degerlendirmesi olarak kullandigi gibi “leyse bi-kaviyy indehum” (miinekkidlere
gore ravi kuvvetli degildir) seklinde ifade ederek diger miinekkidlere atifta
bulunmustur. Bazi1 kaynaklara gore “leyse bi-kaviyy indehum” ifadesini ilk

kullananlardan biri olarak ImamBuhari zikredilmistir.%28

Miiellif Ali b. Kuteybe er-Rifd'l el-Basri hakkinda (?)* <l ge 2, g8l
Cualaly” 29 (kyvvetli degil, Malik’ten rivayetlerinde teferriid etti.) ifadelerine yer
vermektedir. Ukayli onun sikalardan batil rivayetleri oldugunu ve bu rivayetlerin ash
olmadigini zikretmektedir. ®*° Ibn Adi ise onun miinkerii’l-hadis oldugunu,Malik’ten
bir ¢ok miinker rivayet ettigini ve ondan rivayet ettigi bu hadislerin batil oldugunu
ifade etmektedir.®*! Yukarida yer verilen ifadelere gore Halili’nin s6z konusu lafiz ile
tenkit ettigi ravi hakkinda kendisinden 6nceki donem miinekkidlerinin de tenkidi
bulunmaktadir. Dolayisiyla Halili “leyse bi-kaviyy” lafziyla ravinin zayif olduguna

hiikkmetmektedir.

Benzer sekilde Halili, Ebu ishak Ahmed b. Muhammed b. Yasin el-Haddad el-
Herevi (v. 234/849) hakkinda (il seae ¢ s2d 0o lele i Y Ll (g5 os sl Ll adla
e s aadl 0 sl Y 45 ifadelerini zikretmistir.32 Darekutni, Ebu Ishak’in Eba
Bisr el-Mervezi’den daha serli ve yalanci oldugunu; idrisi ise onun belde ahalisinin
onu ayipladiklarini ve razi olmadiklarini ifade etmektedir.®3* Goriildiigi tizere burada

da Halili lafz1 bir 6nceki 6rnege benzer sekilde ve anlamda kullanmaktadir.

Ayrica HaliliAmmar b. Abdulcebbér el-Mervezi (v. 211/87) hakkinda ise ¢! .
aadic ¢ dlbifadelerini aktararak miinekkidlere atifta bulunmaktadir.%** Ravi hakkinda

Siileymani ise “fihi nazar” ifadesini kullanmaktadir.3?
y

Yukarida yer verilen agiklamalar baglaminda mezkir ifadeyi Halili’nin ravinin
rivayetlerinin terkini gerektirecek bir cerh ifadesi olarak kullandigmi sdylemek

miimkiin goziikkmektedir.

027 Aydml, Hadis Istilahlar: Sozligii, s.163.

628Tas, Buhdri 'nin Cerh-Ta dil Metodu, s. 302.

$29Halili, el-Irsdd, s. 65.

630Ukayli, ed-Duafiu’l-Kebir, C.111, s. 249.

631fbn Adi, el-Kamil, C.V1, s. 354.

632Halili, el-Irsad, s. 409.

633{bn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, C.1, s. 643.; Zehebi, Mizdn, C.1, s.150.
034Halili, el-Irsad, s. 422.

635fbn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, C. V1, s. 46.; Zehebi, Mizdn, C.II1, s.165.
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3. 8. 3. Cerhe Dair Nadiren Kullandig1 Lafizlar

Halili yukarida zikredilen tenkid ifadeleri yaninda baska cerh lafizlarina da yer
vermektedir. Tespit edilen bu lafizlar asagida incelenerek miinekkidin yaklagimi

tespit edilecektir.
3. 8. 3. 1. Kizb

Cerhin en agirina delalet eden “kizb” veya ‘“kezzab” ifadeleri, liigatte
dogrulugun zidd1 olarak “kizb”, c¢ok yalan sdyleyen manasinda ‘“kezzab”
lafzikullanilirken bir terim olarak ise Hz. Peygamber’in sdylemedigi bir sézii O'na
nispetetmek anlamima gelmektedir.®*® Kizb terimini, Ibn Salah, Zehebi gibi ulema
birinci mertebede, Sehavi ise ikinci mertebede zikretmektedir. Ayrica kizb ile
cerhedilmis ravinin rivayeti ile ihticAc edilmemektedir.” ibn Ebi Hatim ravilerin
mertebelerinden s6z ederken su ifadeleri sarfetmektedir: “Hadis miinekkidleri bri
ravi i¢in metrikii’l-hadis, zahibu’l-hadis yahut kezzabu’l-hadis dediklerinde o
rivinin rivayeti 1skat olur ve yazilmaz.”®*® Yani ibn Ebi Hatim, cerhin en alt
mertebesinde bu li¢ lafza yer vermekte ve bdyle tenkid edilen kisinin rivayetinin

yazilmayacagini izah etmektedir.

Halili eserinde, cerhin en siddetli derecesi kabul edilen “kezzab” ve “ekzeb”
ifadelerini kendi goriisii olarakzikrettigi gibi diger miinekkidlerin degerlendirmesi
olarakta aktarmustir.Bir cerh lafz1 olarak mezkir ifadelerin [rsdd’da kullanildig

degerlendirmelerden bazilarina agsagida yer verilecektir.

Ornegin 962 nolu ravi tercemesinde miiellif, Ahmed b. Abdullah el-Herevi (?)
hakkinda bizzat kendi degerlendirmede bulunarak onun yalanct oldugunu

belirtmistir. Ayrica onun Malik> Sevri> Ibn Ciireyc isnadiyla uydurma rivayetlerde

9

bulundugunu da ifade etmistir.®* el-Herevi’nin cerhedilmesinde ulemanin ittifaki
g $

vakidir. Zira onu Ibn Hibban “deccallerden bir deccal”,**° Nesai “kezzab”,®*! Ibn Adi

5 642

ise “hadis uydurur seklinde cerhine hilkmetmektedir. Burada Halili’nin “kezzab”

lafztyla degerlendirdigi ravi hakkinda kendisinden onceki donem alimlerinin de

636Emin Asikkutlu, “Kizb”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXVI, TDV Yaynlari, Ankara 2002, ss.
126-128..;ibn Manziir,Lisanu’l-Arab, C.1, s.704.; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s.
187.

637K artal, el-Ilelu’I-Miitendhiye, s. 177.

638bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-Ta dil, C.1, s.324.

639Halili, el-Irsad, s. 410.

640bn Hibban, Kitdbu I-Mecrithin, C.1, s. 142.

641Nesal, Ed-Du’afd Ve'l-Metriikin, C.1, s. 21.

642{bn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, C.1, s. 494; Zehebi, Mizdn, C.I, s. 106.
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tenkitleri bulunmaktadir. Dolayisiyla Halili s6z konusu lafiz ile ravinin cerhini ve

terk edilmesi gerekn bir kisi oldugunu ifade etmistir.

Benzer sekilde 1036 nolu ravi tercemesinde verilen rivayet su sekildedir:

(:A‘J\.\mu.a.\u\)w}\\uhdas&\éswuw\écy\uh‘hw\m\mwmwuh
y\eafu;\udcyh;hcuwuaﬂbam}ﬂbhscyu.\(.\;\_\.\.\;c‘ubswc\;\;emm\m

&\‘_A..a‘dl\d}u)d\a d\ﬂca);)h‘s.\\uc‘tu\uc‘m\muJGJMUQ‘MGJ\UJJ\}JUQcM
ud\a«dbu\dmge;ndm‘;;)@u\}‘u)m_;;\Mu\we@ugmmu\» ki adle
u\JSC}JJcJ}\JL_uJ;uAdL\b\M LS\;“&:;}\\‘_JJ\A (‘.\Sl;‘\

“Allah sizi dalalet lizere birlesmekten ve batil ehlinin hak ehline bir
galebesinden sizi himaye etti.” Miellif, 1036 numarali ravi tercemesi altinda yer
vermis oldugu rivayetin isnadinda yer alan Nuh b. Ebi Meryem (v. 173/790) i¢in el-
Hakim’in kezzab soziine yer vermistir.®*3 isnadda ad1 gecen Nuh, Abdurrahman ve
Miislim tarafindan metrikii’l-hadis goriilmiis;*** Buhari miinkerii’l-hadis,’* Halili
ise zay1f*® degerlendirmesinde bulunmustur. Isnadda adi gegen Niih’un cerhedilmesi

konusunda alimlerin ittifaki asikardir.

Verilen ornekler neticesinde Halili’nin bu lafiz ile ravinin cerhine hiikmettigi
ve terkedilmesi gereken bir kisi olduguna isaret ettigi diisiiniilmektedir. Zira onun bu
sekilde vasiflandirdig: isimler konusunda ulemanin benzer sekilde cerh hiikiimleri

yer almaktadir.
3. 8. 3. 2. Vadda/ Yettehimubi-va’dr’l-hadis

Halili’nin ravinin yalanciligini ifade etmek i¢in kullandig1 lafizlardan birisi de

299

agir cerh lafizlarindan kabul edilen “vadda’ a<s tabirinin “yettehimu bi-va’dr’l-
hadis” seklindeki zikridir. Miiellif mezkir lafz1 eserinde bir ravi hakkinda
zikretmektedir. Halili’nin naklettigine gére Ishak b. Bisr Ebu Huzeyfe el-Buhari (v.

206/821);

O 0= s e e s Bl G dese 55 Ge ) Cuasdl mia il aglhy das Ciea
Slie S afbaa (i€ ¢ Sl dades e Ol Calldy cdaaa (g 1) QUK Bla,

Miiellif, mezkdr ravinin zayif olduguna ve hadis uydurmakla itham olunduguna
isaret etmektedir. Ayrica onun rivayetlerinde muhalefet ettigi, miinker rivayetleri

oldugu bilgisine de yer vermektedir.®*’ Ravinin cerhi noktasinda alimlerin ittifaki

043Halili, el-Irsad, s. 443.

6441bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta dil, C.VIII, s. 484.
645Zehebi, Mizdan, C.1V, s. 279.

6046Halili, el-Irsad, s. 424.

847Halili, el-Irsad, s. 457.
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vakidir. Ad1 gecen ravi hakkinda Darekutni kezzab, metrik;®*® Ali b. Medini metrik,
Ibn Hibban ise onun hadislerinin ancak taaccub cihetiyle helal oldugunu
zikretmektedir.®*® Halili, ravinin zayif oldugunu zikretmekte ve kisi belirtmeksizin
ravinin hadis uydurmakla itham olundugu bilgisine yer vermistir. Ravi hakkinda
diger miinekkidlerin goriisleri incelendiginde onun terkedilmesi gereken bir kisi
oldugu goriilmektedir. Yani Halili burada ravinin zayif olduguna hiikmetmekte ve

kendisinden 6nceki ulemanin goriisiine mutabik tavir sergilemektedir.
3. 8. 3. 3. Leyyin

“Leyyin” tabiri de, Halili’nin eserinde kullandig1 ve cerhin en hafifine delalet
eden tabirlerdendir. Bu tabir, genellikle ravinin hifzina yonelik bir kusuru ifade
etmekle birlikte, onun adalet sifatin1 kaybetmeyecegini; rivayetlerinin i’tibar igin
yazilabilecegini izah igin kullamilan ifadelerdendir.®*° ibn Ebi Hatim’e gore cerhin en
hafif derecesinde zikredilen bu tabirle nitelendirilen kisinin rivayeti yazilabilir, ancak

i’tibar noktasinda gozden gegirilmesi gerekmektedir.®!

Halili eserinde bu ifadeyi dort yerdezikretmektedir. Bessar b. Musa el-Haffaf
(v. 228/843) hakkindaYahya b. Main onun sika . afzim zikretmektedirl %2 ol 4
olmadigini, Ebl Ziira’ ise onun zayif oldugunu belirtmektedir.®>*> Zehebi ise onun
hakkinda diger miinekkidlerin goriislerine yer vererek kendi goriigiinii izah
etmektedir. Ona gore Bessar’in tevsik edilmesi cerhinden daha yakindir.®>* ibn Hacer
ise Bessar'in zayif ve hatasimin ¢ok oldugunu ifade etmektedir.®®> Bu veriler
baglaminda Halili’nin lafz1 ravinin cerhini ifade etmek iizere zikrettigi asikardir.
Ancak lafzin kullanim baglaminda herhangi bir agiklama yapilmadigindan neye

delalet ettigi miiphem kalmaktadir.

Halili, Ebu Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Ya'kub el-Buhari (v.
345/957) hakkinda stz o s 5 L) g Ayee Al QUWYL Gaa ifalerini

zikretmektedir.®>® Ravi hakkinda Halili onun zayifligina dair miinekkidlerin ifadesini

648A1i b. Omer b. Ahmed Darekutni, Ed-Duafi Ve’l-Metritkin, Abdurrahim b. Muhammed el-
Kuskari (thk), C.I,Mecelletii’l-Camiati’l-Islimiyye bi’l-Medineti’l-miinevvere, Medine 1403, s.
257.

649Z¢hebi, Mizdn, C.1, s. 184.

650Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 202.

651K artal, el-Ilelu’I-Miitendhiye, s. 204.

652Halili, el-Irsdd, s. 66.

653{bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta dil, C.I1, s. 417.; Ton Adi, el-Kdamil, C. 11, s. 187.

654Z¢hebi, Mizdn, C.1,s. 311.

655{bn Hacer, Takribu 't-Tehzib, C.1,s. 122.

656Halili, el-Irsad, s. 466.

90



“leyyin” lafziyla birlikte zikretmistir. Burada s6z konusu lafiz ile ravinin

cerhedilmesi gereken bir kisi olduguna isaret etmektedir.

Miiellif mezklr ravileri bu sifatla nitelendirme sebebini izah etmediginden
kavrama yaklasimi miiphem kalmaktadir. Ancak kaynaklarda leyyin lafz1 ile ilgili
olarak ravinin dini emirlerde gevseklik yaptigi, fihi linun lafz1 ile de hem dini
emirlerde hem de rivayette gevsekligi bulunan raviyi izah etmek i¢in kullanildig:

zikredilmektedir.®>’
3. 8. 3. 4. Sirkat/Sirkatii’l-hadis

Ravinin yalanciligina delalet edebilecek lafizlardan birisi de “sirkat” tabiridir.
Hadis hirsizligr anlamina gelen “sirkat” lafzini hadis alimleri bir ravinin kendi
rivayet etmedigi bir hadisi cesitli sekillerde kendisi rivayet etmis gibi gdstermesini
izah etmek i¢in kullanmislardir.®>® Halili eserinde bu lafz1 iki ravi hakkinda farkli
lafizlarla zikretmistir. Halili, Abdulmelik b. Es-Sabbah es-San’a’ni(?) s <l e 5,
Caalal) 48 agh (Malik'ten rivayet eder ve hadis hirsizhigr ile itham olunur.)®%;
Ebubekir Ahmed b. Muhammed el-Miinkediri el-Iraki J32¢(?) & e gen 50l 8

L Cuanll (5 e A5l agle o5 il B g 8 ) sall (o siay 48l ), (O hafizdir. Herat'a girdi ve Irak
seyhlerinden Ya’kub ed-Devraki ve akranlarindan hadis isitti. O hadis hirsizlig1 ile
suglanir.)®®® hakkinda “hadis hirsizligina” delalet edecek ifadelere yer vermektedir.
Halili her iki 6rnekte de lafz1 benzer sekilde farkli versiyonlarda zikretmis olsa da
mana olarak ayni seyi kastetmektedir. Ancak ravilerin neye dayanilarak bu sekilde
tenkit edildigine dair bir ifadeye yer vermemektedir. Lafzin kullanimi yukaridaki
orneklerde miiphem kalsa da, genel kabule gore bu sekilde nitelendirilen bir ravinin
kendi isitmedigi bir hadisi bizzat kendi duymus gibi yapmasi agir cerh sebeplerinden

kabul edilmekte ve ravinin terki gerekmektedir.
3.8.3.5. Mechul

Raviler i¢in kullanilan bir cerh tabiri olarak Halili'nin eserinde nadir olarak
kullandig1 ve liigatte bilinmeyen anlamma gelen “meghul” ¢!, hadis 1stilahinda

“hadisle istigal olmayan, hadis ilmiyle taninmayan, fazla rivayeti olmayan ve hadis

837Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 202.

038Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 360;sirkatii’l-hadis hakkinda detayl bilgi i¢in
bkz: Ali Kuzudisli, “Hadis Hirsiz1 (Sariku’l-Hadis): Bir Cerh Teriminin Anlattiklar1”, Giimiishane
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4/8, 2015, s. 18.

659Halili, el-Irsdd, s. 82.

660Halili, el-Irsad, s. 409.

661{bn Manzir,Lisdnu 'I-Arab, C. XL, s. 125.
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alimlerinin tanimadigi kimse” 62 olarak tanimlanmaktadir. Muhaddisler tarafindan
farkli kullanimlara sahip olan mechul lafzim1 Ibn Hacer, mechulu’l- ayn ve
mechulu’l- hal olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Ona gore mechulu’l- ayn,
kendisinden sadece bir kisinin rivayet ettigi raviyi; meghulu'l- hal ise kendisinden iki
veya daha fazla ravinin rivayette bulundugu ravileri ifade etmek igin

zikredilmektedir.®¢3

Halili ise mezklr lafz1 eserinde ravi ve rivayet hakkindaistimal etmektedir.

Irsad’da meghul teriminin kullanimina bazi misaller su sekildedir:

Naklettigine gére Abdurrahman(?) “mechuldur, umursama” %4, Muhammed b.
Salim el-Eftas (?) “mechuldiir, Buhara ehli onu tanimaz.” % Gériildiigii tizere
miiellif eserinde yer verdigi meg¢hul kisilerin adélet veya kimlik yoniiyle mi mechul
olduklarina agiklik getirmemistir. Sadece bilinmediklerini ifade etmekle yetinmistir.
Ayrica Ibn Hacer’in zikretmis oldugu gibi mechulu’l-ayn ve mechulu’l-hal gibi bir

ayrima da gitmemistir.

“Mechul” lafzinin kullanimina dair deginilmesi gereken bir baska hususta
Halili’'nin Ebu’l-U’sera hakkindaki ifadeleridir. Miellifin zikrine goére Ebu’l-
U’sera’nin isminde ihtilaf vakidir ve kendisinden sadece Hammad b. Seleme'nin
rivayette bulunmustur.®®® Onun bu ifadelerinden ve kendisinden sadece bir kisinin
rivayette bulundugu bilgisinden yola ¢ikarak burada mechul lafz1 ile “meghulu’l-

ayn” terkibine dair bir kullanimin oldugu sdylenebilir.
Konuyla ilgili baska bir misal ise su sekildedir:

“Her kim a’ma olarak kirk adim atarsa o cennetliktir.” 67 Halili’nin vermis
oldugu bilgilere gore Abdullah b. Muhammed et-Taifl (?) mec¢huldur ve hadis

miinkerdir ve bu isnadla garibtir.

Halili’nin eserinde, mechul lafz ile ilgili dikkat ¢eken bir diger husus ise bu ifadenin
“seyhun meghulun” seklindeki zikridir. Mesela ibrahim b. El-Berad —mechul bir seyh-

Su’be> Sabit> Rasullullah isnadiyla rivayet etti, ifadelerine yer vermektedir.5%®

662Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 211.

603Eb{’l-Fadl Ahmed B. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Nuhbetu'l- Fiker fi Mustalahi Ehli'l- Eser,
Assam es-Sabbabitl- Ammad es-Seyyid (thk), Daru'l- Hadis, Kahire1418, s.723.

664Halili, el-Irsdd, s. 102.

665Halili, el-Irsad, s. 458.

66Halili, el-Irsdd, s. 188.

67Halili, el-Irsdd, s. 107.

668Halili, el-Irsdd, s. 203.
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3. 8. 3. 6.Fihi nazar

Cerh lafizlarindan kabul edilen “fihi nazar” ifadesi, Halili’nin eserinde nadir
» 669

kullandig: lafizlardan olup, “hakkinda siiphe/cerhvar. anlaminagelen bu tabir, bir
hadis 1stilah1 olarak gogunlukla metriik raviler hakkinda kullanilmaktadir.6’® Hicri 1.
ve II. asirlarda kullanimina rastlanilmayan mezkir terim, hicri III. asir alimlerinden
Buhari  tarafindan  sik¢a,®’!  Ebi  HAatim’in  tarafindan  ise  nadiren
kullanilmaktadir.®”?Ahmet Yiicel’in tespitlerine gore Buhéri bu lafzi siddetli cerh

ifadesi olarak kullanmaktadir.®”?

Halili bu tabiri eserinde “fihi hadisihi nazar” seklinde bir yerde zikretmektedir.
O s0z konusu tabiri “fihi hadisihi nazar” seklinde mervinin veya hadisinin ¢esitli
sebeplerle zayifligin1 ifade etmek iizere kullanmaktadir. Naklettigine gore Ebu'l
Abbas Ahmed b. Muhammed b. Said b. U'kde el-Kufi (v. 332/944) “Biiyiik
hafizlardandir ve o Sia seyhidir. Hadislerindesiiphe vardir. Ciinkii o, bilinmeyen ve
miitabisi olmayan seyhlerden rivayet eder.” 7*Halili,ravi hakkinda zikretmis oldugu
“fihi hadisihi nazar” ifadesinin gerekcesini zikretmistir. Ona gore ravnin rivayette
bulundugu kisiler meghul oldugu ve rivayetlerinin miitabisi olmadig1 i¢in miinkerlik
alameti olarak bu lafizla nitelendirmistir. Yani bu lafzin Halili’nin kullaniminda
ravinin cerhedilmesinden ziyade metin veya isnadlardaki illetlerin degerlendirilmesi
icin ifade edildigini s6ylemek miimkiin goziikmektedir. Ayrica miiellif ravi hakkinda
Abdullah b. Adi el- CiircAni’nin “Abdan el-Ehvazi’yi sdyle derken isittim: Ibn U’kde
ehl-i hadisin manalarindan ¢ikmistir ve onlarla birlikte anilmamasi gerekir.”
ifadelerine yer vermektedir. Yine Halili rivi hakkinda Ibn Adi'nin “Onun fazileti ve
ilmine gelince tartigmasizdir. Rivayetinden herkese bahsetmekten ¢ekinmiyor.”
875spzlerine yer vermektedir. Ravinin Halili’den 6nceki donemde tenkid edildigi
onun ravi tercemesinde yer verdigi drneklerden anlasilmaktadir. ibn Adi Mizan adl
eserinde ravi hakkinda ulemanin miispet ve menfi goriislerine yer vermekte, raviyi

sadece bir kisinin zayif, digerlerinin ise kavi oldugunu ifade ettiklerini

669Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 99.

670Yicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri,s. 122.

6711Tas, Buhdri’'nin Cerh-Ta’dil Metodu,s. 285. Ayrica Tas, H. IIl. asirda bu lafz1 ilk defa
Buhari’nin zikrettigini belirtmistir.

72Yvicel, Hadis Ilminde Tenkit Terimleri,s. 122.

73Yiicel, Hadis [lminde Tenkit Terimleri, ss. 123-125; Buhari’nin “fihi nazar” ifadesiyle hangi
ravileri kasttetigine dair ti¢ gorilis vardir. bu bilgiler i¢in bkz: Tas, Buhdri’nin Cerh-Ta dil Metodu,
s. 286.

674Halili, el-Irsdd, s. 230.

75SHalili, el-Irsdd, s. 230.
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zikretmektedir.®’°Zehebi ise onu “hadis riikiinlerinden biridir.” seklindeTezkiratii’I-
huffiaz 'da, “hafiz” lafzi ile de et-Tdrih’indezikretmektedir. ©’7 Dolayisiyla Halili “fihi
hadisihi nazar” lafzi1 ile ravinin cerh ya da ta’dilinde bazi siiphelerin olduguna dikkat

cekmekle birlikte ravinin zay1flig1 kastetmektedir.
3.8.3.7.Ta’n

Bir diger lafiz da ta'n tabiridir. S6z konusu tabiri miiellif ravinin cerhine isaret
etmek tlizere zikretmistir. Halili bu ifadeyi e szhbve & )sizhgeklinde iki farkli
formda kullanmistir. Nakletti§ine gére Muhammed b. Ibrahim b. Ziyad er-Razi et-
Tayalisi Ebu Abdullah(?) “elestirilir/hakkinda kétii konusulur. Hafizlara gore razi
olunan biri degildir. . . .” $’®Muhakkinin zikrine gore Ebu Ahmed el-Hakim “onu
zayi1f kilar ve sdyle sdyler: Ondan semani kisa tut!” ; ayrica Darekutni de “bir ifadeye

gore metrik derken bir ifadesinde de hadis uyduran bir deccaldir.” ¢7°

seklinde onu
tenkid etmektedir. Bu goriisler de miiellifin ravinin elestirilmesine dair ifadelerini
desteklemektedir. Yahya b. Abdullah el-Babliittiyyi el-Kadi (v. 218/833) hakkinda
ise miiellif, “Meshur bir seyhtir. El-Evzai'den ¢ok rivayette bulunur. Ancak Ondan
semasina karsi ¢ikarlar. Bazilart onu bu konuda tahsin ederken bazilar1 onu zayif
kilar.” ®**ifadelerini zikretmektedir. Ebd Ziir’a onu zayif kabul eder, Ibn Adi ise onun
teferriid ettigi salih hadislerinin oldugunu ve hadislerinde zayiflik izlerin belirgin
oldugunu belirtmektedir.®*'Orneklere bakildiginda Halili'nin “ta’n” lafziyla
degerlendirdigi ravilerin genel olarak diger miinekkidler tarafindan da tenkid edildigi

~ el 9.~

goriilmektedir. Burada Halili “ta’n” lafz1 ile ravinin zayifligina isaret etmketedir.
3. 8. 3. 8. Leyse bi-Merdiyyin

Miiellifin eserinde zikrettigi ve ravinin cerhine isaret eden lafizlardan bir digeri
de “leyse bi-merdiyyin” ifadesidir. Raz1 olunan biri degil, anlamina gelen bu ifadeyi
Halili ii¢ ravi hakkinda kullanmistir. Zikrettigine gére Mus'ab b. Bisr (?)“Es-
Sevri’den miitabisi olmayan garib hadisler rivayet eder. O onlara gore raz1 olunan
biri degildir. Onun torunu Ebu Bisr Ahmed b. Muhammed b. Omer b. Mus’ab
babasindan ve dedesinden hafizlarin inkar edecegi hadisler rivayet eder.” ; Ebu Bisr

(v. 323/935) ise “aym sekilde itham olunmustur. Ilimde biiyiik bir konumu vardir. O

6767 ¢hebi, Mizdn, C.1, s.136.

6777 ¢hebi, Tezkiretii’I-Huffdz, C.1, s. 42.

STSHalili, el-Irsdd, ss. 153-154.

6Halili, Kitabii'l-Irsad, s. 439; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Niibeld, C.XIV, s. 458; Ibn Hacer,
Lisanti’I-Mizdn, C.V1, s. 473.; Zehebi, Mizan, C.111, s. 448.

680Halili, el-Irsdd, s. 169.

681Z¢hebi, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, C.IV, s. 318.; Zehebi, Mizdn, C.IV, s. 390.

94



razi olunan biri degildir.” 82 Muhakkikin dipnotta yer vermis oldugu ifadesine
géreMus’ab b. Bisr hakkinda bu kaynak disinda bir bilgi yok iken, Ebu Bisr ¢esitli
alimler tarafindan zayif kilmmigtir.®**Yani Halili burada mezkir ifade ile ravinin

zay1f oldugunu ifade etmektedir.
3. 9. Cerh-Ta’diline Delaleti Kat’i Olmayan Lafizlar

Halili eserinde ravileri degerlendiritken kimi zaman farkli lafizlar
zikretmektedir. Calismamizin bu boliimiinde eserde nakledilen farkli tenkid

ifadelerine yer verilecektir.

Miiellif eserinde ravileri konu edinirken, miitekaddim donem alimlerinin
zikrettigi ifadelere ilaveten sahsina miinhasir olan ve okuyucuyu vehme diisiiren bazi
lafizlara yer vermistir. Eserde bulunan bu ifadelerin zikrine “miittefekun aleyh”
naklinin hangi anlamda kullanildigina dair sorulara cevap aramakla bagslanacaktir.
Bilindigi tlizere mezk{r ifade cumhur tarafindan “bir hadisin hem Buhari hem de
Mislim’in - Cami’u’s-sahih’lerinde ittifakla rivayet edildigini” belirtmek iizere
zikredilmistir.®* Ancak Halili, soz konusu ifadeye farkli bir anlam yiikleyerek
eserinde  raviler ve rivayetleri hakkinda  zikretmistir. ~ Mdellif  ravi
degerlendirmelerinde “miittefekun aleyh, gayr-u miittefekun aleyh, lem yettefik(
aleyh” seklinde mezkir ifadeyi olumlu ve olumsuz formlarda eserinde kullanmustir.
Rivayetler hususunda zikri ise “sahih-u miittefekun aleyh” seklinde kullanmis oldugu
ifadesidir. Bu ifadeler ile degerlendirilen ravilerdenbazilar1 burada nakledilerek

yazarin mezkir ifadeye yiikledigi anlam anlagilmaya ¢alisilacaktir.

Halili, Ubeydullah b. Omer b. Hafs (v. 147/764) hakkinda “O alimdir,
miittefekun aleyhtir ve muharrectir.” %%, Suayb b. Eb0 Hamza (v. 162/779) i¢in
“denilir ki: O Ez-Ziihri’nin katibidir. Sikadir miittefekun aleyhtir hafizdir. Buhari
onun tiim niishalarini1 Ziihri’den tahri¢ etmistir. Ahmed ve diger imamlar onu 6ver.”
686 fbn Omer’in kolesi Nafi (v. 117/735) igin “Tabiin imamlarindandir, Medine
ehlindendir. {limde imAm, miittefekun aleyh ve sahih-u rivayettir. Kimileri onu
Salim’den 6nce takdim eder, kimileri de onunla karsilastirir.” 7, Ma’n b. Isa el-

Kazzaz (v. 198/814) hakkinda ise “Kadim, miittefekun aleyh, muharrectir. Es-Safi

082Halili, el-Irsad, s. 421.

83Halili, Kitabii l-Irsid, ss. 895-896.

684 Ahmet Yiicel, “Miittefekun Aleyh”, TDV Islam Ansiklopedisi,C. XXXII, TDV Yayinlari,
Istanbul 2006, ss.224-225.

85Halili, el-Irsdd, s. 43.

86Halili, el-Irsdd, ss. 45-46.

87Halili, el-Irsdd, s. 49.
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onun rivayetlerinden razidir.” %8 Said b. Mansir (v. 227/842) i¢in “sika, miittefekun

aleyhtir. Malik’ten rivayet eder.” %

gibi ifadeleri zikretmistir. Miiellifin buraya
kadar mezkar ifadeyi kullanimina dair olumlu formda zikrine 6rnekler verilmistir.
Simdi ise olumsuz form da kullanimina misaller verilerek kavrama yiikledigi anlam
izah edilmeye ¢alisilacaktir. Halili, Ishak b. Abdullah b. Muhammed b. Ebi Ferve (v.
144/761) i¢in “Gayr-u miittefekun aleyhtir. Es-Sahih’de muharrec degildir. Malik’ten

» 690 Muhammed b. Siileyman el-Missisi (?) hakkinda “gayr-u

rivayet eder.
miittefekun aleyhtir.” ©', Eba Ma’ser Necih (v. 170/787) hakkinda “ilim ve Tarihte
onemli bir konuma sahiptir. Imamlar kitaplarinda onun Tarih-i ile ihticac etmislerdir.
Hadiste onu zayif kilarlar. Uzerinde ittifak etmezler. Ibnii’l Miibarek, Yunus el-
Miieddib, Vek’l ve oglu Muhammed b. Ebi Ma’ser gibi biiyiikk imadmlar ondan

rivayet etmistir. hadislerinde teferriid etmigtir...”

, Eyylb b. Siiveyd (?) i¢in
“Malik, Sevri ve ikisi disindaki alimlerden hadis isitti. O salihu’l-hadis, kadimu’l-
mevttir. Biiylik imamlar ondan rivayette bulunur. Onun hifzindan razi degillerdir,
gayr-u miittefekun aleyhtir. El-Leys b. Sa’d’dan rivayet edenlerin sonuncusudur.”

893gibi ravi degerlendirmelerinde ise s6z konusu ifadeyi menfi olarak zikretmistir.

Miiellif mezkir ifadeyi eserinde 123 yerde zikretmistir. Orneklerden goriildiigii
iizere s0z konusu ifade sika, hafiz, imam gibi ravinin ta’dilini nitelendiren lafizlarla
birlikte kullanilmistir. Halili “miittefekun aleyh” lafz1 ile, hakkinda ittifak olan,
ravinin adaleti ve =zabti konusunda alimlerin ittifak igersinde oldugunu
kastetmektedir. Ayrica yapmis oldugumuz arastirmalar neticesinde miiellif tarafindan
“miittefekun aleyh” olarak vasiflanan ravilerin degerlendirilmesinde alimlerin genel
olarak benzer hiikiimler verdikleri ve bu noktada ittifakin saglandig1 goziikkmektedir.
Dolayistyla Halili s6z konusu ifadeyi raviler hakkinda yapilan degerlendirmeler
neticesinde gerceklestirmis oldugu incelemeler araciligiyla verilen ta’dil ya da cerh
hiikiimlerinde derece olarak farklilik olsa da miispet ya da menfi olarak ulemanin
ortak bir yargida oldugunu kisa ve 6z olarak “miittefekun aleyh/gayr-u miittefekun

aleyh” seklinde izah etmektedir.

Halili, ravilerin durumlarina isaret eden lafizlara ek olarak rivayetler hususunda

da sozler sarfetmistir. Bu kisimda miellifin ravinin rivayetine iliskin zikrettigi

88Halili, el-Irsdd, s.59.
889Halili, el-Irsdd, s. 60.
890Halili, el-Irsdd, s. 59.
9THalili, el-Irsdd, s. 66.
092Halili, el-Irsdd, s. 91.
093Halili, el-Irsad, s. 144.
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“sahih-un miittefek aleyh” sozii tahlil edilecektir. Oncelikle sahih miittefak aleyh
lafz1 neyi ifade eder, sorusu iizerinde durulacaktir. Miellif eserine yazdigi
mukaddimesinde ravilerin adalet ve zabt yonlerinin farkli olmasi hasebiyle sahih
hadisin derecelendirmesinde farkliliklara izah edecek sekilde sahthi, sahth miittefak
aleyh, sahth muhtelef fih, sahth ma’lul seklinde taksimata girerek
agiklamigtir.**RAavinin rivayetine isaret eden ve ta’diline delalet etmek {izere
kullanilan sahih miittefak aleyh, sahih oldugu konusunda alimlerin ittifak ettigi,
sthhat sartlarin1 tasidigr ve ihtilafin olmadigi hadisi ifade etmek iizere kullanilan
lafizlardandir.®®> Halili eserine yazmis oldugu mukaddimesinde s6z konusu tabiri

sOyle ifade etmistir:

“Sahih miittefak aleyhe gelince o, Malik, ibn Ebd Zi’b (v. 159/776), ibnii’l-
Macisiin (v. 212/827), Ibn Ciireyc (v. 150/767) ve bunlar disindaki alimlerden birinin
Nafi (v. 117/735)>1bnOmer (v. 73/693)> Rasulullah (s. a. v)’den ya da Ibn Omer>
Nebi (s. a. v)’den ya da Ziihri (v. 124/742)> Salim b. Abdillah (v. 106/724)> babasi
(Abdullah b. Omer (v. 73/692))> Nebi (s. a. v) veya ibn Omer> Nebi (s. a. v)rivayet

edilen hadistir.

Hadis bilgisi olmayan kimse, bu nakil zinciri ile buldugu her seyin sihhatine
hilkmeder. Ancak adil ve sika olmalar1 bakimindan rivayetler Ziihri ve Malik gibi
alimlere ulagincaya kadar durum bdyledir. Senedde zayif bir ravi ya da sened zayif

tizerine bina edilmis olursa alimler onu rivayet eder ancak illetini agiklar.
Bununla ilgili olarak Halili su sozleri sarf etmektedir:

“Ahmed b. Muhammed b. Omer ez-Zahidbi-Nisabtir> Muhammed b. Ishak es-
Sekaft>Kuteybe b. Said>Malik>Nafi>Ibn Omer>Rasulullah (s. a. v): ‘Cematle

kilinan namaz, tek bagina kilinan namazdan 27 derece daha faziletlidir. *”

Miinekkidbu isnaddakiravilerin cerh-ta’dil hiikiimlerin tetkikine gore ta’dilinde
ittifak oldugunu ifade etmektedir. Ayrica o, bu rivayetin Buharitarafindan et-
Tinnist>Malik tarikiyle tahri¢ edildigini zikretmektedir. Yine Halili Malik’in
ashabinin sika olduguna ittifakin vaki oldugunu belirtmektedir. Akabinde ise bu
isnada benzer bir rivayete yer vererek konuyu acikliga kavusturmakta ve ifadelerini

desteklemektedir.

894Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozg), s. 29.
95Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 343.
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“Muhammed b. Abdullah el-Hakim>Ahmedb. Ali el-Mukri> Ezber b. Zafer el-
Misri>Abdulmenam b. Besir>Malik>Nafi>ibn Omer> en-Nebi (s. a. v): ' Allah’1m
iimmetimin erken kalkanlarinin (islerini) miibarek kil. *” Miinekkid, ilk bakista
isnadda yer alan Malik, Nafi gibi sika kimseler araciligiyla rivayet edilen bu isnadin
sahih oldugu kanaatine varildigini ancak Abdulmenam’in bu rivayeti giivenilir
kimselere bina ederek aktardigini zikretmektedir. Hakim’den aktarmis oldugu “o
yalan iginde yasiyor.” ifadesi ile de goriisiinii desteklemektedir. ¢ Yani Halili, ilk
olarak sahih miittefek aleyh ifadesine acgiklik getirmekte akabinde benzer isnad
vererek karigtirllmamasi gerektigini zikretmektedir. Ayn1 zamanda miiellif mezkar
ifadeyle rivayetin ta’diline isaret etmis, isnad da yer alan raviler zincirinde
ImamMalik, Ziihri gibi alimlerin bulunmasini kendisine dayanak noktasi alarak
cumhur tarafindan da bu isimlerin sika olarak goriilmesi, rivayetin sahih bir sekilde

geldigini ve glivenilir oldugunu gdstermektedir.

Halili’nin eserinde ravi konusunda hiikiim verirken maksadini ifade ettigi ve
ravinin cerh-ta’diline delaleti kat’i olmayan lafizlardan bir digeri de “muharrec, gayr-
u muharrec, muharrecun fi’s-Sahthayn™ gibi farkli ibarelerle zikrettigi muharrec
lafzidir. Miiellif bu ifadelerle ravinin hadisinin Buhari ve Miislim’in eserlerinde yer
alip almadigini ifade etmistir. Nitekim bir raviye ait rivayetin Sahihayn’da vaki
olmas1 ravinin tevsiki nazarinda ¢ok ehemmiyetli goriilmiistiir. Ayrica bir ravinin
rivayetinin basta Sahihayn olmak iizere diger Kiitiib-ii Sitte eserleri icerisinde de yer
almasi ravinin giivenilirligine dair miispet bir dayanak olmustur. Halili’de eserinde
Islam’in mihenk taslarindan olan bu eserlerde bir ravinin rivayetinin yer almasina
onem gostererek belirtmistir. Miiellifin ifadeye yaklasimi Ornekler iizerinden

gosterilerek saptanacaktir.

Halili mezkdr ibareleri eserinde 70 yerde zikretmistir. Miiellif bu ifadeleri ravi

tenkid noktasinda belirttigi gibi yer yer vermis oldugu rivayet Orneklerinin de

7

Sahthayn’da bulunup bulunmadigma deginmitstir.®” Bununla ilgili olarak

» 698,

Ubeydullah b. Omer b. Hafs “alim,sika,miittefekun aleyh, muharrectir. Haccac

b. Ertat “4lim,sika, tedlis sebebiyle zayif kabul edilmistir, gayr-u muharrectir.” 6%,

Bekir b. Vail (?) «. . sikadir, gayr-u muharrec fi’-sahihayn” 7%, Velid b. Miislim (v.

896Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), s. 30.

897Halili, el-Irsdd. Bkz: rivayet 6rnekleri icin 31 ve 32 nolu ravi tercemeleri.
98Halili, el-Irsdd, s. 43.

899Halili, el-Irsdd, s. 44.

T00Halili, el-Irsdd, s. 44.
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195/810) «. . miittefekun aley, muharrec fi’s-sahihayn. .” %!, Yahya b. Abdiilhamid
el-Himmani (v. 228/843) “hafizdir. Malik, Kays b. Er-Rebi’ ve Serik’ten isitti.
Yahya b. Main ondan razidir. Onun dusindakiler onu zayif kilmistir. Muharrecun
fi’s-sahthayn” 7°2, HennAd b. Seril (v. 243/857) “zahid, sika, muharrec fi’s-Sahih”
"Smisalleri zikredilebilir. Miiellif zikretmis oldugu gayr-u muharrec lafziyla
istisnalar1 ve bazi hatalar1 olmakla birlikte adi gecen kisinin Buhari’nin sahih’inde
gecmemekle birlikte Kiitiibii Sitte alimlerinden digerlerinin zikretmis oldugunu ifade
etmigtir. muharrec fi’-sahthayn lafzi ile ravinin rivayetinin Buhari ve Miislim’in

eserlerinde gegmis oldugunu ifade etmis olsa da bazi hatalari olmustur.’**

Miiellifin mezkir ifadeyle ayni kokten gelen ve ayni manada kullandig1 bir

diger lafiz da “ehrace” dir. Halili bu ifadeyi eserinde 10 yerde zikretmistir.”®®
3. 10. Halili’ninTenkitteki Tavri

Ravilerin durumlarini ele alan eserlere bakildiginda, bazen ravi hakkinda farkl
degerlendirmelerin oldugunu gérmek miimkiindiir. Miinekkidlerin ravi hakkindaki
bu farkli yaklasimlari; onlarin kiiltlirleri, egitimleri, yasadiklar1 bdlgenin durumu,
cerh-ta’dile yaklagimlar1 gibi sebeplerle muhtelif yargilar dogurmustur. Konunun
onemine binaen alimler ravilerin cerh-ta’dil durumlarin1 beyan etmede miinekkidleri
miiteseddid, miitesahil ve mutedil olmak flizere ii¢ grupta ele almislardir.”%
Miinekkidleri ravi tenkid tutumlarindaki lisluplara gore ilk kategorize eden Zehebi
olmustur. Ona gére Yahya b. Main, Ebu Hatim miiteseddid; Ebi Isa et-Tirmizi, Ebd
Bekir el-Beyhaki (v. 458/1066) miitesahil; Ahmed b. Hanbel, Buhari, ibn Adi gibi
alimler ise mutedil olanlar arasinda zikredilmistir.””” Miinekkidlerin yaklagimlarina
ait bu genel tasnife degindikten sonra Halili’nin hangi kategori igerisinde
bulunabilecegini degerlendrimeye calisacagiz. Tespitlerimize gére onun hakkinda
boyle bir degerlendirmede bulunan olmamistir. Ancak Halili, ravi tenkidi noktasinda

ta’dilde asir1 hassasiyet gostermeyen ve her kusuru da kolay kolay cerh sebebi olarak

T01Halili, el-Irsdd, s. 154.

T02Halili, el-Irsdd, s. 229.

T03Halili, el-Irsdd, s. 229.

T4Halili, el-frsdd, s. 66. Ornegin 79 nolu ravi tercemesinde “muharrec fi’s-sahihayn”ibaresini
zikretmistir. Ancak raviye Miislim’in eserinde rastlanimamis, Buhari ve Ebu Davud tarafindan
tahri¢ edilmistir. Ayni durum 112 nolu ravi tercemesinde de vakidir.

705Halili, el-Irsad, ss. 89-90. Diger drnekler icin bkz: 268,269,342,393,394, 1039, 1051 nolu ravi
tercemeleri.

706Cerh-ta’dil alimlerinin ravi degerlendirmesinde bulunurken takindklari tavirlari belirten bazi
sifatlar i¢in bkz: Veysel Ozdemir, “Cerh-Ta’dil ilminde Miiteseddit Ve Miitesahil Alimler Ve
Degerlendirmelerinden istifadede Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar”, Kahramanmaras Siitcii
Imdm Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 24, 2014, ss. 128-175.

7077ehebi, Zikru Men Yu’temedu Kaviuhii Fi’l-Cerh Ve't-Ta dil, s. 172.; Sehavi, Fethu'l-Mugis, C.
I, ss. 113-124; ss. 124-134.; Zerkesi, en-Niiket, C.I11, ss. 438-439.
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gérmeyen bir alim oldugundan onumutedil tabakasi icerisinde degerlendirmemiz

miimkiindiir.
Halili’nin tenkitteki tavrini misaller iizerinden agiklamaya calisacagiz.

Ravinin adaletini zedeleyen kusurlardan birisi bidattir. Miinekkidler, bidat
ehlinden olanlarin tamamini ayni kabul etmeyip bir takim ayrima gitmislerdir.
Gorligiiniin propogandasin1 yapma, dai olma ya da savunulan goriis kisiyi dinden
¢ikaracak durumda ise o kiginin rivayeti alinmazdi.’®® Ehl-i bi’dat konusunda
oldukga kat1 davranan iismlerden birisi Ukayli’dir. O pek cok raviyi sika olmalarima
ragmen ehl-i bidat olmalar1 sebebiyle zayif kabul etmistir. Halili ise seleflerinden
baz1 alimlerin aksine ehli bidate yaklagiminda kat’i bir tutum sergilememistir.
Ornegin, Ebi Muti el-Hakem b. Abdillah (v. 199/814)’1n miircii oldugu belirtilmis
olsa da zayifligia dair bir bilgi verilmemistir. Halili onunmiircii oldugu bilgisine
degindikten sonra “hadiste salih oldugunu ancak ehli silinnetin onun hadis
rivayetinden kagmdigi” bilgilerini vermekle yetindigi gorilmistiir.’Ebd Muti
hakkinda Yahya b. Main, ibn Adi gibi alimler zayif oldugunu belirtmis,”'® Ancak
Halili onun bidat ehli bir mezhepten olmasini zikretmesine ragmen zayif kabul

etmemisgtir.

Boliimiin bu kisminda Halili’nin ravileri cerh- ta’dil siizgecinden gecirirken
kullanmis oldugu yontem ve uygulamalara deginilecektir. Miiellif, ravilerin ve yer
yer zikretmis oldugu rivayetlerin tenkidinde bulunurken Hakim en-Nisabiri (v.
405/1014), Ahmed b. Hanbel, Safii, Siifyan b. Uyeyne (v. 198/814), Ibn Eb(i Hatim,
Ali b. El-Medini, Buhari gibi seleflerinin goriislerine yer vermistir. Ancak
belirtmeliyiz ki, yazarin goriislerine degindigi alimler bunlarla sinirli kalmamstir.
Ayrica yazar ismen zikretmis oldugu selef goriislerinin yant sira, tenkid
nazariyesinde bulunanlari sahis ve kaynak olarak belirtmeyerek sadece “hafizlar ya
da derler ki” gibi ifadelerle yahut “zamirle” belirtmekleyetinmistir. Bazen de ravi
hakkinda hadis miinekkidlerinin degerlendirmeleriyle iktifa etmeksizin dogrudan

kendi goriistine yer vermistir.”!!

Halili‘nin ravi tenkidlerine bakildiginda onun, raviler hakkindaki hiikiimlerini

genelliklerdvi adin1 zikrettikten hemen sonra belirttigi goriilmektedir. Bazen de

798Rahmi Yaran, “Bi’dat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. VI, TDV Yayimnlari,
Istanbul 1992, s. 129.

T9Halili, el-Irsdd, s. 80.

710 fbn Adi, el-Kdmil, C. 11, s. 631-632.

""Halili, el-Irsdd, ss.316-317.
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miiellif, cerh-ta’dil degerlendirmesini ravi hakkinda hoca-talebe, gorev, lakap gibi

kisisel bilgilerin akabindeifade etmektedir.

Halili, ravilerin cerh-ta’dil durumlarmi genellikle belirtmistir. Ancak bir takim
ravilerden ise s0z etmekte (ismen yer vermekte) ancak cerh-ta’dil agisindan herhangi
bir degerlendirmede bulunmamaktadir. Onun bu kullanimlar1 ravinin cerh veya ta’dil
anlammna gelip gelmesi acgisindan miiphem kalmaktadir. Bu sekilde hiikiim
belirtilmeden zikredilen ravilerin durumlar1 hakkinda “sukiit ikrardandir.” diyerek
onun sukitunun ravinin ta’diline isaret ettigini belirtebiliriz. Halili’nin cerh
lafizlarin1 beyani incelendiginde ise onun genellikle cerh sebebine dair bir

aciklamada bulunmadigi goriilmektedir.

Halili’nin mezk{r eserini inceleyen bir kisi, onun rical tenkidi alaninda
yazilmis bazi kitaplardan farkli oldugunu gorecektir. Nitekim miellif eserinde
ravilerin hal tercemeleri ve cerh-ta’dil durumlarinin yani sira bazi illetlere de yer
vermektedir. Halili, ravi tercemeleri ve tenkid durumlar1 hakkinda bazi bilgiler
vermekte, bazen de bu bilgilerin yani sira ravi ve rivayetler hakkindaki illetleri
zikretmekte, ulemanin goriiglerine deginmektedir. Bundan dolay1 Halili’nin eserinin
tenkid nazariyesinde oldugu gibi ilel alaninda da 6ne ¢iktigini belirtmek miimkiindiir.

Bununla ilgili olarak misal olarak zikredilebilir ki;

Ibn Uleyye dedi ki: Ibn Ciireyc> Siileyman b. Musa> Ziihri> Urve> Hz. Aise>

Rasulullah (s. a. v)*“Velisinin izni olmadan nikahlanan kadinin nikah1 batildir.”

Ibn Ciireyc dedi ki: “Bundan sonra Ziihri ile karsilastim. Ona sordum ama onu

hatirlamadi... Ben Siileyman’1 itham etmeyenlerdenim.”

Bu hadiste Urve’nin hadisinden cok ihtilaf vardir. Zum’a b. Salih ve Sadaka ve
ikisi digindakiler Hisam b. Urve> babasi> Hz. aigse’den rivayet etti. Hisam’in

ashabinin imamlar1 onlara miitabi olmada.

Haccac b. Erta’t> Ziihr?> Urve> Hz. Aise’den rivayet etti.

Denilir ki: Haccac’in Ziihri’den semasi yoktur. Haccac tedlis yapiyor.’!?

Halili rivayetinin sihhatinin acik olmasina ragmen Haccac’in Zihri’den semasi
y

olmamasi sebebiyle rivayette illet vaki oldugunu zikretmistir.”!3

"2Halili, el-Irsdd, s. 113.

713 Halili’nin eseri ilel agisindan Menhecii 'n-Nakdi'l-Hadisiyyi inde el-Hdfiz en-Nakid Ebi Ya’la el-
Haliliadli eserde el-Hakim en-Nisabiri ve Hanefilere gore Illet sayilan sebepler ve bunlarin el-
Irsad *da vaki olan drnekleri iizerinden sunularak zikredilmistir.
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3. 11. Hadis Kavramlar1 Acisindan el-irsad

Her ilmin kendine 6zgii bir terminolojisi mevcuttur ve o ilme vakif olmakta bu
terminolojiyi bilmeyi gerektirir. Hadis ilmi de zamanla usilii’l-hadis ilmi, cerh-ta’dil
ilmi gibi muhtelif dallara ayrilarak her bir ilim dali kendi 1stilahlarin1 meydana
getirmistir. Ancak bu ilim dallarinin farkli terimleri oldugu gibi muhtelif manalara
gelen ortak 1stilahlarmin da oldugu bir gergektir. Bu baglamda c¢alismanin bu
kisminda hem usilii’l-hadis ilminde hem de bir cerh lafzi olarak rical ilminde
kullanilan miisterek lafizlar {izerinde durularak kullanildiklar1 mana saptanmaya

calisilacaktir.

Hadis usllii ilminde ortaya konulan kaide ve ustller dogrultusunda hadisler
genel olarak sahih-sakim olmas1 agisindan sahih, hasen ve mevzu seklinde kisimlara
ayrilmaktadir.”"*Halili ise eserine yazmig oldugu mukkaddimesinde Rasulullah’tan
(s. a. v) rivayet edilen hadislerin bir¢cok kisma ayrildigini belirterek kendi taksimatini

su sekilde zikretmistir:"!?

“Sahih miittefak aleyh, sahih ma’lul, sahih muhtelef fih, saz ve ferd,
imamravinin kendisinde hataya diistiigii (yani hatali rivayet), seyyiu’l-hifz olmasi
sebebiyle zayif goriilen seyyiu’l-hifz ravinin hataya diistiigii rivayet, dini olmayan

kisinin zay1f gordiigii rivayet”

Halilihadis taksimatina bu sekilde bir ayrima gitmis olsa da alimleri arasindabu
taksimati takip eden baska biri tespit edilememistir. Ancak Ibn Salaheserinde sahih
hadisle ilgili soyle bir agiklamada bulunmustur:“Ravilerin adalet ve zabt yonleri
birbirinden farklidir. Bunun neticesi olarak sahih hadislerin de dereceleri farklidir.
Ona gore sahih, miittefekun aleyh ve muhtelefun fih olarak iki kisma ayrilir.
Miittefekun aleyhsahih, hakkinda ittifak olan, sahih hadisin sartlarini tasiyan,
ravilerinin adalet ve zabti konusunda hadis alimlerinin ittifak icerisinde oldugu
hadistir. Muhtelefun fih ise, sahih hadisin sartlarini tasimayan, hakkinda miirsel
hadiste oldug gibi ihtilaf vaki olan hadistir.” 7'¢ Nitekim bu baglamdan anlasilacag1
iizere Halili’nin sahihi iiclii taksimatina benzer sekilde Ibn Salah iki kisma ayirarak
ele almigtir. Miiellifin sahih miittefak aleyh lafzina yaklasimi daha once

degerlendirildigi i¢in tekrar zikredilmeyecektir.

"4Suyuti, Tedribu'r-Ravi, s. 112.; Ebii’l-Fadl Zeyniiddin Abdiirrahim b. Hiiseyin el-Iraki, et-
Takyid ve’l-Izah Serh-u Mukaddimet-i Ibni’s-Saldh, Abdurrahman Muhammed Osman (thk),
Medine 1389, s. 21.

"15Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), s. 29.

716e]-Iraki, et-Takyid ve’l-Izah, s. 18.; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s.266
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3.11. 1. SahihMa’lul

Halili’nin hadis taksimatinda yer verdigi siniflandirmasina goére sahthin ii¢lincii
tiirii sahth ma’lul hadislerdir. Calismanin bu kisminda miiellifin eserinde sahithun
ma’lulun olarak nitelendirdigi rivayetler incelenecektir. Bu inceleme esnasinda “illet
ve muallel kavramlari, ma’lul lafzinin manasi ve kimler tarafindan zikredildigi, sahih

ma’lul terkibi” ele alinarak tahlil edilecektir.

Illet kavrami ulema tarafindan ¢esitli sekillerde tarif edilmistir. Hakim en-
ta’dil ilmi disinda miistakil bir ilim;”!” Nevevi (v. 676/1277) ise zahiren bir kusuru
olmamakla birlikte sihhatini gideren gizli bir sebeple aktarilan hadis;”'® Ibn Hacer de
mezklr kavrami miirsel yahut munkati’nin mevsul sekilde rivayet edilmesi ve
hadisin bir baska hadise dahledilmesi gibi sthhate mani olan; ancak iyi bir aragtirma
ve isnad toplanmak suretiyle bilinen, ravinin vehminive hatasini gosteren karinelerin

tespit edildigi hadistir, seklinde agiklamiglardir.”!?

Liigatte hastalik’?, ikinci kez su igmek’?'gibi anlamlara gelen illet lafzi, bir
hadis usulii terimi olarak ilk defa Halili'nin de hocasi1 olan Hakim tarafindan
zikredilmis olup mana yoniiyle herhangibir tarifi yapilmamistir.”?> Ancak tespit
edebildigiimiz kadartyla mezkir ifadenin anlamim tarif eden ilk hadis ustl alimi ibn
Salah olmustur. ibn Salah illeti “hafi kapali ve hadisin sihhatine mani olan sebepler”
seklinde ifade ederek illetin ilk bakista goriilemeyecegi ve alaninda uzman kisiler
tarafindan farkedebilecek sekilde gizli ve hadisin sihhatine sirayet eden bir durum
oldugunu zikretmistir. Illetli hadis manasina gelen muallel hadisi ise “gdriiniiste
zayifliklardan selim olmakla birlikte sthhate mani olan bir kusurun vaki oldugu

hadis” olarak ifade edilmistir.”>* Bu ifadelere gore gerek isnadinda gerekse metninde

T17Nisablri, Ma 'rifetii Uliimi’l-Hadis, s. 112.; Muhittin Diizenli, Rivayetlerin Sihhatinin Tespitinde
Illet Ve Sdz Olgusunun Fonksiyonu, Ondokuzmayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Samsun 2008, s.28.

7I8Ebi Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Mirl en-Nevevi, et-Takrib ve't-Teysir li-ma’rifeti
stineni’lbesiri’n-nezir, Muhammed Osman (thk), Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, Beyrut 1405, s.
44 ;Diizenli, Rivayetlerin Sthhatinin Tespiti, s. 29.

"19Tbn Hacer, Niizhetii n-Nazar, s. 89.; Muhittin Diizenli ise calismasinda illet kavramini elde ettigi
veriler 15131nda sOyle tanimlamaktadir: “Ister isnad ister metinle iliskili olsun rivayetin sithhatine
zarar verebilecek her tiirlii kusur illet, bu kusurlarla rivayet edilen haberler de muallel olarak
isimlendirilir.” bkz: Diizenli, Rivayetlerin Sthhatinin Tespiti, s. 33

720fbn Manzir,Lisdnu 'I-Arab, C. X1, s. 471.

21fbn Manzir,Lisdnu 'I-Arab, C. X1, s. 467.

722Hakim Ebd Abdillah Muhammed b. Abdillah Nisabiri, Ma rifetu Uliimi’l-Hadis Ve Kemmiyyeti
Ecndsihi, Ahmed b. Faris es-Sellim (thk), Daru Ibn Hazm, Beyrut 1424, ss. 359-360.

723Celaleddin Abdurrahman b. Bekr Es-Suyuti, Tedribu'r-Ravi Fi Serhi Takribi’in-Nevevi,
Muhammed Emin Bin Abdullah es-Sebravi (thk), Daru’l-Hadis, Kahire 2010, s. 216.;ibn Salah Ebi
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illet bulunan hadislere muallel veya ma’lul denilmistir. Ancak bu isimlendirme
konusunda alimlerin ihtilafi mevcuttur. Bazi ulema mezk{r kavramlar yerine muall
lafzinin kullanilmasint dogru bulurken goriisiin aksine Buhari, Tirmizi ve Darekutni
gibi alimler eserlerinde ma’lul lafzim zikretmistir.”?* Halili’nin de iglerinde bu
giiruhun zikretmis olduklar1 ma’lul lafznin kullammi Ibn Saladh gibi alimler
tarafindan “Ma’lul, arap ve dil ehine gore reddedilmistir.” gerekgesiyle hatali

bulunmustur.’?

Miitekaddim ve miiteahhir donem muhaddislerinin illet kavrami hakkindaki
izahlar1 incelendiginde genel olarak illetin gizli ve rivayetin sithhatini yok edebilecek
mabhiyette olduguna degindikleri goriilmiistiir. Ancak bazi ilel tiirii eserlerde muallel
olarak vasiflandirilan hadislerin bir kisminda kusurun hafi olmadigi, zayif ravilerin
rivayetlerinin de illetli goriildiigii degerlendirilmistir. Bu baglamda illetin farkli
izahlarinin oldugu ifade edebiliriz. Nitekim bazi alimler illetin rivayetlerin sihhatine
mani olacak mahiyette oldugunu ifade ederken Halili gibi baz1 alimler ise illetin her
zaman vaki olduklar1 hadisin sihhatini gidermedigini ifade etmistir.”?¢ dolayisiyla
sahth hadisin tanimlanmasinda mutlak olarak illet zikredilmis olsa da, illetin tiim
cesitlerinin hadisin sihhatine mani olmadigi, kddih ve gayr-u kadih gibi tiirlerinin
bulundugu, bu tiirden hadislere sahihun sazzun denildigi gibi sahihun ma’lul

denildigi ifade edilmistir.”?’

Halili tarafindan sihhate muzaf olarak zikredilen illet, hadisin kisimlarindan
biri olarak zikredilmis olup frsdd’da ii¢ii ma’lul, ikisi de sahihun ma’lul sekilnde izah
edilmistir. Miellifin lafza yiikledigi anlam Ornek {iizerinde zikredilerek tahrig

edilecektir.

Misal: Giivenilir kimselerin miisned olarak rivayet ettigi hadisi irsal ederek

rivayeti hakkinda miiellif sahthun ma’lul lafzini zikretmistir.”?®

Amru Osman es-Sehrezuri, Mukaddimeti Ibn Salah Fi Ulumu’l-Hadis, Abdullah el-Minsavi (thk),
Daru’l-Hadis, Kahire 2010, s. 120.

24Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 209.;Mehmet Efendioglu, “Muallel”, TDV Isldm
Ansiklopedisi, C. XXX, TDV Yaynlari, Istanbul 2005, ss.312-313.

725Suyutl, Tedribu’r-Ravi, s. 216.

726Suyuti, Tedribu’r-Ravi, s. 221.

27Suyutl, Tedribu’r-Ravi, s. 221.

"28Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsdzii), s.31.; Diizenli, Rivayetlerin Sthhatinin Tespiti, s. 34. Ayrica
Diizenli eserinde ibn Salah gibi bazi limlerin ilettli ancak sahihtir,seklindeki sdzlerinden dolay1 ve
el-Halili’nin “sika kimsenin vaslettigi bir rivayetin bir baskasi tarafindan irséal edilmesi” seklinde
sthhati etkilemeyen unsurlari¢in kullanildig1 ifadesinden yola ¢ikarak onun rivayetleri “sahihun
miittefekun aleyh”, sahihun ma’lilun”, “sahihun muhtelefun fih” seklinde kullandigini zikretmistir.
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“Malik’ten rivayet edilmistir. Ona Ebu Hureyre’nin ‘Hz. Peygamber sunlari
buyurdu. > dedigi ulasmistir: Yiyecegi ve igecegi kole igin bir haktir. Koleye giicii
yetecegi islerden baskasi teklif edilmez.”

Miellifin yer verdigine gore hadis “ennehu belagahu” lafziyla rivayet
edilmistir. Buradan anlasilacagi {izere Malik> Ebu Hureyre arasinda raviler
hafzedilmistir. Miislim Sahih’inde bu iki raviye yer vererek rivayeti miirsel olarak
rivayet etmistir. Bu raviler Biikeyr Ibnu’l-Esecc- Muhammed b. Aclan’dur.
Boylelikle miiellif ilk olarak hadisin Malik b. Enes kanaliyla zahiren miisned olarak
goziiken rivayetini verdikten sonra diger tariklerine yer vererek rivayetin miirsel
oldugunu, iImdmMalik’in rivayetinin ravi diisiirmesis sebebiyle illetli oldugunu ancak
sahih kanallardan rivayeti sebebiyle diger rivayetlerin illetli sayilmayip sahih kabul
edilecegini ifade etmistir. Dolayistyla Halili sahihun ma’lul lafziyla rivayetin bir
vecihten illetli olurken bagka bir vecihten sahih olabilecegini, baska muhaddisler

tarafindan sahth olan rivayetin kadih olmadigin1 izah etmistir.

Bu ifadelere gore eger hadis sika ravilerin tarikinden nakledilmis ise, sika ravi
hadisi irsal ya da vakfetmis olsa, irsal ya da kadih illetli rivayetin sihhatine mani
olmaz. Bunun neticesi olarak sika ravinin ziyadesi, ihtilafi, kalbi illet olarak kabul

edilmez.
3.11. 2. Miinker

Miinker terimi de hem bir hadis usulii terimi olarak hadis ilminde hem de cerh
lafz1 olarak rical ilminde kullanilan miisterek lafizlardandir. Terkibin muhteva ve
kullanimimin sahih olarak tespit edilebilmesi i¢in Oncelikle manasi incelenecek,

akabinde Halili’nin lafza yiikledigi anlam analiz edilecektir.

Liigatte bilinmeyen, hos karsilanmayan gibi anlamlara gelen miinker lafzi,
ulemanin tarifinde ittifak igerisinde olmadig lafizlardandir. Muhaddislerin muhtelif
manalarda kullandig1 bu kavram, yapilan ¢alismalardan yola ¢ikilarak elde edilen
bilgilere gore*“zayif ravinin sika raviye muhalefet ettigi hadis, ravisinin teferriid ettigi
hadis, mevzu hadis, saz hadisle miiradif manada sika ravilere muhalif olarak rivayet

edilen hadis” gibi farkli manalarda kullanilmaktadir.”?Calismanin bu kisminda

72Miinker hadis hakkinda genis bilgiler i¢in bkz. Muhammed Aslan, “Hadis Usili
Kavramlarindan Miinker Hadisin Tarihi Siiregte Kazandigi Anlamlarin De”, The Journal of
Academic Social Science Studies 9/Number: 62 (01 Ocak 2017), ss. 263-274.; “Ahmet - Cerh
Lafizlarindan Miinkerii’I-Hadis ve Farkli Ku.pdf”; Miinker Kavramimin anlami ve ayrmtili bilgi
icin bkz: Karadeniz, Hadis Ilminde Miinker Hadis Kavrami.; Miinker Kavrami anlami ve bu
sekilde nitelendirilen 6rnekler i¢in bkz: Kaya, Hadiste Teferriid, ss. 78-81.
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miinker lafzinin tarifinde Halili’nin goriisiine yakinligi bulunmasi sebebiyle bazi

alimlerin goriislerini ayrintili olarak ele alacagiz.

Hadis ustlii eserleri igerisinde miinkeri istalahi olarak ele alan Ibn Salah,
“miinker” adiyla actigi baslik altinda ilk olarak Ahmed b. Harun b. Ravh el-
Berdici’nin (v. 301/914) “miinker, metni sadece kendisini nakledenle bilinen ferd
hadistir.” 7*%seklindeki sdzlerine yer vermistir. Akabinde Ise kendisi lafz1 sdyle

aciklamistir:

“Miinker, sz konusunda zikrettigimiz iizere ikiye taksim edilir ki bunun
birinci kismi saz anlamindadir. Birinci kisim, bir kisinin sika ravilere muhalif olarak
rivayet ettigi ferd hadistir. Bu kismin Ornegi su rivayettir: Malik>Ziihri>Ali b.
Hiiseyin> Omer b. Osman> Usame b. Zeyd> Rasulullah isnadiyla nakledilen “Ne
miisliman kafire, ne de kafir miisliimana mirasg¢1 olabilir.” hadisidir. Burada Malik,
Omer b. Osman hususunda (dogrusu Amr iken Omer seklinde okuyarak) diger sika

ravilere muhalefet etmistir.

Miinkerin ikinci kismi ise, isnadinda teferriidii hos karsilanabilecek sika ve
miitkin ravilerin bulunmadig: ferd hadistir. Bu kismin 6rnegi EblQ Ziikeyr Yahya b.
Muhammed b. Kays> Hisam b. Urve> babasi> Aise> Rasulullah isnadiyla nakledilen
“Yas hurmay1 kuru hurmayla birlikte yiyiniz; ¢iinkii seytan bunu goérdiigiinde kizar
ve Ademoglu yaratilista yeni olani eski olanla yiyinceye kadar yasadi.” rivayetidir.
Salih seyh mertebesinde olan Ebu Ziikeyr bu rivayetinde teferriid etti. Miislim bu
kisinin rivayetini eserinde tahri¢ etmis olmasina ragmen onun teferriidii tolere

edilemez.” 73!

Goriildiigii iizere Ibn Saladh miinkeri sikanin muhalif ferd rivayeti ve sadtk-
zayif ravinin teferriidii i¢in kullanmaktadir. Netice olarak Ibn Salah’m zikrettigi
sikanin muhalif ferd rivayeti, $saz ile miiradiftir. Buradan yola ¢ikarak diyebiliriz ki,
bazi muhaddisler miinker hadisi iki alt kategoriye ayirarak saz hadisle miinkeri
miiradif manada zikretmektedir. Ancak Ibn Hacer bu tarife karsi ¢ikarak miinkeri saz

ile birlikte ele alip soyle ifade etmistir:

Zayiflikla beraber muhalefet meydana gelirse racih olan rivayete
ma’ruf denilir. Bunun mukabiline miinker denilir. Bu agiklamaya
gore saz ile miinker arasinda umum-husus vech vardir. ¢iinkii her
ikisi de muhalefet sartinda birlesmis, ancak sz konusunda ravisi

OUgur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 272. Ayrica Ugur, bu tarifin Halili’nin siz
kavramu ile ayni manaya geldigini ilgili baslik altinda zikretmektedir.
1Ibnii’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, ss. 81-82.
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sika veya sadlik olmakla,miinker konusunda ise ravisi zayif olmak
kaydiyla birbirinden ayrilmistir. Saz ve miinker kavramini miiradif
sayanlar biiyiik hata etmislerdir.”3?

Halili ise miinker kavraminin manasina dair bir agiklama getirmemistir. Ancak
eserinde 31 yerde ravi ve rivayetler konusunda lafzin kullanildigi goriilmektedir.
Onun lafz1 kullanimlar1 incelendiginde ise lafzi; “Falanin hadisinde miinkerdir,
miinkeriin cidden, bu isnadla miinkerdir, miinker sahibi, hadis ferd miinkerdir,
falandan asli olmayan miinkerdir, miitabii olmayan miinkerdir, falanin hadisinden
onu miinker kilarlar, onu inkar ederler, falan kisiden miinkerler rivayet eder, miinker

hadisler getirir.” gibi farkli sekillerde beyan ettigi gortilmektedir..

Halili “miinker” lafzim1 bazen teferrid eden ravinin rivayeti igin
kullanmistir.”**Bazen o derivayetin kendisine nispet edilen kisiden ash olmadigina
delalet etmek,’* rivayetin sihhatinin nefyine delalet etmek,’3 rivayetin sahih vechini
beyan etmek suretiyle illetine deginmek,”*® va’z vasfina delalet etmek,’®’ miitabaat
olmadigina delalet etmek’*¥gibi farkli sekillerde zikrederek rivayetin sened veya

metninde bulunan bir illete deginmektedir.
3.11. 3. Hata

Insan bir beser olarak, hata ve yanilma gibi zafiyetlernden arinmis degildir. Bu
nedenle alimler, hadislerdeki illetlerin insandaki bu unutma ve yanilma gibi
sebeplerden meydana geldigini ve hataya diistildiigiinii beyan etmistir. Nitekim Halili
de “hata” kavramina hadis taksimatinda yer vererek, bir beser olarak ravilerin hata ve

yanilgiya diisebileceklerini ifade etmistir.

” 399larak tanimlanan hata lafzin1 Halili eserinde farkli

Liigatte “savabin ziddi
tasrifatlarda 13 yerde =zikretmistir. Muhaddisler tarafindan hadislerde yapilan

yanlislar1 ifade etmek {izere siklikla kullanilan hata kavrami, ravinin tashif, vehem

732[bn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, ss. 72-73; Miinker kavramimnin ferd-miinker acisindan
degerlendirilmesi i¢in bkz: Ahmet Eser, Teferriidiin Iki Temel Kavrami: Ferd ve Garib Hadis
(Ilelii 't-Tirmizi Ornegi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2015, ss. 33-35.

33Halili, el-Irsdd. 164 ve 234 nolu drnekler.

34Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), s. 36.

35Halili, el-Irsdd, s. 177.

T36Halili, el-Irsdd, s. 77.

T3THalili, el-Irsdd, s. 141.

8Halili, el-Irsad, s. 414.

79H. Yunus Apaydin, “Hata”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XVI, TDV Yaynlari, Istanbul 1997,
ss.437- 442.
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vb. illetlerini belirtmek lizere kullanilmistir.”*® Muhaddisler nezdinde hatay1 yapan
ravi icin Uaa Uax 44 Uasl gibi ifadeler kullanilmistir.*' Ayrica ricile dair kaleme
alinan eserlerde ravinin hatasmin sikligin1 belirtmek igin Uaall i gibi ifadelere de

yer verilmigtir.742

Halili eserinde ravi nakdinde ve metin yoniinden bazi illetli rivayetlerin
bulundugunu belirtmek i¢in “hata” lafzim1 kullanmistir. Eserde lafzin kullanimi
incelendiginde rivayetin mevkuf seklinde olmasi gerekirken merfu olarak rivayet
edilmesi,’* kisinin isminin yanlis ifade edilmesi,’**isnadda olmayan bir kisinin
745

ilaves sikanin sikadan rivayetinde hata edilmesi’#® gibi illeti gerektiren sebepler
icinkullanildig1  goriilmektedir.. Halili’'nin lafza yaklasimi ornek tiizerinden

zikredilerek miisahhas hale getirilecektir.
Ornek:

Tarik 1: Abdussamed b. Ahmed bize rivayet etti. Hayseme b. Siileyméan bize
rivayet etti. Muhammed b. Yunus bize rivayet etti. Bekir b. Firkad, Muhammed b.
Amr’dan o da Ebi Seleme’den o da Ebli Hureyre’den bize rivayet etti. Ebu Hureyre,
Nebi soyle dedi: “Imamdan 6nce basini kaldiran kimse, Allah’1n o kisinin basin1 esek

basina ¢evirmesinden korkmaz mi1?”

Halili bu rivayet hakkinda “hata” lafzin1 zikretmektedir. Akabinde ise mahfuz sekline

yer vermektedir.

Tarik 2: Muhammed b. Amr, Melih b. Abdillah’tan o da Ebu Hureyre’den

rivayet etti: “Imamdan dnce basini indirip kaldiranin pergemi seytanin elindedir.” 747

Halili yukarida da goriildigii gibi rivayetin hatali oldugunu belirtip mahfuz
sekline yer vermistir. Ilgili Srneklere yer verdikten sonra ise rivayetin senedi

13

itibariyle bazi degerlendirmelere deginmistir. Naklettigine gore “ Muhammed,
Melih’ten rivayetinde tek kalmigtir.” Ayrica rivayetin imamlar nezdinde, “tarik 2 de

yer verdigimiz sekliyle mevkuf kabul edildigini beyan etmistir.

740Mehmet Emin Tiilii, /bn Ebi Hatim’in el-Illel Adl Eserinde Metin Yoniinden Illetli Saydigi
Rivayetler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2021, s. 54.

741{bn Hacer, Takribu’t-Tehzib, C. 1, s. 142, 268, 352.:Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, C. 1, s.
17, 27.

72]bn Hacer, Takribu t-Tehzib, C. 1, s. 98, 140.

"3Halili, el-Irsdd, s. 114.

"44Halili, el-Irsdd, s. 53.

745Halili, el-Irsdd, s. 109.

"46Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), ss. 34-35.

"4THalili, el-Irsdd, s. 110.
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Yine Halili bu rivayetin sahih sekli soyledir diyerek isnadina yer vermistir.
Rivayetin sahih kabul edilen senedi su sekildedir: “Muhammed b. Ziyad> Ebl
Hureyre> Nebi” ; imamlarin rivayeti ise “Su’be, Hammad b. Seleme ve Hammad b.

Zeyd” seklindedir.”*®

Goriildiigii iizere metin illetli bulunarak hata kavrami ile belirtilmis ve sahih
sekli verilmistir. Netice itibariyle Halili, hata kavramini ravi ve rivayetler
hakkindakiilletleri agiklamak {izere kullanmistir. Bu tiir kullanimlarina bakildiginda
“bu hatahidir” diyerek dikkati nazar1 celbetmis ve akabinde hatanin nerede ve nasil

vuku buldugunu dile getirmistir.
3.11. 4.Garib

Hadis usiliinde rivayetler, metin ve sened iizerinden degerlendirilerek bazi
kavramlarla nitelendirilmistir.Bir hadis ustlii terimi olarak “herhangi bir nedenden
dolayr tek kalma” anlaminda kullanilan garib lafz1 da hadis ilminin pek cok
konusuyla iligkili olmustur.”*’Dolayisiyla sened ve metin yoniiyle bir rivayetin sahih
veya zayif hiikkmiinii almasinda yahut ravinin cerh-ta’dil durumunun belirlenmesinde
alimlerin kullandig1 1stilahlardan olup, Irsdd’da zikredilen ve mana olarak
incelenmesi gereken lafizlardandir.Bu baglamda garib lafziyla iligkili olmas1 agisinda

teferriid ve saz kavramlari da ele alinacaktir.

Garib lafzi, ga-ra-be siilasi fiilinden tiiremis olup kelime olarak “yabanci,
kimsesiz, vatanindan uzak, yalnmiz ve tek basina kalan kimse” gibi anlamlara
gelmektedir.”>°Bir hadis usilii terimi olarak isehangi tabakadan olursa olsun bir
ravinin tek bagina rivayet ettigi hadis olarak tarif edilmistir.”>!Garib kavramini hadis
ilimleri bakimindan oldukga erken bir zamanda ele alip agiklayan ilk kisi Tirmizi’dir.
Tirmizi garib lafzim1 su sekilde taksim ederek aciklamistir:1. Bir tek tarikten rivayet
edilen hadis. 2. Hadis imamlarindan birinin teferriid ettigi hadis. 3. Diger rivayetlerde

olmay1p bir ziyadeyi igeren hadis. 4. Metin bakimindan meshur olup isnadi sebebiyle

"8Halili, el-Irsdd, s. 110. Rivayet, Su’be, Hammad b. Seleme ve Hammad b. Zeyd tarikiyle Sahih-i
Buhari’de gegmektedir. Bkz: Buhari, Kitabu’l-Ezan, 10.

79Garib lafzinin farkli anlamlari, ulemanin séz konusu lafzi kullanimi ve gesitleri hakkinda detayli
bilgi igin bkz: Eser, Teferriidiin Iki Temel Ornegi, ss. 15-24.

750]bn  Manzir,Lisdnu’l-Arab, C. 1, ss. 639-640.;Salahattin Polat, “Garib”, TDV Islim
Ansiklopedisi, C. XIII, TDV Yayinlari, Istanbul 1996, s.375.;Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, s. 102.

31Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 102.
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garib olan hadis.”*? Miitekaddim dénem alimlerinden Hakim en-Nisabiri de kavrama

eserinde yer vermis ancak tanimlanmasi noktasinda bir agiklamada bulunmamigtir.”?

Muhaddisler tarafindan pek ¢ok tarifi yapilan garib lafzin1 miiteahhir
alimlerinden biri olan Ibn Saldh sdyle tammlamistir: “Bazi ravilerin hadisin
senedinde veya metninde bagkalarinin rivayet etmedigi bir seyi naklederek teferriid
ettikleri hadis tiiriine garib denir.” 7°* Ibn Hacer ise mefhumu biraz daha genisleterek
sOyle tanimlamistir: “Garib, senedin neresinde olursa olsun ravinin rivayetiyle
teferriid ettigi hadistir.” Ona gore garib ve ferd, es anlamli olup, muhaddislere gore
sadece kullanim farkliliklar1 vardir.Ayrica senedin, teferriidiin meydana geldigi yere
gore garib-i mutlak ve garib-i nisbi olarak kisimlara ayirmistir.”>>Yukarida konuyla
ilgili nakledilenlerden hareketle lafzin genel olarak teferriid manasinda kullanildigini

ifade edebiliriz.

Halili ise mezkGr mefhuma dair bir tarifte bulunmamistir. Ancak eserinde
“hadisun garibun, garibun mi hadisi fulan, lehu garaib, sahibu garaib,, yeka’u fi
hadisihi garaib, min hadisihi garaib, yervi fulanun gardib” seklinde lafz1 42 yerde
kullanmaktadir.Bazen o, garib kavramimi zikrettikten sonra higbir acgiklama
getirmezken,*%¢cogu zaman “sahihun garibun’’/garibun sahihun” 7°%; yahut hadisin

ferd oldugu belirtmek i¢gin “garibun mi hadisihi filan yeteferredu” 7%, “lem yerviha

760 761
2

gayr-u filanun” “la yutaba aleyh” ’°'gibi ilavelerde bulunmaktadir. Bu
kullanimlar haricinde o, “garib” lafzindan sonra ravinin durumuna baz lafizlarla

isaret etmektedir.”¢?

Halili’nin “garib” lafzim1 kullanimi incelendiginde lafzin, sahih garib ve
miinker garib seklinde iki kisima ayrilarak incenlenmesi miimkiin géziikmektedir. Bu
tasnifi anlasilmasi i¢in onun lafz1 kullanimlarina 6rnekler vererek konuyu agikliga

kavusturmaya ¢alisacagiz.

752fbn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, C.I1, ss. 627-643.; Hiiseyin Akgiin, Tirmizi’nin Kullandig1
“Hadisun Garibun” Kavrami, Dinbilimleri akademik Arastirma Dergisi, 3/17, 2017, ss. 109- 113.
733Nisaburl, Ma rifetii Ulimi’l-Hadis, ss. 93-95.

7541bnii’s-Salah, Uliimu I-Hadis, s. 270.

755{bn Hacer, Niizhetii n-Nazar, ss. 50-57.

756Halili, el-Irsdd, s. 300, 393.

TSTHalili, el-Irsdd, s. 104.

758Halili, el-Irsdd, s. 115.

79Halili, el-Irsdd, s. 182, 302.

760Halili, el-Irsdd, s. 169, 187,273, 359, 379, 384, 430, 453.

"61Halili, el-Irsad, s. 421.

T62Halili, el-Irsdd, s. 152, 419.
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Halili’nin kullanimina gore garibi, ilk olarak sahih garib hadis taksimi
iceresinde degerlendirecegiz. O, 37 nolu ravi tercemesinde Abdullah b. idris (v.
192/807-808) hakkinda “Malik’in Ogrencilerindendir. Malik Kufelilerden sadece
ondan rivayet etmistir. Ondan bir hadis rivayet eder. O hadiste de Ma’n tek kalmigtir

ve garibtir,” 763

ifadelerini kullanarak garib lafzina yer vermektedir. Halili ravi
tercemesinde degindigi bu bilgiler akabinde ravinin rivayetine drnek vermekte ve

illetine deginmektedir. Hadisin sened ve metni su sekildedir:

«...Ishak b. Misa el-Ensari> Ma’n b. Isa> Malik b. Enes> Abdullah b. Idris>
Su’be b. Haccac> Sa’d b. Ibrahim> babasi: ‘Omer b. Hattab iclerinde Eba
Hiireyre’nin de bulundugu bir grubu hapse atti ve dedi ki: Rasulullah’tan rivayeti

azaltin. Oliinceye kadar onun gdzetiminde kaldilar.” 764

Yukarida zikredildigi iizere Halili, Ma’n b. Isa>Malik> Abdullah b. Idris
tarikinde Ma’n’1n Idris’ten rivayetiyle teferriid ettigi garib lafziyla belirtilmistir. Yani
Halili burada garib lafziyla rivayetin metin bakimindan degil sened bakiminda garib
oldugu bilgisini vermistir.Zira onun bu ifadelerini destekler nitelikte kendisinden
onceki donem alimlerinden ibn Adi’nin benzer ifadeleri yer almaktadir. Dolayisyla
Halili burada garib lafziyla teferriidii kastetmistir ve bu konuda alimlerinin genel

olarak ittifak: vakidir.”®

Garibin ikinci tasnifinde ele alacagimiz anlami, miinker garib hadistir.

Halili’nin lafza yaklasimi 6rnek iizerinden gosterilerek acgikliga kavusturulacaktir:

“Muhammed b. Hasan b. el-Fettah onu bize rivayet etti. Abdullah b. Davud es-
Sicistani bize rivayet etti. EI-Miiseyyeb b. Vazih bize rivayet etti. Yusuf b. Esbat,
Stifyan’dan o da Muhammed b. el-Miinkedir’den o da Cabir b. Abdillah’tan
Rasulullah sdyle soyledi dedigini bize rivayet etti: ‘Her iyilik sadakadir.””” Halili’ye
gore bu rivayet, Yusuf’un teferriidiiyle garibtir. Ayrica o rivayetle ilgili bu bilgilere
yer verdikten sonra ravinin zabt agisindan bir degerlendirmesine “Yusuf zahid bir
kisidir, ancak alimler onu hifzindan razi degillerdi.” sozleri ile yer vermektedir.”6®
Gorildugu tizere Halili rivayetle ilgili garib lafziyla bir teferriide deginmektedir.
Ayrica zikretmis oldugu bilgiyle de ravinin zabt agisindan kusurunu ifade etmektedir.

Onun bu kullanimima gore rivayet garib olmakla birlikte ravideki kusur sebebiyle

miinkerdir, diyebiliriz. Rivayetle ilgili ulemanin goriisleri arastirildiginda Yusuf b.

763Halili, el-Irsdd, s. 53.
764Halili, el-Irsdd, s. 53.
765{bn Adi, el-Kdamil, C.1, s.82.; Si’lal, Menhecii n- Nakdi'I- Hadis,s. 518.
766Halili, el-Irsdd, s. 97.
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Esbat> Siifyan rivayetiyle gelen tarikte bir teferriidiin olustugunda bir ittifakin vaki

oldugu ve rivayetin batil ve asilsiz oldugu bilgisine yer verildigi goriilmektedir.”®’

Halili’nin eseri incelendigine lafzin bu taksim disinda kullanimlari oldugu
goriilecektir. Yukarida verilen 6rneklerde oldugu iizere o lafz1 genel olarak teferriid
manasinda kullanmaktadir. Teferriide delaletini de “lem yervihQi gayru fulan, 1a

yutaba aleyh, teferrede bih’768

gibi lafizlarla ifade etmektedir.Ayrica o garib
lafzini““sahibu garaib” seklinde 12 yerde zikretmektedir.”® Halili, lafzin bu sekilde
kulaniminda ravinin pek ¢ok garib/ferd hadisi oldugunu kastetmektedir.Ote yandan
Halili’ningarib lafz1 ile sadece hadisin senedi itibariyle ferd olmasina degil, bununla
birlikte bir gariplige isaret ettigi goriilmektedir.Bununla ilgili olarak 264 nolu

ravitercemesinde “yekau’fi hadisihi gardib an suyuhu’s-sam” 770

seklinde meghul bir
raviden vaki olan gariblikten bahsetmistir. zayifligin bu kisilerdenkaynaklandigini
raviden olmadigini beyan etmistir.Halili burada bir gariblik/ tuhafliktan bahsetmekte,

zay1fligin ise agik olarak bu kisilerden kaynaklandigini ifade etmektedir.

Sonu¢ olarak miiellifin methum kavrami ravinin ferdligine delalet olarak
zikrettigini soyleyebiliriz. Ancak o kavrami kullanip herhangi bir agiklama
yapmadiginda, bu durum ravinin cerhine delalet edebilecegi gibi, senedde vaki olan

bir illete de delalet edebilir.
3.11. 5. Hasen

Liigatte giizel ve iyi gibi anlamlara gelen hasen lafz1,”’! hadis 1stilahinda sahih
ile zayif arasindaki bir konumu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Hasen lafzinin
tanimini ilk yapan kisi Tirmizi’dir. Ona gore hasen; “Isnadinda kizb ile itham edilmis
biri bulunmamakla birlikte $4z olmayan ve kendi gibi diger kaynaklardan da rivayet
edilen hadistir.” 772 Tirmizi’nin vermis oldugu bu tarife gore onun lafz1 garib/teferriid
manasinda kullanmadigr goziikmektedir. Ancak lafzin Tirmizi 6ncesi donemde
kullanim1 incelendiginde Ahmed b. Hanbel’in “hasen” ifadesini “garib” anlaminda

kullandig1 goriilmektedir. Zira onun bu kullanimina Hatib el-Bagdadi, bir hadis

767Ebii Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, el-flel, Sad b.
Abdullah el-Humeyd énderliginde arastirmaci bir grup (thk), C. VI,1427, ss. 103-104.; ibn Adi, el-
Kamil, C. VIII, s. 487.

768 Halili, el-Irsdd, s. 254.

T9Halili, el-Irsdd, s. 152, 175, 177, 180, 269, 340, 392, 413, 430, 471.

T0Halili, el-Irsdd, s. 156.

"{bn Manzir, Lisdnu’lI-Arab, C.XIIL, s. 114.

"2Tirmizi, [lelii’s-Sagir, C. V, s. 758.
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hakkinda bir yerde hasen dedigini ve aymi hadis hakkinda aslinda garib oldugu

bilgisine yer verdigini belirtmektedir.””3

Halili, hasen lafzinin kullanimina dair bir agiklama getirmemistir.Eser
incelendiginde lafzin 4 rivayet hakkinda zikredildigi goriilmektedir. Onun hasen
lafztyla rivayette bulunan bir gariblige/teferriide/tuhafliga dikkat cektigini ifade
edebiliriz. Simdi lafzin anlasilmast icin Ornek verilerek konu miigsahhas hale

getirilecektir.

“Muhammed b. Abdullah el-Hafiz bana rivayet etti (ona sordum). Ali b.
Muhammed b. Abdullah el-Mervezi bize rivayet etti. Muhammed b. Musa el-Basani
bize rivayet etti. El-Fadl b. Halid Ebu Muaz bize rivayet etti. Ebu Usame (?) Nuh b.
Ebi Meryem Davud b. Ebi Hind’den, o da en-Nu’man b. Salim’den, o da Ya’kub b.
Asim’dan, o da Abdullah b. Amr’danbize rivayet etti ve dedi ki: Rasulullah soyle
sOyledi: © Deccal ahir zamanda ¢ikacak. Kirk (zaman) kalacaktir. (Kirk giin mii kirk
ay mi1 yoksa kirk sene mi dedi bilemiyorum. ) Derken Allah Meryem oglu Isa’y1

gonderecektir ve o onu dldiirecektir. Bundan sonra timmetim yedi sene kalacaktir. *”

Halili’nin nakline gore bu hadis, Davud’dan sadece Nuh’un rivayeti sebebiyle
garibtir, hasendir. Ayrica El-Basani disinda onu rivayet eden yoktur.Burada Halili,
“lem yervihu gayru fulan” senedde meydana gelen bir gariblige/teferriide isaret
etmektedir. Zira o el-Basani’nin tercemesini ele aldigi kisimda onu “sahibu gardib”
lafz1 ile nitelendirerek bu duruma dikkat ¢ekmistir.”’* Ote yandan yukaridaki rivayet
farkl1 kaynaklardan arastirildiginda, bu hadisi rivayet eden ravilerin neredeyse
hepsinin ayni lafizlarla naklettigi goriilmektedir. Ancak sened itibariyle bakildiginda
Halili’den farkli olarakDavud>Nuh isimli ravilerin ve el-Basani’nin yer almadigi
goriilmektedir. Bu da onun burada garib, hasen lafizlar ile seneddeki bir tuhafliga

isaret ettigini diisinmemize sebep olmaktadir.””>

"3Veysel Ozdemir, “Hadislerin Sthhat Acisindan Taksimi ve Hasen Hadis Istilahinin Ortaya
Cikis1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 45,2013, s. 77, ss. 83-84.; Fatih Giimiis,
“Hasen Hadis Istilahmin Gelisiminde ibnii’s-Salah Etkisi”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi, 3/25,
2021, s. 1235.

"Halili, el-Irsdd, s. 430.; Ebli Muaz Tarik b. Ivezullah b. Muhammed, el-Irsadat fi takviyeti’l-
ehadis bi’s-Sevahid ve’l-Mutabaat, Mektebetii Ibn Teymiyye (nsr), Kahire, 1417, s. 144.; Si’lal,
Menhecii’n- Nakdi’I- Hadis, ss. 576-577. Benzer 6rnekler icin bkz: Halili, el-Irsdd, s. 74, 386, 403.
7T5Miislim, Kitabu’l-fiten, 52.; Nesai, Kitabii’t-Tefsir, 54.
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3.11. 6. Teferriid

776 gerek

Halili’nin hadis taksimatinda yer verdigi ferd/teferriid kavrami ise,
isnad yoniinden gerekse de cerh-ta’dil agisindan diger 1stilahlarla iliskili olmasindan
dolayr hadis ilmi ve rical sahasinda yek@in bir konuma sahiptir. Ciinkii methum
kavram, rivayetin sahih ve merdudlugu yoniinden énemli bir rol iistlendigi gibi ayni
zamanda rivayetin ravisinin sika yahut zayif olarak adedilmesinde cerh-ta’dil
acisindan da mithimdir. Bu meyanda methum kavramin iizerinde durularak Halili’nin

lafza yaklagimi analiz edilecektir.

Halili eserine yazmis oldugu mukaddimesinde ferd hadisi ii¢ kisma ayirarak ele
almistir. Ona gore ferdin ilki “sika meshur hafiz kisinin ya da imadmin hafiz ve
imamlardan yaptig1 rivayette tek kaldig1 hadistir. O sahihun miittefakun aleyhtir.” Bir
digeri ise “Zay1f kimsenin imamlar ve hafizlara va’z ettigi rivayetiyle teferriid ettigi
hadistir.” Ugiinciisii ise zayifligia ve sahihligine hiikkmedilmeyen, seyhin zayif veya

tevsik edildigi bilinmeyen rivayetiyle teferriid ettigi hadis”
Miiellif ilkine 6rnek olarak:

Omer b. Ibrahim b. Kesir el-Mukri bi-Bagdat (ona sordum)’m bize tahdis
ettigi hadis ondan Abdullah b. Muhammed b. Abdulaziz el-Begavi bize tahdis etti.
OndanMansur b. Ebi Muzahim> Halef b. Hisam el-Bezzar> Muhammed b. siileyman
bize tahdis etti, dediler ki: Malik b. Enes Ibn Sihab’tan o da Enes’ten “Nebi (s. a. v)
basinda migfer oldugu halde fetih giinii Mekke’ye girdi. Su Ibn Hatal adindaki
kisi,Kabe’nin Ortiisiine yapismis, siginmis denildi. Nebi (s. a. v) onu Oldiiriiniiz
buyurdu.”

Malik, Ibn Sihab sdyle soyledi dedi: “rasulullah o giin ihramli degildi. Bu

Malik’in ibn Sihab’tan onun da Enes’ten yaptig1 rivayetinde teferriiddiir.” 777

Gortldigu tlizere Halili bu rivayette sikanin sikadan teferriidiine o6rnek

vermistir ve rivayeti sahth kabul etmistir.
Miiellif ikincisine 6rnek olarak ise su hadisi zikretmistir:

“Ali b. Ahmed b. Salih, Muhammed b. Ishak bize tahdis etti ve dediler ki:
Hasan b. Ali et-Tusi> muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan bize tahdis etti. Malik
b. Enes, Ibrahim b. Sa’d (her ikisi de) Ibn Sihab’tano da Enes b. Malik’ten bize

776Teferriid kavramimin tanimlanmas1 noktasinda alimlerin goriisleri icin bkz: Ayse Giiler, [llet
Sebebi Olarak Teferriid el-Ilelii’l-Kebir Orneginde, Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul2018, ss. 15-16.

""THalili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), s. 35.
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tahdis etti.” Nebi (s. a. v) dedi ki: Kur’an ehli Allah’in ehlidir ve ona en yakin

olanlardir.”

Miiellifin zikrine gore: Bu hadis bu isnadla miinkerdir. Bu rivayetin ne

Malik’ten ne de Ibn Sihab’tan asli vardur.

Bu Ibn Gazvan’a hamledilir. Bilakis Ebu davud et-Tayalisi, Basrali bir seyhten,

babasindan, Enes’ten de rivayet etmistir.” 7’8

Miiellif ayn1 hadisin farkli tarikine de eserinde yer vermistir. Onun zikrine goére
“muhammed b. Ishak el-Keysani> Muhammed b. Siileyman el-Fami> Hasan b. Ali
et-Tusi> Muhammed b. Abdurrahman b. Gazvan>Malik b. Enes> Ibrahim b. Sa’d>
Ziihri>Malik b. Enes "7

“Bu hadis Malik ve Ziihri’nin hadise vazedilmis miinkedir. Ibn Gazvan

disindakiler onu rivayet etmedi. O zayiftir.” 780

Goriildiigii iizere miiellif bu rivayette Ibn Gazvan’m Malik ve ibrahim b.
Sa’d’in rivayetinde teferriid ettigini ve zayif oldugunu belirtmistir. Ayrica miiellif
Ibn Gazvan’in rivayetinin rivayetinin muhalefet olmaksizin miinker olarak
vasiflandirilacagina ve onun miinferid olmasinin sebebinin imamlar iizerine hadis
vazetmesi sebebiyle gerceklestigini ifade etmistir. dolayisiyla miiellif, miinker
kavramimi zayif ravilerin rivayetlerinde tek kaldiklarma isaret etmek iizere

kullanmastir.
Halili’nin zikrine gore ii¢ilinciisiine drnek olarak:

“Hiiseyin b. Halbes> Osman b. Cafer> Hafs b. Amr er-Rebali> Ebu Ziikeyr
Yahya b. Muhammed b. Kays> Hisam b. Urve> babasi> hz. Aise (r. a)
“Rasulullahbuyurdu ki: Koruk hurmayr kuru hurma ile birlikte yiyin. Zira seytan
bunu gordiigiinde 6fkelenir ve sdyle der: ¢ Ademoglu eski ile yeniyi birlikte yiyecek
kadar hayatta kald1. *”

Miiellif rivayetle ilgili su sozleri sardetmistir: “Bu ferd sazdir. Hisam’dan Ebu

Ziikeyr disinda kimse rivayette bulunmamistir. O Salih bir seyhtir. Onun sihhatine ve

zayifligina hiikmedilmedi.” 78!

"8Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), s. 36.
"9Halili, el-Irsdd, s. 139.

780Halili, el-Irsdd, s. 140.

81Halili, el-Irsdd, (miiellifin 6nsozii), ss. 37-38.
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Goriildigi tizere bu hadis Ebi Ziikeyr disindaki ravilerin sika oldugu ve ondan
bagkasi tarafindan nakledilmedigi, miitabi ve sahidi bulunmayan bir rivayettir. S6z
konusu rivayete eserinde yer veren Ibn Salah, bu tarikle gelen rivayeti miinkerin
ikinci kismindan kabul etmis vebu rivayeti nakleden Eb(Ziikeyr’in, Miislim’in
kendisinden gelen rivayetleri eserine aldigi salih bir seyh oldugunu ancak onun

teferriidii makbul edilecek seviyede olmadigini zikretmistir. 78

Rivayetin sened veya metninde vaki olan bir haslet sebebiyle miinferid olan
ravinin digerlerinden ayrilmasi olarak ifade dilen “teferriid” kavramini el-Halili,
mervi ve ravi i¢in kullanmaktadir. Miiellifin eserinde ravinin tek kalisina isaret
etmek iizere “ferede” kokiinden tiiretilmis “teferrede”, “inferede”, “efrad”, “ferdun”
gibi lafizlar kullanmakla birlikte “la yiitabe ald hadisihi” (hadisine miitabaat eden
kimse yoktur) manasindaki mezkdr ibareyi ravinin rivayet ettigi hadisin baska raviler
tarafindan nakledilmemis olmasi hasebiyle tek kaldigini gosteren ifadeler kullandigi
goziikmektedir. Ayrica yazar direkt rivayetin teferriide isaret etmeksizin dolayl
olarak teklige isaret etmek iizere “lem yervihi flilan illd fulan” seklinde ifade de

kullanmaktadir.

A

Halili teferriid olgusuna dikkat ¢ekerken “teferrede bihi fulan” gibi ifadeler

2 13

kullandig1 gibi “ferdun sdzzun”, “ferdun miinkerun”, “ma’lulun ferdun” seklindeki

ibareler ile teferriid ve diger delillerle rivayetin hiilkmiine de isaret etmektedir.
3.11.7. Saz

Teferriid kavrami ile kuvvetli bir irtibati olan sdz lafzi, hadiste vuk( olan

teferrtid gesitlerinden bir tanesi olup s6zliikkte “kavminden ayrilan, tek kalan” 783

gibi
anlamlara gelmekte, bir hadis 1stilah1 olarak ise tarifinde ulemann ihtilaf icerisinde
olduklart mefhumlardandir. Tespit edilebildigi kadariyla saz kavrami hicri ikinci
asirda ferd ve garib manasinda kullanilmaktadir. Ancak kavramin 1stilahl anlamda bir
tanim1 bu donemde yapilmamistir. Mefthum kavrami miitekaddimun alimlerinden ilk
tamimlayan Imam Safii olmustur. Ona gore “Séz, sika bir rAviden baskasmin rivayet
etmedigi hadis degil, sika ravinin diger ravilerin rivayetine zit olarak hadisi rivayet
etmesidir.” 7 Bu tarife gore siz da esas olarak muhalefet ele alinmistir. Ancak

muhalefetin mana da mu1 rivayette yahut metinde mi olacagina dair bir agiklamasi

yapilmamigtir.

"82{bnii’s-Salah, Uliimu I-Hadis, s. 81.
"8ez-Zebidl, Tdacu’l-Ariis Min Cevahiri’l-Kamiis, C.IX, ss. 423-424.
784Nisablri, Ma rifet, s. 119.
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AAAAA

sOyle demistir: “Saz, sikanin rivayetinde tek kaldigi ve bu rivayetinde miitabii de
olmayan hadistir.” 7®> Ayrica O, saz hadisin ma’lul olmadigini, hadisin biinyesinde
vehme delalet eden bir illetin vuku bulmamasi sebebiyle muallel hadisten ayrildigini,
saz hadiste bu tiirden bir illetin olmadigini da belirtmistir.”**Onun bu ifadelerinden
saz hadiste bir illet vaki oldugu diisiincesi olsugu ancak arastirildiginda herhangi bir
illetin olmadig1 ve rivayette de teferiid bulundugu i¢in $az olarak isimlendirildigi bir

sonug ¢ikarmamiz miimkiindiir.

Hakim, Ma’rifetli Ulumi’l-Hadis adli eserinde ilk olarak kendi tanimina yer
vermis akabinde ImamSafiii’nin tarifine deginmistir. Onun bu sekilde kendi tanimin
verdikten sonra ImaAmSafiii’nin sozlerine yer vermesi onun tanimlamasini kabul
etmedigini gostermistir. Nitekim Hakim, sz kavramini sikanin teferriidii olarak

tamimlarken, ImamSafii ise sikanin muhalefeti olarak kabul etmektedir.

Hakim’den sonra saz kavramini ele alan Halili ise daha farkli bir bakis agisi
getirerek kavrami soyle tanimlamistir: “Hadis hafizlarina gore saz, tek isnadi olup
giivenilir olsun ya da olmasin bir ravinin naklettigi hadistir. Sika olmayan raviden
gelen hadis terkedilir, kabul edilmez; sayet sika birinden gelmekteyse hakkinda
tevakkuf edilir, hiiccet olarak kullanilmaz.” 787 Halili’nin bu ifadelerinden onun
mefhum kavrami mutlak teferriid manasinda kullandigini, hocast Hakim
iletariflerinde “ravinin tek kalmasi” konusunda miisterek olduklar1 ancak ravinin

durumu hakkinda ayrildiklar1 anlagilmaktadir.

Miitekaddim dénem saz hadisle ilgili 6ne ¢ikan {i¢ 6nemli goriise yer verdik.
Safiil, Hakim ve Halili’nin tanimlarindan en kapsamli olani bizim de ¢alismamiza
konu olan [rsdd’m miiellifi Halili’ye aittir. Sahih hadisin taniminda “sdz olmamali”
seklindeki ibareye yer verilirken Halili’nin $dz hadisi mutlak teferriid olarak
aciklamasi saz kapsamina gilinlimiizde sahih hadislerin de girmesine sebep

olmaktadir. Bu da genel kabul olan goriise ters diismektedir.

Miiteahhir dénem alimlerinden Ibn Salah ise siz kavramini eserinde miistakil
bir baslik altinda incelemistir. O mefhum kavrami incelerken ilk olarak miitekaddim
donem alimlerinden bizim de yukarida zikretmis oldugumuz $afiii, Hakim ve

Halili’nin goriislerini nakletmistir. Ibn Salah’mn beyanma gére Halili ve hocasi

85Giiler, Illet Sebebi Olarak Teferriid, s. 29.

786Nisablri, Ma rifet, s. 119.

8THalili, el-Irsad, (miiellifin 6nsozii), s. 38.; Okdem, HadisTenkidinde Tariklerin
Karsilastiriimasimin Kurallar, s.18.
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Hakim’in tariflerinde bir problem goziilkmektedir. Ciinkii onlar “sika ravinin
teferriidiinii” saz kapsaminda degerlendirmekte ve bu da her ravisi sika olmakla
birlikte kendi tabakasinda tek kalmis bir rivayetin (niyet hadisi gibi) ferd ve
Sahthayn’da vukuiyeti hususunda gorislerini agiklamalarini  giiglestirecektir.”s®
Ayrica sika ravinin teferriidiinii saz kapsaminda degerlendirmek onu merdud
hadislere dahil etmektir. Bu da sikanin teferriidiinii, Sahthayn olmak {izere eserine

almis olan ulemanin ve onu makbul kabul edenlerin goriisleriyle tezat diismektedir.

Halili ve Hakim sikanin teferriidiinden bahsetmis ancak zabt ve hifz sahibi
kimselerin teferriidiinii degerlendirmemistir. Onlarin bu goriisiine, sika ifadesini
mutlak manada kullandiklari, bu nedenle de methum lafzin kapsamina hafiz vb.

ifadelerinde dahil olacagi seklinde cevap verilmistir.

Saz hakkindaki tutumun Halili ve Hakim’in agiklamalarindan daha tafsilath
oldugunu ifade eden Ibn Salah, “Ravi bir rivayette teferriid ettiginde mevzu bahis
olan rivayet incelenmelidir. Teferriid eden ravinin rivayeti, kendisinden hifz ve zabt
bakimindan daha iistiin olan kisinin rivayetine muhalif olursa bu hadis $az merdud
olur.... Eger ravi hifz ve zabt noktasinda kusurlu olup muhalefet olmaksizin teferriid
ettigi hadis ise sdz miinkerdir.” 7 Dolaysiyla Ibn Salah, teferriid eden ravinin
rivayetini kabul edilmesinde sadece muhalefeti yeterli gérmeyip kendisinden daha
hifz ve itkan sahibine muhalefet edilmesini de gerekli gormiistiir. Ayrica o Safiii’nin
aciklamasinda yer alan muhalefet sartini, ravinin kendisinden daha iistiin kisilere
muhalefet etmesi ile mukayyet hale getirmistir. ibn Salah tarifinin ikinci kisminda
zikretmis oldugu “hifz ve zayif olma agisindan zayif olanin teferriidii”, Halili’nin
“sika olmayan ravinin teferriidi” hususundaki vasiflandirmasiyla benzerlik

gostermistir.

7881bnii’s-Salah, Ulimu 'I-Hadis, ss. 76-77.
78bnii’s-Salah, Uliimu’'l-Hadis, s. 79.
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4. EL-HALILI’NINIiBN ADi VE ZEHEBI iLE MUKAYESESI

Rivayetin ana unsuru olan ravilerin taninmasi ve cerh-ta’dil durumlarinin
tespitinde bir yontem olarak kullanilan rical tenkid ilmi, tekdmiiliinii uzun bir siirede
kademeli olarak gerceklesmistir. Bu tekdmiil siirecinin bilinmesi, rical tenkid
diisiincesinin anlasilmasinda miithim bir konudur. Ciinkii ravilerin giivenilirlik
durumlan ile ilgili yapilan degerlendirmeler bazen iki miinekkid arasinda farklilik
gostermektedir. Ricél tenkidinde meydana gelen bu farkliliklar, ilk olarak tenkidin
ictihadi olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica cerh-ta’dil hiikiimlerindeki bu
farkliliklar miinekkidin miiteseddid, mutedil veya miitesdhil bir tutuma sahip
olmalarindan da kaynaklanmaktadir. Bu nedenle c¢aligmanin bu boliimiinde
miinekkidlerin ravi degerlendirmelerinde kullandiklar1 yontem, tasnif ve telif iislubu,
ayrica farkli miinekkidlerin bir ravi hakkindaki birbirleriyle celisen kullanimlari
tespit edilerek, rical ilminin gelisim seyri, metot ve terimlerinin kullanilmasi
acisindan analiz edilecektir. Siirecin miigahhas bir halde sunulmasi i¢in ¢aligmamizin
ana konusunu olusturan H. V. asir alimlerinden biri olan Halili ile kendisinden
onceki donem miinekkidlerinden Ibn Adi’nin el-Kdmil ve miiteahhir donem

ulemasindan Zehebi’nin Mizdanu 'I-I'tidal adl eserleri mukayese edilecektir.
4. 1. HaliliileibnAdi’nin Ortak Raviler Uzerinden Mukayesesi

Hadislerin sihhatini tespit etmede en 6nemli konulardan birisi, senedde yer alan
ravilerin giivenilirlik durumlarini aragtirmaktir. Ravilerin giivenilirlik durumuyla
ilgili degerlendirmeler, Hz. Peygamber hayatta iken baslamis, sonraki nesillerde de
geliserek devam etmistir. Ozellikle H. III. asra gelindiginde, rihlelerin artmasi ve bu
stirecte siiregelen ilmi faaliyetler, raviler hakkinda edinilen bilgilerin artmasina ve
neticesinde cerh-ta’dil ilminin geligmesini saglamistir. Bu asir, Kiitiibii Sitte
eserlerinin yazilmis olmasi gibi sebeplerden &tiirii hadisin altin c¢ag1 olarak
nitelendirilmistir. Ancak H. III. asir sadece hadis metinleri i¢in degil, cerh-ta’dil ve
rical ilmi agisindan da zirve olmustur. Dolayisiyla bu asir, rical ilminin gelismesine
katk1 saglayan 6nemli bir donem olmustur. H. III. asra miiteakip donem ise, ravilerin
gerek kimliklerinin gerekse giivenilirliklerinin tespitine yonelik temel rical
kitaplarinin yazildig1 donemdir. Bu dénemde yasamis olan alimler arasinda ibn Adi
mithim bir konuma sahiptir. Zira o, ravilerin cerh sebepleri ile zayif ve metruk
ravileri ihtiva eden e/-Kamil adl1 eserini bu donemde ele almistir. Onun el-Kdmil adli
eserinde aktardig: ricél biyografileri ve cerh-ta’dile dair tutumlari kendisinden sonra

gelen alimler tarafindan dikkate alinmis ve nakledilmistir. Bu sebeple bu sahanin
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onemli isimlerinden Ibn Adi ve Halili’nin eserleri muhteva, telif ve tasnif iislubu
acisindan degerlendirilecek, akabinde ise her iki calismada bulunan miisterek yiiz

ravi, terceme ve cerh-ta’dil hiikiimleri ag¢isindan degerlendirilecektir.

Ibn Adi’nin el-Kdmil’i cerh-ta’dil alaninda yazilmis 6nemli bir calismadir.
Onun eseri metot, tasnif sistemi agisindan oldugu gibi miitekaddim miinekkidlerin
goriiglerine yer vermesi ve her ravi hakkinda kisa bir hiikiim ortaya koymus olmasi
konusunda degerlendirilmesi ve istifade edilmesi gereken 6nemli bir caligmadir. Zira
Halili eserinde onunla ilgili su sozleri sarf etmektedir: “Ibn Adi, hifz ve azamet
bakimindan benzersiz birisiydi. Kadi ve hadis hafizi olan Abdullah b. Muhammed’e
‘ibn Adi’nin hafizas1 m1, ibn Kani’nin hafizas1 m1 daha giiclii?’ diye sordum. Kadi
Abdullah ‘Tiih sana! Ibn Adi’nin gémleginin ilik diigmesi bile Ibn Kani’den daha
giiclii bir hafizaya sahiptir. * dedi. “ Yine Halill onun hakkinda sdyle s6ylemektedir:
“Ahmed b. Ebi Miislim el-Farisi’den dinlemistim, sdyle diyordu: ‘Ahmed b. Adi el-
Ciircani gibisini gérmedim. Hifz bakimindan ondan daha {istiin biri olamaz. O Ebu’l-
Kasim Taberani ve Ebu Ahmed el-Kerabisi ve diger hafizlarla karsilasmistir. O bana
dedi ki: Su adi gegenlerin hifzi, tekelliife dayali zorlama bir hafizadir. Oysa Ahmed
b. Adi higbir zorluk ¢ekmeksizin ezberleyip hafizasina alirdi. “ 7°° Halili yukarida yer
verilen sozleri ile Ibn Adi’nin hifzina ve 6nemine dikkat ¢ekmistir. Ayrica o eserinde

kendisinden istifade ederek nakilde bulunmustur.”!

Halili ve Ibn Adi’nin eserlerini ele alis bi¢imine deginecek olursak her iki
miinekkidin ayrildigi noktalar mevcuttur. Halill eserini bolge esasl tasnif ederken
Ibn Adi ise yari alfabetik bir sekilde diizenlemistir. Ibn Adi bu eserinde takip ettigi
metodu giris kisminda yer verdigi kisa bir degerlendirmeyle agiklamaktadir. O bu
eserinde zayif ravileri ve bazi alimler tarafindan zayif sayilan sika ravileri bir araya
getirmistir. Halili ise, hakkinda ihtilaf bulunan sika ravilere eserde yer verilmesi
konusundalbn Adi’nin belirttigi gibi bir ayrima gitmeyerek, eserinin giris kisminda
zayif ve sika ravileri iceren bir ¢aligma olacagindan bahsetmistir. Yani her iki
miinekkidin ravilerin vasiflar1 ile ilgili tertip usuliinde tamamen ayni tutumu

sergilediklerini sdyleyemeyiz. Her iki miinekkidin benzer noktalar1 ise, bir

70Halili ayrica Ibn Adi’nin eserinin énemine binaen sdyle sOylemistir: “Duafa konusunda ibn
Adi’nin eserinin benzeri tasnif edilmis degildir.” bkz: Halili, e/-Iryad, s. 360
7910rnekler igin bkz: Halili, el-Irsdd, s. 128; 361; 405.
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ravihakkinda kendilerinden once yasamis alimlerin goriislerini bir araya getirmis

olmalari, ravilerin rivayetlerini ve bunlardaki illetlere deginmeleridir.”?

Ibn Adi eserine bir mukaddime ile baslamakta ve burada metotu ile ilgili
agiklamalar yapmaktadir.””® Akabinde ise asil metne gegerek alfabetik siraya gore
ravilerin kimligine dair isim, nesep, lakap, kiinye, meslek, eser gibi bilgiler
sunmaktadir.”* Bu gibi bilgilerden sonra miitekaddim miinekkidlerin goriislerini
senedli bir sekilde aktarmakta, rivayetlerinden 6rnekler sunmakta, bazen de aktardigi
bu rivayetlerin yorumunu yapmaktadir. Ravi hakkinda genellikle kendi
degerlendirmelerine gore hiikiim vermekte, bazen ise miitekaddim miinekkidlerin
goriislerine yer vererek kendi kanaatini desteklemektedir.””> Ibn Adi’nin ravi
hakkinda yaptig1 incelemelerinde yalancilik, uydurma hadis, sirkatii’l-hadis, gaflet,
fuhs-1 galat, muhalefet, ihtilat gibi ravinin adalet ve zabt sifat1 gibi konulara dikkat

ettigi goriilmektedir.”

Ibn Adi’nin zikretmis oldugu cerh-ta’dil lafizlar1 ya dogrudan raviyle ilgili, ya
da rivayetleriyle alakalidir. Bu noktada sadik, sika, zayif gibi lafizlar dogrudan
raviyi nitelerken miinker, garib gibi lafizlar rivayeti nitelemektedir. Ayrica Ibn Adi
cerh-ta’dil lafizlarin1 miinferid olarak zikrettigi gibi birka¢ cerh-ta’dil lafzin1 bir
arada da zikretmektedir.””’ibn Adi’nin cerh-ta’dil lafizlar1 incelendiginde onun ravi
ve merviyyat hakkinda vermis oldugu hiikiimler, kabul hiikiimleri igeren lafizlar1 ve
red igeren hiikiimleriseklinde iki kisma ayrilarak incelenmektedir.”’® Kabul
hiikiimleri igeren lafizlarina “miisliimanlarin sikalarindandir.”, hadisi yazilabilir ve
ihticac edilebilir.”, “sadiiktur.” gibi lafizlari;; red hiikkmi iceren lafizlarina ise
“hakkinda goriis/cerh vardir.”, “metrikii’l-hadistir.” gibi lafilzar1 6rnek olarak
zikredilebilir. Ayrica Ibn Adi’nin eserinde “kisiliginde bos islerin oldugu kimse,
yalanin1 dokmeye gerek yok, ahireti degisti” gibi giindelik dilde kullanilan ifadelere

yer verildigi goriillmektedir.

792Selman Basaran, “Ibn Adi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XIX, TDV Yaymnlari, istanbul 1999,
ss. 296-298.

"93Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 16.

940rnekler icin bkz: ibn Adi, el-Kdmil, C.1, s. 269, 285, 339, 405.

195Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 18.

96Kurt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 48; Ayrica Ibn Adi’nin
ravi tenkit metodu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz Kurt, Hicri Dordiincii Aswr Miinekkidlerinin
Mukayeseli Incelenmesi, ss. 48-74.

7ibn Adi’nin kullandig1 cerh-ta’dil lafizlar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz:Thamer Hatamleh,
“Ibn Adi ve ‘El-Kamil Fi’d-Du‘afi’ Isimli Eserindeki Cerh-Ta‘dil Metodu”, Bingél Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6/12, (15 Kasim 2016), 279-300.; Eren, Hadis IIminde Rical
Bilgisi ve Kaynaklari, ss. 562-563.

798Hatamleh, “Ibn Adi ve ‘El-Kamil Fi’d-Du‘afa’ Isimli Eserindeki Cerh-Ta‘dil Metodu”, ss. 288-
294,
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Yasadigi donem itibariyle biiyiik bir ilme muris olan Ibn Adi, inceledigi
ravilerin bir ¢oguyla gorlismemis bu sebeple de hiikkmiini belirtirken ravilerin
rivayetlerinden yahut miitekaddim donem alimlerinin goriislerinden yola ¢ikarak
hiikmiinii ortaya koymustur. Ancak ibn Adi sadece bu ilmi mirasla yetinmemis, yeni
lafizlar tiiretmistir. Onun bu lafizlarina izafet terkibleri 6rnek olarak verilebilir.

Ayricaonun kullandig1 bu yeni lafizlar miitekaddim doneme gore miifesserdir.”’

Halili ise hadisin altin ¢ag1 kabul edilen H. III. asir ve H.IV. asirda kullanilan
cerh-ta’dil lafizlarinin kendisinden sonraki déneme inzalinde miithim bir konuma
sahiptir. Clinkii o hem miitekaddim donem lafizlarina ve alimlerinin goriislerine yer
vermekle hem de yeni lafizlar tiiretmekle eserinde miirekkep bir lafiz terminolojisi
olusturmustur. Halili miitekaddim doneme mutabik olarak sika, sadik, zayif,
miinkerii’l-hadis, 12 yutaba’ aleyh gibi lafizlar kullanmakla birlikte ravi/mervi
hakkinda hiikiim verirken muharrec/gayr-u muharrec, miittefekun aleyh/gayr-u

miittefekun aleyh gibi lafizlar da istimal etmistir..3%

Halili ve Ibn Adi’nin raviler hakkindaki goriislerinin benzer ve farkl
yonlerinin ortaya konulabilmesi i¢in, her iki miinekkidin eserlerinde yer alan
miisterek degerlendirmede bulunduklari ravilerin tespit edilmesi gerekmektedir.
Bundan dolay1 Halili ve Ibn Adi mukayesesinde ittifak ve ihtilaf edilen ravilerin
sayisini saptamak, muasir olmayan ve hadisin altin ¢agi kabul edilen hicri {igiincii
asir tenkidlerinin her iki miinekkidin donemine intikalini tespit etmek agisindan
olduk¢a mithimdir. Dolayisiyla her bir ravi incelenerek, miinekkidlerin yaklagimlari
tespit edilecektir. Yapilan bu incelemede iki miienkkidin haklarinda fikir beyan ettigi
raviler, iki miinekkidden yalnizca birinin yaptig1 degerlendirmeler, Ibn Adi ve
Halili’nin kendileri goriis belirtmeyerek miitekkadim dénem ulemasinin goriislerine

yer verdikleri degerlendirmeler esas alinacaktir.®!

"9Kurt, Hicri Dérdiincii Aswr Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, ss. 254-256.

8007]gili lafizlara daha 6nce deginildigi igin burada tekrar edilemeyecektir. I1gili bilgi i¢in bkz:
801Her iki miinekkidin miisterek raviler tizerinden mukayeseseni igeren tablo i¢in bkz: Ek.1, ss.
153-167.
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m Haklarindan benzer
hikum verilen raviler

m Haklarinda ihtilaf olan
raviler

1 Acik bir degerlendirmeye
yer verilmeyen raviler

Sekil 3. 1. El-Halili ve Ibn Adi’nin Ortak Raviler Uzerinden Mukayesesi

Halili ve Ibn Adi’nin ortak raviler iizerinden mukayesesini iceren grafikten
angalicag1 lizere her iki miinekkid %61°lik oranda ittifak icerisindeyken®%? %25’lik
dilimde ihtilaf etmektedir.®®*Bu orandan geriye kalan ravilerde ise, her iki miiellifin
cerh-ta’dil agisindan hiikkmiinii tespit edebilecek sekilde iki miielliften birinin yahut
ikisinin acik bir degerlendirmeye yer vermedikleri goriilmektedir.8**Dolayisiyla
muasir olmayan her iki miinekkide ait tenkidlerin, genel olarak benzemekle birlikte
az bir farkliligm vaki oldugu asikardir.. Ayrica ¢agdas olmayan Halili ve ibn Adi’nin
miisterek raviler tlizerinden kiyaslanmasinda genel bir benzerligin bulunmasi, hicri
dordiincli asir ve besinci asirlara gelindiginde cerh-ta’dil ilminin tutarli ve
bellidlciitler cercevesinde islendigini ve vaki olan farkliliklarin ise miinekkidlerin
ictihatlar, cerh-ta’dile yaklagimlar1 veyetistikleri ortam gibi nedenlerden 6tiirli 6zgiin

bir vasfa sahip oldugunu gostermektedir.

Grafikte farklilik olrak gosterilen %23’liikk dilimde her iki miinekkidden birinin
ravinin cerh ya da ta’diline delalet eden lafizlar kullandig1 isimler yer almaktadir.
OrneginAbdullah b. Nafi es-Saig (v. 206/822)hakkinda degerlendirme yapan ibn
Adi, ilk olarak farkli miinekkidlerin gériislerine yer vermektedir. Ona gore ibn Nafi

“ImamMalik’ten ve Medine ehlinden garibler rivayet etti. O bu rivayetlerinde

802Bakiniz, Ek- 1, Ornegin; 2, 3,5,6, 7, 11, 13, 14, 18, 19, 21, 22, 25, 26, 27, 30, 33, 34, 38, 39, 41
numarali raviler.

803Bakiniz, Ek-1, Omegin;1, 4, 8, 9, 12, 15, 16, 20, 25, 28, 29, 31, 32, 36, 37, 47, 50, 54, 57
numarali raviler.

804Bakiniz, Ek-1, Ornegin; 10, 17, 35, 40, 43, 55, 59, 79, 80, 81, 84, 86 numarali raviler.
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805

miistakimu’l-hadistir.” Yaniibn Adi miinekkidlerin ravi hakkinda miispet

goriiglerine yer vermis,sonra isedegerlendirmesini yaparak onlara mutabik tavir

» 806 g57leri ile

sergilemistir. Halili ise “Ancak hafizlar onun hifzindan razi degillerdi.
hemisim vermeksizin miiphem bir sekilde miinekkidlerin ifadesine yer vermekte hem
de lafizdan anlasilacagi iizere ravinin zabt acisindan kusurlu olduguna dikkat
cekmektedir. Bu noktada Halili’nin zikretmis oldugu kusurun ravinin rivayetinde
baz1 hatalar tespiti sonucunda varildigina ve bu hatalarin ibn Adi’nin “miistakimu’l-
hadis” 8°7 lafz1 ile ters diiseceginden, her iki miinekkidin bu konuda ihtilafa
diistiiglinii s0ylemek miimkiin goziikmektedir. Ayrica ravi ile ilgili ulemanin
degerlendirmeleri incelendiginde, “Zehebi,onu tevsik ederler;” “Buhari, hifzinda bir
problem vardir.” “Ahmed ise hadiste bir sey degildir.” gibi degerlendirmelerde

808 Ayrica Nesai onun hakkinda bir beis yoktur,®® Ibn Ebi Hatim ise

bulunmaktadir.
onun hifzinda zayiflik oldugunu ancak kitaplarinin daha sahih oldugunu dile
getirmektedir.8!® Goriildigi tizere ravi hakkinda alimlerin hifzinin zayifligina dair

goriis birligi mevcuttur.

Bu aragtirma cergevesinde deginmemiz gereken isimlerden biri deBessar b.
Musa el-Haffaf (v. 228/842)’tir. Ibn Adi “O hadisle meshur birisidir. Ondan sika
kimseler rivayette bulunmustur. Ben onda bir beis olmadigini diistinliyorum. O ¢okca
hadis yazmis, insanlar da ondan hadis yazmistir. Ben onun hadislerinde miinker bir
sey gormedim. Onu tevsik edenlerin sozleri zayif kilanlarin sézlerinden gercege daha

» 811

yakindir. ifadeleri ile raviyitevsik ederken Halili ise“fih-u 1in” lafz1 ile onun

812 Ayrica Ibn Adi’ninraviyi tevsik ederken hadisciligine

cerhine hiikkmetmektedir.
deginmesi, kanaatini ravinin rivayetlerini arastirarak vermesi ve bu arastirma
neticesinde onun miinker rivayetleri olmadigini zikretmesi onun raviyi ta’dil sebebini
aciklamaktadir. Halili’nin ise ravinin tenkid gerekcesini agiklamadigi goriilmektedir.
Dolayisiyla da tenkid hiikmiinde miiphemlik vaki olmaktadir. Ravi hakkinda
ulemanin gorlislerine bakildiginda ise Yahya b. Main sika olmadigini

belirtmektedir.3'3Ali b. el-Medini ise onun menfi ifadelerle anildigini nakletmisgtir.3!4

805Tbn Adi, el-Kdmil, C.V, ss. 398-399.

806Halili, el-Irsdd, s. 59.

807fbn Adi’nin lafza yaklasim icin bkz: Kurt, Hicri Dordiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli
Incelenmesi, s. 234.

808Zehebi, Mizdn, C.I1, s. 513.

8097 chebi, Siyeru A ’lami’n-Niibeld, C.X, s. 373.

810fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta dil, C.V, s. 84.

811Tbn Adi, el-Kdmil, C.I1, s. 188.

812Halili, el-Irsdd, s. 66.

813Tasg, Buhdri’nin Cerh-Ta dil Metodu, s. 391.

814K urt, Hicri Dérdiincii Asir Miinekkidlerinin Mukayeseli Incelenmesi, s. 203.
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Bu baglamda Halili Ibn Adi’nin soziine tezat, Yahya b. Main ve Ali b. el-

Medini’ninifadelerine mutabik goriis bildirmektedir.

Siiveyd b. Sald el-Hadesani (v. 240/855)’yi ise Halili “sika” 3!5 olarak
degerlendirirken ibn Adiise ravi hakkinda detayli bir degerlendirmede bulunarak
diger miinekkidlerin goriislerine yer verdikten sonra kendi goriisiinii zikretmektedir.
Ona gore bu raviyi Buhari hadislerinde siiphe/tenkit vardir, Ibn Ahmed ise zayiftir,
diyerek tenkid etmektedir. Kendisi ise yer verdigi bu goriislerin neticesinde mezkir
ismin zayifligia daha yakin biri oldugunu zikretmektedir.®'®Netice olarak Ibn Adi,
Halili’ye mubhalif olarak onun zayifligina hiikmetmektedir. Zehebi ise el-Hadesani
hakkinda Miislim’in kendisiyle ihticac ettigini ve onun sadik ve sahihu’l-kitap
oldugunu belirtmekte, ayrica Ebli Hatim’in onu sadik kabul ettigini ve tedlisi ¢cok
yaptigini  zikretmektedir.®!” Gorildigi tizere ravi hakkinda verilen hiikiimlerde

miinekkidler farkli kanaatler ortaya koymaktadirlar.

Ibn Adi, Ebd Muti el-Hakem b. Abdullah (v. 199/814)’1 “hadislerinde zayif
kimselerdendi. Onun rivayetlerin ¢ogunun ise miitabii yoktur.” sozleri

818 Halili ise “O Mirciidir. Salihu’l-hadis olmasina ragmen ehli

cerhetmektedir.
stinnet ondan hadis rivayette bulunmamaktadir.'” Bu noktada Halili Miircie’ye
mensup olunmasint hadis rivayetinde bir cerh sebebi olarak gérmemekte ve onun
salihu’l hadis oldugu bilgisine yer vermekle ta’diline hiikmektedir.Ancak Yahya b.
Main, Buhari, Nesii ve Ibn Hibban gibi meshur miinekkidler Ebli Muti’nin hadis
alaninda zayif oldugunu belirtmektedir..®? Dolayisiyla Halili ravinin ta’diline

yonelik bu ifadesiyle cumhura muhalif bir tutumda bulunmaktadir.

Bu baglamda ele alacagimiz diger ravi Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe (v.
297/910)’dir. Ibn Adi “Rivayet ettigi hadisi zikrettim. Abdan’m sdyledigine gére
onda bir be’is yoktur... Ben onun miinker hadisini gormedim.” 82! demektedir. Yani
Ibn Adi, Abdan’in gériisiinii destekler nitelikte bir hiikiim vererek onun hadislerinde
bir problem bulunmadigim ifade etmektedir. Halili ise Ibn Adi’ye nispetle tafsilatl
bir degerlendirmede bulunmamaktadir. Ayrica o sadece ravinin zayif kilindigini
zikretmekle yetinerek cerh sebebini de aciklamamaktadir. ibn Hacer ise ibn Ebi

Seybe’nin faydali telifleri olan hadis ve rical alaninda basiretli bir alim oldugunu,

815Halili, el-Irsdd, s. 67.

8161bn Adi, el-Kdmil, C.IV ss. 496-498.

817fbn Adi, el-Kdmil, C.I1, s. 248; Ibn Hacer, Tehzib, C.IV, ss. 272-275.

818Tbn Adi, el-Kdmil, C.I1, s. 503.

819Halili, el-Irsdd, s. 80.

820fbn Adi, el-Kdmil, C.II, s. 501.; Tbn Hibban, Kitdbu I-Mecrihin, C.1, s. 250.
821bn Adi, el-Kdmil, C.VII, ss. 556-557.
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Ahmed b. Hanbel’in onu zayif kabul ettigini zikretmektedir.®?*Netice de her iki
minekkidin ihtilafinin cerh-ta’dil hiikmindeki kanaatlerinin farkli olmasindan

kaynaklandigini sdylemek miimkiin goziikmektedir.

Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Said b. Ukde (v. 332/944), ibn Adi
tarafindan tafsilath bir sekilde degerlendirilmektedir. O, ravinin ilim ve fazilet
noktasinda tartisitlmaz bir konumda olduguna isaret etmektedir. Ayrica raviden
rivayette bulunan kimseleri zikrederek onun taninmis bir kisi oldugunu da
belirtmektedir. Ancak ravi hakkinda miinekkidlerin menfi yorumlar1 olmasina
ragmen ibn Adi onu hadiste otorite kabul etmektedir. Ayrica Ibn Adi tenkide ugrayan
herkesi eserine alma gayreti geregi Kamil’inde raviye yer verme sebebini de

zikretmektedir.

Halili gore Ibn Ukde, “biiyiik hafizlardan olup Sia seyhidir. Ayrica hadislerinde
stiphe/tenkidvardir. Siiphesiz o, mechul seyhlerden bir niisha rivayet ettive bu
rivayetlerin miitaabisi yoktur.” 823 Yani Ibn Ukde hakkinda her iki miiellif farkl
kanaat belirtmektedir. Bu noktada Halili, onun Sia seyhi ve hadislerinde problem
olmasinadikkat cekerek Ibn Adi’den ayrilmaktadir. Ravi hakkinda Darekutnizayif
oldugunu ifade etmekte, Ibn Hacer ise onun Kufeli bir muhhaddis oldugunu,kavi
oldugunu zikredenlerin oldugu gibi zayif olarak aktaranlarin olldugunu
belirtmektedir. 82 Ayirca ibn Ukde’nin garib ve miinker hadis rivayet ettigi, mechul
kisilerden hadis aktardigi, rivayet ettigi hadisleriyle amel etmedigi ve bazi

Ol¢iisiizliiklerin bulundugu da miinekkidlertarafindan ifade edilmektedir.

Ahmed b. Biideyl el-Kafi (v. 258/872) hakkinda ise ibn Adi ve Halili’nin
degerlendirmelerinin birbirine tezat oldugu goriilmektedir. Ciinkii Ibn Adi bu ravinin
sikalardan miitaabi olmayan hadisler rivayet ettigini ve onun zayiflardan olmasina
ragmenhadisi yazilanlardan kabul edildigini ifade etmektedir. Onun rivayet drnegine
de yer vererek Ahmed b. Biideyl’den aktarilan bu rivayetin bu isnadla onun disindaki
kimselerden  bilinmedigine  isaret  ederek  rivayetin = durumunu da
degerlendirmektedir.>* Dolayisiyla Ibn Adi’ye gére Ahmed b. Biideyl sikalardan

miitabisi olmayan hadisler rivayet etmesi sebebiyle mecruh bir kimsedir.

822{bn Hacer, Lisdnii 'I-Mizdn, C.VIL, s. 340.; Ibn Hibban, es-Sikdt, C.IX, s. 155.

823Halili, el-Irsdd, s. 230.

824es-Safedi, el-Vafi bi’l- Vefeyat, C.I1, s. 758.; Ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, C.I, s. 603.; Ibnii’l-
Cevzi, ed-Duafa, C.1, s. 85.

825fbn Adi, el-Kdmil, C.I, s. 305.
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Halili ise ravi hakkinda oncelikle tafsilatli bir aciklama yaparak {iistlendigi
gbrev ve rivayette bulundugu kimselerden s6z etmektedir. Ayrica onun sadik ve
salih bir kimse oldugunu da ifade etmektedir. Yani Halili bu ravinin tevsikine isaret
etmekte olup herhangi bir cerhe isaret etmemektedir. Ravi hakinda ulemanin farklh
degerlendirmeler yaptiklar1 goriilmketedir. Bu baglamda ibn Hibban onu hadiste
dosdogru,3?® Nesail bir beis olmadigini, Ebd Hatim sidk makaminda oldugunu,

Darekutni ise onun gevsek oldugunu ifade etmektedir.3?’

Halili ve Ibn Adi mukayesesinde deginecegimiz bir bagka husus ise her iki
miinekkidin benzer hiikiim verdigi ravilerdir. Bu noktada her iki miinekkidinbenzer
hiikkiim verdikleri ravilerden bazilarin1 burada zikrederek cerh-ta’dil hiikiimlerine

yaklasimlari tespit edilmeyece caligilacaktir.

Bu baglamda degerlendirecegimiz ilk rdvi Haccic b. Ertat’tir. ibn Adi,
Haccac’t  degerlendirirken  Oncelikle  rivayetlerinden  misaller ~ sunarak
degerlendirmeler yapmistir. Daha sonra ise bu ravi hakkindaki tedlis ithamini dikkate
almis, ancak bunu hata seviyesinde kabul ederek kasten yalan sdylemedigine ve
hadislerinin yazilabilecegine isaret etmistir. Netice olarak Haccac, Ibn Adi’ye gére

hadisleri alinabilecek bir ravidir.

Halili ise bu ravi hakkinda Ibn Adi’ye mutabik goriis sergilemistir. Nitekim o
da Haccic hakkindaki tedlis ithamim dikkate almistir.®?® Ancak verdigi hiikiimle
onun tedlisini bir cerh sebebi olarak kabul etmedigi goriilmektedir. Buna karsilik
tedlis sebebiyle onu zayif kabul edenlerin oldugunu da zikretmistir. Mamafih her iki
miinekkid de tedlisi bir cerh sebebi olarak gérmemis ve bu noktada benzer kanaat
gostermislerdir. Ancak bu her tedlis yapanin tevsik edilecegi anlamina

gelmemektedir.

Burada yer vermemiz gereken bagka bir ravi de Muhammed b. Ishak b. Yesar
(v. 151/768)’dir. ibn Adi’ye gore Ibn Ishik, Rasulullah’in savaslar1 ve bunlarla ilgili
rivayetleri toplamada miihim bir konumda olup sika bir ravidir.Ayrica ondan 6nde
gelen  muhaddisler  kendisinden  rivayette  bulunmustur.  Ancak  Ibn
Ishak’tadigerraviler gibi hata yapmistir. Onun bu hata ve yamlgilarinin sayisi, onun
hakkinda zayif hiikkmii vermek igin yeterli degildir. Netice olarak Ibn Adi, onun

rivayetlerini aragtirarak bir takim hatalara isaret etmekte ancak zayif hiikmiinii

8261bn Ibn Hibban, es-Sikdt, C.VIIL s. 39.
827Tbn Hacer, Tehzib, C.1, ss. 17-18.
828Halili, el-Irsdd, s. 44.
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vermemekte ve bu hiikmiinii desteklemk i¢in sikalarin kendisinden rivayette
bulundugunu zikretmektedir. Halili’ye goreyse Ibn Ishak, genis bir ilme sahiptirve
sikadir. Bu baglamda Halili tafsilathh bir degerlendirmeden uzak durarak ravi

hakkindaki hiikmiine herhangi bir agiklama yapmadan yer vermektedir.
4. 1. 1. Degerlendirme

Muasir olmayan Halili ve ibn Adi, hadis ilmi a¢sindan biiyiik bir ilmi mirasa
sahiptir. Her iki miinekkid eserlerine yazmis olduklar1 mukaddime noktasinda
benzerlik gosterse de igerik olarak farkli yonlere deginmislerdir. Halili hadis
taksimati, illet- sz kavramlari gibi ustile dair konulara deginmistir. ibn Adi ise cerh-
ta’dil ilminin usfl ve tarih ile ilgili gesitli degerlendirmeleriniele almustir. ibn
Adi’nin eserinin alfabetik olarak tertip edilmis olmasi ondan istifadeyi
kolaylastirirken, Halili’nin eserinde bu durum biraz karmasik olabilmektedir. Ibn
Adi, ravi degerlendirmelerinde genellikle ayni yontemi kullanmakta ve Halili’ye

gore ravileri daha kapsamli incelemeye tabi tutmaktadir.

IV. asir miinekkidlerinden ibn Adi ve Halili mukayesesinde, ibn Adi’nin
eserinde ravilerin rivayet 6rneklerinin ve miinekkkitlere ait degerlendirmelerin daha
hacimli oldugu goriilmektedir. Ayrica Ibn Adi’nin Halili’ye nazaran hiikmiinii ortaya
koymada daha miifesser agiklamalarda bulundugu, ilgili hiikmiin gerekg¢esini

acikladig goriilmektedir.

Halili ve ibn Adi’nin ortak ravileriizerinden mukayesesi, farkli donemlerde
yasamis olan her iki alimin raviler hakkindaki kanaatlerinin ¢ogunlukla mutabik
olmasi, cerh-ta’dil ilminin belirli standartlar ¢ercevesinde gergeklestigini
gostermektedir. Ihtilaflarin ise igtihat mekanizmanin agik olmasi, rivayetler iizerinde
yapilan aragtirmalarin farkli yorumlanmasi, miinekkidlerintenkide yaklagimlarindaki
-miiteseddid, miitesahil tutum gibi-farkliliklar gibi konulardan kaynaklandigi

sOylenebilir.
4. 2. Halili ve Zehebi’nin Ortak Raviler Uzerinden Mukayesesi

Rical tenkid ilmi, yeni degerlendirme ve gelismelere agik dinamik bir
sistemdir. Cilinkii ge¢cmiste rical tenkidine iliskin yapilan degerlendirmeler ve bunlara
istinaden kalem alinan eserlerdeki bilgilerin bazen farklilik arz ettigi, mutlak
dogrular yerine yeni ilmi aragtirmalarin oldugu gdoriilmektedir. Dolayisiyla bu da
rical ilminin dinamik bir yapida oldugunu ve bir siireklilik icerisinde gerceklestigini

gostermektedir. Zira ravilerin biyografileri ve tenkid durumlarina iliskin yapilan
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caligmalarin ¢ogunda, zamanla farklilasan ilmi birikime dayali olarak yeni kanatlerin
olusturuldugu ve yeni gelismelerin meydana geldigi goriilmektedir. Bu sebeple
calismanin bu boliimiinde H. V. asir alimlerinden Halili’nin [rsdd’1 ile H. VIII. asrin
onde gelen isimlerinden kabul edilen Zehebi’nin Mizdnu I-I'tidal i telif, tasnif uslubu
ve ravi biyografileri ve cerh-ta’dil lafizlar1 agisindan incelenecektir. Boylece bu
stirecte rical ilminin gelisim seyri analiz edilecek ve her iki miinekkidin yaklagimlari

ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Halili’nin kitab1 rical eserlerinin 6nemli kaynaklarindan biri olmas1 sebebiyle
bazi ¢aligmalarin merkezinde yer almistir.3?° Yasadigi donemin ilmi hazinesi olarak
kabul edilen Zehebi hakkinda da pek ¢ok ¢alisma yapilmigtir.33° Dolayisiyla her iki
miinekkid cesitli vesilelerle incelenmistir. Bu ¢alismada Halili'nin Jrsdd ve
Zehebi’nin Mizanl adli eserlerinde yer alan yliz ortak ravi tespit edilerek her iki
miinekkidin ravi biyografileri, cerh-ta’dil ifadeleri degerlendirilerek analiz
edilecektir. Bundan dolayr mezklr eserlerde incelemekte oldugumuz ravi
biyografileri, tenkid hiikiimleri ve miielliflerin eserlerini telif yontemlerive tenkid

metotlari ile ilgili kisa bir mukayese yapilacaktir.

H. VIIL asrin altin1 kabul edilen Zehebi ise eserine cerh-ta’dil terimlerini ele
alarak degerlendirdigi bir mukaddime ile baglamaktadir.33! O, eserini alfabetik olarak
tertip etmekte ve 11053 ravi hakkinda bilgi vermektedir.®*? Zehebi’nin ricale dair
kaleme aldigt ©nemli eserlerinden olan Mizdn’1 genel olarak zayif ravileri
icermekteyse de giivenilir raviler hakkinda da bilgi vermektedir.Zehebi’nin hem
zayif hem de giivenilir ravileri eserine almasi, onun metot olarak ibn Adi’yi takip
ettigini gostermektedir.Zehebi ravi biyografilerini paylasirken, Oncelikle ravilerin
taninan adlarina, sonra kiinye, baba adi1 yahut nisbeleriyle bilinen adlarina, dogum-
vefat gibi kimlik bilgilerine yer vermektedir. Ravinin tabakasinin tespit edilebilmesi
icin hoca- talebe agina genellikle deginmektedir. Ayrica Zehebi, miitekkaddim
donem alimlerinin goriislerine stk stk yer vermekte, bazen bu goriislere
deginmeksizin dogrudan kendi diislincesini aktarmaktadir. Bazen oravilere ait

rivayetlere yer vermekte ve bunlari metin tenkidi agisindan incelemektedir.®*3Onun

829Halili’nin eserinin konu edinildigi ¢alisma igin bkz: Si’lal, Menhecii'n- Nakdi’l- Hadls.
830Nagihan Emiroglu, “VIII/XIV. Asirda Hadis Egitimi: Mizzi, Ibn Teymiyye, Birzali, Zehebi
Omegi”, Hadis Tetkikleri Dergisi, 17/2,2019, s. 108.

831Sakalli, Imam Zehebi ve Tenkid Anlayist, s.21; Zehebi’nin mezkir eseri hakkinda detayl bilgi
icin bkz: Eren, Hadis [iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar, ss. 570-577.

832Azime Giileg, Zehebi ve Mizanii’l-I'tidal’indeki Cerh ve Ta’dil Metodu, Siilleyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 1997, 5.76.
833Ceylan, Mizanu'I-I'tidal de Metin Tenkidi, s. 20.
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ravi biyografilerinde Kiitlib-i Sitte ricalinibelirlemek icin kullandigi rumuzlar da
deginilmesi gereken miihim konulardandir.®** Simdi ise her iki eserin telif metodu

acisindan karsilagtirilmasi igin bazi ravi biyografileri sunulacaktir.

Zehebi,Abdurrahman b. Gazvan Ebi Nih Karad (v. 207/823) hakkinda “Ondan
Ahmed ve biiyiikler rivayet etti. Hadisleri hifz ediyordu. Ancak onun miinkerleri
vardi. ‘Ahmed b. Salih’e Karad’in Leys>Malik> Ziihri> Urve> Hz. Aise (r. a)’dan
Bir adam Rasulullah (s. a. v)’e geldi. Bana dedi ki: Koélelerinizi doviin’. seklindeki
rivayet ettigi hadis hakkinda soruldu. Bunun {izerine o, bu hadis mevzidur, cevabini

verdi.” 833

Halili ise ravi hakkinda; “O biiyiliklerdendir, pek ¢ok imam ondan
rivayettebulunmustur. Ancak oLeys>Malik senediyle rivayet ettigi hadiste tek

kalmistir ve bu rivayetin miitabii yoktur.” 83

Bakiyye b. Velid (v. 197/812) hakkinda ise Zehebi, “Hicri 110 yilinda dogan
Bakiyye,Muhammed Ibn Ziyad el-Elhani, Biiheyr b. Sa’d, ez-Ziibeydi gibi birgok
alimden hadis rivayet etmistir, ondan da Ibn Ciireyc gibi pek ¢ok alim rivayet
almistir. AyricaZehebi onun hakkinda Ibn Miibarek’in, sadiktur ancak herkesten

hadis yaziyordu, seklindeki ifadelerine yer vermektedir” 837

Halili ise onu “O biiyiiklerdendir ve imam Malik ondan rivayet etmistir. Onun
hakkinda alimlerin ihlafi vardir.” seklindeki sozleri ile degerlendirmektedir. O bu
ifadelerinin akabinde ise kendisinden 6nceki dénem alimlerinden Ahmed ve Ibn

Main’in ravi hakkindaki

“Meshurlardan rivayet ettiginde bir beis yoktur. Mechullerden rivayet ettiginde

25 838

ise hadisleri miinker goriilmektedir. ifadelerine yer vermektedir.

Yukarida aktardigimiz ravi biyografi ornekleri, H.V. ve H. VIII. asir arasinda
bir benzerligin oldugunu gostermektedir. Ancak donemi geregi Halili’nin eseri icerik

acisindan Zehebi’ye gore daha sinirli bir muhtevaya sahiptir. Ayrica Zehebi’nin

834Giileg, Zehebi ve Mizanii’l-I'tidal’indeki Cerh ve Ta’'dil Metodu, s. 104; Nimet Ceylan,
Mizanu’I-I'tidal’de Metin Tenkidi Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmais
Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya2002, s. 19.

8357ehebi, Mizan, C.II, s. 581.; ibn Ibn Hibban, es-Sikdt, C.VIIL, s.375.; el-Bagdadi, Tdrih-u
Bagdad, C.X, s. 252.; ibn Hacer, Tehzib, C.IV, s. 223.; Ravi hakkinda farkli goriislerin derlendigi
ve Zeheb’nin “ihtecce bih” lafz1 igin bkz: Ibrahim Ibrahimoglu, “Zehebi’nin Ravi Tezkiyesinde
Kullandig1 ‘ihtecce Bihi Seyhan’ Lafzimin Manasi (hakkinda Elestiri Olan Ravilere Dair
Uygulamali Bir Arastirma)”, Tokat llmiyyat Dergisi,9/1, 2021, s. 224.

836Halili, el-Irgad, s. 67.

837Zehebi, Mizdn, C.1, s. 331.

838Halili, el-frsdd, s. 77.
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caligmast incelenen ravi sayisi agisindan daha hacimlidir. Halili’nin,Zehebi’ye gore,
elestirilerinde kisa ve 6z bilgiler sundugu, miitekaddim miinekkidlerinin goriislerine
daha az yer verdigi ve bu ifadelerinde genellikle sahsilarin ma’lum sekilde

zikredilmedigi goriilmektedir.

Halili ve Zehebi’ nin rical tercemelerinde 6nem verdigi diger bir husus ravinin
Sahihayn ve Siinen-i Erbaaricdlinden olmasidir. Bu nedenle Halili bu kitaplarda
zikredilen ravilere “muharrec/ gayr-u muharrec, lem yuharrec, muharrecun fi’s-
sahthayn” seklinde isaret etmistir. Zehebl ise bu kisileri belirlemek {izere ravi
isimlerinin baglarina rumuzlar koymustur.®3® Ayrica Zehebi “ihtecce bih” seklindeki
ifadesiyle ravinin rivayetinin Sahihayn’da bulunmasma dikkat c¢ekmistir.Bu
baglamda her iki miinekkidin ravinin Kiitiib-i Sittericalinden olmasini, 6zellikle de
Sahihayn ricdlinden olmasini kisinin ta’diline isaret etmek {izere zikrettiklerini

soylemek miimkiin goziikkmektedir.34

Halili ve Zehebi'nin raviler hakkindaki goriis farkliliklarin/ benzerliklerin
ortaya konulabilmesi i¢in, her iki miinekkidin de ortak olarak ele aldig1 ravilerden
yiizli esas alinarak degerlendirme yapilacaktir. Halill ve Zehebi’nin degerlendirmede
bulundugu ravilerin tespit edilmesinde, her iki miinekkidin goriis bildirdigi yahut iki
miinekkidden birinin goriis bildirip digerinin farkli miinekkidlerin goriislerine yer
verdigi ya da acik bir cerh-ta’dil ifadesine yer vermedigi kisiler dikkate alinmistir.
Ayrica Halili ve Zehebi’nin ravi ile ilgili bagka miinekkidlerin goriislerini naklettigi
durumlarda miinekkidlerin sahsi goriisleri esas alinmistir. Her iki miinekkidin veya
onlardan birisinin raviyle ilgili kendi kanatlerine yer vermeyip baska bir miinekkidin
goriisiinii naklettikleri durumlarda ise diger miinekkidin degerlendirmesi kayit altina

alimustir, 84!

Miisterek ravileri olusturan yiiz raviyle ilgili verilen bilgiler incelendiginde, her
iki miinekkidden birinin mutlak manada cerh-ta’dil ifadesine yer vermedigi
goriilmektedir. Miinekkidlerden biri tarafindan‘sika, sadik, zayif” gibi ravinin cerh
ya da ta’diline isaret eden herhangi bir degerlendirme lafzina yer verilmedigi
durumlarda genellikleravi ile ilgili soy, kabile, eser ve aldig1 gorev gibi bilgilerle

yetinildigi goriilmektedir.?+

8390rnek i¢in bkz. Zehebi, Mizdn, C.1V, s. 306.

840ibrahimoglu, “Zehebi’nin Ravi Tezkiyesinde Kullandig1 ‘ihtecce Bihi Seyhan’ Lafz1”, s. 209.
841K onu ile ilgili 6rneklerin miisahhas halde sunuldugu tablo igin bkz: Ek.2,ss. 150-171.
842Ornekler icin bkz: Halili, Kitabii'I-Irsdd, C.1,5.200, 212.
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Halili- Zehebi mukayesesinde zikredilmesi gereken bir diger konuda her iki
miinekkidin raviler hakkinda yaptiklar1 degerlendirmeleri ifade etmeseklidir.Nitekim
bu mukayese H. IV/V. asrin H. VIII. asra kadar devam eden siirecteki gelisim seyrine

bir mesale olacaktir.

Halili ve Zehebi’nin ortak raviler lizerinden mukayesesinde Zehebi’nin ravileri
degerlendirirken yalin ve sade bir dil kullandigi, tesbih ve temsillerden uzak durdugu
goriilmektedir. Onun degerlendirmeleri arasinda buluna “sika, sadik, zayif” gibi
ifadeleri buna ornek olarak verilebilir. O bu ifadelerin yani sira baz1 teknik ifadeler
de kullanmaktadir.” hata yapmak, tedlis yapmak™ gibi degerlendirmeler buna misal
olarak zikredilebilir. Halili’nin degerlendirmeleri incelendiginde ise, onun hem yalin
bir dil kullandig1 hem de teknik ifadelere yer verdigi goriilmektedir. Ancak Halili
“muharrec, miittefekun aleyh, miicevved” gibi zikrettigi 1stilahlarla okuyucuyu

vehme diistlirerek, tam olarak maksadinin anlagilmadigi ifadeler de zikretmektedir.

Halili ile Zehebi mukayesesinde tespit edilen miisterek yiliz ravi ile ilgili
deginilmesi gereken bir baska konu ise degerlendirilmede bulunulan raviler arasinda
ittifak ve ihtilaf icerisinde olunan hiikiimlerin ele alinmasi gerektigidir. Yapilan
arastirma neticesinde miisterek ravileri olusturan yiiz ravi arasindan 79’unda her iki
miinekkidin benzer kanaatlere sahip olduklari saptanmigtir.®* Geriye kalan 13 ravi
hususunda farkli goriislere sahip olduklari,®** 8’inde ise miinekkidlerden birinin agik

bir cerh-ta’dil ifadesine yer vermedikleri tespit edilmisgtir.343

m Benzer Hiikiim Verilen

Raviler
m Farkli Hiikkiim Verilen

Raviler .
Acik Bir Cerh-Ta'dil Ifadesi

Belirtilmeyen Raviler

Sekil 3. 2. Ravi Degerlendirme Durumlari

Grafikte goriildiigii lizere Halili ve Zehebi’nin ravi degerlendirmelerinin

%79’lik diliminde benzer goriis halinde olduklar1 anlagilmaktadir. Muasir olmayan

$43Bakiniz, Ek-2, Ornegin; 1-8 arasi; 10-12 arasi, 15-32 arasinda yer alan raviler
844Bakiniz, Ek-2, 14, 33, 38, 41, 44, 45, 46, 54, 57, 59, 65, 74, 88 numarali raviler
84SBakiniz, Ek-2, 13, 56, 78, 79, 85, 87, 99, 100 numarali raviler.

132



iki miinekkidin ravi degerlendirmelerinde ytiksek bir dilimde ittifak halinde olmalari
dikkati cezp etmektedir. Bu, ravilerle ilgili degerlendirmelerin belirli bir sistem
iizerinden yapildigini ve sistematik bir yontem belirlendigini gostermesi agisindan
mithimdir. Nitekim Halili ve Zehebi’nin benzer degerlendirmede bulunduklar
ravilerden bazilarin1 6rnek olarak zikretmek, her iki miinekkidin yaklasimlarinin

ortaya konulmasinda énemli olacaktir.

Bu baglamda zikredebilecegimiz ilk isim Leys b. Sa’d (v. 175/791) olacaktir.

Halili, Leys b. Sa’d hakkinda “tartismasiz vaktinin imamidir, Sahihayn’da

2 846

muharrectir. ifadelerini kullanirken Zehebi ise “Ebii’l-Haris, seckin ve giivenilir

» 847 gozlerini zikretmektedir. Said b.

imamlardandir. O tartismasiz hiiccet sikadir.
Manstr (v. 227/842) ile ilgili Halili “sikadir, miittefekun aleyhtir. ImamMalik’ten

» 848iparelerini zikrederken Zehebi “hafiz ve sikadir. . Ahmed b.

» 849

rivayet etti.
Hanbel’in onu &ven ifadeleri vardir. ifadelerine yer vermektedir. Yukaridaki
misallerde de goriildigli iizere muasir olmayan her iki miinekkidin birbirinden
bagimsiz sekilde hiikiim verdiklerimiisterek raviler hakkinda genel olarak benzer
kanaatlere sahip olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu da rical ilminin artik bazi
standart ve Olciitler cergevesinde degerlendirildigini gostermesi agisindan énemli bir

konudur.

Halili ve Zehebi’nin miisterek olarak degerlendirdigi ravilerin biyografileri
incelendiginde 13 ravi hakkinda birbiriyle ¢elisen nitelendirmelere sahip olduklari
goriilmektedir.Bu baglam da ele alacagimiz ilk ravi Abdiilkerim b. Ebi Muharik el-
Muallim (v. 127/745)’dir. Halili; Abdiilkerim hakkinda “Kiinyesi Ebli Umeyye olup
Basra ehlindendir. O zayiftir. Malik ondan rivayet etmistir, ancak onun disinda higbir
zayiftan rivayet etmemistir.” #° Yani Abdiilkerim Halili’ye gére zayiftir. Zehebi ise
s6z konusu ravi hakkinda tafsilatli bir degerlendirmeye yer vermistir. Oncelikle o
ravi hakkinda rivayet aldigit ve kendisinden rivayette bulunanlarin adlarini
zikretmistir. Akabinde ise miitekaddim miinekkidlerin ravi degerlendirmelerine yer
vererek kendi goriisiinii belirtmistir. Zehebl kendi goriisiinii “kultu” ifadesiyle
belirterek su ifadeleri kullanmistir: “Buhari onu ta’liken, Miislim ise miitabaat olarak

tahri¢ etmistir. Bu da onun atilacak(bi-Matrah) biri olmadigma delildir.” 3! Su

846Halili, Kitabii'I-Irsad, C.1, s. 248.
8477 ehebi, Mizdn, C.I1L, s. 423.
848Halili, Kitabii I-Irsdd, C.1, s. 331.
8497 ehebi, Mizdn, C.I1, s. 159,
850Halili, Kitabii'l-Irsad, C.1, s. 214.
851Zehebi, Mizdn, C.I1, s. 646.
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durumda aradaki ihtilafi anlayabilmek i¢in Abdiilkerim hakkinda tenkid

degerlendirmelerine yakindan bakmak gerekmektedir.

Ibn Hibban el-Mecrithin adli eserinde onun fakih ancak Miircie ile ilgili ¢ok
konugmasi, hata ve vehminin fazla olmasi nedeniyle zayif sayildigini belirtmistir.552
Gorildigi tizere Halili ravinin  zayifligim1 ifade etmekte ancak sebebini
aciklamamaktadir. Ancak Ibn Hibban’in ifadelerinden anlasildig1 iizere onun
mezhebinin propagandasina varacak sekilde ifadelerinin oldugunu ve bu sebeple
zay1f kabul edildigini sdyleyebiliriz. Zehebi ise ravi hakkinda miinekkidlerin cerhe
delalet eden ifadelerini zikretmistir.Fakat ona goére Buhari ve Miislim’in onu

eserlerinde zikretmis olmalar1 mezkir kisinin cerhine delalet etmemektedir.

Abdiilvehhdab b. Atd el-Haffaf®>* Halili ve Zehebi mukayesesinde
degerlendirilmesi yapilacak bagka bir ravidir. Halill mezkar ravi ile ilgili aslen nereli
oldugu nerede konakladigi ve cogunlukla kimlerden rivayette bulundugu gibi bilgiler
zikretmektedir. Ona gore bu ravi hadisleri yazilacak ancak rivayetiyle

ihticAcolunmayacak bir kimsedir.?>

Halili’nin burada zikretmis oldugu “la yuhteccu
bi hadisih” ifadesi ile ravinin cerhini miyoksata’dilini mi kastettigi miiphem
kalmaktadir. Bu lafiz ibn Ebi Hatim tarafindan bir cerh lafz1 olarak kullanilirken
diger alimler tarafindan farkli anlamlarda ifade edilmistir. Halili’nin buradaki
maksadinin tam olarak hasil olabilmesi i¢in Zehebi’nin ravi hakkindaki ifadeleri

zikredilecektir.

Zehebi adi gecen ravinin sadik oldugunu dile getirmesine ragmen, Buhari ve
Nesai’nin - kuvvetli bulmadigini, Ahmed b. Hanbel’in zayif buldugunu®>?
zikretmektedir.O, goriildiigii lizere ravi hakkindaki menfi kanaatlerden haberdardir.
Bu degerlendirmelerden Zehebi’nin mezkdr ravi ile ilgili hilkmiinii zikrettikten sonra
onu destekleyen ve tearuz eden ifadelere yer vermesi, ravi ile ilgili rivayetlere yer
verdigi ve cerhini gerektirecek bir sebep bulamadigi anlagilmaktadir. Su durumda
Halili’nin “yuktebu hadisih ve 1a yuhteccu bi-hadisih” ifadesiyle ravinin cerhine

hiilkmetmis olabilecegini sdyleyebiliriz.

EbGi Muti el-Hakem b. Abdillah b. Mesleme el-Belhi (v. 199/814)’de el-

Halili’nin Zehebi’den farkli kanaate sahip oldugu ravilerden birisidir. Halili, ravinin

852fbn Hibban, el-Mecrithin, C. 1L, s. 144.

8531bn Hacer, Ta rifu Ehli’t-Takdis bi Meratibi’l-Mevsufine Bi't-Tedlis (Tabakdtu’l-Miidellisin), s.
203.; Ibn Hibban, es-Sikdt, C.VIL s. 133.; ibn Hacer, Tehzib, C.IV, s. 450.

854Halili, Kitabii I-Irsdd, C.1, s. 252.

855Ukayli Ebl Ca’fer Muhammed b. Amr b. Mis4, ed-Duafiu’l-Kebir, Abdulmut’l Emin Kala’ci
(thk), C.III, Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, Beyrut 1984, s. 77.
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Miircie’ye mensup oldugunu belirtmektedir. Ancak bu ifadelerinin akabinde, onun

hadislerinde salih bir kimse oldugu bilgisini sunmaktadir.

Ayrica hadis yoniinden makbul bir Miircie mensubu olmasina ragmen ehli
stinnetin kendisinden rivayette bulunmadiklarini belirtmektedir. Su durumda mezkir
kisinin Cehmiyye’ye nisbet edilmesi Halili’ye gore ravinin cerhini gerektirecek bir

durumda degildir.

Zehebi ise ravi hakkinda tafsilathi bir degerlendirme yapmaktadir. Yahya b.
Main, Buhari, Nesai, Ibn Hibban ve Ibn Adi gibi isimlerin raviyi hadis alaninda zay1f
kabul ettiklerini, Eb( Daviid’un onu Cehmiyye’den oldugunu ileri siirerek hadislerini
makbul kabul etmedigini zikretmektedir. Ayrica ravi rivayetlerinden Ornekler
sunarak sihhatlari hakkinda bilgi vermektedir. Kendi goriisiinii ise “o hadis uyduran
bir yalancidir.” soziiyle ifade etmektedir.?°¢ Su durumda Halili’nin onu cerh etmedigi
sadece Miircie olduguna dikkat cektigi; Zehebi’nin ise diger miinekkidlerden
naklettigi goriiglere gore onun Miircie oldugundan haberdar oldugu, ancak bu
duruma ayrica deginmedigi, sebebini agiklamaksizin onun yalanci olarak cerhine

hiikmettigi anlagilmaktadir.
4. 2. 1. Degerlendirme

Muasir olmayan her iki miinekkide ait ricAl tenkidini konu edinen frsdd ve
Mizan adli eserlerin telif, tasnif; rical biyografileri ve cerh-ta’dil lafizlar1 agisindan
yaptigimiz bu karsilastirmada,miinekkidlerin degerlendirmelerinin genel olarak
benzerlik tagidig1 goriilmekle birlikte bazi ravilerin elestirilmesinde ihtilaf edildigi
miisahade edilmistir. Rical degerlendirmelerinin ictihadi bir islem olmast ve
miinekkidlerin eserlerini farkli metotlarla tasnif etmeleri bu husuta 6nemli bir etken

olarak goriilmektedir.

Erken donem alimlerinden biri olan Halili, ricdl ve cerh-ta’dil gibi hadis
ilimlerinde uzmanlagmis seckin isimlerden biridir. Onun en O6nemli eserlerinden
birini, ravi tercemeleri ve cerh-ta’dil durumlarinin ifade edildigi Irsad teskil
etmektedir. O, bu eserinde kendi goriisleriyle birlikte farkli alimlerin goriislerine de
yer vermis, bazen onlara mutabik tutum sergilemis, bazen de onlardan farkli ifadeler
kullanmigtir. Ayrica onun bu eseri rical tenkidinin yaninda muallel rivayetlere yer

vermesi sebebiyle bir ilel kitab1 olma 6zelligine de sahiptir.

836Zehebi, Mizdn, C.1, ss. 574-575.
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Miiteahhir donem alimlerinden biri olan Zehebi, hadis ve tarih alaninda sohret
kazanmus, rical ve cerh-ta’dil alaninda uzmanlasmis ve c¢esitli sahalarda pek ¢ok eser
telif etmis miithim bir kisidir. Onun en énemli eserlerinden biri olan Mizdn’1, tenkide
ugrayan ravileri ihtiva etmektedir. Zehebi, bu eserinde rical tenkidinin yani sira
metin tenkidine de yer vermistir. Bu da hadislerin sadece senediyle ilgilenildigini

metinlerin ihmal edildigi yargisinin asilsiz oldugunu gostermektedir.

Her iki miinekkidin kaleme aldiklar1 eserlerin genel olarak benzerlik
gosterdigini daha once zikretmistik. Ancak bu, iki eserin bazi farkliliklardan hali
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Zira H, V. asir alimi olna Halili’nin ¢aligmasinin
genel olarak analitik bir iisliba sahip oldugu ve ravinin hiikmiiniin kisa ifadeler
kullanilmak suretiyle olusturuldugu goriilmektedir. Ayrica incelen ravi sayisinin az,
ravi degerlendirmelerinde ise miitekaddim donem miinekkidlerinin goriislerine ¢ok
fazla deginilmedigi miisahade edilmektedir. Zehebi’nin eserinde ise olabildigince
fazla oOrmek ve miitekkadim donem miinekkidlerine ait degerlendirmeler
bulunmaktadir. Ayrica onun eserinde, yasadigi donemi de diisiinecek olursak, ihtiva
ettigi ravi sayisinda bir artis oldugu goriilmektedir. Netice olarak rical tenkid ilminin
bir siireklilik igerisinde gerceklestigini ve dinamik bir yapiya sahip oldugunu

sOylemek, yapilan mukayaseler neticesinde, yerinde bir tutum olacaktir
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5. SONUC

Hadislerin sened ve metinlerinin tenkidine ilk donemlerden itibaren biiyiik
onem gosterilmistir. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra da bu durum artarak devam
etmistir. Ancak Hz. Osman’in sehit edilmesiyle birlikte baslayan siirecte yasanan
siyasi ve itikadi ihtilaflar ve bunlarin beraberinde yasanan hadis uydurma problemi,
alimleri bazi ilmi Olgiitler ortaya koymaya sevketmistir. Bu cercevede ravilerin
tanmitildig1t ve durumlarinin tespit edildigi isnad tenkidi ve cerh-ta’dil ilmi
gelistirilmistir. Baglangicta sifahl olarak baslayan ravi ve rivayetlerin durumlarinin
tespit edilmesi H. II. ve III. asirlara gelindiginde tedvin donemiyle birlikte bir ¢ok
eserin yazildig1 ve senedlerin mukayyed hale gelerek kitaplara aktarildigi bir donem
olmustur. Bu baglamda hadis rivayetinde yer alan ravilerin durumlarini agiklayan
pek cok eser kaleme alinmistir. Bu eserlerden bazilar1 sadece sika, bazilar1 sadece
zayif, bazilar1 da hem giivenilir hem de zayif ravileri ele almakla birlikte bolge
merkezli kaleme alinan ¢alismalar da olmustur. Hem zayif ravileri hem de giivenilir
ravileri bolge merkezli olarak ele alan eserlerden birisi de hicri IV. - V. asir
alimlerinden biri olan Halili’nin el-Irsdd fi Ma’rifet-i Ulemai’l-Hadis adli eseri

olmustur.

Halili, Kazvin sehrinde dogup, ilme diiskiin bir aile icerisinde yetistikten sonra
Bagdar, Nisabir, Kife,Ciircan gibi 6nemli ilim merkezlerinde 6grenim gérmiistiir. O
ailesinin de yonlendirmesiyle hadis ilmine 6zellikle rical, cerh-ta’dil ve rical alanina
yonelmistir. Halili, ¢cok sayida eser yazmig olmasina ragmen bu eserlerin bir kismi
giiniimiize ulagmistir. Doneminin birgok mualliminden ders alan Halili, Hakim en-
Nisabiri’nin 6grencisi olmustur. frsdd adli eserinde kendisinden pek ¢ok alintiya yer

vermistir.

Irsad adli eserde tekrarla birlikte 1109 zay1f ve sika raviye yer verilmistir. Eser
tabiln tabakasindan baglanmis olup raviler belde esasli ele alinmistir. Halili, ravi
tercemelerini ele alirken kimi ravileri ismen zikretmekle yetinmis, kimi ravilere ise
daha kapsamli incelemistir. Miinekkid, ravi tercemelerinde genel olarak dogum ve
vefat tarihleri, nereli olduklari, akraba ve akran bilgileri, almis olduklar1 devlet
gorevleri, mezhep bilgisi, lakap, kiinye ve nisbe bilgileri, eser bilgisi gibi konulara
deginmistir. Bu da incelenen ravilerin haklarinda daha fazla bilgi olmasina ve

taninmasina vesile olmustur.

Halili, ravilerin cerh-ta’dil durumlarinin belirlenmesinde genel olarak kendi

degerlendirmesine yer vermekte, bir kisminda ise miitekkadim miinkekkidlerin
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goriiglerine yer vermektedir. Ancak miinekkid kendisinden 6nceki miinekkidlerin
degerlendirmelerine atifta bulunurken bazen miinekkidi ma’lum olarak zikrederken
bazen mechul kalip kullanarak veya “onu zayif kilarlar” seklinde genel ifadelere
bagvurmaktadir. Ayrica o incelemeye tabi tutulan ravilere ait rivayet orneklerine yer
vererek bu rivayetlerdeki illet ve kusurlara deginmekle rical tenkidinin
gerceklestirilmesinde Onemli bir hususa deginmektedir. Dolayisiyla o ravi
degerlendirmelerinde kendi goriisli, miitekaddim miinekkidlerin ifadeleri ve rivayet
orneklerinden yola ¢ikarak bir yargiya ulasmaktadir. Ancak Halili bezen cerh-ta’dil
degerlendirmesinde bulunurken gerekgesini belirtirken bazen de bu hususa hig

deginmemektedir.

Gergeklestirilen cerh-ta’dil hiikiimlerinde Halili ¢ogunlukla ulema tarafindan
ma’lum olan elfaza deginmektedir. Ancak o kadim, kebir, kesir; muharrecun fih,
miittefekun aleyh gibi lafizlara yer vermekle donemindeki alimlerden ayrilmaktadir.
Miinekkidin bu gibi ifadelerinden maksadi izah edilmediginden miiphem kalmakta
ve okuyucuyu diistindiirmektedir. Tespit edebildigimiz kadarryla Halili kadim ve
kebir gibi lafizlari, kisinin ilk donem alimlerinden oldugunu yahut 6nde gelen
kisilerden oldugunu belirtmek i¢in istimal etmistir. “Miittefekun aleyh” ifadesiyle
ravinin adalet ve zabt vasiflarina sahip odugunu vecerh-ta’dil durumu agisindan
miienkkidlerin ittifak igerisinde olduklarini ifade etmektedir. “Muharrecun fih”
terkibi ile ise raviye, Buhari ve Miislim’in eserleri basta olmak iizere Kiitiib-i Sitte
eserlerinde yer verilip verilmedigine isaret etmektedir. Bu da onun bu ifadeyle,
giivenilir kaynaklarda bulunmasi sebebiyle ravinin ta’dilini ifade ettiginde delalet
etmektedir, diyebiliriz. Saptamalarimiza goére Halili, ravi degerlendirmelerinde
genellikle birgok tenkid lafzin1 beraber kullanmaktadir. Bu da onun lafizlar1 hangi
anlamda kullandiginin anlasilmasinda baglamin dikkate alinmasini ve diger

miinekkidlerin goriislerine bagvurulmasini gerektirmektedir.

Eserde ravi ve rivayet hususunda kullanilan “hata, saz, garib, teferriid” gibi
kavramlarla ise bazi illetlere deginilerek bunlar tespit edilmeye cailisilmis ve yer yer
dogru vecihleri zikredilmistir. Boylece miinekkid ravi ve rivayet hususundaki bir
miiphemligi ortadan kaldirmistir. Ayirca onun eserini sadece rical tenkidi ¢aligmasi

olmaktan ¢ikararak ilel sahasinda da 6nemli kilmistir.

Bilindigi tizere rical tenkid ilmi, hem klasik donemde incelenmis hemde
giinimiizde de arastirilmalara konu olmustur. Bu nedenle calismamizi sadece

Halili’nin dénemi ile siirli tutmayarak, hicri dérdiincii asir Alimlerinden Ibn Adi ve
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hicri sekizinci asir miinekkidlerinden Zehebi’nin eserleri ile mukayese ederek, rical
tenkidinin gelisim siirecinde izledigi seriiven tespit edilmeye calisilmistir. Bu
mukayese neticesinde s6z konusu alimlerin donemi ile hicri besinci asir ulemasindan
Halili’nin eserlerinde biiylik oranda ittifak olmakla birlikte bazi ihtilaflarin
bulundugu tespit edilmistir. Eserlerdeki bu benzerlikler, cerh-ta’dil uygulamalarinda
bir tutarliligin  oldugunu gdstermesi agisindan Onemlidir.Ancak benzerlik
bulunmayan degerlendirmelerde ise, miinekkidlerin 6zgiin yapilari, miitekaddim
miinekkidlerin degerlendirmelerinde takip ettikleri metotlarin farkli olmasi,
miinekkidlerin miiteseddid veya miitesahil bir tutum sergilemeleri gibi farkl
sebeplerin etkin oldugu goriilmektedir. Ayrica bu farkliliklarin meydan gelmesindeki

en biiylik sebep rical tenkid ilminin i¢tihadi olmasidir.,

Gergeklestirilen mukayeseler neticesinde Ibn Adi ve Zehebi’nin eserlerin
Halili’nin galismasina gére daha kapsamli olusturuldugu tespit edilmistir. ibn Adi ve
Zehebi’nin ¢aligmalarinin gerek ravilere ait kimlik bilgilerinin verilmesinde gerekse
cerh-ta’dil hiikiimlerinin tespitinde ve miitekaddim donem &limlerinin goriislerine
daha c¢ok yer verilmesi gibi sebeplerden otiirli genis bir muhtevaya sahip olduklar
tespit edilmistir. Halili ise her ne kadar bu bilgilere yer verse de onun eserinde

kapsam daha dar bir muhtevayla sinirlt kalmigtir.

Sonug olarak, rical tenkid ilminde bir¢ok sonraki ¢alisma dnceki dénemlerin
derlemesi niteleginde olmus, bu eserlerdeki eksik ve hatali yonleri gidermistir. frsdd
adl1 eser de ravi biyografileri ve ravilerin cerh-ta’dil bilgileri hakkinda bir¢ok hiikmii
ihtiva etmesi agisindan O6nemli bir ¢aligmadir. Yine bu eser, farkli miinekkidlerin
degerlendrimesini icermekle ve ravilerin rivayet drneklerini ve bunlardaki illetlerin
tespit edilmesiyle birlikte pek ¢ok malumati biinyesinde barindirmaktadir. Ayrica
miiellifin eserinin giris kisminda hadis usuliine dair vermis oldugu bilgiler, bu alanda
caligma yapacak aragtirmacilar i¢in 6nem arzetmektedir. Netice de bu c¢aligma, rical
alaninda arastirma yapacak arastirmacilar i¢in bagvurulmasi gerekli olan faydali bir

kaynaktir.
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