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OZET

TRAKYA ILKEREN UZUM CESIDINDE YAZ BUDAMASI VE MIKRO
ELEMENT UYGULAMALARININ SURGUN GELISIMI, SALKIM
OZELLIKLERI VE GOZ VERIMLILIGI UZERINE ETKISIi
Fatma TURK
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Bahge Bitkileri Ana Bilim Dal
Yiksek Lisans, Ocak/2022
Danisman: Dog. Dr. Biilent KOSE

Bu ¢alisma 2020 yili vejetasyon periyodunda Ondokuz Mayis Universitesi
Kampiis Arastirma ve Uygulama Bagi’ndaki 14 yasinda 5 C anaci tizerine asili Trakya
flkeren (Vitis vinifera L.) {iziim ¢esidinde gergeklestirilmistir. Arastirmada, farkli yaz
budamasi uygulamalar (bos siirgiin ¢ikarma, yaprak alma, uc¢ ve tepe alma) ve dort
farkli donemde (somak donemi, ¢gigeklenme Oncesi, ¢cigeklenme sonrasi ve ben diisme)
yapraktan uygulanan mikro elementlerin  Trakya Ilkeren iiziim cesidinde siirgiin
gelisimi, goz verimliligi ve salkim 6zellikleri tizerine etkileri aragtirilmistir. Trakya
Ilkeren iiziim ¢esidinde gozlerde uyanma Nisan aymin ikinci haftasinda, ¢iceklenme
ise Haziran aymin ilk haftasinda baglamistir. Ben diisme Temmuz aymin ii¢lincii
haftas1 baslamis olup, olgunlagsma Agustos aymin sonunda tamamlanmistir. Mikro
element uygulamasi asma verimini ( 4516 g), tane agirhigini (4.37 g), salkim agirligini
(382.12 g), tane eni-boyunu (mm), salkim eni-uzunlugu (cm), tane hacmi (cm®) ve tane
sertligini (N) artirmistir. Olgunluk indisi en yiiksek (23.41) kontrol grubunda tespit
edilmistir. En yogun L* renk degeri (31.45) yaz budamasi+mikro element
uygulamasinda belirlenirken, b* renk degeri (-5.65) ise en yogun yaz budamasi
uygulamasindan saptanmistir. Mikro element uygulamasi ile yaprak alani (211.16
cm?), yaprak klorofil icerigi (32.75 SPAD), siirgiin cap1 (11.13 mm), siirgiin uzunlugu
(194.71 cm) ve bogum arast mesafenin (76.81 cm) arttig1 belirlenmistir. Bazaldan
itibaren bogum aralarinda periderm gelisimi en yliksek kontrol grubundan (7.46
bogum) elde edilmistir. Yapilan uygulamalarin ertesi yilki goz verimliligi lizerine
etkisi en yiiksek mikro element uygulamasindan (1.86 salkim/siirgiin) elde edilmistir.
Uygulamalarin suda ¢oziiniir kuru madde, pH, titre edilebilir asit ve a* renk degeri
lizerine etkileri dnemli bulunmamustir. Bu ¢alismada; Trakya Ilkeren ¢esidinde verim
ve kalite artis1 i¢in yaz budamasi+mikro element uygulamasi Onerilirken; vejetatif
gelisimi 1yilestirmek ve ertesi yilki goéz verimliliginde artis saglamak i¢in mikro
element uygulamasinin fayda saglayacagi belirlenmistir. Trakya Ilkeren cesidinde
budamanin tercihen uzun (10 goz) ya da karisik (5-7 g6z) olarak yapilmasinin yani
sira Guyot, Yarim Cardak ya da Lenz Mozer terbiye sekillerinin se¢ilmesinin omca
basina verim bakimindan uygun olacagi diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Trakya ilkeren, yaz budamasi, mikro element, verim, kalite, géz
verimliligi



ABSTRACT

THE EFFECT OF SUMMER PRUNING AND MICRO ELEMENT
APPLICATIONS ON SHOOT DEVELOPMENT, CLUSTER
CHARACTERISTICS AND BUD FRUITFULLNESS IN TRAKYA ILKEREN
GRAPE VARIETY
Fatma TURK
Ondokuz May1s University
Institute of Graduate Studies
Department of Horticulture
Master, January/2022
Supervisor: Assoc. Prof. Biilent KOSE

This study was carried out in 14-year-old Trakya Ilkeren (Vitis vinifera L.) grape
variety grafted on 5 C rootstock grown in Ondokuz Mayis University Research and
Application Vineyard during the vegetation period of 2020. In the research; the effects
of different summer pruning (non-bunch shoot removal, leaf removal, shoot tipping
and topping) and foliar microelement application on shoot development, cluster
characteristics, and bud fruitfullness in Trakya Ilkeren grape variety in four different
periods (young bunch stage, pre-blooming, post-blooming, and veraison) have been
investigated. In Trakya Ilkeren grape variety, budburst began in the second week of
April, and flowering began in the first week of June. Veraison began in the third week
of July and ripening was completed at the end of August. Microelement application
increased vine yield (4516 g), berry weight (4.37 g), cluster weight (382.12 g), berry
width-length (mm), cluster width-length (cm), berry volume (cm?) and berry firmness
(N). The maturity index (23.41) was highest in the control group. While the most
intense L* color value was obtained in summer pruning+micro element application,
the most intense b* color value was obtained from summer pruning application. It was
determined that leaf area (211.16 cm?), leaf chlorophyll content (32.75 SPAD), shoot
diameter (11.13 mm), shoot length (194.71 cm) and internode distance (76.81 cm)
increased with microelement application. From the basal period, the highest
development of periderm between the nodes in the shoot was obtained from the control
group (7.46 nodes). The highest effect of the applications on the bud fruitfullness of
the following year was obtained from the micro element application (1.86
bunch/shoot). The effects of the treatments on water-soluble solids, pH, titratable
acidity and a* color value were not found significant. In this study; While summer
pruning + micro element application is recommended for yield and quality increase in
Trakya ilkeren cultivar; It has been determined that microelement application will be
beneficial to improve vegetative development and increase bud productivity in the
following year. In addition to pruning in Trakya Ilkeren cultivar, preferably long (10
eyes) or mixed (5-7 eyes), choosing Guyot, Half Pergola or Lenz Mozer traninig
systems is thought to be appropriate in terms of yield per vine.

Keywords: Trakya ilkeren, summer pruning, micro element, yield, quality, bud
fruitfullness
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SIMGELER VE KISALTMALAR

SIMGELER

Mo: Molibden

Mn: Mangan

Zn: Cinko

BA: Borik Asit

KNOg: Potasyum nitrat

TA: Titre edilebilir asit

°Brix: SCKM: Toplam suda ¢oziinebilir kuru madde
L*: Parlaklik

a*: Yesil-kirmizi renk yogunlugu
b*: Mavi-sar1 renk yogunlugu
SPAD: Yaprak klorofil igerigi

N=Newton: Tane sertlik birimi

KISALTMALAR

YB: Yaz budamasi

ME: Mikro element

YB+ME: Yaz budamasi+ mikro element

SUK: Salkim ucu kesme

SUA: Siirgiin ucu alma

SS: Salkim seyreltme

TUIK: Tiirkiye Istatistik Kurumu

FAO: Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
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1. GIRIS

Asma (Vitis vinifera L.), gegmisi milyonlarca yil dncesine dayanan ve genis gesit
zenginligine sahip bir tiirdiir. Anavatant Anadolu’yu da kapsayan ve Kii¢iik Asya diye
adlandirilan bolgedir (Kara vd., 2005; Orhan ve Ergun, 2009). Anadolu, asma
yetistiriciliginin ve sarapgilik kiiltiiriinlin anavatani olup, bu kiiltiiriin milattan 6nce
3000 yildan daha eski zamanlara dayandigi bilinmektedir (Oraman, 1972; Fidan,
1985).

Diinya’da bagciligin yapildigr alanlar kuzey yarimkiirede 20-52., giiney
yarimkiirede 20-40. paraleller arasinda yaygimlik gostermektedir. Ekvatora dogru
inildikce sadece yliksek yaylalar asma yetistiriciligine olanak saglamaktadir.
Bagciligin kuzey sinirini olusturan bolgelerde ise 6zellikle glineye bakan yamagclar ve
nehir kenarlar1 asma yetistiriciligi i¢in elverigli olabilmektedir (Uzun, 1996). Bu
paraleller arasinda bulunan, asmanin ana vatani ve lizimiin ilk kez kiilttire alindig1 yer
olan Anadolu’da ise, iklim kosullarinin ¢ok sert gectigi birka¢ ilimiz ve Karadeniz
Bolgesi’nin kiyr seridi disinda kalan biitiin bolgelerimizde bagcilik, ylizyillardir
yapilan tarim faaliyetlerinin baginda gelmektedir (Celik, 1984; Kismali, 1984).

Diinyada en fazla ¢esit zenginligine sahip tiirlerden biri olan asmanimn 15.000
kadar ¢esidi oldugu 6ngoriilmektedir (Alleweldt, 1997). Bu ¢esitlerin agirlikli olarak
yetistirildigi tilkeler Avrupa kitasinda yer alirken, ABD diginda, {iziim tiretimi ile
ugrasan diger iilkelerin tamamin da sadece tek bir tiir hikimdir. Ulkemizde ise toplam
1102 adet tiziim ¢esidinin varlig1 belirlenmis olup, bu iiziim ¢esitlerinden sadece 80—
100 kadar1 ekonomik Oneme sahip olup ve yaygin bir sekilde yetistiriciliginin

yapildig1 bilinmektedir (Agaoglu, 1999).

Diinyada toplam 6.950.930 ha alanda 78.034.332 ton iiziim iretimi
yapilmaktadir. Diinya toplam bag alaninin %5.7’lik (400.998 ha); iiretim miktarinin
ise % 5.3’liik (4.208.908 ton) kismini Tiirkiye olusturmaktadir. Tiirkiye diinya iiziim

iretim alanina gore 5’inci, liretim miktarina gore ise 6’nci1 sirada bulunmaktadir (FAO,

2020).

Tiirkiye hem cografi konumu hem de bircok medeniyete ev sahipligi yapmis
olmasindan dolay1 Diinya’nin 6nemli iiziim {ireticisi tilkelerden biridir (Atilla, 2011).
Ulkemizde bolgelere gére iiretimi yapilan iiziim ¢esidi sayis1 cok olmasina ragmen

daha ¢ok sofralik iiziim gesitlerinin iiretimi yaygin olarak yapilmaktadir. Sofralik



cesitlerden sonra sirastyla kurutmalik, saraplik ve siralik ¢esitler gelmektedir (Aktan

ve Yildirim, 2000).

Tiirkiye’de liretimi yapilan tiziimlerin %52’si sofralik kalan %48°1lik miktar1 ise
kurutmalik ve saraplik cesitlerden olusmaktadir (TUIK, 2020). Tiirkiye nin iirettigi
iziim miktarmin yarisindan fazlasi sofralik olarak tiiketildigi i¢in liztim kalite kriterleri

ve standartlari i¢ ve dis pazarda biiyiik 6nem teskil etmektedir (Celik vd., 2005).

Uziimiin kalitesi iizerine, bagm kuruldugu yerin ekolojik kosullar1 (iklim ve
toprak ozellikleri) ve tag yonetimini de kapsayan farkl kiiltiirel islemler 6nem teskil
etmektedir (Celik, 2011; Celik vd., 1998). Sofralik tiziimlerde kalite denildigin de
¢esidin hosa giden tadini, ¢esidin orijinal rengi, tam olgunlasmis tanelerini ve standart
yapidaki (genig-orta biiyiikliikte) salkimlarin birlesimi ifade edilmektedir. Gelisme
doneminde birden fazla faktor tiziim kalitesinin olusumunda etkili olmaktadir.
Baglarda stirekli olarak kaliteli bir lirlin meydana gelebilmesi i¢in verim budamasi
kadar asmalarin yaprakli oldugu doneminde yapilan goéz, siirgiin, yaprak veya
salkimlarin ya da tanelerin bir kisminin veya tamaminin ¢ikarilmasini da i¢ine alan yaz

budamalarinin yani yesil budamanin 6nemi de biiyiiktiir (Winkler vd., 1974).

Tiirkiye tariminda 6nemli bir yer teskil eden asma yetistiriciligi, giiniimiizde
iiretimden tiiketiciye ulagsana kadar gecen siirede ¢esitli sorunlarla karsilagilmaktadir.
Bu sorunlar arasinda birim alandan elde edilen tiziimiin miktar ve kalitesinin istenilen
diizeyde olmamas1 6nemli bir yere sahiptir. Bagcilikta verim, birim alanda yer alan
omca adedinin yaninda, omcada meydana gelen salkim sayis1 ve salkimdaki tanelerin
miktar1 ve tanelerin iriligi ile de ilgilidir. Ancak bu kriterler ¢esit, anag, kiiltiirel
islemlerin uygulanmasi ve gevre sartlar1 gibi pek cok i¢ ve dis faktorlerden olumlu ya

da olumsuz bir sekilde etkilenmektedir (Agaoglu, 1975).

Bagcilikta birim alandan elde edilen iiziim verimini artirmak iiretimden elde
edilen geliri arttirmanin en temel yollarindan biridir (Cakir ve Giirséz, 2003).
Giliniimiizde baglarda birim alandan elde edilen verimin arttirllmas: igin
gerceklestirilen ¢alismalar, asmalara dogrudan veya dolayli yollardan miidahale
ederek elde edilecek olan iiriin miktarim1 ve kalitesini arttirmay1 amaglamaktadir.
Hastalik ve zararlilarla miicadele yollarinin gelistirilmesi, iirin miktar1 ve kalitesinin
arttirtlmasi ve filokseraya karsi gelistirilen asilama yontemi gibi dolayli miidahale

yontemleri verim ve kaliteyi artirma yontemleri arasinda yer almaktadir. Diger yandan



verimin dogrudan arttirilmasi1 amactyla yapilan ¢aligsmalar; baglarin dogru zamanda ve
yeterli miktarda sulanmasi, en verimli gozlerin tespit edilmesi ve kis doneminde bu
seviyeden budanmasi, bag alanlarinin kuruldugu yoérenin ekolojisi dikkate alinarak
uygun terbiye seklinin omcalara verilmesi ve asmaya fayda saglayacak donemde ve
gereken miktarda giibrenin asmaya verilmesi gibi kiiltiirel yontemlerin uygulanmasi

kapsamaktadir (Agaoglu, 2002).

Bagcilikta uygulanan kiiltiirel islemlerin basinda budama gelmektedir.
Bagcilikta budama, asmalarin biiylimesi ve gelismesi ile verim ve kalitenin dengeli bir
sekilde organize edilerek, asmalardan elde edilen verimin optimum seviyeye kadar
yiikseltilmek istenmesiyle, asmanin toprak tistiinde bulunan organlarindan olan ve
vejetasyon doneminde olusan dallara veya cubuklara ve siirgiinlere uygulanan
kisaltma, seyreltme, yonlendirme ve ¢ikarma gibi islemleri kapsamaktadir. Asmalarda
budama; amaglarina gore (sekil, irlin, genglestirme ve yaz budamasi) ve
uygulandigidoneme gore (kis- verim budamasi ve yaz- yesil budama) olarak
smiflandirilmaktadir (Celik vd., 1998).

Bagcilikta, uygulanan budama islemleri ile asmanin vejetatif ve generatif
geligsmesi arasinda fizyolojik bir denge kurulmaktadir. Saglanan bu denge sayesinde
baglardan uzun yillar yeterli kalite ve miktarda iiziim elde edilme imkani saglanmis
olmaktadir. Budama metotlarindan biri olan ve asmanin yapraklarini tam olarak
doktiigli yani tam dinlenme déneminde yapilan kis budamasi (verim budamasi) ile bu
amaca tam manasiyla ulagabilmek i¢in asmalarin gézlerinin patladig1 ve yapraklarim
tam olarak doktiigli yani tam dinlenme donemine kadar gegen siire icerisinde bir baska
deyisle asmanmn vejetasyon donemi igerisinde ayrica yaz budamasi da

uygulanmaktadir (Winkler, 1974; Celik vd., 1998; Celik, 1998).

Yesil budama veya yaz budamasi, asmalarin yaprakli oldugu yani vejetasyon
doneminde vejetatif kisimlarina ve salkimlarina uygulanan kesme, seyreltme, ¢ikarma
gibi islemlere denir. Yesil budamanin baglica amaglar1 arasinda {iriin kalitesini
yiikseltmek, asmanin bir yash dallarinin ve siirglinlerinin boyuna uzamasini
sinirlandirmak, siirgiinlerin piskinlesmesini-odunlagsmasin1 saglamak, asmanin i¢
kisimlarinda yani siirgiinler ve yapraklar arasinda hava akimini kolaylastirmak ve
salkimlarin ¢evresinde gerekli olan gilineslenme ortamini olusturmaktir. Yaz
budamasi; filiz alma, yan siirgiinleri ¢ikarma, u¢ ve tepe alma, salkim seyreltmesi,

yaprak alma ve bilezik alma seklinde gergeklestirilen islemlerdir (Ergenoglu ve



Tangolar, 2000; Ozer vd., 2005). Yapilan vejetasyon doneminde yapilan yesil
budamaislerimleri sayesinde nisbi nem orani yiiksek olan ortamda ve golge olan
alanlarda hizla gelisen mildiyo, kiilleme ve Botrytis cinerea gibi mantari hastaliklarin
goriilme oran1 azalmakta ve uygulanan ilaglarin asmanin i¢ bdlgelerine ve salkimlara
temasi kolaylagsmaktadir (Austin vd., 2011). Yaz budamas1 uygulamalarinin verim ve
kaliteye olan etkisi topragin yapisina, yetistiricilik yapilan bolgenin iklimine ve

yetistirilen asmanin ¢esidine gore degisiklik gostermektedir (Uzun, 1996).

Asmanin depo ettigi besin maddeleri asmanin verimliligini ve gelismesini
etkilemektedir. Siddetli yapilan budama veya asma iizerinde gereginden fazla
birakilan iiriin yiikii depo maddelerinin birikimini geciktirmektedir. Budama sirasinda
fizyolojik dengenin korundugu asmalarda hasattan sonraki zaman periyodunda yani
hasat bittikten sonra asmanin yapraklarini tamamen dokiip tam dinlenmeye girdigi
zamana kadar ki periyodun uzun oldugu bdlgelerde, depo maddelerinin birikimi
artmaktadir. Ancak budama sirasinda fizyolojik dengenin korunmadigi asmalarin
disik miktarda depo maddesi biriktirmesi, ¢igeklenme sonuna kadar telafi
edilemediginden dolay1 ¢igek salkimi gelisimi ve tane tutumu olumsuz yonde
etkilenmektedir (Winkler vd., 1974). Karbonhidratlar ile arginin formunda bulunan N
(azot) bitkilerin taprak alt1 organi olan kok, gévde, kol ve dallarinda depolanmaktadir.
Depo edilen bu maddeler ilkbahar doneminde tomurcuklarin patlamasi ile siirgiin
uglarina ve gen¢ koklere ulastirilmaktadir (Mullins, 1992). So6zii edilen bu depo
maddeleri siirgiinlerde ve yapraklarda yeniden fazla besin maddesi iiretilinceye dek
gida maddesi olarak tiiketilmektedir (Fidan, 1985).

Asmanim her yil budama ve iiriinle tiikettigi besin maddelerinin yeniden
karsilanamamas1 halinde, yildan yila {iziimiin verim ve kalitesinde diisiisler
goriilmektedir (Celik, 1998). Basaril1 bir yetistiriciligin vazge¢ilmez kosulu giibreleme

ile bitkinin devamli olarak besin elementlerinin karsilanmasidir (Bergman, 1992).

Bagcilikta bir diger 6nemli kiiltlirel uygulama topraktan ya da yapraktan yapilan
giibrelemedir. Bitkiler topraga bagli olarak yasamini devam ettiren canlilardir. Bu
sebeple toprakta gereken diizeyde besin maddesinin bulunmasi bitkilerin geligsimlerini
ve yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in olduk¢a dnem teskil etmektedir. Bu besin
maddeleri genel olarak tarim topraklarinda bulunmaktadirlar. Ancak bu besin
maddelerinin miktar1 her zaman bitki i¢in olmasi gereken miktar da olmayabilir.

Bitkinin ihtiya¢ duydugu besin maddelerinin toprakta noksan olmasi halinde verim ve



kalitede diisiisler yasanmaktadir. Bu sebeple tiretimde verim ve kaliteyi st diizeye
cikarmak ve bu diizeyi korumak i¢in bir veya birden fazla makro ve mikro besin
elementini i¢erisinde bulunduran organik ve inorganik yapidaki giibrelerin topraga ya
da dogrudan bitkiye verilmesi gereklidir. Ciinkii bitkide verim ve Kalitenin yiiksek
olmas1 demek, bitki i¢in gerekli olan besin elementlerinin bitkilerde gereken seviyede
bulunmasi ile dogrudan iligkili ve istenen en yiiksek verimin elde edilebilmesi i¢in bu
mikro ve makro besin elementlerinin bitkinin yapisinda ihtiya¢ duyulan oranda
bulunmasi gereklidir (Marschner, 1995). Yetistirme donemine baslamadan Once,
yetistirme yapilan dénem boyunca ya da bitkinin gelisiminin farkli sathalarinda hem
toprak hem de yaprak gilibrelemesi ile bitkinin gereksinimleri karsilanabilmektedir.
Giibrelemeyi hem ekonomik hem deihtiya¢ duyulan bir sekilde yapabilmek i¢in de
toprak analizleriyle beraber, giibreleme planinin kontrolii ve topraga verilen giibrenin
alinabilirligini tespit etmek icin bitki analizleri 6nem teskil etmektedir (Gligdemir ve

Usul, 2004).

Kiiltiir bitkisi olan asma her y1l topraktan belirli oranlarda makro ve mikro besin
elementlerini alarak biiytime, gelisme ve verimin devamliligini uzun yillar
saglamaktadir. Asmalarin dogal gelisim periyodu boyunca gereksinim duyduklari bitki
besin maddelerini karsilayamamalar1 halinde baglardan elde edilen verimde diisiislerin
yasanacag1 ve lrilinlerin kalitesinin olumsuz etkilenecegi bilinmektedir. Asmalarin
gereksinim duyduklart bitki besin maddelerinin miktarlar1 degisiklik gostermekle
beraber genel olarak asmalar gelisme periyodu boyunca oncelikli olarak N, P, K basta
olmak iizere Mg, Ca, S, B, Mn, Cu, Zn ve Mo gereksinim duymaktadirlar (Kasap,
2012).

Giibrelemeden istenilen faydanin elde edilebilmesi igin bazi faktorlere dikkat
edilmesi gerekmektedir. Bu faktorler; kullanilan giibrenin igerigini ve ozelligini
bilmek, bitkilerin ihtiyag duydugu oncelikli makro ve mikro besin elementleri,
giibrelemenin yapilacagi topragin yapisi ve topragin biinyesinde bulunan bitki besin
maddelerinin miktari, yetistiriciligi yapilacak bitki i¢in gerekli besin maddelerine
duydugu gereksinimi, yetistiricilik yapilacak alanin mevcut yagisina, gereken
giibrenin uygulanma dénemine ve bitkiye ya da topraga verilme sekli ile olarak
siralanabilir (Kirtok, 1998). Ulkemizde asmalara da iireticiligi yapilan tarim
tiriinlerinde yapildig: sekilde giibre ¢ogu zamanbitki kok bolgesinden yani topraktan

uygulanmaktadir. Topraktan uygulanacak olan etkili ve dengeli bir giibreleme plani ile



hem topragin fiziksel, kimyasal, biyolojik yapisi iyilestirir hem de asmanin bir sene
icerisinde topraktan kullanilan bitki besin maddeleri topraga geriye verilmis
olmaktadir (Winkler vd., 1974; Robinson, 1992; Celik vd., 1998; Kasap, 2012).
Bununla beraber topraktan yapilan giibrelemeye gore yapraktan yapilan giibreleme,
bitkileri daha hizli etkilemekte ve asmalarda verim ve kaliteyi olumlu yonde
etkilemektedir (Saglam, 2005). Etki diizeyi olarak kiyaslandiginda topraktan yapilan
giibreleme yapraktan yapilan giibrelemeye gore daha fazla diizeyde etki
saglamaktadir. Ancak gelismenin degisik donemlerinde gézlemlenen noksanliklara
hizlica miidahale etme imkani saglamasi acisindan yapraktan yapilan giibreleme
biiylik fayda saglamaktadir. Asmalarda 6zellikle iiriin sezonunda karsilagilan mikro
besin elementi eksikliklerinde verimi korumak hatta arttirmak adina yapraktan

giibreleme yontemini uygulamak dikkate deger bir yontemdir (Topuz, 2013).

Asmaya piskirtiilerek verilen yaprak giibreleri destek giibreleri olarak
adlandirilir. Yalnizca bu destek giibrelerinin uygulanmast ile bitkilerin 6zellikle makro
besin maddeleri gereksinimlerinin tamaminin karsilandigi diisiiniilmemelidir. Bitki
icin gerekli besin elementlerinin bitki kokleri araciligiyla alinimini azaltan topraktaki
fiziksel, kimyasal ve biyolojik faktorlerin negatif etkilerine ek olarak mevsimsel
doneme bagli olarak yagisin az oldugu yani kurak gegen sezonlarda bitkilerin
gereksinim duydugu besin elementlerini giibre olarak sulama yapilamayan durumda
topraga vermek zorlagmaktadir. Bu istenmeyen sartlarda, bitkide eksik olan bitki i¢in
gerekli besin elementlerini en hizli ve etkili sekilde karsilamak igin eksik olan besin
elementlerini igeren yaprak giibresinin verilmesi olduk¢a 6nemli olmaktadir (Saglam,
2005). Hidrofilik yani suyu seven bitkilerde oldugu gibi asmalarda da piiskiirtiilerek
uygulanan yaprak giibresinden besin elementlerini absorbe etme orani daha fazla

olmaktadir (Kacar ve Katkat, 2006).

Tam verim ¢agina gelmis bagda uygulanacak olan giibre ve giibreleme
onerisinde {iziimiin {iretilme amaci (sofralik, kurutmalik, saraplik) ve sulama sekli
dikkate alinmalidir. Giibreleme donemi gen¢ baglarda gdzlerin belirginlesmesinden
Oncesi topraktan, taneler sagma iriligine ulastiginda yapraktan giibreleme
uygulanmalidir. Asmanin fenolojik gelisme donemlerine bagli olarak besin
elementlerine duydugi gereksinim farklilik gostermektedir. Bitkiler besin maddelerini
suda ¢oziinmiis yapida almasma bagli olarak en fazla besin maddesine tomurcuk

faaliyeti (goz kabarmasi), ¢iceklenme ve ben diisme (renklenmenin baslangici)



donemleri arasinda ihtiyag duymaktadirlar. Giibreleme yapilirken bu periyotlara
dikkat etmek gerekmektedir (Colakoglu, 2010). Yetistirilen ¢eside, giibreleme yapilan
déneme, uygulanan giibrenin kapsamina ve yetistiriciligin yapildigi bolge ekolojisine
gore iizlim cesitlerinin yapraktan uygulanan giibrelere verdikleri tepkiler degisiklik

gosterebilmektedir (Akin, 2003; Oner, 2009; Uzun, 2011).

Vitis vinifera’nin kis goézlerinde bulunan primer tomurcuklarinda 0-4 adet
arasinda salkim taslagi olusabilmektedir, fakat 4 adet salkim taslagina nadir
rastlanilmaktadir. Birincil yani primer tomurcukta bulunan salkim taslaginin adedi
genellikle 1-2 arasinda degisebilmektedir. Asmalarde biitiin kosullarin istenilen
sekilde oldugu senelerde (iklim, bakim sartlar1, optimum iiriin miktari vb.), bazi primer
tomurcuklarda 3 adet salkim taslaginin yer almasi olagan bir durumdur. Baz1 birincil

tomurcuklar ise bir adet bile salkim taslagi meydana getirmeyebilir (Celik, 1998).

Bir yillik gubuklar tizerindeki kis gozleri, asmanin ve dolayisiyla toplam bag
alanindan elde edilecek tiziim verimi ile yakindan iliskilidir (Fidan, 1966). Asmalarda
meydana gelecek salkim sayisi kislik gozlerin bir yash ¢ubuk iizerinde bulundugu
konuma gore degiskenlik gosterebildiginden, farkli bogumlarda bulunan kis gézlerinin
verimlilik durumunun belirlenebilmesi asmalardan elde edilecek iiziim verimi
agisindan dnemlidir. Uziim gesitlerinin kis gozlerinin verimlilik durumlarma gére en
fazla verim ve en iyi kaliteyi saglayacaklari budama seviyelerinin belirlenmesi
gerekmektedir. G6z verimliliginin bir yash dalin hangi bogumunda oldugunun
bilinmesi verim budamasi sirasinda hem asmada birakilmasi gereken goz
adedininplanlanmasi hem de bir yasli dallarin hangi seviyeden budanmasi gerektiginin
de belirlenmesine yardimci olmaktadir. Farkli bogumlarda bulunan gozlerin verimlilik
durumlari; binokiiler mikroskop, kisgozlerinden mikrotom ile kesit alma, yazlik
stirgindeki kiglik gozlerin yazin arazide asma iizerinde siirmeye birakmak, tek goz
igeren ¢eliklerin arazi diginda kontrollii ortamlarda siirdiiriilerek meydana gelen somak
sayisinin sayllmasi veya arazide uzun budanan bir yashi dallarin tizerindeki
somaklarinsayilmasi gibi degisik metotlaruygulanarak tespit edilebilmektedir (Celik
ve Kok, 1998; Dardeniz ve Kismali, 2005). Asmalarin yillik siirgiinlerinin
bogumlarinda olusan kis gozlerininyer aldigi boguma gore verimlilik durumunu
etkileyen birden fazla faktér bulunmaktadir. Bu faktorler genetik yapi ile ilgili
olabilecegi gibi, disfaktorlerle de ilgili olabilmektedir. Uretimi yapilan iiziim gesidi,

yetistiricilik yapilan alanin toprak ve iklim ozellikleri, giines 15181 alma durumu,



asmalara uygulanan teknik ve kiiltiirel uygulamalar gibi etkenler de kis gozlerindeki
cicek salkimi tesekkiiliinii etkilemektedir (Celik, 1993).

Bu ¢alismada Trakya ilkeren {iziim ¢esidinde yaz budamasi (yaprak alma, bos
siirgiin ¢ikarma, ug¢ alma ve tepe alma) ve mikro element (somak donemi, ¢igeklenme
oncesi, ciceklenme sonrast ve ben diisme) uygulamalarinin siirgiin gelisimi, gz
verimliligi ve salkim 6zellikleri tizerine etkileri incelenmistir. Caligmada elde edilecek
sonuglarin tllkemizde bagcilifin gelisimi ve baglardan elde edilecek verimin

devamliligina fayda saglamasi amaglanmaktadir.



2. KAYNAK OZETLERI

2.1. Bagcilikta Yaz Budamasina iliskin Kaynak Ozetleri

Giilcan (1969), Sultani Cekirdeksiz ¢esidinde farkli donemlerde (¢iceklenmeden
20 giin 6nce, 7 giin 6nce, tam ¢igeklenmede ve 7 giin sonra) ve farkli seviyelerden ug
alma (salkimin hemen {istiinden, 2 yaprak iistiinden, 4 yaprak {istlinden ve sadece
siirgiin ucunun alinmasi) seklinde yaptigi calismasinda; u¢ almanin yaprak alani,
¢ubuk verimi, silkme, asma basina verim, salkim boyu- eni ve agirligina, tane iriligi
ve seker oraninda degisiklik meydana getirmedigi, ¢cigeklenmenin tamamlanmasindan
yedi giin 6nce ve ¢iceklenme doneminde yapilan u¢ almanin siradaki asit oraninda

artisa neden oldugunu bildirilmistir.

Winkler vd (1974), Muscat of Alexandria {iziim g¢esidinde yaptiklar1 bir
aragtirmada ciceklenme doneminde bir yillik stirgiinlerin dip kisimlarinda toplam
karbonhidrat miktarinin diisiik oldugunu belirlemislerdir. Bu sebeple c¢iceklenme
donemi Oncesinde yapraklarin c¢ikarilmasi karbonhidrat noksanligmma ve cicek
salkimlarina ulagmasi gereken miktardan daha az miktarda besin maddesi iletilmesine
sebep oldugu bildirilmistir. Gerektigi gibi budanan asmalarda ¢igeklenmeden iki hafta
once yapilan yaprak alma isleminin seyrek taneli salkimlarin olusmasina neden oldugu

tespit edilmistir.

Uslu (1982), Miiskiile g¢esidinde yaprak ¢ikarma isleminin verim ve kalite
tizerine olan etkilerini arastirdigi calismada, 1 g meyveye 5-7 cm?’ lik yaprak alaninin
denk geldigini, %25 diizeyinde yaprak alma isleminde salkim ve 100 tane agirligi,
siradaki SCKM artarken, asit miktarinin azaldig: tespit edilmistir. Buna ek olarak 1 g
meyveye 3-5 cm?’ lik yaprak alani diistiigli, %50 diizeyinde yaprak alma isleminde
salkim ve 100 tane agirligi, asma basina verimi ve siradaki SCKM ve giines 1518indan

faydalanan tane sayisinin artig1 bildirilmistir.

Arnold ve Bledsoe (1990), Sauvignon Blanc tiziim ¢esidinde farkli zamanda ve
degisik siddetlerde yaprak alma uygulamasinin aroma ve lezzet iizerine etkilerini
arastirmiglardir. Yaprak alma uygulamasi tane tutum asamasinda, tane tutum
doneminden iki hafta sonra ve ben diisme doneminde ve yaprak almanin siddeti ise
salkim etrafindaki yapraklarin alinmasi, salkim etrafindaki yapraklarin alinmasia +
tacin giiney yoniindeki siirglinlerin 15-18. bogumlar1 arasindaki yapraklarin alinmasi

ve salkim etrafindaki yapraklarin alinmasi + tacin kuzey yoniindeki 15-18. bogum



arasindaki yapraklarin alinmasi seklinde uygulanmistir. Aragtirma sonucunda, aroma
bilesenlerindeki en fazla azalma tane tutumundan 2 hafta sonra ve erken donemde
siddetli yaprak alma uygulamasinda belirlenirken; ge¢c donemde siddetli yaprak alma

uygulamasinda bir degisiklik tespit edilmemistir.

Zoecklein vd (1992), 1987-1989 yillar1 arasinda White Riesling ve Chardonnay
liziim ¢esitlerinde ¢alisma yiirlitmislerdir. Caligmada iiziim kalitesini iyilestirmek ve
salkim ¢iiriikliigiinii kontrol altina almak i¢in ¢igeklenme doneminden 2-3 hafta sonra
salkimlarin etrafindan siirgiin basina 2 ila 4 yaprak alimmis ve kontrol grubu ile
kiyaslanmistir. Yaprak alma uygulamasi gilines 1s18inin ve ilaglamanin daha etkili
olmasi suretiyle kaliteyi olumlu yonde etkilemistir. Yaprak alma uygulamalarinin
White Riesling iizim ¢esidinde asma basina verimi ve salkim agirligin1 zaman zaman
artirmasina karsin meyve verim bilesenlerinin genel olarak bu uygulamadan
etkilenmedigi, SCKM az miktar da azalirken; pH’ da degisiklik olmamis ve titre

edilebilir asitlik ile malik asit degerlerinin azaldig1 tespit edilmistir.

Hunter vd (1995), tarafindan yaprak ¢ikarma uygulamasinin, tane tutum asamasi
ile bezelye iriligi/renklenme safhalar1 arasinda uygulanmas: tavsiye edilmektedir. Tlk
yaprak alma iglemi, tane tutumunda ve yapraklarin ¢evresinde, ikinci yaprak alma
islemi ise taneler bezelye iriligine ulastifi zaman bezelye ve tacin alt yarisinda
uygulanmalidir. Bu islem gelismenin ilerleyen safhalarin da yapraklarin fotosentetik,

salkimlarin metabolik etkinligini pozitif yonde etkilemekte oldugu bildirilmistir.

Celik vd (1998), u¢ ve tepe alma islemlerinin verimi pozitif yonde etkiledigi
yapilan bir¢ok arastirma sonucunda bildirilmistir. U¢ ve tepe alma uygulamalarinin
amaglar1 arasinda, asmalarda biiylime ve gelismeyi, asmalarin devami olan gdvde,
kollar ve budama doneminde birakilan bir yash dallar {izerinde yogunlastirarak bu
organlarin daha saglikli ve kuvvetli gelismesine fayda katki saglamak; siirgilinlerin
boyuna uzamasi kontrol altinda tutularak, riizgardan zarar gorecek omca ylizeyini
azaltalarak riizgarin omcaya zarar vermesi siirlanmis olmakta; sicak ekolojilerde,
koltuk siirgiinii gelisimi saglanarak salkimlarin giinesten zarar gérmesi engellenerek
ve nem orani yliksek olan ekolojide ise omcalarin siirgiinleri seyreltilerek, salkimlarin
151k gérmesi ve havalanmasinin saglamasi gibi amagclar i¢in ug ve tepe alma islemleri

yapildigi bildirilmistir.
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Ergenoglu ve Tangolar (1998), Adana Karasi, Tarsus Beyazi, Cardinal, Pance
Precose, Muscat Rein de Vinge iiziim ¢esitleri ile yiirtittiikleri ¢aligmada, yaprak alma
uygulamasinin tane tutumu, verim, kalite ve vejetatif gelisme iizerine etkilerini
incelemislerdir. Yaprak alma uygulamasmi c¢iceklenme doneminden Once ve
ciceklenme sonunda olmak iizere iki farkli zamanda normal uygulama, siirgiinlerin
tamaminda salkimin altindaki yapraklarin tamamini alma ve salkim altindaki
yapraklar1 alma+ her siirgiinde salkim {lizerinden 3-5 yaprak alma yoOntemlerinin
etkilerini arastirmiglardir. Yaprak alma islemi gercgeklestirilen uygulamalarda omca
basina verim, salkimlarin agirligi, salkimda olusan tane sayisi ve siirglin agirliginda
onemli diisiisler meydana geldigi belirlenirken; yaprak alma zamani ve uygulama
seklinin %SCKM, asitlik ve pH 6zellikleri iizerine etkisinin 6nemli olmadig1 tespit

edilmistir.

Ozer ve Usta (1998), Alphonse Lavallée iiziim ¢esidinde yiiriittiikleri ¢alismada,
ciceklenme doneminden 6nce ug¢ alma ve ¢igeklenme doneminden sonra 15 yaprak
birakarak yani baglama telinin 30 cm tizerinden siirgiinlerde tepe alma ve salkim
seyreltme islemleri gerceklestirmislerdir. Calisma sonucunda salkimlar1 %4 oraninda
seyreltme ile ¢igeklenme doneminden once u¢ alma veya ¢igeklenme dénemi sonrast

tepe alma uygulamalarinin verim ve kalite yoniinden uygun oldugu tespit edilmistir.

Vasconcelos ve Castagnoli (2000), Pinot Noir {izim ¢esidinde yaptiklari
calismada tam ¢i¢eklenme agamasinda tepe alma, tam ¢igeklenme doneminde 4 yaprak
birakilacak sekilde koltuk siirgiinii kesme ve salkim bolgesindeki yapraklari alma gibi
degisik tag yonetim sekilleri uygulamiglardir. Calisma sonucunda tepe alma
uygulamasinin tane tutum oranini, salkim agirligini, siirgiin basina verimi, yaprak
boyutunu ve ana yapraklarin toplam yaprak alanina katkisini artirdigi; asma basina
toplam verimi, pH, yaprak alanin1 ve budama odun agirhigini azalttig belirlenmistir.
Ciceklenmeden dort hafta sonra yapilacak yaprak alma uygulamasinin ise verim
bilesenleri lizerine higbir etkisinin olmadigi, fakat meyve suyundaki ¢oziiniir katilar

azalttig1 tespit edilmistir.

Kismali ve Dardeniz (2002), Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitleri ile yaptiklar
arastirmada iki farkli yesil budama uygulamasi yapmislardir. Birinci yesil budama
uygulamasi kontrol olarak se¢ilmis, bu uygulamada yazlik siirgiinlerde ikinci siirgiin
baglama telinin hemen {izerinden u¢ alma ve sekonder tomurcuklardan meydana gelen

siirgiinleri seyreltme uygulamalari yapilmustir. Ikinci yesil budama uygulamasinda ise
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primer ve sekonder tomurcuklardan meydana gelen yaz siirgilinlerinin tamami, u¢ alma
islemi yapilmaksizin ikinci siirgiin baglama telinin {izerine uzun olarak yatirilip
baglanmustir. ikinci yesil budama uygulamasinin, Cardinal iiziim ¢esidinde iiziim
kalitesi 6zelliklerine ¢ok fazla etkisi olmazken, yillik dal agirligi ile olusan as1 kalemi
sayisinda birinci yesil budama uygulamasina kiyasla artis oldugu tespit edilmistir.
Ikinci yesil budama uygulamasinin Amasya iiziim cesidinde vejetatif gelisime etkisi
belirlenmezken; ortalama salkim agirligi, salkim siklig1 ve olgunluk indisi gibi liziim

kalitesi 6zelliklerine yonelik pozitif yonde etki ettigi belirlenmistir.

Reynolds vd (2005), 2001 ve 2002 yillarinda Pinot Noir ve Cabernet Franc {iziim
cesitleri ile yaptiklart siirgiin gelisimini geciktirmek amaciyla filiz almanin etkisini
incelemislerdir. 9. ve 31. fenolojik gelisim asamalar1 dikkate alinarak 6 farkli filiz alma
zamanibelirlenmistir. Buna ilaveten Cabernet Franc iiziim ¢esidinde iki budama (kis
budamasinda 4 g6z birakilmis ve 2 siirgiin meyve tutumunda alinmistir) uygulanmistir.
Uygulama yillarinda verim, periderm yapisi ve omca vejetatif gelisim agisinda
uygulamalar arasinda kiiclik farkliliklar meydana geldigi belirlenmistir. Erken
donemde filiz alma Pinot Noir iiziim ¢esidinde sirada; titre edilebilir asitlik (TA) ve
SCKM miktarinda artisa neden oldugu belirlenmistir. Cabernet Franc ¢esidinde ise
genellikle yliksek SCKM ve yogun tane rengi olusumuyla birlikte sirada diistik titre
edilebilir asit, sarapta yiliksek renk yogunlugu, toplam fenollerde ve toplam
antosiyanin miktarinda artis seklinde sonuglar meydana getirmistir. Cabernet Franc
lizim ¢esidinde, ¢iceklenmeden sonra yapilan uygulamalarin, kontrol ve erken filiz
alma uygulamalarindan daha 1yi yaprak ve salkim olusturdugu tespit edilmistir. Erken
donem filiz almanin ge¢ donem filiz alma uygulamasi ile karsilagtirildiginda her iki
¢esidin de yaprak alanini artirdigi sonucu elde dilmistir. Geg filiz alma uygulamasi ile
ta¢ yogunlugunu azaltmasina karsin, SCKM, antosiyanin ve fenolikler agisindan

meyve olgunlagmasini geciktirdigi bildirilmistir.

Poni vd (2006), Sangiovese ve Trebbiano iiziim ¢esitlerinde yaptiklari bir
calismada erken yaprak alma uygulamasinin iiriin potansiyelini ve ¢lirimeye dayanikli
gevsek salkim elde edilmesi iizerine etkileri incelenmistir. Tiim yaprak alma
uygulamalari ile tane tutumu, salkim agirligi, salkim basina tane sayisi, tane boyutu ve
salkim kompakthig1 azaldig1 belirlenmistir. Her iki cesitte de yaprak alma ile suda
¢ozlinen kuru maddenin yiikseldigi ve Sangiovese ¢esidinde daha yiiksek antosiyanin

ve fenoliklerin olusmasina neden oldugu belirlenmistir. Trebbiano iiziim ¢esidinde
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yaprak dokiimiiniin bir sonraki vejetsayon doneminde tomurcuk farklilagmasina hicbir
etkisi tespit edilememistir. Genel olarak, erken yaprak dokiimii, tane seyreltme

isleminin yerinin yerine kullanildiginda verim kontrolii saglayacagi tespit edilmistir.

Pisciotta vd (2007), 2004 yilinda 140 Ru anac1 iizerine asili Merlot ve Cabernet
Sauvignon {iziim ¢esitleriyle yaptiklari ¢aligmada, her asmada 5-6 siirgiin kalacak
sekilde siirglin ¢ikarma islemi yapilmistir. Siirglinler 100 cm’ den fazla uzunluga ve
taneler bezelye iriligine geldiginde, u¢ alma islemi yapilmistir. Merlot {iziim ¢esidinde,
u¢ alma uygulamasmin yapilmasi siirgiinlerin uzamasi ve vegetatif gelisim
parametrelerinde diisiise sebep oldugu, Cabernet Sauvignon iiziim g¢esidinde ise ug
alma isleminin siirglin uzunlugunu diistirtirken, koltuk siirglinii biiylimesini artirdig1

sonucu rapor edilmistir.

Ates vd (2009), yaptiklar1 arastirmada Sultani ¢ekirdeksiz liziim ¢esidinde, %25
yaprak cikarma islemi, salkim ucunun 1/3’{iniin alinmasi ve etilen uygulamalarinin
asma gelisimi, verim ve meyve kalitesine olan etkilersini arastirmislardir. Islemler
Sultani Cekirdeksiz iiziim ¢esidinin salkim agirligini, tane agirligini, SCKM, olgunluk
indisi, renk yogunlugu ve kis gozii sayisini artirirken titre edilebilir asit miktar1 ve
salkimdaki tane sayisinda diisiis meydana geldigi ancak olgunlagsmay1 11 giin erkene
cektigi saptanmistir. Yapilan uygulamalarin salkim verimi, salkim uzunlugu ve

genisiligi, tane genisligi ve boyu ozellikleri lizerine etki etmedigini bildirmislerdir.

Miele vd (2009), Merlot iizim ¢esidinde yaz budamasi uygulamalarinin sarap
yapisina olan etkilerini degerlendirdikleri bir ¢alisma yiriitmiislerdir. Calismay1
yaprak alma ve tepe alma uygulayarak gerceklestirmislerdir. Yaprak alma ve tepe alma
uygulamalar: farkli zamanlarda tekrarli bir sekilde uygulanmistir. Yaz budamasi
uygulamalarinin etkileri, temel bilesenlerin analizlerinde yillara gore farklilik
gosterdigi saptanmistir. Cigeklenme zamaninda tepe alma islemi ile salkimlarin alt
kisminda kalan tiim yapraklarin uzaklastirilmasinin, antosiyaninler, tanen, alkol
oranlarina olumlu yonde etki ederek kaliteli sarap {iretimi i¢in basarili olunacagini

bildirmislerdir.

Abd El-Razek vd (2010), Crimson Seedless ¢esidinde yaprak alma ve salkim
seyreltme uygulamasinin meyve kalitesi lizerine etkilerini incelemek tlizere bir calisma
gerceklestirmislerdir. Calismada; 1-Bazaldaki yapraklari alma, 2- Bazal yapraklari

alma +koruma, 3- Bazal yapraklari alma + verimsiz siirgiinleri ¢ikarma, 4- iki ve
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ticiincli uygulamalarin kombinasyonu ve 5- Bazal yapraklari alma + salkim seyreltme.
Yaprak alma uygulamasi salkim agirligint ve boyutunu iyilestirdigi sonucu elde
edilmistir. Bazal yapraklar1 alma + salkim seyreltme uygulamasinda en iyi tane agirhigi
ve boyutu meydana gelmistir. Buna ek olarak yaprak alma uygulamasi meyve
olgunlagsmasint hizlandirmig ve tanenin su igerigi artarken tane sertliginin azalma
meydana geldigi tespit edilmistir. Ayrica suda ¢éziinen kuru madde miktar: artarken
asitligin  azaldigi ve tim uygulamalarda antosiyanin igeriginin arttigini

belirlemislerdir.

Lohitnavy vd (2010), yiiriittiikleri ¢alismada erken donemde yaprak alma
uygulamasinin  Semillon {izim c¢esidinde ¢igek dokiimii {izerine etkilerini
arastirmiglardir. Semillon asmalarma farkli gelisme donemlerinde (ciceklenme
donemi Oncesi, ciceklenme donemi ve ¢igeklenme donemi) yaprak alma islemi
uygulanmistir. Cigceklenme Oncesi ve ¢iceklenme sonrasinda yapilan yaprak alma
uygulamasinin asma basina verim miktarinda en biiyiik diisiise sebep oldugu tespit

edilmistir.

Sabir vd (2010), King’s Ruby ve 2B-56 (Regel Uziimii) cekirdeksiz iiziimlerinde
yaz budamasi uygulamalarinin (1/3 oraninda salkim ucu kesme ve u¢ alma) tiziimlerde
verim ve kaliteye olan etkilerini arastirmiglardir. Uygulamalar tane tutumunun
ardindan gerceklestirilmistir. Siirgiinlerde son salkimin tizerinden bes yaprak kalacak
sekilde yapilan ug¢ alma islemi King’s Ruby iiziim ¢esidindetane agirliginda, SCKM

ve asit miktarlarinda artisa neden oldugu belirlenmistir.

Gatti vd (2012), Sangiovese iiziim ¢esidinde gigeklenme Oncesi yaprak alma,
salkim seyreltme ve cigceklenme sonras1 donemde salkim seyreltme uygulamalarinin
ti¢ y1l boyunca verim tizerine etkileri arastirilmistir. Yaprak alma ve salkim seyreltme
uygulamasi yapilanlarda sirasiyla %32 ve %45 oranlarinda verim azalist oldugu
belirlenmistir. En fazla verim yaprak alinanlarda belirlenirken, sarap kalitesine daha
uygun yiiksek asitlik ve kii¢iik taneli siki1 olmayan salkimlar meydana gelmistir. Aym
zamanda yaprak alinanlarda suda ¢6ziiniir kuru madde ve toplam fenol ve antosiyanin
miktarin1 artmistir. En yiliksek titre edilebilir asitlige yaprak alma uygulamasi

yapilanlarda; en yiiksek pH’ya salkim seyreltmesi yapilanlarda elde edilmistir.

Chalfant (2012), 2010 ve 2011 yillarinda Cabernet Franc ve Chambourcin iiziim

cesitlerinde yaptig1 ¢aligmada yaprak alma zamani ve yontemlerinin kalite 6zellikleri
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tizerindeki etkilerini incelemistir. Calismada ii¢ farkli donemde yaprak alma
uygulamasi (¢igeklenme Oncesi, ¢igeklenme sirasinda ve ¢igeklenme sonrasinda), elle
ve mekanik olarak yapilmistir. Yapilan ¢alismanin sonucunda, Chambourcin {iziim
¢esidinde 2010'da ¢igceklenme oncesi ve 2010 ve 2011'de ¢igeklenme sirasinda yaprak
alinmasi, liziim veriminde diislise sebep oldugu belirlenmistir. Cabernet Franc iiziim
¢esidinde ciceklenme Oncesi yaprak alma ve ¢igeklenme doneminde mekanik yaprak
c¢itkarma sonucunda, verimin diistiigli sonucu elde edilmistir. Erken donemde
uygulanan yaprak alma, biiyiimeyi, salkim kompaktligini, hastalik olusma durumunu,
meyve kompozisyonunu etkilemeden verimi kontrol altinda tutmak icin

uygulanabilecegi bildirilmistir.

Dardeniz vd (2018), Canakkale’de 2014 ve 2015 vejetasyon doneminde Yalova
Cekirdeksizi liziim ¢esidinin yazlik siirgiinlerinde degisik seviyelerde uygulanan tepe
alma islemlerinin {iziim verimi ve bir yasli dal verim ve kalitesine olan etkilerini
aragtirmak igin bir ¢alisma yiriitmiislerdir. Yapilan islemler; kisa seviyede tepe alma
(1.seviye baglama teli lizerinden tepe alma), normal seviyede tepe alma (2.seviye
baglama teli iizerinden tepe alma) ve uzun seviye siirgiin birakma (2.seviye baglama
teli lizerine siirgiinler tepe almadan birakilmasi)’dir. Yapilan ii¢ farkli uygulama
sonucunda verim ortalamasi yoniinden ©nemli bir fark meydana gelmedigi
belirlenmistir. Uzun seviye siirglin birakma uygulamasinda; salkim uzunlugunun
artmastyla birlikte, olgunluk indisi (SCKM/asitlik) degeri, diger uygulamalarla
kiyaslandiginda 6nemli oranda artis gstermistir. En genis yillik dal-siirgiin ¢api- (9.10
mm) uzun seviye slirgiin budamasindan elde edilirken; en dar yillik dal ¢ap1 (8.74 mm)

ile kisa seviye tepe almadan elde edilmistir.

Kili¢ (2019), 2017 yili vejetasyon periyodunda Isparta’da Red Globe iiziim
cesidinde bir caligma yiirlitmiistiir. Red Globe iiziim c¢esidinde yaz budamasi
uygulamalarinin iizim verimi ve Kkalitesine etkilerinin incelendigi arastirmada,
ciceklenme doneminden 10 giin once yapilan u¢ alma uygulamas: ile ti¢ farkh
fenolojik donemde uygulanan yaprak alma islemi ve bunlarin kombine edilmesiyle bir
calisma gergeklestirilmistir. Yaprak alma iglemleri taneler bezelye iriligine ulastig
donemde, ben diisme ve ben diismeden 10 giin sonraki donemde yapilmistir. Calisma
sonucunda; yaz budamasi uygulamalarinin salkim agirligi, sira miktari, pH, SCKM,
titrasyon asitligi, olgunluk indisi, antosiyanin, toplam fenolik madde ve C vitamini

degerleri istatistiki olarak 6nemli bulunurken; verim, tane agirligi, tane eni ve boyu,
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salkim eni ve boyu, toplam flavanol ve renk degerleri yaz budamasi uygulamalarindan

etkilenmemistir.
2.2. Bagcilikta Yaprak Giibrelemesine iliskin Kaynak Ozetleri

Mester (1971), asmalara topraktan (12 kg/ha) ve yapraktan bor uygulamasini
(2.5 kg/ha) ciceklenme doneminden dnce uygulamistir. Calisma sonucunda borun;
olusan g6z sayisini, siirgiin gelisiminin uyarilmasini, {iziim verimini (%15-20) ve
tanenin seker igerigini (%1-2) artirdigin1 bunlara ek olarak ci¢cek dokiimlerini de %5-

10 azalttigin1 saptamistir.

Lavin vd (1973), Borun sulama yapilmayan Semillon iiziim ¢esidi asmalarina
etkisi lizerine c¢alisma yiiriitmislerdir. Sulama yapilmayan asmalara 6 kez boraks
(0’dan 250 kg/ha) uygulanmustir. Tane agirligt ve SCKM tizerine borun etkisinin
olmadigini belirlemislerdir. Bor uygulamasinin ilk yilki verime etkisi olmazken ikinci

yil en yliksek verim elde edilmistir.

Kumar ve Bhushan (1980), Thompson Seedless iiziim ¢esidinde ¢inko, mangan
ve bor uygulamalarinin cesidin kalitesi iizerine etkilerini arastirmislardir. iki yil siiren
calismada Cinko (Zn), Mangan (Mn) ve Bor (B), ¢igeklenme dénemi 6ncesi, meyve
tutumu sonrast ve olgunlagma Oncesinde olmak iizere ¢ donem seklinde
uygulanmistir. Arastirmada sonucunda her iki yilda da bor uygulanan asmalarin sira
oraninin (%71-74) yiiksek, asitliklerinin ise diislik oldugu belirlenmistir. Buna ilaveten
omcalara uygulanan ¢inkonun, SCKM ile SCKM/Asit oraninit artirdigin

saptamislardir.

Aksentyuk ve Zhuravel (1983), Fetyaska Belaya ilizim c¢esidine kombine
yapilmis mikro besinlerle (% 5.3 B, % 5.3 Zn, % 0.1 Mo, % 0.1 Co, % 10.5 Mn ve %
2.6 Cu) yapraktan giibreleme iizerine yaptiklar1 ¢aligmada, kombine giibreler tane
gelisimi boyunca ve tam ¢i¢ceklenmeden 3-5 giin kadar 6nce olmak iizere % 0.001, %
0.05 ve % 0.1’lik dozlar halinde uygulanmistir. Arastirmacilar tam c¢igeklenme
doneminden 3-5 giin dnce ve tane gelisimi boyunca uygulamalari yenileyerek
caligmay1 tamamlamislardir. Uygulamalarin seker igerigi ve verimi artirdigi tespit

edilmistir.

Akyiiz (2000), Izmir’in Baymndir ilgesi Kavakalan kdyiindeki Yuvarlak
Cekirdeksiz iiziim g¢esidinde yaptig1 bir ¢calismada, Mono amonyum fosfat (MKP),
Potasyum nitrat (KNO3) ve Taris-ZF yaprak giibreleri ve Ethrel ile bunlar farkl
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kombinasyonlarda uygulamistir. Yaprak giibresi tane tutum zamaninda ve Ethrel ise
ben diisme zamaninda yapilmistir. Hasat zamaninda toplam iiziim verimi ve %SCKM
miktar, titre edilebilir asit (g/L), pH degeri ve tane agirligini artirmistir. Calisma
sonucunda belirlenen verilere gére E, MKP+E, TZF+E ve KNOs+E uygulamalarinin
en yliksek verimi verdigi, en diisiik verimiin ise kontrol uygulamasindan alindigi tespit

edilmistir.

Aydin vd (2002), yaptiklar1 calismada asmalarda siirgiin boyu, salkim agirligi ve
salkim boyu {lizerine Zn uygulamasiin belirli bir doza kadar olumlu etki yaptig
belirlenirken, siirgiin agirligi ile salkim eni iizerine ¢inkonun 6nemli bir etkisinin
olmadig1 belirlenmistir. Siirgiin boyu haricindeki diger oOzellikler de ¢inkonun
topraktan ya da yapraktan uygulanmasinin farkli etki yaptigi tespit edilmistir.
Belirlenen bu olumlu etkilerden dolayi iilkemiz topraklarinda Zn eksikliginin yaygin
olmasindan dolay1 yapilacak analizler dogrultusunda 6zellikle ekonomik deger tasiyan
bitkilere ¢inkolu giibrelemenin yapraktan uygulamasinin iiretimi arttirmada oldukca

etkili oldugunu bildirmislerdir.

Akin (2003), 2001-2002 yillarinda Konya ili Hadim ilgesinde 8 yasinda Kober
5BB anaci iizerine asili, goble terbiye sekli verilmis Eksikara, Ermenek ve Hesap Ali
cesitlerinde tli¢ degisik triin yiki ile iki farkli doz yaprak giibresi uygulamasinin
gelisme, verim ve kaliteye olan etkilerini aragtirmistir. Sonug olarak yaprak giibresi
uygulamasinin asma bagina verimi Eksikara ve Hesap Ali liziim ¢esitlerinde istatistiki
olmamakla beraber artis sagladigi ancak Ermenek ¢esidinde onemli derece de artis
sagladig1 belirlenmistir. Olgunluk indisi ve 100 tane agirligi tim cesitlerde artis
saglamistir. Cubuk agirligi da yaprak giibrelemesi sonucunda tiim cesitlerde artis
gostermistir. Calisma sonucunda g¢eside uygun budama seviyesinin tespit edilmesinin

yani sira yaprak giibresinin uygulamasi da tavsiye edilmistir.

Ak ve Kismal1 (2004), Konya ili Hadim il¢cesinde SBB anaci iizerine asili
Ermenek, Eksikara ve Hesap Ali iiziim ¢esitlerinde yaptiklar1 bir ¢alismada her ¢esit
i¢in Ui¢ farkl tirlin yiikli uygulamasi ve iki giibre dozunun (100 L 200 g ve 100 L 300
g) verim ve kaliteye olan etkilerini arastirmislardir. Calismada yaprak giibresi olarak
Taris-ZF (Azot (N); %18, Ure (N); %8.65, NOs (N); %8.96, NH4 (N); %0.39, Fosfor
(P205); %4, Potasyum (K20); %0.33, Magnezyum (MgO), Kiikiirt (S), Demir (Fe),
Cinko (Zn), Mangan (Mn), Bakir (Cu), Molibden (Mo)) kullanilmistir. Calisma

sonucunda, Eksikara iiziim ¢esidinde giibreli 20 gdz/asma ve 30 gbéz/asma; Ermenek
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liztim ¢esidinde giibreleme ve 115 gdz/asma, Hesap Ali liziim ¢esidinde giibreleme ve
35 gbz/omca lizerinden liriin yiikii uygulanmasinin {iziim verimi ve kalitesi agisindan

onemli uygulamalar oldugunu tespit etmislerdir.

Akgiil vd (2007), Manisa ilinin Alasehir ilgesinde Sultani Cekirdeksiz ¢esidinde
degisik ¢inko giibrelerinin (ZnSO4.7H20 (%20) ve Zn selat) degisik dozlart (%0.25-
9%0.50) yapraktan uygulanmistir. Calisma sonucunda uygulanan tiim dozlarin kalite
ozellikleri iizerine etkisi dnemli bulunmustur. Uziim verimi bakimindan en iyi degerin
¢inkonun selat formunun %0.50 dozundan ve ZnSO4.7H20 formunun %0.25’lik doz

seviyelerinde elde edildigi belirlenmistir.

Bybordi ve Shabanov (2010), Maragheh bolgesinde Sahebi, Soltani ve Ghezel
(Vitis vinifera L.) iziim gesitlerinde, yapraktan magnezyum ve ¢inko uygulamasinin
etkilerini tespit etmek icin bir ¢calisma gergeklestirmisler. Magnezyumun igerigi %0,
%0.40 ve %0.80 MgSO4 x H20; Cinko igerigi %0, %0.20 ve %0.40 ZnSO4 X7H20.
Yapraktan uygulamalar, ¢igeklenme déoneminden 6nce ve ¢igeklenme tamamlandiktan
li¢ hafta sonra seklinde olmak tizere iki defa uygulanmistir. °Brix, sira miktar1, PH ve
asitlik gibi verim ve kalite ozelliklerini incelemislerdir. Mg ve Zn’nun iiziim
cesitlerinin verim lzerine etkileri 6nemli bulunmustur. En yiiksek verim, Mg ve Zn
giibrelerinin kombinasyonu seklindeki uygulamadan elde edilmistir. En yiiksek pH
degerleri 9%0.40 siilfat Zn ve %0.80 siilfat Mg diizeyinde yaprak uygulamasiyla

bulunmustur.

Akm ve Sarikaya (2012), Ankara Ilinde 5BB anacina asili 7 yasindaki
Hasandede tliziim ¢esidinde yaptiklar1 bir aragtirmada salkim ucu kesme ve yapraktan
hiimik asit uygulamalarinin {iziim verimi ve kalitesi lizerine etkilerini arastirmislardir.
Yiiriittiikleri ¢calismada kontrol, 1/3 salkim ucu kesme ve 1/3 salkim ucu kesme +
yapraktan hiimik asit giibrelemesi uygulamalarinin etkileri kiyaslanmistir. Yapilan
arastirma sonuglarina gore, uygulamalarin toplam {iziim verimi, salkim agirlig1, salkim
uzunlugu ve tane wuzunlugu/tane genisligi degerlerine etkisi ise Onemli
bulunmamisken; salkim genisligine ve tane agirligina etkileri istatistiki olarak énemli
bulunmustur. Incelenen parametrelerden titre edilebilir asitlik ve SCKM en yiiksek
degerleri kontrol uygulamasinda elde edilirken; Olgunluk indisi degeri ve titre
edilebilir asitlik miktar1 bakimindan 1/3 salkim ucu kesme uygulamasi ile 1/3 salkim
ucu kesme + yapraktan hiimik asitli giibreleme uygulamalarindan en yiiksek olgunluk

indisi degerinin gorildiglinii vurgulamiglardir. Arastirmacilar, sira randimam
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bakimindan ise 6ne ¢ikan uygulamalarin kontrol ile 1/3 salkim ucu kesme + yapraktan

hiimik asitli giibreleme uygulamalar1 oldugunu belirlemislerdir.

Ak vd (2012), Konya ilinde yiirtittiikleri bir calismada Gok iiziim ¢esidinde
farkl1 iiriin yiikii ve yaprak giibresi (TARIS-ZF) asmanin tane boyu, tane agirligi,
olgunluk indeksi, meyve suyu verimi ve kuruma indeksi gibi kalite parametrelerini
Oonemli ol¢iide artirmistir. 16, 21 ve 26 gbz/asma olarak uygulanan iirlin yiikiinde ise,
iirlin yiikli artisina baglh olarak {iziim verimi ve sira miktar1 artarken, bunun aksine

olgunluk indisi ve kuru iizim randimaninda diistis tespit edilmistir.

Akcay (2013), Merlot iiztim ¢esidinde ¢inko (Zn) ve bor (B) giibre ¢ozeltisinin
yapraktan piskiirtillerek uygulanmasiyla bazi kalite 6zellikleri {izerine etkisini
arastirmistir. Calismada ¢inko (Zn) ve bor (B) icerikli giibre ¢ozeltisi, ¢iceklenme
déneminden 7 giin 6nce (1. uygulama zamani), ¢iceklenme déneminden 7 giin sonra
(2. uygulama zamani) ve tam ¢i¢ceklenmeden 21 gilin sonra olacak sekilde
uygulanmustir (3. uygulama zamani). iki defa yapilacak uygulamalarda bitkilerin
tamamina 1. uygulama ci¢ceklenmeden 7 giin dnce ve 2. uygulama ise ¢iceklenmeden
7 giin sonra gerceklestirilmistir. 3 defa yapilacak uygulamalarda 1. uygulama,
ciceklenme doneminden 7 giin Once, 2. uygulama ¢i¢ceklenme déneminden 7 giin sonra
ve 3. uygulama ciceklenmeden 21 giin sonra seklinde yapilmistir. Hasat sonrasinda
verimi olusturan parametrelerden tane eni, tane boyu, tane agirligi, salkim eni, salkim
boyu ve salkim agirligi parametreleri incelenmistir. Bu parametrelere ek olarak
saraplik kalite ozellikleri; SCKM, titre edilebilir asitlik, pH, toplam fenolik madde
miktari, toplam antosiyanin madde miktar1 kriterleri de incelenmistir. Yapraktan ii¢
kez uygulanan bor uygulamalari, sadece sirada toplam fenolik madde miktarini kontrol
grubuna gore artirdigi; verim parametreleri, SCKM, titre edilebilir asit, pH, toplam
antosiyanin madde miktar1 iizerinde istatistiki agidan dnemli bir etkisinin olmadig:

tespit edilmistir.

Yilmaz (2013), Mugla ili Milas ilgesinde 140Ru iizerine asili Red Globe iiziim
cesidinde yaptigr calismada salkim ucu kesmenin ve yaprak giibresi uygulamanin
lizim verimi ve kalitesi lizerine etkilerini incelemistir. Arastirmada, Kontrol (K), 1/3
Salkim ucu kesme (SUK), TARIS-ZF (3 kez), 1/3 SUK+TARIS-ZF (3 kez), TARIS—
ZF (5 kez) ve 1/3 SUK+TARIS-ZF (5 kez)’nin yapraktan uygulamalarinin Red Globe
lizim ¢esidinde iliziim verimi ve Kkalitesi ilizerine etkileri incelenmistir. Calisma

sonucunda en uzun salkimlarin Kontrol uygulamasinda 21.02 cm, 100 tane agirligi en
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yiiksek olan uygulamanin ise 1/3 salkim ucu kesilen + 3 defa Taris-ZF yaprak giibresi
ile giibrelenen uygulama 800.18 g oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna ek olarak aragtirmaci
en yuksek pH degerlerini (pH 4.27-4.26); 3 defa Taris-ZF giibresi uygulanan ve 1/3
salkim ucu kesilen + 3 defa Taris-ZF yaprak giibresi ile giibrelenen uygulamalarindan
elde ettigini, en yogun L* renk degeri 39.46 ile Taris—ZF (5 kez) uygulamasindan elde
edilmistir. Calisma sonucunda uygulamalarin {iziim verimine, salkim agirligina,
salkim genisligine, tane uzunluguna, tane genisligine, sira randimanina, a* ve b* renk

degerlerine etkisi istatistiki olarak 6nemli bulunmamuistir.

Cmar (2016), 2014 y1il1 vejetasyon doneminde Razaki (Vitis vinifera L.) liziim
cesidi ile ilgili arastirmada, 1/3 salkim ucu kesme (1/3 SUK), borik asit (BA), siirgiin
ucu alma (SUA), 1/3 SUK+SUA, 1/3 SUK+BA, SUA+BA, 1/3 SUK+SUA+BA,
kontrol (K) uygulamalarinin Razaki iiziimiiniin verim ve kalite Ozelliklerine ait
parametreler incelenmistir. Uziim verimi (7.74 kg/asma) en fazla K uygulamas,
salkim agirlig1 (244.62 g) en fazla SUA uygulamasi, 100 tane agirligi (504.08 g) en
fazla K uygulamasi, en iyi olgunluk indisi (36.89) BA uygulamasi, en iyi sirada var
olan randiman (695.00 ml) BA ve (695.00 ml) 1/3 SUK+SUA+BA uygulamalari, L*
renk degeri (46.93) en yogun SUA ve (46.10) 1/3 SUK+SUA+BA uygulamalari, a*
renk degeri (-5.37) en yogun 1/3 SUK+SUA ve (-5.01) SUA uygulamalar1 ve b* renk
degeri (12.59) en yogun SUA uygulamasi ile elde edildigi tespit edilmistir.

Oztiirk (2016), Sultani ¢ekirdeksiz iiziim ¢esidinde farkli seviyede salkim ucu
kesme ve hiimik madde uygulamalarinin verim ve kalite kriterlerine olan etkilerini
arastirmistir. Aydin Ili, Buharkent Ilgesinde 2015 yil1 vejetasyon doneminde kontrol
(K), 1/3 salkim ucu kesme (1/3 SUK), 1/6 salkim ucu kesme (1/6 SUK), 1/9 salkim
ucu kesme (1/9 SUK), 1/3 SUK+TKi-Hiimas (topraktan), 1/6 SUK+TKIHiimas
(topraktan), 1/9 SUK+TKIi-Hiimas (topraktan) uygulamalari seklinde yiiriitiilmiistiir.
Calisma sonucunda en uzun salkim boyu 1/9 SUK, en fazla salkim genisligi 1/9
SUK+TKI-Hiimas (topraktan), en fazla tane agirligi 1/3 SUK, en fazla tane genisligi
1/3 SUK uygulamasindan, tane uzunlugu ve tane genisliginde en iyi uygulamay1 1/9
SUK, L* renk degeri 1/6 SUK uygulamasinda en yogun, a* renk degeri K
uygulamasinda en yogun, b* renk K uygulamalarindan en yogun degerlerin elde
edildigini bildirmistir. Calismada tane iriligini artirilabilmek amaciyla 1/3 SUK

uygulamasini 6nerdigini rapor etmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirma; 2020 yilinda Samsun ilinde, 41° 21' 52" N enlem ve 36° 11' 29" E
boylam dereceleri arasinda, denizden yaklasik olarak 195 m yiikseklikte ve sahile
uzaklig1 2.8 km mesafede yer alan Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Uygulama ve Arastirma Bag alaninda yapilmistir. Arastirma; 5 C anaci {izerine asili,
¢ift kollu kordon terbiye sekli verilmis, 14 yasindaki, 3 x 1.5 m mesafede dikilmis,
kisa budanan, 20-20-0 kompoze gilibre ile mart-nisan aylarinda standart olarak

giibrelenen Trakya ilkeren iiziim ¢esidinde yiiriitiilmiistiir.
3.1. Materyal
3.1.1.Kullanilan cesit ve Amerikan asma anaci

Trakya Ilkeren: Cemal BARIS ve arkadaslar tarafindan Bagcilik Arastirma
Enstitiisii/ Tekirdag’da A. Lavallee x Perlette melezi olarak elde edilmis olup 1993
yilin da tescil edilmistir. Cesit, morumsu- siyah renkli taneli, erkenci ve sofralik
Ozellikte bir liziim cesididir. Cesidin tane agirhigi 4-5 g, yuvarlak sekilli ve
cekirdeklidir. Salkimlar1 dalli konik olup agirligi 600-650 g civarinda, sik taneli ve
verimli bir gesittir. Trakya Ilkeren iiziim ¢esidi asmalari, karisik veya kisa budama
istegi gosterir. Tanelerin sapa baglantis1 kuvvetli olup yola dayaniklidir (Anonim,

1990; Anonim, 2005) (Sekil 3.1).

Sekil 3. 1. Trakya Ilkeren iiziim gesidi

5 C Amerikan Asmasi: Anag¢ olarak Kullanilan bu asma 1924°te Sandor Teleki
tarafindan babasinin selekte ettigi 5 A anacindan selekte edilmistir. 5 C adinda bir¢ok

klon olup, bu klonlarin tamaminda siirgiinler yar1 tiiylii ve morumsu renktedir. 5 BB’ye
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benzese de 5 C’nin odunlar1 5 BB’ye gore daha erken pisgkinlesir. Olgun yapraklar 5
koseli, lobsuz, kalin, koyu yesil, piiriizsiiz ve diiz, i¢ blikey yapili olup ampelometrik
formili 136-3-34 diir. Yapragin alt yiizeyi hafifce tiiyli, sap cebi U sekilli, bazen
kapali, disleri sivri, oldukca derin, yaprak sapi derin, yaprak sap1 yesil, oluklu ve
oluklan tliylidiir. Cicekleri erkek yapida olup sterildir. Siirglin ¢izgili, bogumlari
pembemsi mor renkte ve hafifce tiiyliidiir. Yillik cubukta bogum aralar1 daha tiiysiiz,
bogumlari az tiiylii, koyu ¢ikolata renginde, bogum aralar1 uzun, bogumlar kabarik ve
cikintisiz, gozler kiigiik, ince ve sivridir. Berlandieri x Riparia melezlerinden en 6nemli

farki tizerine asilanan ¢esidi erken uyandirmasidir (May, 1994).

3.1.2. Kullamlan mikro element yaprak giibresinin bilesimi

Mikro element ve yaz budamasi+ mikro element uygulamalarinda kullanilan

yaprakgiibresinin bilesimi Tablo 3.1°de verilmistir.

Tablo 3. 1. Uygulamada kullanilan yaprak giibresinin bilesimi

Mikro Element Miktari
Suda Coziintir Bakir (Cu-EDTA) %1
Suda Coziiniir Demir (Fe-EDTA) %7
Suda Coziiniir Mangan (Mn-EDTA) %5
Suda Coziiniir Molibden (Mo-EDTA) %0.05
Suda Coziniir Cinko (Zn-EDTA) %7
Suda Coziniir Bor (B-EDTA) %1

3.1.3. Mikro Elementlerin bitki yetistiriciliinde ve bagciliktaki 6nemi

Cinko (Zn): Enzimlerin yapisinda bulunmasi, aktive edici 6zelliklere sahip
olmasi, karbonhidrat, protein ve oksin sentezinde gorev almasindan dolay:r bitki
metabolizmasi i¢in 6nem teskil etmektedir (Kacar ve Katkat, 1998). Asmalarda ¢inko
(Zn) elementi noksanligina bagli olarak yapraklarda gelisme bozukluklari, siirgiinlerin
bogum aras1 mesafeleri kisa kalmakta, kii¢iik yaprak yani rozetlesme ve ayn1 salkim
tizerinde irili ufakl tanelerin birlikte bulunmasi anlamina gelen yani diger bir deyisle
boncuklanma gibi olaylar goriilmektedir (Anonim, 2010). Ciddi ¢inko eksikligi
durumunda siirgiinlerdeki tomurcuk sayisi da bu durumdan etkilenmektedir (Rout ve
Das, 2003).

Bor (B): Bitki biinyesinde borun, hiicre duvari yapisinda ve sentezinde, hiicre

boliinmesi, meristem gelisimi ve niikleik asit metabolizmasinda, lignin olusumunda,
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solunumda, hormon (auxin /indol asetik asit) metabolizmasinda, gametlerin olugumu,
dollenmenin artirilmasi, ¢icek sterilitesinin azaltilmasinda etkileri bulunmaktadir.
Ayrica bitki biinyesinde karbonhidrat ve protein metabolizmasinda, doku
farklilasmasi, oksin ve fenol metabolizmasinda, zar gecirgenliginde, polen
¢imlenmesinde ve polen tiipii biiylimesinde de 6nemli rolii bulunmaktadir (Parr and
Loughman, 1983; Hu and Brown, 1997; Marschner, 1995). Asmada bor miktarinin
yeterli miktarda olmasi ¢iceklenme, meyve verme siireci, meyvelerin gelismesi ve
bliylimesi i¢in gereklidir.Bor eksikligi, asmadaki en yaygm goriilen element
eksikligidir ve {liziim kalitesinde 6nemli kayiplara neden olmaktadir (Faust, 1989;

Gupta vd., 2013).

Demir (Fe): Bitkilerde klorofil olusumunda 6nemli rol almaktadir. Bitkilerin
demir kapsamlari ile klorofil kapsamlar1 arasinda pozitif yonde bir baglanti oldugu
belirlenmistir. Fe eksikliginin sebep oldugu sararma (kloroz) c¢ogunlukla geng
yapraklarda olusan diisiik klorofil konsantrasyonundan dolay1 olusmaktadir. Demir,
hemoglobinin, prostetik gup olarak gdrev yaptigi enzim sistemlerine dahil olmakta ve
cok oOnemli biyokimyasal, solunum ve fotosentezde enerjinin tutulmasi ve
taginmasinda da gorev tistlenmektedir. Cesitli enzimlerin biinyesinde koenzim olarak
yer alan demir, katalaz, peroksidaz ve sitokrom oksidaz gibi onemli solunum
enzimlerinin aktiviteleri i¢inde gereklidir. Sitokrom gibi tasiyicilarda demir

bilesiklerinden olusmaktadir (Marschner, 1995; Giines vd., 2000).

Mangan (Mn): Biiyiimede rol alan enzimlerin iglevini artirict gorevinin yani
sira klorofilin olusumuna da katki sagladig1 bilinmektedir. Eksiklik belirtileri geng
yapraklarda goriilebildigi gibi yasl yapraklarda da goriilebilir. Damarlarin aralarinda
pargali lekeler halinde renk acilmasi goriilmektedir. Ozellikle golgede kalan

yapraklarda Mn eksikligi daha fazla goriilmektedir (Atalay, 1982; Colakoglu, 2010).

Bakir (Cu): Bakir bitki tarafindan klorofil iiretimi, solunum ve protein
sentezleri i¢in ihtiya¢ duyulan bir bitki besin elementidir. Cesitli oksidaz enzimlerinde
aktivasyon ve ¢ok sayidaki elektron aktarimi bakir tarafindan yapilmaktadir. Protein
ve karbonhidrat metabolizmasinda gorev almaktadir (Bosgelmez vd., 2001; Gardiner
ve Miller, 2008; McCauley vd., 2009). Bakir bitkinin hastaliklara kars1 gii¢lii direng
saglayabilmesini ve bitki neminin kontrol edilmesini saglamaktadir (Plaster, 1992).
Bakir elementinin eksikliginde bitkinin gen¢ yapraklarinda kloroz (sarilik), bodur

gelisme, olgunlasmanin gecikmesi ve bazi durumlarda dokularda renk maddesi
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fazlalig1 (kahve renk lekesi) seklinde belirtiler goriilebilmektedir (Aktas ve Ates, 1998;
Bosgelmez vd., 2001).

Molibden (Mo): Asmalarda meyve tutumunu etkileyen Onemli besin
elementlerinden biri Molibden’dir. Ci¢eklenme doneminin baslangicinda asmalara
yapraktan piskiirtilerek uygulanan Molibden’in meyve tutumunda artisa neden
oldugu bilinmektedir. Buna ek olarak yapilan ¢alismalar da Molibden uygulanmasina
bagl olarak asmalarda polen tiipiiniin gelisim hizinda artis yasandigi bildirilmektedir

(Mavd., 1992).

Azot (N): Bitkide yeni hiicrelerin olusabilmesi i¢in azotun bulunmasi mutlaka
gerekir. Azot eksikliginde bitkilerde biiylime hiz1 yavaglar. Azotun eksikligi 6zellikle
bitkinin vejetatif gelismesini olumsuz yonde etkilemektedir. Bitkinin yaprak ve govde
kisimlar1 zayiflamakta, benzer bir sekilde kok gelismesi ve oOzellikle koklerde
dallanma gelisimi zayiflamaktadir. Ci¢ceklenme ve meyve tutum orani diismekte ve
meyveler irilesemeyip kiigiik kalmaktadir. Yaprak biiyiikliigii azalmakta ve buna bagl
olarakta fotosentez olay1 daha az gergeklesmektedir. Eksikligin daha ileri seviyelerde
goriilmesi halinde, geng yapraklarda kloroz olusur. Kloroz, yapragin homojen bir sekil
de sararmasi seklinde kendisini gosterir. Azot eksikligi arttifinda, yapraklar
kahverengi hal alir ve dliir (Foth, 1984; Aktas ve Ates, 1998; Bosgelmez vd., 2001;
Giizel vd., 2004; Fageria, 2009). Azot fazlalig1 ise bitkinin vejetatif gelisme doneminin
uzamasina sebep olur, ¢igeklenme gecikir ve seker sentezi diiser. Meyvelerin geg
olgunlagmasina yol a¢makta ve ayrica fazla azot bitkilerin 6zellikle de fungal
hastaliklara olan dayanikliligini diistirmektedir (Aktas ve Ates, 1998; Fageria vd.,
2011).

Fosfor (P): Fosfor, hiicre boliinmesi, ¢igek ve meyvelerin meydana gelmesinde
onemli bir rol teskil etmektedir. Bitkilerin hastalik ve zararlilara karsi dayanimin
yiikseltir. Bitki koklerinin su alimimi diizenleyerek suyun bitki tarafindan etkili bir
sekilde harcanmasina imkan saglar. Fosfor noksanliginda en ¢ok ¢icek, meyve, tohum
gibi generatif organlar zarar gormektedir. Agaclarda siirglin ve tomurcuk olusumu
azalmakta, yapraklar olmas1 gerekenden daha koyu yesil renkli hal almaktadir. Bitki
koklerinin gelisim hizi azalmakta, hastaliklara ve don olaylarina karsi bitkinin
dayaniklilig1 diismektedir (Foth, 1984; Plaster, 1992; Bosgelmez vd., 2001; McCauley
vd., 2009).
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3.1.4. Arastirma alaninin toprak ozellikleri

Deneme alaninin topragi agir killi yapida olup, pH’sinin hafif asit ve tuzsuz
yapida ve ¢ok az kirecli oldugu belirlenmistir. Ayrica deneme alaninin fosfor degerinin
az, potasyum degerinin fazla ve organik madde miktar1 bakimindan orta diizeyde

oldugu tespit edilmistir. Deneme alaninin toprak 6zellikleri Tablo 3.2 de verilmistir.

Tablo 3. 2. Deneme alaninin toprak 6zellikleri

Ozellik Miktar icerik Sinifi

Toprak Yapisi 110 Agir killi

pH 6.16 Hafif asit

% Kireg (CaCOs) 0.40 Cok az kiregli

% Total Tuz 0.052 Tuzsuz

Fosfor (P20s Kg/da) 4.36 Az

Potasyum (K.O Kg/da) 91 Fazla

% Organik Madde 2.98 Orta
3.2.Fenolojik Gozlemler

Trakya Ilkeren iiziim cesidinde fenolojik dénemler gozlerin kabarmasindan
baslayarak belirlenmistir. ~ Gd6zlerin uyanmasindan itibaren ¢igeklenme, ben diisme,

olgunlagma ve dinlenme donemlerine ait tarihler asagidaki Tablo 3.3’ de verilmistir.

Tablo 3. 3. Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinin fenolojik dénemleri

Fenolojik donemler Baslangic Bitis
Uyanma 15.04.2020 05.05.2020
Cigeklenme 05.06.2020 20.06.2020
Ben Diisme 20.07.2020 07.08.2020
Olgunlasma 17.08.2020 24.08.2020
Dinlenme 9.11.2020 10.12.2020

Gozlerde uyanma 15.04.2020-05.05.2020 tarihleri arasinda gerceklesmistir.
Ciceklenme donemi 05.06.2020 baslayip 20.06.2020 tarihinde tamamlanmistir. Ben
diisme 20.07.2020-07.08.2020 tarihleri arasinda gerceklesmistir. Olgunlagsma doénemi
ise 17.08.2020 tarihinde baslayip 24.08.2020 tarihinde sona ermistir. 10.12.2020
tarihinde omcalarin tam dinlenme periyoduna girdigi tespit edilmistir. Trakya Ilkeren

tiziim ¢esidinin fenolojik gelisme donemlerine ait goreseller Sekil 3.2°de verilmistir.
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Ben Diisme
Doénemi

Sekil 3. 2. Fenolojik gelisme donemleri
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Dinlenme Donemi

AR ZTBNAENE S O

Sekil 3. 3. Fenolojik gelisme donemleri (devami)

3.3. Yontem

Calisma kontrol, mikro element, yaz budamasi ve mikro element+yaz budamasi
olarak 4 uygulama halinde yiiriitiilmiistiir. Her uygulamada 3 tekerriir ve her tekerriirde

3 adet omca olmak {izere toplam da 36 asma kullanilmistir.
1-Kontrol: Bu uygulamada asmalara hicbir islem uygulanmamustir.

2- Mikro element uygulamasi: Asmalara herhangi bir yaz budamasi islemi
uygulanmamigtir. Somak donemi, ¢igceklenme oOncesi (1 hafta once), ciceklenme
sonrast (bir hafta sonra) ve ben diisme donemi seklinde toplam dort donem
uygulanmigtir. Yapraktan sivi formda piiskiirtme seklinde uygulanmistir. Mikro
element uygulamasi her donem tek toz halinde dekara 150 g/100 L  olarak

uygulanmistir.
3- Yaz budamasi uygulamasi:

a- Bos siirgiin ¢ikarma: Erken donemde salkim olmayan siirgiinlerin tamaminin
cikarilmas: seklinde uygulanmistir. 15-20 cm uzunluga ulasan salkim meydana
getirmeyen siirgiinlerin (filiz) omca lizerinden uzaklastirilmasi islemidir (Celik, 1998).

Uygulamanin gorselleri Sekil 3.3’te verilmistir.
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Sekil 3. 4. Verimli ve verimsiz siirgiin

b- Yaprak alma uygulamasi: Salkimin altinda kalan kisimda yer alan yapraklar
cigeklenme sonunda, koruk ve ben diisme doneminde olmak iizere iic donemde de
yapraklar elle koparilarak alinmistir. Yaprak alma uygulamast her donemde en az iki

yaprak olacak sekilde yapilmigtir. Uygulamanin gorselleri Sekil 3.4’te verilmistir.

Sekil 3. 5. Yaprak alinmamis ve yaprak alinmis siirgiinler

c- Ug alma uygulamasi: U¢ alma uygulamasi ¢igeklenmeden Once stirgiinlerin
40-45 cm olduklar1 donemde yapilmistir. Uygulama siirglinlerin u¢ kismindan 2-3
geng yaprakli kismin bir miktar kesilerek ¢ikarilmasi seklinde uygulanmistir. Bu islem
29.05.2020 tarihinde gerceklestirilmistir. U¢ alma islemi kuvvetli uzayan salkim
meydana getiren siirgiinlerin u¢ kisimlarinin (15cm) kesilmesi seklinde uygulanan

islemdir (Celik, 2011). Uygulamanin gorselleri Sekil 3.5°de verilmistir.
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Ug¢ Alinmamis Ug Alinmig

Sekil 3. 6. Ug alinmamis ve ug alinmis siirgiin

d- Tepe alma uygulamasi: Siirgiinlerde biiyiimenin durmaya ve siirgiinlerin dip
kisimlarinin odunlagsmaya basladigi donemde yapilmistir. Calismamizda bu donem
25.07.2020 tarihine yani ben diisme donemine denk gelmistir. Siirgiinlerin, ikinci
yatirma telinin Ust kisminda kalan kisimlart 30 cm kesilerek tepe alma islemi
uygulanmigtir. Tepe alma islemi siirglinler 90-100 cm uzunluga ulastiginda 30-60
cm‘lik daha derin olarak tepelerin kisaltilmasi seklin de tanimlanmaktadir (Celik vd.,
1998).

4- Mikro element + yaz budamasi uygulamasi: Asmalarda mikro element ve yaz
budamasi uygulamalar: birlikte yapilmistir. Dekara 150 g/100 L seklinde hazirlanan
cozelti sirt piilverizatorii ile somak donemi (10.05.2020), cigceklenme Oncesi
(29.05.2020), c¢iceklenme sonrasi (26.06.2020) ve ben diisme donemin
(20.07.2020)’de yapraktan sivi halde piskiirtme seklinde uygulanmistir. Yaz
budamasi uygulamasi ise erken donemde bos yani salkim bulundurmayan siirgilinlerin
c¢ikarilmasi ile bos siirgiin ¢ikarma yani filiz alma islemi; ¢iceklenme dncesi u¢ alma
islemi, ciceklenme sonunda, koruk doneminde ve ben diisme doneminde en az iki
yaprak olacak sekilde koparilarak yaprak alma islemi; siirgiinlerde biiylimenin
durmaya ve siirgiinlerin dip kisimlarinin odunlasmaya basladig1 donemde tepe alma

islemi uygulanmistir.
3.3.1.incelenen 6zellikler

Uygulamalarin etkileri asagidaki 6zellikler incelenerek belirlenmistir.
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3.3.1.1. Asma verimi (kg/asma)

Hasat doneminde uygulamalarin yapildig1 her bir asmanin salkimlarinin tamami

toplanarak, hassas terazi vasitasiyla tartilmis ve asma basina verim hesaplanmaistir.

3.3.1.2. Salkim o6zellikleri

Hasat edilen liziimlerin salkim 6zellikleri her uygulamadan asma basina iiger
salkim yani toplam 27 salkim rastgele secilerek belirlenmistir. Alinan iiziim
salkimlarinda asagidaki 6zellikler incelenmistir. Salkim boyu ve eninin gorseli Sekil

3.6’da verilmistir.
- Salkim Agirhigi (g)
- Salkim Eni (cm)

- Salkim Boyu (cm)

Salkim Boyu

Salkim Eni

Sekil 3. 7. Uziim salkimi biiyiikliigii (Anonim, 1997)

Salkim Agirhig (g): Her tekerriirde hasat edilen salkimlar tek tek hassas terazi

ile tartilmis ve gram cinsinden belirlenmistir.

Salkim Boyu (cm):Her tekerriirden tesadiifen alinan 6 adet salkimin
(uygulamada toplam 18 salkimin) salkimda ilk dallanmanin basladigi nokta ile
salkimin u¢ kismi arasindaki mesafe cetvel vasitasi ile Olgiilmiistiir. Elde edilen

sonuglar cm cinsinden ifade edilmistir.
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Salkim Eni (cm):Her tekerriirden rastgele secilen 6 adet salkimin (uygulamada
toplam 18 salkimin) her iki yanindaki en genis dallanma noktalarinin arasindaki
mesafenin cetvel vasitasiyla Ol¢lilmesiyle bulunmustur. Elde edilen degerler cm

cinsinden ifade edilmistir.

Uygulamalarin  sonucunda elde edilen salkimlardan bazilart Sekil 3.7°de

verilmistir.

Kontrol

Kontrol

Mikro Element Mikro Element

Sekil 3. 8. Uygulamalar sonucunda elde edilen salkimlar
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Yaz Budamasi Yaz Budamasi

Yaz Budamasi+Mikroelement Yaz Budamasi+Mikroelement

Sekil 3. 9. Uygulamalar sonucunda elde edilen salkimlar (devami)
3.3.1.3. Tane Ozellikleri

Incelenen tane ozellikleri asagida verilmistir. Tane biiyiikliigii Sekil 3.8°de

verilmistir.
- Tane Agirligi (g)
- Tane Eni (mm)
- Tane Boyu (mm)

- Tane Sertligi

- Tane Hacmi
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Sekil 3. 10. Tane biiyiikligii (Anonim, 1997)

Tane Eni (mm): Tane eninin 6l¢iimii her tekerriirden rastgele segilen 6 adet
salkimdan rastgele segilen 30 tanenin 0,01 mm’ ye duyarl dijital kumpas ile 6lgiilerek

elde edilmistir (Sekil 3.9).

Tane Boyu (mm): Tane boyunun &lgimii her tekerriirden rastgele alinan 6 adet
salkimdan rastgele secilen 30 tanenin 0,01 mm’ ye duyarli dijital kumpas ile 6l¢iilerek

elde edilmistir (Sekil 3.9).

Tane Agirh@ (g): Her tekerriirden rastgele segilen 100 tanenin agirlikligi hassas
terazide tartilmig, uygulamalara gore ortalama tane agirligi gram cinsinden

hesaplanmuistir.

Tane Hacmi (cmq): 500 cm®’lik meziir yariya kadar su ile doldurulup (250 cm?)
igerisine her tekerriir i¢in 100’er tane konulmus ve ylikselen su miktarlar1 toplanip

ortalamasi1 alinarak uygulamalarin tane hacmi hesaplanmistir.

Sekil 3. 11. Dijital kumpas ile tane boy-en 6l¢imil
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Tane Sertligi (N): Olgiimlerde, dijital sertlik 6lcer (FHT-802) kullanilmistir,
Her tekerriirden rastgele alinan 30 tane alinarak yapilmustir. Olgiilen deger kuvvet

Newton cinsinden tane sertligi degeri olarak kullanilmistir.
3.3.1.4. Sira Ozellikleri

Hasat edilen {liziimler laboratuvarda (Amerine ve Cruess, 1960) metoduna gore

tillbent bezi ile sikilarak elde edilen sirada asagidaki 6zellikler incelenmistir.

pH Tayini:Diger 6l¢iim ve incelemeler yapildiktan sonra salkimlarin tizerindeki
taneler koparilmis ve iyice sikilarak iiziim sirasi elde edilmistir. Elde edilen iiziim
sirasindan 10 ml 6rnek alinarak, cam elektrotlu pH-metrede (Eutech EcoScan pH

meter) pH degeri 6l¢iilmiistiir (Ough ve Amerine, 1988).

SCKM (°Brix): Hasat edilerek laboratuvara getirilen salkimlarin alt, orta ve {ist
kisimlarindan salkimdaki tanelerin tamamini temsil edecek sekilde rastgele alinan
taneler tiilbentten sikilarak elde edilen iiziim sirasinda dijital refraktometre ile

Olclilmiistiir.

Titre Edilebilir Asitlik (%6): Asitlik tayini igin, her geside ait sira 6rneklerinden
alinan 5'er mL 6rnek 250 mL' lik bir erlende tizerine 45 mL damitilmis su ilave edilerek
50 mL’ye tamamlanmistir. Daha sonra iizerine 2-3 damla fenolftalein indikatorii
eklenerek 0.1 NaOH ile ¢ozelti pembe rengi alana kadar titre edilmistir (Sekil 3.10).
Titrasyonda kullanilan baz miktar1 mL olarak kaydedilmis ve sonug tartarik asit

cisinden g/100 mL asagida verilen formiile gore hesaplanmistir (Cemeroglu, 2010).

o Harcanan NaOH (mL) x NaOH faktorii x tartarik
% Asitlik

asidin esdeger agirligi (g) x 100
(9/100 mL) =

Numune hacmi (mL)
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Sekil 3. 12. Sira rengi ve titre edilebilir asitlik sonrasi elde edilen pembe renk

Olgunluk Indisi (SCKM/TA): Elde edilen SCKM degerinin titre edilebilir

asitlige boliinmesi ile hesaplanmustir.

3.3.1.5. Tane Renk Ozellikleri

Konika Minolta CR400 (Minolta, Osaka, Japan) model renk 6l¢iim cihaz ile
orneklerin CIE LAB L*, a* ve b* degerleri 6l¢iilmiis. Minolta (1994) bu konuda:
“Renkleri ii¢ boyutlu koordinatlarda CIEL LAB (Commision Internationele de I’E
Clairage) L*, a*, b* tanimlanmistir (Sekil 3.12). L* degeri; parlaklik, a* renk
koordinatlar yesil-kirmizi, b* renk koordinatlar1 mavi-sar1 renkleri vermektedir. L*
renk degeri, 0-100 arasindaki degerlerde, 100’e yaklasmasi rengin beyazlastigini, yani
parlakligin arttigini, 0’a yaklagmasi ise siyah rengin arttigini bildirmektedir. a* renk
degeri, +60 ile -60 arasindadir, + degerlerin artmasi kirmizi rengin arttigini, - degerin
artmasi ise yesil rengin arttigini ifade etmektedir. b* renk degeri ise, , +60 ile -60
arasindadir, + degerlerin artmasi sar1 rengin arttiini, - degerin artmasi ise mavi rengin

arttig1 anlamina gelmektedir. ” seklinde ifade edilmektedir (Sekil 3.11).

Renk o6l¢limii i¢in tane kabugunda meydana gelen renk degisimleri CR-400
Minolta marka renk Ol¢iim cihazi ile belirlenmistir (Sekil 3.13). Bu ol¢lim igin
tekerriirdeki omcalardan alinan salkimlardan rastgele secilen 20 ser tanede Ol¢iim

yapilmistir.
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Sekil 3. 13. L*,a* ve b* renk alani1 renksellik diyagrami
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L
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v
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3
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Sekil 3. 14. Ug boyutlu (ton, parlaklik ve doygunluk) renk diyagrami (a ve b)
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Sekil 3. 15. Renk 6l¢iim cihazi

3.3.1.6. Siirgiin Ozellikleri
Uygulamalar sonucunda incelenen siirgiin 6zellikleri agagida verilmistir.

Yaprak Alam (cm?): Uygulamalarin yaprak alani {izerine etkilerinin
belirlenmesi amaciyla, koruk ve ben diisme donemlerinde her bir uygulamaya ait 9
adet asmada toplam 90 adet yapragin eni ve boyu cetvel ile 6l¢iilmiistiir. Yaprak alani

asagidaki formiile gore hesaplanmaistir.

Ortalama yaprak alani (cm?) hesaplamast: [-1.41 + 0.527(W?) + 0.254(L?)]
(Elsner ve Jubb 1988).

Yaprak Klorofil I¢erigi (SPAD): Klorofil dl¢iimii koruk ve ben diisme
donemlerinde her uygulamadan {i¢ tekerriirlii olarak 180 adet giines goren, saglikli ve
sirgiinlin orta kisminda bulunan yapraklarin SPAD cihaz1 ile olgiilmesi ile

belirlenmistir (Sekil 3.14).

Konica Minolta SPAD-502, klorofil 6l¢limii i¢in yapraklar siirgiin tizerindeyken
hizli ve kolay bir sekilde ol¢lim alabilen ve kolay tasinabilen yaprak klorofil metre
cihazlarindan bir tanesidir. SPAD, kirmizi1 (yaklasik 660 nm) ve yakin infrared NIR
(yaklasik 940 nm) gibi iki dalga boyunda yapraga iletilen 1513a, bu dalga boylarindaki
absorbe edilen 1518 farkindan klorofil miktarin1 6lgme yontemine dayanan bir

sisteme sahiptir (Markwell vd., 1995)
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Sekil 3. 16. Klorofil 6l¢gtim cihazi (Konica Minalta SPAD-502)

Siirgiin Uzunlugu (cm): Vejetasyon devresi sonunda her uygulamaya ait

asmada siirgiiniin uzunluklar1 metre yardimiyla dlgiilerek degerlendirilmistir.

Bogum Aras1 Mesafe (mm): Vejetasyon devresi sonunda her uygulamadan ti¢
tekerriirli olarak 45 adet siirgliniin bogum aralarinin dijital kumpas yardimiyla

Olciilmesi ile mm cinsinden degerlendirilmistir.

Siirgiin Cap1 (mm): Koruk ve ben diisme donemlerinde her uygulamadan ii¢
tekerriirlii olarak 90 adet siirgliniin 2-3. Bogum arasinin ¢ap1 dijital kumpas ile

Olciilerek mm cinsinden belirlenmistir.

Periderm Gelisimi: Omcalarda yaprak dokiim doneminde her uygulamadan ii¢
tekerriir ve her tekerriirdeki 3 omcada 10’ar adet siirgiinde bazaldan itibaren 10 gozde

odunlagsma gosteren bogum sayist degerlendirilmistir.

Uygulamalarin Goéz Verimliligi Uzerine Etkileri: Yapilan uygulamalarin
asmalarin goz verimliliklerine etkileri bagda siirdiirme metodu ile belirlenmistir. Bu
amagla 2021 yil1 bahar doneminde yapilan budama sirasinda her bir uygulamaya ait
asmada 5’er adet 10 gozlii siirglin birakilmistir. Gozler uyanip somaklar belirgin hale
geldigi donemde budama sirasinda birakilan siirgiinlerde her bir bogumda meydana
gelen yeni siirgiin tizerindeki salkim sayilar1 kaydedilmistir. Salkimlarin ortalamasi
alinarak bazaldan itibaren uca dogru bogum basma ortalama salkim sayisi

belirlenmistir.
3.4. Istatistiki Degerlendirmeler

Calisma 3 tekerriir ve her tekerriirde 3 asma olacak bicimde “tesadiif parselleri”

deneme desenine gore planlanmistir. Elde edilen veriler SPSS 16.0 istatistik programi
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kullanilarak ANOVA testine tabi tutulmus ve ortalamalar arasindaki farkliliklar

Duncan Coklu Karsilastirma testine gore %5’e seviyesinde kiyaslanmaistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Yapilan ¢alismada elde edilen bulgular 1s181nda yapilan laboratuvar analizleri ve

istatistiki degerlendirmelere ait 6zellikler tablolarla verilmistir.
4.1. Uygulamalarin Tane ve Salkim Ozellikleri Uzerine Etkisi
4.1.1. Asma Verimi (g/asma)

Uygulamalarin liziim verimi iizerine degerlendirmeler Tablo 4.1’ de verilmistir.
Yapilan uygulamalarin asma basina ait ortalama degerlerin istatistiksel olarak

(p<0.05) 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Elde edilen verilere gore asma bagina {iziim verimi en fazla mikro element
uygulamasinda 4516 g/asma bulunurken, en diisiik asma basina verim 2936 g/asma ile
kontrol grubunda belirlenmistir. Uygulamalar sonucunda asma basina verim degerleri
kontrol grubu ile kiyaslandiginda, kontrol grubunda 2936 g/asma olarak elde edilirken
bu deger mikro element uygulamasinda 4516 g/asma olarak gergeklesmistir. Yaz
budamasi uygulamasinda 3554 g/asma olarak belirlenen deger yaz budamasi+mikro
element uygulamasinda 3826 g/asma olarak gerceklesmistir. Calismada mikro element
uygulamasinin asma bagina verimi artirdig1 tespit edilmistir. Ayrica mikro element
uygulamasi yaz budamasi ile kombine edildiginde verimi olumlu yonde etkiledigi

gorilmustiir (Sekil 4.1).

Tablo 4. 1. Uygulamalarin asma bagina verim (g/asma) {izerine etkisi

Uygulamalar Asma Basina Verim (g/asma)
Kontrol 2936 b

Yaz Budamasi (YB) 3554 ab
Mikroelement (ME) 4516 a
YB+ME 3826 ab
Ortalamalarin Standart Hatasi 232.61
P<0.05 *%

Yapilan ¢alismalarda; Korkutal vd (2021), Michele Palieri ¢esidinde yapilan
yaprak alma ve ug¢ alma uygulamalariin kombine halde yapilmasinin verimi olumlu
yonde etkiledigi; Aksentyuk ve Zhuravel (1983), Fetyaska Belaya iiziim c¢esidinde
mikro besinlerle (B, Zn, Mo, Mn, Co ve Cu) yapraktan giibreleme yaptiklari ¢alismada
yaprak giibresinin verimi artirdigi; Agaev (1984), B, Mn, Mo, Zn ve Co uygulamis

oldugu calismada tiim uygulamalarin verim ve kaliteyi olumlu yonde etkiledigini;
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Usha ve Singh (2002), Perlette {iziim ¢esidinde makro ve mikro elementleri yaprak
giibresi verimi artirmig ancak Mg, Fe ve B uygulamalarinin digerlerine gore verimde
daha belirgin artis sagladigi; Ezzili (1994), yaprak giibresi seklinde uygulanan Cinko
ve Mangan’in verim lizerine olumlu yonde etki yaptigi; Kumar vd (2004), Muscat
lizim ¢esidinde bazi mikro elementlerin verime etkisi arastirilmis ve en iyi verimin
Fe, Mn, Zn ve B igerikli uygulamalardan elde edildigi; Singaram ve Prabu (2001),
Muscat iiziim ¢esidinin ¢inko ve bor uygulanmasinin verim ve kaliteyi artirdigini;
Cangi ve ark. (2018), Narince {iziim ¢esidinde topraktan ve yapraktan ¢inko (ZnSOa)
giibrelemesinin verimi artirdigini; Bybord ve Sabanov (2010), Sahebi, Soltani ve
Ghezel olmak iizere ii¢ iliziim ¢esidinde Mg ve Zn giibrelerinin yapraktan
uygulamalarinin verimi artirdigi; Wolf vd. (1990), White Riesling iiziim ¢esidinde az
yaprak almanin liziim verimini artirdigi; Wiirz vd (2018), Sauvignon-Blanc {iziim
cesidinde taneler sagma iriligi ve bezelye biiylikliigiine ulasgtigi donemde yapilan

yaprak alma uygulamasinin verimi artirdigi bildirilmistir.

Calisma sonuglarinin aksine, Kili¢ (2019), Red Globe ¢esidinde yaz budamasi
islemleriyle verimin degismedigini; Korkutal vd (2018), Merlot iiziim ¢esidinde
yapilan u¢ alma ile verimde azalmalarin oldugu; Akcay (2013), Sultani Cekirdeksiz
cesidinde yaptig1 ¢aligmada az yaprak almanin verimi diislirdiigii, cok ve normal

yaprak almanin verimi artirdig1 bildirilmistir.
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Sekil 4. 1. Uygulamalarin asma bagina verim (g/asma) lizerine etKisi
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4.1.2.Salkim Boyu (cm)
Uygulamalarin salkim boyu (cm) iizerine degerlendirmeler Tablo 4.2°de
verilmistir. Elde edilen sonuglara gére yapilan uygulamalarin salkim boyuna etkileri

istatistiki agidan 6nemli (p<<0.05) bulunmustur (Sekil 4.2).

Elde edilen sonuglar incelendiginde en yiiksek salkim boyu 19.45 c¢cm ile mikro
element uygulamasinda bulunurken, en diisiik salkim boyu ise 17.32 cm kontrol
grubunda belirlenmistir. Yapilan uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda en
yiiksek salkim boyunun 19.45 cm ile mikro element uygulamasinda elde edilirken, en
diisiik salkim boyu 18.10 cm ile yaz budamasi uygulamasindan elde edilmistir. Buna
ek olarak yaz budamasi + mikro element uygulamasinin da (18.82 cm) kontrol grubuna
gore salkim boyunu artirdig1 belirlenmistir. Sonug olarak yapilan biitiin uygulamalarin

kontrol grubuna gore salkim boyunu artirdig1 tespit edilmistir.

Tablo 4. 2. Uygulamalarin salkim boyu (cm) {izerine etkisi

Uygulamalar Salkim Boyu (cm)
Kontrol 17.32 ¢

Yaz Budamasi (YB) 18.10 bc
Mikroelement (ME) 19.45a
YB+ME 18.82 ab
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.21
P<0.05 *x

Yapilan caligmalarda; Akcay ve Akin (2013), Sultani Cekirdeksiz ¢esidi ile
yaptiklar calismada, yaprak alma, potasyum humat ve mikronize kalsit uygulamalari
ile; Bekisli vd (2016), Merlot c¢esidinde %3.5 Bor ve %5.5 Molibden igeren
nanoteknolojik yaprak giibresi uyguladiklar1 calismada en wuzun salkimlarin
ciceklenme doneminden 6nce 150 mL /100 Ldozun uygulanmasi ile; Adigiizel (2015),
Siraz ve Merlot iizim ¢esitlerinde %3.5 bor ve %5.5 molibden igeren nanoteknolojik
yaprak giibresi uygulamasi sonucunda en uzun salkimlar1 Siraz iiziim ¢esidinde 150
ml/ 100 L dozunda, en kisa salkimlar1 ise Merlot {iziim ¢esidinin kontrol grubundan;
Akcay (2013), Sultani Cekirdeksiz {iziim ¢esidinde yaptigi ¢calismada yaprak alma ve
yaprak giibresi uygulamasinin tek basina ve kombine uygulamalarindan; Cinar (2016),
Razaki lizim ¢esidinde en uzun salkimlari siirgin ucu alinan asmalardan elde
edildigini; Kose vd (2018), Trakya ilkeren iiziim ¢esidinde ¢cok yaprak almanin salkim
uzunlugunu azalttigi, az yaprak alma uygulamasindan salkim uzunlugunun

etkilenmedigini bildirmiglerdir.
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Sekil 4. 2. Uygulamalarin salkim boyu (cm) {izerine etkisi
4.1.3. Salkim Eni (cm)

Uygulamalarin salkim eni {izerine degerlendirmeler Tablo 4.3’de verilmistir.
Tablodaki verilere gore yapilan uygulamalarin salkim enine etkisi istatistiki yonden

onemli (p<0.05) bulunmustur.

Calisma sonucunda en yiiksek salkim eni 13.90 cm ile mikro element
uygulamasinda bulunurken, en diisiik salkim eni 12.73 cm yaz budamasi
uygulamasinda elde edilmistir. Yapilan uygulamalar kontrol grubu ile (12.81 cm)
kiyaslandiginda en yiiksek deger 13.90 cm ile mikro element uygulamasindan elde
edilmistir. Diger uygulamalar arasinda 6nemli farkliliklar olusmamistir. Calismada
mikroelement uygulamasinin salkim enini artirdig1, yaz budamasi uygulamasinin ise
salkim enini diislirdigli belirlenmistir. Bununla birlikte yaz budamasi ile

mikroelement uygulamasinin kombine edilmesi ile kismen de olsa kontrole gore artis

saglanmustir.
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Tablo 4. 3. Uygulamalarin salkim eni (cm) iizerine etkisi

Uygulamalar Salkim Eni (cm)
Kontrol 1281b

Yaz Budamasi (YB) 12.73 b
Mikroelement (ME) 13.90 a
YB+ME 1292 b
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.08

P<0.05 *

Yapilan ¢alismalarda: Bekisli vd (2016), Merlot iiziim ¢esidinde %3.5 Bor ve
%035.5 Molibden iceren nanoteknolojik yaprak giibresi uyguladiklari calismada en genis
salkimlarim ¢igeklenme déneminden 6nce 100 ml 100L* dozu uygulamasinda; Ak¢ay
(2013), Merlot iiziim c¢esidinde ¢inko ve bor iceren mikro element yaprak giibresi
uygulamasi1 sonucunda en yiiksek salkim eni Bor’un ii¢lincii uygulamasindan;
Adigiizel (2015), Siraz ve Merlot iiziim ¢esitlerinde %3.5 bor ve %5.5 molibden iceren
nanoteknolojik yaprak giibresi uygulamasi sonucunda en genis salkimlar Siraz {iziim
¢esidinde ¢igeklenmeden 6nce 150 ml/100L dozun kullanilmasinda; Gokdemir (2016),
Isabella (Vitis Labrusca L.) iziim ¢esidinde yapraktan farkli dozdaki borik asit (%0.1,
%0.2 ve %0.3) uygulamasi sonucunda en genis salkimlar borik asidin %0.3 dozundan;
Kose vd (2018), Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde az yaprak almanin salkim genisligini
artirdigini, ¢cok yaprak almanin ise diigiirdiiglinti; Akg¢ay (2013), Sultani Cekirdeksiz
liziim ¢esidinde yaptig1 calismada farkli seviyede yaprak alma ve yaprak giibresi
uyguladigi calismada az ve normal yaprak alma uygulamalarinda salkim genisliginin
azaldig1; Korkutal vd (2018), Merlot iiziim ¢esidinde u¢ alma uygulmast sonucunda
uygulamalar arasinda fark olmamasina ragmen en genis salkimlarin u¢ alinmayan

asmalardan elde edildigi bildirilmistir.

4.1.4. Salkim Agirhg (g)

Uygulamalarin  salkim agirhig1 iizerine degerlendirmeler Tablo 4.4’ de
verilmistir. Yapilan uygulamalarin salkim agirligina etkileri istatistiki olarak énemli

(p<0.05) bulunmustur (Sekil 4.3).

En yiiksek salkim agirligi 382.12 g ile mikro element uygulamasinda elde
edilirken, en diisiik salkim agirlig1 ise 229.40 g ile kontrol grubunda elde edilmistir.
Uygulamalar sonucunda belirlenen degerler kontrol grubu ile kiyaslandiginda salkim

agirhgr kontrol grubunda 229.40 g elde edilitken bu deger mikro element
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uygulamasinda 382.12 g olarak gerceklesmistir. Yaz budamasi uygulamasinda 266.67
g olan deger yaz budamasi+mikro element uygulamasinda 327.91 g olarak tespit
edilmistir. Calismada mikro element uygulamasinin salkim agirligini artirdig tespit
edilmistir. Buna ek olarak mikro element uygulamasi yaz budamasi ile kombine

edildiginde salkim agirligin1 olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir

Tablo 4. 4. Uygulamalarin salkim agirlig1 (g) tizerine etkisi

Uygulamalar Salkim Agirhig: (g)
Kontrol 229.40d

Yaz Budamasi (YB) 266.67 c
Mikroelement (ME) 382.12a
YB+ME 327.91b
Ortalamalarin Standart Hatas1 6.45
P<0.05 **

Yapilan calismalarda; Abd El-Razek vd (2010), Crimson Seedless iiziim
cesidinde yaprak alma ve salkim seyreltme uygulamalarinin; Sabir vd (2010), King’s
Ruby ve Regel tiziimii ¢esitlerinde salkimlarin 1/3” iiniin kesimi ve u¢ alma kombine
uygulamalarinda; Vasconcelos ve Castagnoli (2000), Pinot Noir iiziim ¢esidinde tam
ciceklenme doneminde tepe alma, koltuk siirgiinii kesme ve yaprak alma uygulamalari
sonucunda tepe alma uygulamasinin; Kumar vd (2004), Muscat {iziim ¢esidinde borun
(B) tek basina kullanimi veya ¢inko (Zn) ile kombine edildigi uygulamalar ile; Ranjit
ve Ghosh (2018), Arka Neelamani iiziim ¢esidinde mikro besinlerin (ZnSQOa, boraks,
FeSOas, CuSO4 ve MnSOy) farkli dozlarimin kullanilmasi ile; Bekisli vd (2016), Merlot
tizim cesidinde %3.5 Bor ve %35.5 Molibden iceren nanoteknolojik yaprak giibresi
uyguladiklar1 ¢calismada en yiiksek salkim agirliginin ¢iceklenme déneminden 6nce
150 ml/100L dozunda; Adigiizel (2015), Siraz ve Merlot iiziim gesitlerinde %3.5 bor
ve %S5.5 molibden igeren nanoteknolojik yaprak giibresi uygulamasi sonucunda en
yuksek salkim agirligi Siraz ¢esidinde ¢igeklenme doneminden 6nce 150 ml/ 100 L
doz uygulamasinda, en diisiik salkim agirlig1 ise Merlot {liziim ¢esidinde kontrol
grubunda elde edildigi; Dardeniz vd (2018), Yalova Cekirdeksizi liziim ¢esidinde kisa
seviyeden tepe almanin (1.yatirma telinin tizerinden) salkim agirligini artirdigr; Mann
ve Singh (1985), Perlette {iziim ¢esidinde ¢igeklenme donemi Oncesi ve tane tutum
zamaninda siirgiinlerde olusan en {ist salkimin {izerinde 2 ve 3 yaprak kalacak sekilde

u¢ almanin salkim agirligini artirdigr bildirilmistir.
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Calismada bulunan sonuglarin aksine, Kose vd (2014), Alphonse Lavallee ve
Narince {iziim ¢esidinde topraktan humik madde uygulamasinin ¢esitlerin salkim
agirhigina etkisi Snemli olmadigi; Kdse vd (2018), Trakya Ilkeren iiziim cesidinde az
yaprak almanin salkim agirligimi artirdigi, ¢cok yaprak almanin ise salkim agirligim
azalttigini; Morris vd (2004), Aurore, Chancellor ve Villard Noir ¢esitlerinde salkim
stirgiin ve salkim seyreltmenin ii¢ ¢esittede salkim agirlifina etkisinin az oldugunu;
Akcay (2013), Sultani Cekirdeksiz ¢esidinde yaptig1 caligmada ¢ok yaprak alma ile en
yiiksek verimin elde edildigi; lacono ve Sparacio (1999), Cabernet Sauvignon

lizimiinde u¢ alma uygulamasinin verimi etkilemedigi saptanmistir.
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Sekil 4. 3. Uygulamalarin salkim agirlig1 (g) iizerine etkisi

4.1.5. Tane Boyu-Eni (mm)

Uygulamalarin tane boyu-eni tizerine etkilerinin degerlendirilmesine ait veriler
Tablo 4.5’de verilmistir. Tablodaki verilere gére uygulamalarin tane boyu-eni iizerine

etkisi istatistiki olarak 6nemli (p<0.05) bulunmustur (Sekil 4.4).

Calismada en yiiksek tane boyu degeri 19.65 mm ile mikro element
uygulamasinda elde edilirken, en diisiik tane boyu degeri 17.93 mm ile yaz budamasi
uygulamasindan elde edilmistir. Elde edilen veriler kontrol grubu ile kiyaslandiginda
tane boyu kontrol grubunda 18.40 mm olarak elde edilirken bu deger mikro element
uygulamasinda 19.65 mm olarak gerceklesmistir. Yaz budamasi+mikro element

uygulamasinda 18.71 mm olarak belirlenen deger yaz budamasi uygulamasinda 17.93
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mm olarak gergeklesmistir. Uygulamalar sonucunda mikro element uygulamasinin
tane boyunu artirdigi tespit edilmistir. Ayrica mikro element uygulamasi yaz budamasi
ile kombine edildiginde tane boyunu artirirken, yaz budamasinin tek basina kullanimi

tane boyunu diisiirdiigli belirlenmistir.

Calismada en yiiksek tane eni degeri 18.17 mm ile mikro element uygulamasinda
elde edilirken, en diisiik tane eni degeri 16.85 mm ile yaz budamasi uygulamasinda
gerceklesmistir. Elde edilen veriler kontrol grubu ile kiyaslandiginda tane eni kontrol
gurubunda 16.91 mm olarak elde edilirken bu deger mikro element uygulamasinda
18.17 mm olarak gergeklesmistir. Yaz budamasi uygulamasinda 16.85 mm olarak
belirlenen deger yaz budamasitmikro element uygulamasinda 17.52 mm olarak
gerceklesmistir. Calismada mikro element uygulamasinin tane enini artirdig1 tespit
edilmistir. Ayrica mikro element uygulamasi yaz budamasi ile kombine edildiginde

tane enini artirirken, yaz budamasinin tek bagina uygulandiginda tane enini diigiirdiigii

belirlenmistir.
Tablo 4. 5. Uygulamalarin tane boy-en (mm) iizerine etkisi
Uygulamalar Tane Boyu Tane Eni
(mm) (mm)
Kontrol 18.40b 16.91c
Yaz Budamasi (YB) 17.93¢c 16.85¢c
Mikroelement (ME) 19.65a 18.17 a
YB+ME 18.71b 17.52b
Ortalamalari Standart Hatasi 0.07 0,07
P<0.05 e wx

Yapilan ¢aligmalarda; Kése vd (2018), Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde az yaprak
almanin tane eni ve boyunu artirdigi, ok yaprak almanin ise azattigmi; Ilhan ve
Yilmaz (1982), Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim ¢esidinde u¢ alma siddeti arttikca tane
iriliginin azaldigini; Akgay (2013), Merlot {iziim ¢esidinde ¢inko ve bor i¢ceren mikro
element yaprak giibresi uygulamasi sonucunda en yiiksek tane en-boyu Zn {igiincii
uygulamasindan; Pereira vd (2006), Merlot liziim ¢esidinde yaptiklar1 ¢aligmada
gblgede kalan salkimlardan daha iri tanelerin elde edildigi; Akgay (2013), Sultani
Cekirdeksiz ¢esidinde yaprak alma uygulamalar1 ile tane en-boyunun azaldig

saptanmistir.

Calismada elde edilen sonuglarin aksine, Kotseridis vd (2012), Cabernet-

Sauvignon tiiziim ¢esidinde kontrollii yaprak alma yapilmasiyla tane iriliginin
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degismedigi; Kilig (2019), Red Globe ¢esidinde yaz budamasi uygulamalari ile tane
en- boyunun degismedigi; Sabir ve ark. (2010), u¢ alma uygulamasi sonucunda King’s
Ruby {iziim cesidinde tane boyunun arttigi, Recel iiziimii ¢esidinde ise etkisinin

olmadig: bildirilmistir.
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Sekil 4. 4. Uygulamalarin tane boy-en (mm) {izerine etkisi
4.1.6. Tane Agirh (g)

Uygulamalarin tane agirligi lizerine degerlendirmeler Tablo 4.6’ da verilmistir.
Tablodaki veriler incelendigin de uygulamalarin tane agirligi lizerine etkisi istatistiki

olarak 6nemli (p<0.05) bulunmustur (Sekil 4.5).

Uygulamalarin sonuglari incelendiginde en yiiksek tane agirligi 4.37 g ile mikro
element uygulamasinda belirlenirken, en diisiik tane agirligi 3.92 g ile yaz budamasi
uygulamasinda belirlenmistir. Elde edilen veriler kontrol grubu ile kiyaslandiginda,
tane agirligi kontrol grubunda 4.00 g olarak elde edilirken bu deger mikro element
uygulamasinda 4.37 g olarak gerceklesmistir. Yaz budamasi+ mikro element
uygulamasinda 4.10 g olarak belirlenen deger yaz budamasi uygulamasinda 3.92 g
olarak gerceklesmistir. Calismada mikro element uygulamasinin tane agirhigim
artirdig tespit edilmistir. Ayrica mikro element uygulamasi yaz budamasi ile kombine
edildiginde tane agirligini kismen de olsa artirdig1 tespit edilirken, yaz budamasi
uygulamasinin tek basia kullanimi kontrol grubuna gore tane agirligini diistirdiigi

saptanmistir
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Tablo 4. 6. Uygulamalarin tane agirligi (g) iizerine etkisi

Uygulamalar Tane agirhgi (g)
Kontrol 4.00 ab
Yaz Budamasi (YB) 3.92h
Mikroelement (ME) 4.37a
YB+ME 4.10 ab
Ortalamalarin Standart Hatasi 6.50
P<0.05 faled

Yapilan caligmalarda, Kose vd (2014), Alphonse Lavallee ve Narince {iziim
¢esidinde topraktan Humik madde uygulamasinin ¢esitlerin tane agirligina etkisinin
bulunmadigini; Kose vd (2018) Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde az yaprak almanin tane
agirhigim artirdigini; Dardeniz vd (2018), Yalova Cekirdeksizi {iziim ¢esidinde kisa
seviyeden tepe almanin tane agirhigini artirdii bildirilmistir. Calismada bulunan
sonuclarin aksine, Uslu (1981), Miskiile liziim ¢esidinde %25 diizeyinde yaprak
almanin, kontrol ve %50 yaprak almaya kiyasla tane agirlig1 tane agirligini arttirdigy;
Akgay (2013), Sultani Cekirdeksiz iiziim ¢esidinde az yaprak almanin tane agirligini

artirdig1, ¢ok yaprak almanin diisiirdiigii saptanmistir.
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Sekil 4. 5. Uygulamalarin tane agirligi (g) izerine etkisi

49



4.1.7. Tane Sertligi (N)

Uygulamalarin tane sertligi lizerine degerlendirmeler Tablo 4.7°de verilmistir.
Yapilan uygulamalarin tane sertligine ait degerleri istatistiksel olarak (p<0.05) 6nemli

bulunmustur.

Elde edilen veriler incelendiginde en yiiksek tane sertligi 7.46 N ile mikro
element uygulamasinda en diistik deger ise 6.71 N ile kontrol grubunda belirlenmistir.
Uygulamalarin tane sertligi tizerine etkileri kontrol grubu ile kiyaslandiginda kontrol
grubunda 6.71 N olarak belirlenen deger mikro element uygulamasinda 7.46 N olarak
belirlenmigtir. Yaz budamasi uygulamasinda 7.21 N olan tane sertligi degeri yaz
budamasi+ mikro element uygulamasinda ise 7.35 N olarak tespit edilmistir. Calisma
sonucunda tiim uygulamalarin kontrol grubuna gore tane sertligini artirdig1 tespit

edilirken en yliksek tane sertligi mikro element uygulamasinda saptanmaistir.

Tablo 4. 7. Uygulamalarin tane sertigi (N) tizerine etkisi

Uygulamalar Tane Sertligi (N)
Kontrol 6.71b

Yaz Budamasi (YB) 7.21a
Mikroelement (ME) 7.46 a
YB+ME 7.35a
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.05

P<0.05 *

Yapilan ¢aligmalarda, Akgiil vd (2007), Sultani g¢ekirdeksiz {iziim ¢esidinde
yapraktan degisik ¢inko (Zn) giibrelerinin farkli dozlarda (%0.25, %0.50 ve %0)
uygulamasi sonucunda en sert iizlim tanelerinin %0.25 doz seviyesinde (785 g), en
diisiik tane sertligi ise kontrol grubunda; Akural (2016), Alfonse Lavalle ¢esidinde
Tane tutumunda yaprak alinanlarda, 40 cm' den tepe alma uygulamasindan en yiiksek

tane eti sertligi tespit edilmistir.
4.1.8. Tane Hacmi (cm?)

Uygulamalarin tane hacmi iizerine degerlendirmeler Tablo 4.8’de verilmistir.
Yapilan uygulamalarin tane hacmine ait degerleri istatistiksel olarak (p<0.05) 6nemli

bulunmustur (Sekil 4.6).
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Uygulamalarin sonuglari incelendiginde en yiiksek tane hacmi 3.30 cm? ile
mikro element uygulamasinda elde edilirken, en diisiik tane hacmi 2.65 cm? ile kontrol
grubunda belirlenmistir. Yapilan uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda tane
hacmi kontrol grubunda 2.65 cm? olarak elde edilirken mikro element uygulamasinda
3.30 cm? olarak belirlenmistir. Yaz budamasi+mikro element uygulamasinda 2.81 cm?
olarak belirlenen deger yaz budamasi uygulamasinda 2.72 cm?® olarak gerceklesmistir.
Calismada yapilan tiim uygulamalarin tane hacmini kontrol grubuna gore artirdigi
belirlenirken en fazla artisin mikro element uygulamasinda oldugu saptanmistir. Yaz
budamasinin mikro element ile kombine uygulamasinda tane hacmini artirmada

kontrol ve yaz budamasi1 uygulamasina gore etkili oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. 8. Uygulamalarm tane hacmi (cm?®) iizerine etkisi

Uygulamalar Tane Hacmi (cm?d)
Kontrol 265D

Yaz Budamasi (YB) 2.72b
Mikroelement (ME) 3.30a
YB+ME 2.81b
Ortalamalarin Standart Hatasi 3.57
P<0.05 *

Yapilan calismalarda; Akgiil vd (2007), Sultani Cekirdeksiz liziim ¢esidinde
yapraktan degisik cinko (Zn) giibrelerinin farkli dozlarda (%0.25, %0.50 ve %0)
uygulamasi sonucunda en yiiksek tane hacmini ZnSO4.7H20 giibresinin %0.50 doz
seviyesinde (1.5 cm®) ve en diisiik tane hacmini ise kontrol grubunda; Korkutal vd
(2021), Michele Palieri tiziim ¢esidinde u¢ alma ve yaprak alma (tane tutumu, iri koruk
ve ben diisme olmak iizere ii¢ farkli donem) uygulamalarinin yapildigi ¢aligmada
yaprak alma ve u¢ alma uygulamasin da en yiiksek tane hacmi degerinin elde edildigini
bildirmislerdir. Gokdemir (2016), Isabella ¢esidinde yaptig1 calismada %0.3 doz borik
asit uygulamasi; Coban (2001), Yuvarlak Cekirdeksiz ¢esidinde yaptigir ¢alismada
yapilan salkim ucu alma+tbilezik alma uygulamasi ile; Celik (1990) Hafizali ve
Hamburg Misketi ¢esitlerinde u¢ alma uygulamasi sonucunda en yiiksek tane hacmi

tespit edilmistir.
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Sekil 4. 6. Uygulamalarin tane hacmi (cm?) {izerine etkisi
4.1.9. Tane Ozellikleri

Tablodaki degerler incelendiginde, ¢alismada kullanilan ¢eside uygulanan
uygulamalarin SCKM, titre edilebilir asitlik ve pH degerleri lizerine etkileri istatistiki
acidan (p<0.05) 6nemli bulunmamstir. Uygulamalarin SCKM, titre edilebilir asitlik,

pH ve tane sertligine ait degerleri Tablo 4.9°da verilmistir.

Tablo 4. 9. Uygulamalarin tane &zellikleri iizerine etkisi

Uygulamalar SCKM (%) Asitlik (g/L) pH
Kontrol 17.27 0.78 2.96
Yaz Budamasi (YB) 17.64 0.84 2.98
Mikroelement (ME) 16.75 0.80 2.90
YB+ME 17.75 0.82 3.03
Ortalamalarin Standart 0.26 0.01 0.03
Hatas1

P<0.05 0.D. 0.D. 0.D.

Yapilan uygulamalarin suda ¢oziinen kuru madde lizerine etkisi istatistiksel
olarak onemli bulunmasa da uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda yaz
budamasi uygulamasinin SCKM degerini artirdig1, mikro element uygulamasinin ise
SCKM degerini diistirdiigii tespit edilmistir. Yine yapilan uygulamalarin sonuglari
istatistiksel olarak dnemli bulunmasa da tiim uygulamalarin asitlik degerini kontrol
grubuna gore rakamsal olarak artirdigi belirlenmistir. Uygulamalarin pH degeri

tizerine etkileri onemli bulunmasa da yaz budamasi ve yaz budamasi+ mikro element
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uygulamasinin kontrole gore pH degerini rakamsal olarak artirdigi, mikro element
uygulamasinin ise diigiirdiigii tespit edilmistir. Agaoglu (2002), tanelerin sahip oldugu
kuru madde ve asitlik miktar1 ¢esidin genetik yapisina, bagin kuruldugu alanin ¢evresel
kosullarina, kullanilan ana¢ Ozelliklerine, yapilan kiiltiirel uygulamalara ve hasat

donemine gore degisiklik gosterebilecegi bildirilmistir.
4.1.10. Olgunluk indisi (SCKM/TA)

Uygulamalarin olgunluk indisi {iizerine degerlendirmeler Tablo 4.10°da
verilmistir. Tablodaki veriler incelendigin de uygulamalarin olgunluk indisi iizerine

etkilerinin istatistiki agcidan 6nemli (p<0.05) oldugu saptanmustir.

Elde edilen veriler incelendiginde en yiiksek olgunluk indisi 23.41 ile kontrol
grubundan elde edilirken, en diisiik olgunluk indisi degeri ise 20.39 ile yaz budamasi
uygulamasindan elde edilmistir. Olgunluk indisi degeri kontrol grubunda 23.41 olarak
elde edilirken, bu deger mikro element uygulamasinda 20.77 olarak gerceklesmistir.
Yaz budamasinda 20.39 olarak belirlenen deger yaz budamasit+ mikro element
uygulamasinda 21.48 olarak belirlenmistir. Calismada uygulamalarin tamaminin
kontrol grubuna gore olgunluk indisi degerini diisiirdiigli tespit edilmistir. Olgunluk
indisi degerini en ¢ok da yaz budamasi ve mikro element uygulamalarinin diistirdiigi

saptanmistir.

Tablo 4. 10. Uygulamalarin olgunluk indisi (SCKM/TA) iizerine etkisi

Uygulamalar Olgunluk indisi (SCKM/ TA)
Kontrol 2341a

Yaz Budamasi (YB) 20.39b
Mikroelement (ME) 20.77b

YB+ME 21.48 ab
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.43

P<0.05 *

Yapilan caligmalarda: Yilmaz (2013) Red Globe iiziim cesidinde yaptigi
calismada Tarig-ZF yaprak gilibresinin tim uygulamalarda olgunluk indisi degerini
diisiirdiigii; Almanza-Merchan vd (2011), Riesling x Silvaner saraplik iiziim ¢esidi
kullanilan ¢alismada yaprak alma ve salkim seyreltme uygulamasi yapilmayan kontrol
asmalarinda olgunluk indisinin daha yiiksek oldugu; Cmar (2016), Razaki iiziim

cesidinde siirglin ucu almanin olgunluk indisini diistirdiigii; Dardeniz vd (2018),

53



Yalova Cekirdeksizi iliziim ¢esidinden tepe alma yapilmaksizin siirglinlerin uzun

birakilmasi ile en yiiksek oldunluk indisi elde edildigi bildirilmistir.

Calismada elde edilen sonuglarin aksine, Kili¢ (2019), Red Globe iiziim
cesidinde yaz budamasi uygulamalar1 sonucunda en yiiksek olgunluk indeksi degeri 2.
Doénem yaprak alma uygulamasi ile en diisiikk deger ise u¢ alma + 3. yaprak alma
uygulamasinda; Ferrara ve Brunetti (2010), italya iiziim ¢esidinde tam ciceklenme
doneminde dort kez 100 mg/l dozunda yapilan hiimik asit uygulamasinin olgunluk
indisini 6nemli oranda artirdigini; Cinar (2016), Razaki iiziim ¢esidinde borik asit
uygulamasinin olgunluk indisini artirdigr; Kose vd (2014), Alphonse Lavallee ve
Narince iiziim ¢esidinde topraktan Humik madde uygulamasinin g¢esitlerin olgunluk
indisine etkisinin énemli olmadigini; Kose vd (2018), Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde
az yaprak alamanin olgunluk indisini artirdigini; Akcay (2013), Sultani Cekirdeksiz
tiziim ¢esidinde az yaprak almanin olgunluk indisi degerini yiikselttigi; Akgiil vd
(2007), Sultani ¢ekirdeksiz ¢esidinde yapraktan degisik ¢inko (Zn) giibrelerinin farkli
dozlarda (%0.25, %0.50 ve %0) uygulamasi1 sonucunda %0.50 dozda ZnSO4.7H20

giibre formunda en yiiksek degere ulastig1 saptanmistir.
4.1.11. Tane Kabuk Rengi

Uygulamalarin tanede L*, a* ve b* renk degeri lizerine degerlendirmeler Tablo
4.11°da verilmistir. tablodaki veriler incelendigin de uygulamalarin L* ve b*renk
degeri lizerine etkisi istatistiki olarak 6nemli (p<0.05) bulunurken, a* renk degeri
tizerine 6nemli bulunmamistir. Uygulamalarin renk lizerine etkilerinin gorselleri Sekil

4.7’ de verilmistir.

Tablo 4. 11. Uygulamalarin L*, a* ve b* renk degeri lizerine etkisi

Uygulamalar L* a* b*
Kontrol 28.61Db 4.60 -6.86 b
Yaz Budamasi (YB) 31.40a 8.83 -5.65a
Mikroelement (ME) 24.82 ¢ 5.21 -841c
YB+ME 3145a 4.82 -5.90a
Ortalamalarin Standart Hatas: 0.16 1.07 0.10
P<0.05 *k O.D. s

Yapilan uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda tane kabugundaki siyah

rengin en ¢ok agildigini yani en parlak tanelerin 31.45 ile yaz budamasi+mikro element
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uygulamasindan elde edilirken, mikro element uygulamasinda ise 24.82 degeri ile tane
kabugunda siyah rengin artmasina neden olmustur. Elde edilen veriler incelendigin de
tane kabugundaki siyah rengin en ¢ok a¢ildigini yani en parlak tanelerin 31.45 ile yaz
budamasi+mikro element uygulamasindan elde edilmistir. Kontrol grubunda 28.61
olarak elde edilen deger mikro element uygulamasinda 24.82 olarak belirlenmistir.
Nitekim ¢aligmada yaz budamasiin L* renk degerini artirdig1 tespit edilsede, Kose vd
(2018), Trakya ilkeren iiziim cesidinde az ve ¢ok yaprak almanin L* renk degerini

diisiirdiigiini bildirmislerdir (Sekil 4.7).

Mikro
Element

Kontrol

| Yaz B+
Mikro
Element

Yaz
Budamasi

Sekil 4. 7. Uygulamalarin renklenme tizerine etkileri

Yapilan ¢alismalarda, Akin (2011), GOk iiziim ¢esidinde 1/3 salkim ucu kesme
uygulamasi ile Horoz Karasi ¢esidinde 1/3 salkim ucu kesme+Hiimik Asit uygulamasi

ile; Abd El-Razek ve ark (2010), Crimson Seedless ¢esidinde yaprak g¢ikarma ve
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salkim seyreltme uygulamalar1 ile renk degerlerinin iyilestigi; Akin (2011), Miugkiile
tiziim ¢esidinde 1/3 salkim ucu kesilen uygulamada; Dardeniz vd (2018), Yalova
Cekirdeksizi tliziim c¢esidinden normal seviyeden tepe almanin (2.yatirma teli
tizerinden); Akcay (2013), Sultani Cekirdeksiz {iziim ¢esidinde normal yaprak almanin

L* renk degerini artirdig1 bildirilmistir.

Elde edilen verilere gore en yiiksek b* degeri -5.65 ile yaz budamasi
uygulamasinda en diisiik b* renk degeri ise -8.41 ile mikro element uygulamasindan
elde edilmistir. Yapilan uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda kontrol
grubunda -6.86 olarak elde edilen b* degeri mikro element uygulamasinda -8.41 olarak
belirlenmistir. Yaz budamasi uygulamasinda -5.65 olan b* degeri ise yaz budamasi+
mikro element uygulamasinda -5.90 olarak tespit edilmistir. Calisma sonucunda yaz
budamasi ve yaz budamasi+mikro element uygulamasinin b* degerini yani tanedeki
sar1 rengi artirdigi, mikro element uygulamasinin ise b* renk degerini diislirdiigli yani

tanedeki mavi rengi artirdig1 saptanmaistir.

Yapilan caligmalarda: Akin (2011), Miiskiile ¢cesidinde yaptig1 bir ¢aligmada 1/3
salkim ucu kesme+ hiimik asit uygulamasi ile b* renk yogunlugunu artirdigi, en az
deger ise 1/3 salkim ucu kesme+ gibberellik asit uygulamasindan elde edildigi
bildirilmistir. Gayretli (2017), Alphonse Lavallee ¢esidinde fakli seviyede salkim ucu
kesme ve yapraktan borik asit uygulanmasi ile b* renk yogunlugu en yiiksek 1/9
SUK+BA uygulamasindan elde edilmistir. Akgay (2013), Sultani Cekirdeksiz

¢esidinde yaprak alma ile b* renk degerinin azaldig1 saptanmistir.
4.2. Uygulamalarin Siirgiin Ozellikleri Uzerine Etkisi
4.2.1.Yaprak Alam (cm?)

Uygulamalarin yaprak alani iizerine degerlendirmeler Tablo 4.12°de verilmistir.
Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin yaprak alanina etkisi istatistiki

olarak dnemli (p<0.05) bulunmustur (Sekil 4.8).

Uygulamalar kontrol grubu ile kiyaslandiginda, en biiyiik yaprak alani mikro
element (211.16 cm?) uygulamasinda, en kiiciik yaprak alani ise yaz budamasi (156.76
cm?) uygulamasindan elde edilmistir. Kontrol grubunda 159.56 cm? olarak elde edilen
deger mikro element uygulamasinda 211.16 cm? olarak tespit edilmistir. Yaz
budamasinda 156.76 cm? olarak belirlenen deger, yaz budamasi+mikro element

kombine uygulamasinda 171.85 cm? yaprak alani olarak belirlenmistir. Calisma
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sonucunda mikro element uygulamasmin yaprak alanim artirdifi, yaz budamasi
uygulamasinin yaprak alanint diiglirdiigii saptanmistir. Yaz budamasinin mikro
element ile kombine edilmesi sonucunda yaprak alaninin artacagi belirlenmistir. Yaz
budamasi uygulamalar1 yapildiginda yaprak alanini artirmak amaciyla mikro element

uygulamasi yapilmasinin fayda saglayacag tespit edilmistir.

Tablo 4. 12. Uygulamalarm yaprak alani (cm?) {izerine etkisi

Uygulamalar Yaprak Alani (cm?)
Kontrol 159.56 ¢

Yaz Budamasi (YB) 156.76 ¢
Mikroelement (ME) 211.16 a
YB+ME 171.85b
Ortalamalarin Standart Hatasi 14.52
P<0.05 *ok

Kliewer ve Antcliff (1970), 1 g iiziimiin {retilebilmesi i¢in yaklasik 8-10 cm?
yaprak alania gerek duyuldugunu; Iigin (1997), bir g yas {liziimii olgunlastirabilmek
icin gerekli olan yaprak alanlar1 Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim ¢esidinde 8.9 cm? yaprak
alanina; Dardeniz (2001), Cardinal iiziim ¢esidinde 8.2 cm? yaprak alanina ihtiyag
duyuldugunu; Kismali ve Dardeniz (2002), yaz budamalarinda yaprak alam
arastirmacilar tarafindan incelenmis ve sonug olarak liziim ¢esitleri arasinda 1 g liziimii
olgunlagtirmak i¢in ihtiyag duyulan yaprak alaninin farkliik gosterdigini
bildirmislerdir.

Ozdemir vd (2005), Flame Seedless iiziim ¢esidi ve 5 BB, SO4, Cosmo 20,
Fercal, Dogridge, Harmony ve 1613 C anaclar1 ile bunlarin olusturdugu
kombinasyonlarin kullanildig1 bir arastirmada topraktan ve toprak-+yapraktan ¢inko
uyguladig1 ¢aligmada Toprak+yapraktan uygulanan ¢inkonun yaprak alani iizerine
etkisinin 6nemli oldugu; Gékdemir (2016), Isabella (V. labrusca L.) iiziim ¢esidinde
iki farkli donemde ve farkli doz (%0.1- %0.2 ve %0.3) seklinde bor uyguladig
calismada her iki donemde de en yiiksek yaprak alani1 %0.3 dozunda 1.dénem elde
edildigi; Mostofa vd (2006), meyve tutum donemine kadar {i¢ hafta araliklarla dort kez
borik asit uyguladiklar1 ¢alismada (%0.05 ve %0.1) her iki déonemde de kontrol
grubuna kiyasla yaprak alani agisindan daha yiiksek sonuclar elde edildigi; Dardeniz
ve Kismali (2002), Asasya ve Cardinal iiziim ¢esitlerinde tam ¢iceklenmeden bir hafta

once farkl liriin yiikii uygulamalarinin (%0, %30 ve %60 oraninda somak seyreltme)
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sonucunda iki iiziim ¢esidinde de kontrole gore yaprak alaninda artis oldugu; Kumar
vd (2004), Muskat liziim ¢esidinde bazi mikro elementlerin etkisini inceledikleri
calismada en yiiksek yaprak alanini ¢inko ve borun yapraktan tek baslarina ya da bor-
cinko kombine seklinde uyguladiklar1 ¢aligmalardan elde edildigi; Kose vd (2014),
Alphonse Lavallee ve Narince liziim ¢esidinde topraktan humik madde uygulamasinin
cesitlerin ortalama yaprak alanina etkisi dnemli olmamasina karsin, Narince iliziim

cesidinde yaprak alanini artirdig bildirilmistir.
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Kontrol Yaz Budamasi Mikro Element YB+ ME

Sekil 4. 8. Uygulamalarm yaprak alami (cm?) {izerine etkisi
4.2.2.Yaprak Klorofil icerigi (SPAD)

Uygulamalarin yaprak klorofil igerigi lizerine degerlendirmeler Tablo 4.13°de
verilmistir. Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin yaprak klorofil

igerigi etkisi istatistiki olarak 6nemli (p<<0.05) bulunmustur (Sekil 4.9).

Elde edilen verilere gore en yiiksek yaprak klorofil igerigi (32.75) mikro element
uygulamasinda, en diisiik yaprak klorofil igerigi (29.56) yaz budamas1 uygulamasinda
tespit edilmistir. Uygulamalarin sonuglar1 kontrol grubu ile kiyaslandiginda; kontrol
grubunda 30.91 olarak belirlenen klorofil igerigi mikro element uygulamasinda 32.75
olarak belirlenmistir. Yaz budamasi+mikro element uygulamasinda 30.12 olarak elde
edilen klorofil igerigi yaz budamasi uygulamasinda 29.56 olarak gerceklesmistir.

Calisma sonucunda mikro element uygulamasinin yaprak klorofil icerigi degerini
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artirdigl, yaz budamasi ve yaz budamasi+mikro element uygulamalarinin ise yaprak

klorofil igerigini diisiirdiigii belirlenmistir.

Tablo 4. 13. Uygulamalarin yaprak klorofil igerigi (SPAD) lizerine etkisi

Uygulamalar Klorofil icerigi (SPAD)
Kontrol 30.91b

Yaz Budamasi (YB) 29.56 ¢
Mikroelement (ME) 32.75a
YB+ME 30.12 bc
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.18

P<0.05 *%

Ozturan (2020), Alphonse Lavellée iiziim ¢esidinde yaptig1 bir ¢alismada bazi
maddelerin yapraktan uygulanmasi sonucunda 1. uygulamada en yiiksek klorofil
igerigine ¢inko uygulamasindan, 2. Uygulamada en yiiksek deger yaprak giibresi
uygulamasindan elde edildigi; 3. uygulamada ise en yiiksek klorofil i¢erigini hiimik
asit uygulamasinda elde edildigi; Kose vd (2014), Alphonse Lavallee ve Narince iiziim
¢esidinde topraktan humik madde uygulamas: ile Narince liziim ¢esidinin klorofil
indeksinin Alphonse Lavallee iiziim ¢esidine gore daha yiiksek oldugu; Gokdemir
(2016), Isabella iiziim cesidinde farkli dénemde (tam ¢iceklenme ve ben diisme) ve ii¢
farkli doz (%0.1- 9%0.2 ve %0.3) seklinde bor uyguladig: ¢aligmada, iki donemde de
borun %0.2 dozunda en yiiksek klorofil degeri elde edildigi; Porro vd (2002),
Chardonnay {iziim cesidinde yaptiklari calismada klorofil degisimini fenolojik
donemlere ve yapragin siirgiin tizerindeki pozisyonuna bagli olarak incelenmis ve 35—
40 giinliik yapraklarda 35 SPAD degeri belirlenirken, daha yagl yani 90-100 giinliik
yapraklarda >40 SPAD degerleri belirlendigi; Gargin ve Goktas (2011), yapraklardaki
klorofil miktarinin fazla olmasi1 meyve tutumunun ve kalitesinin artmasina fayda
sagladigi; Curran vd (1990), yapraklardaki pigment miktar1 ne kadar fazlaysa; yaprak
tarafindan tutulan 151k miktar1 o kadar fazla olmaktadir. Buna bagl olarak yapraktaki
klorofil miktar1 direk olarak birincil {iretimi, yani karbon asimilasyonunu ve
dolayistyla fotosentez miktari etkiledigi; Vardar (1972), asma yapraklarindaki
klorofil miktar1 ¢evre kosullari, kiiltiirel faktorler ile beslenme durumundan

etkilendiginden, bu durum {iziim kalitesini de direkt olarak etkiledigi bildirilmistir.
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Kontrol Yaz Budamasi Mikro Element YB+ ME

Sekil 4. 9. Uygulamalarin yaprak klorofil igerigi (SPAD) iizerine etkisi
4.2.3. Siirgiinde Periderm Gelisimi (Odunlasma)

Uygulamalarin siirgiindeki odunlagsma orani lizerine degerlendirmeler Tablo
4.14°de verilmistir. Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin periderm

gelisimine olan etkilerin istatistiki olarak 6nemli (p<0.05) saptanmistir (Sekil 4.10).

Elde edilen verilere gore bazaldan itibaren siirgiinde en yiiksek periderm geligimi
7.46 bogum sayist ile kontrol grubunda elde edilirken, en diisiik periderm gelisimi 3.04
bogum ile mikro element uygulamasinda elde edilmistir. Uygulamalarin periderm
gelisimi lizerine etkileri kontrol grubu ile karsilagtirildiginda, kontrol gurubunda 7.46
bogum olarak belirlenen deger, yaz budamasi uygulamasinda 5.35 bogum olarak
belirlenmistir. Yaz budamasi+mikro element uygulamasinda 4.10 bogum olarak elde
edilen deger mikro element uygulamasinda 3.04 olarak gerceklesmistir. Calisma
sonucunda genel olarak yapilan tiim uygulamalarin kontrol grubuna gore periderm

gelisimini geciktirdigi tespit edilmistir.
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Tablo 4. 14. Uygulamalarin periderm gelisimi (odunlagma) {izerine etkisi

Uygulamalar Periderm Gelisimi (Bogum)
Kontrol 7.46 a

Yaz Budamasi (YB) 535h
Mikroelement (ME) 3.04d

YB+ME 410c
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.55

P<0.05 *x

Kis1 sert gegen bolgelerde asmalarin kis soguklarina karsi daha iyi dayanim
gosterebilmeleri agisindan yazlik siirgiinleri daha iyi piskinlesmis (odunlagsmis) bir
sekilde kisa girmeleri fayda saglayacaktir. Arastirma sonucunda elde edilen sonuglara
gore mikro element uyugulamasinin diger uygulamalara gore siirgiin odunlagsmasini

(periderm gelisimini) daha fazla geciktirdigi sonucu tespit edilmistir.

Ozturan (2020), Alphonse Lavellée iiziim ¢esidinde yaptig1 ¢alismada yapraktan
uygulanan maddelerden yaprak giibresinin odunlagsmay1 geciktirdigi; Dardeniz vd
(2015), Amasya Beyazi, Ata Sarisi, Cardinal, Kozak Beyazi, Yalova Cekirdeksizi ve
Yalova Incisi iiziim gesitlerinde yiiksek diizeyde koltuk birakilmasi durumunda yillik
dallarin odunlagsma diizeylerinde artis oldugu bildirilmistir. Nitekim bu sonuglarin
aksine Winkler vd(1974), erken donemde yapilan ug alma islemi ile siirgiiniin daha

¢abukodunlastigini saptamistir.
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Sekil 4. 10. Uygulamalarin periderm gelisimi (odunlagma) iizerine etkisi
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4.2.4. Siirgiin Cap1 (mm)

Uygulamalarin siirgiin ¢api lizerine degerlendirmeler Tablo 4.15°de verilmistir.
Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin siirgiin ¢apina etkisi istatistiki

acidan onemli (p<<0.05) bulunmustur (Sekil 4.11).

Elde edilen verilere gore en yiiksek siirgiin ¢apt 11.13 mm ile mikro element
uygulamasinda, en diisiik siirgiin ¢ap1 ise 8.20 mm ile yaz budamasi uygulamasindan
elde edilmistir. Yapilan uygulamalarin siirgiin ¢ap1 {izerine etkileri kontrol grubu ile
karsilastirildiginda, kontrol grubunda 9.28 mm olarak belirlenen siirgiin cap1 mikro
element uygulamasinda 11.13 mm olarak belirlenmistir. Yaz budamasi ile mikro
element kombine uygulamasinda 9.36 mm olan siirgiin ¢ap1 yaz budamasinin tek
basina kullanilmasi ile 8.20 mm olarak elde edilmistir. Caligma sonucunda yapilan
uygulamalardan mikro element uygulamasinin siirglin ¢apini artirdigi, yaz budamasi
uygulamasinin siirglin ¢apint diisiirdigii belirlenmistir. Yaz budamasi uygulamalari
yapilan asmalarda siirglin ¢apinin artmasi i¢in mikro element uygulamasinin da fayda

saglayacagi saptanmustir.

Tablo 4. 15. Uygulamalarin siirgiin ¢ap1 (mm) iizerine etkisi

Uygulamalar Siirgiin Capi (mm)
Kontrol 9.28b

Yaz Budamasi (YB) 8.20c
Mikroelement (ME) 11.13a
YB+ME 9.36b
Ortalamalari Standart Hatasi 0.05
P<0.05 faied

Dardeniz vd (2018), Yalova Cekirdeksizi iiziim cesidinde farkli tepe alma
uygulamalar1 sonucunda en genis siirgiin ¢apt uzun seviye siirglin birakma
uygulamasinda, en dar siirgiin capi ise kisa seviye tepe alma uygulamasinda; Ozgiir vd
(2021), Narince iiziim ¢esidinde dort degisik (0, 2, 4 ve 6 donem) seviyede yaprak
toplama sonucunda 2, 4, ve 6 donem yaprak hasad: siirgiin ¢apinin azalmasia neden
oldugu; Bindra (1977), Perlette iiziim ¢esidinde yaptig1 ¢alismada 9 ila 11 mm arasinda
degisen kalinliktaki siirgiinlerin en verimli oldugunu; Delice ve Celik (2005), Italia
lizlim ¢esidinde slirglin ¢ap1 iizerine toplam yaprak alaninin etkisinin olduk¢a 6nemli
bulunmustur. Caligmada tane agirlig1 ile siirgiin ¢ap1 arasinda pozitif yonlii iligki
oldugu; Ghugare ve Mukherjee (1967), Pusa Seedless iiziim ¢esidinde yaptiklari

caligmada siirgiin ¢api, siirgiin basina iiretilen salkim sayis1 ve salkim agirlig1 arasinda
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pozitif bir iliskinin bulundugu; Kamiloglu (2001), Yalova Incisi iiziim cesidinde u¢

almanin siirgiin ¢apini azalttig1 bildirilmistir.

Elde ettigimiz sonuclarin aksine, Kose vd (2014), Alphonse Lavallee ve Narince
liztim ¢esidinde topraktan humik madde uyguladiklar1 calismada ¢esitlerin siirgiin ¢cap1
hiimik madde uygulanan asmalarda kontrolden daha az olciildiigii tespit edilmistir.
Siirgiin cap1 Alphonse Lavallee ¢esidinde Narince ¢esidine gore fazla 6l¢tilmiistiir.
Calisma sonucunda hiimik madde uygulamasinin vejetatif gelismeye olan etkisi

onemli bulunmamis olmakla birlikte kontrole gore siirgiin gelisimini kismen gerilettigi

bildirilmistir.
14
12
£ 10
£ |
& 8
O
g
E: 6
=
. 9.28b
2
0

Kontrol Yaz Budamasi Mikro Element YB+ME

Sekil 4. 11. Uygulamalarin siirgiin ¢ap1 (mm) iizerine etkisi
4.2.5. Siirgiin Uzunlugu (cm)

Uygulamalarin siirglin uzunlugu iizerine degerlendirmeler Tablo 4.16’da
verilmistir. Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin siirgiin uzunlugu

tizerine olan etkileri istatistiki agidan 6nemli (p<0.05) bulunmustur (Sekil 4.12).

Edilen verilere gore en uzun siirgiinler 194.71 cm ile mikro element
uygulamasinda elde edilirken, en kisa siirgiinler 81.21 cm ile yaz budamasi
uygulamasindan elde dilmistir. Uygulamalarin siirgiin uzunlugu {izerine etkileri
kontrol gurubu ile kiyaslandiginda, kontrol grubunda 148.59 cm olarak belirlenen
deger mikro element uygulamasinda 194.71 cm olarak belirlenmistir. Yaz budamasi

uygulamasinda 81.21 c¢cm olan deger yaz budamasi ile mikro elementin kombine

63



uygulamasinda 112.53 cm olarak goriilmistiir. Calisma sonucunda yapilan
uygulamalardan mikro element uygulamasi siirglin uzunlugu artirdig tespit edilmistir.
Yaz budamasi uygulamasi tek basina uygulandiginda siirgiin uzunlugu diistirdiigii,
mikro element uygulamasi ile kombine olarak uygulandiginda ise siirgiin uzunlugunu

lyilestirdigi belirlenmistir.

Tablo 4. 16. Uygulamalarin siirgiin uzunlugu (cm) iizerine etkisi

Uygulamalar Siirgiin Uzunlugu (cm)
Kontrol 148.59 b

Yaz Budamasi (YB) 81.21d
Mikroelement (ME) 194.71 a
YB+ME 11253 ¢
Ortalamalarin Standart Hatasi 0.49

P<0.05 e

Moretti (2001), Pinot Bianco ve Cabernet Sauvignon iiziim ¢esitlerinde 15’ser
giin araliklarla 10 ve 30 mg/L dozlarinda yapraktan ¢inko siilfat (ZnSOs.7H20)
uygulamasi sonucunda farkli dozlardaki ¢inko uygulamasinin kontrole gore siirgiin
uzunlugunu artirdigs; Ozdemir vd (2005), Flame Seedless iiziim ¢esidi ve 5 BB, SO4,
Cosmo 20, Fercal, Dogridge, Harmony ve 1613 C anaglari ile bunlarin olusturdugu
kombinasyonlarin kullanildig: bir arastirmada toprak+yapraktan uygulanan ¢inkonun
siirgiin uzunlugu iizerine etkisinin énemli oldugu; Ozturan (2020), Alphonse Lavellée
lizim c¢esidinde yapraktan bazi maddelerin uygulanmasi sonucunda en uzun
stirgiinlerin ¢inko uygulamasindan elde edildigi; Singaram ve Prabu (2001), Muscat
iziim ¢esidinde ¢inko ve boru topraktan ve yapraktan uyguladiklari caligma sonucunda
yaprak uygulamalarinin siirgiin uzunlugunu arttigini; Dardeniz ve Kismal1 (2002),
Asasya ve Cardinal iiziim ¢esitlerinde tam ¢iceklenmeden bir hafta 6nce farkli {iriin
yukii uygulamalarinin (%0, %30 ve %60 oraninda somak seyreltme) sonucunda iki

iziim ¢esidinde de kontrole gore siirglin uzunlugunda artis oldugu bildirilmistir.
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Sekil 4. 12. Uygulamalarin siirglin uzunlugu (cm) {izerine etkisi

4.2.6. Bogum Aras1 Mesafe (mm)

Uygulamalarin bogum aras1 mesafe iizerine degerlendirmeler Tablo 4.17°de
verilmistir. Tablodaki veriler incelendiginde yapilan uygulamalarin bogumlar arasi

mesafe iizerine etkisi istatistiki olarak 6nemli (p<<0.05) bulunmustur (Sekil 4.13).

Elde edilen verilere gore en uzun bogum arasi mesafenin 76.81 mm ile mikro
element uygulamasinda elde edilirken, en diisiik bogum aras1 mesafenin 51.72 ile yaz
budamasi uygulamasindan elde edilmistir. Uygulamalarin sonuglar1 kontrol grubu ile
kiyaslandiginda, kontrol grubunda 65.60 mm olarak belirlenen deger mikro element
uygulamasinda 76.81 mm olarak belirlenmistir. Yaz budamasi uygulamasinda 51.72
mm olan deger yaz budamasi ile mikro element kombine uygulamasinda 54.61 mm
olarak tespit edilmistir. Caligma sonucunda mikro element uygulamasinin siirgiinlerde
bogum arasi mesafeyi artirdig1, yaz budamasi uygulamasi ile bogum aras1 mesafenin
azaldig1 ancak mikro element ile kombine edilmesi ile bogum aras1 mesafede artis
saglandig1 tespit edilmistir. Yine de yaz budamasi ve yaz budamasi+ mikro element
uygulamasinda kontrol grubuna goére bogum arasi mesafenin kisa kaldigi

belirlenmistir.
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Tablo 4. 17. Uygulamalarin bogum arasi mesafe (mm) {izerine etkisi

Uygulamalar Bogum Arasi Mesafe (mm)
Kontrol 65.60 b

Yaz Budamasi (YB) 51.72d
Mikroelement (ME) 76.81a

YB+ME 54.61c
Ortalamalarin Standart Hatas1 0.41

P<0.05 **

Edson vd (1993), Seyval iiziim ¢esidinde yaptiklar1 ¢aligmada 1 salkim/asma
(diistik iirtin yiikii), 3 salkim/asma (orta iirlin yiikil) veya 7.7 salkim/asma (ytiksek tiriin
yiikli) olacak sekilde asma i¢i, glineslenmeyi artirmak amaciyla tim koltuk
strgiinlerinin alindig1 ve dordiinci uygulama olarak koltuk siirgiinlerinin ve 3
salkim/asma uygulamalar1 yapilmistir. Sonug olarak yiiksek iiriin yiikii ile yiiklenen
veya koltuk siirgiinleri ile beraber 3 salkim/asma birakilan asmalarda bogum arasi

mesafenin azaldigi bildirilmistir.
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Sekil 4. 13. Uygulamalarin bogum aras1 mesafe (mm) iizerine etkisi
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4.3. Uygulamlarin Ertesi Yilki Goz Verimliligi Uzerine Etkisi

4.3.1. Uygulamalarin Ertesi Yil Bogumlarda Olusacak Salkim Sayisi

Uzerine Etkisi

Uygulamalarin bir sonraki vejetasyon dénemi bogumlarda olusacak salkim
sayist lzerine degerlendirmeler Tablo 4.18’de verilmistir. Tablodaki veriler
incelendiginde yapilan uygulamalarin ertesi y1l bogumlarda olusacak salkim sayisina

olan etkileri istatistiki acidan 6nemli (p<0.05) oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. 18. Uygulamalarin ertesi y1l bogumlarda olusacak salkim sayisi {izerine etkisi

Uygulamalar

Bogum Sayisi Kontrol Yaz Budamasi Mikroelement YB+ ME

(YB) (ME)
1. Bogum 0.09f 0.04 f 0.76 f 0.18¢
2. Bogum 0.71e 0.60e 1.27e 0.96d
3. Bogum 1.16d 0.89d 1.80d 1.11d
4. Bogum 142c 1.16¢ 191d 1.60c
5. Bogum 1.56 bc 1.18¢ 2.13b 1.60c
6. Bogum 1.62 abc 1.47 ab 2.22 ab 1.89 ab
7. Bogum 1.69 ab 1.40b 240 a 193a
8. Bogum 1.71ab 1.53ab 2.22 ab 1.69 bc
9. Bogum 1.78 a 162a 2.04 bc 1.78 abc
10. Bogum 1.62 abc 1.60 ab 1.84d 1.76 abc
Bogum 1.34 1.15 1.86 1.45
Ortalamalar:
Ortalamalarin 0.22 0.22 0.21 0.22
Standart Hatasi
P<005 ** ** ** **

Yapilan uygulamalarin ertesi yilki goz verimliligi iizerine etkileri
incelendiginde, genel olarak dort uygulama grubunda da 2.bogumdan 10.boguma
kadar g6z verimliliginde artis tespit edilmistir. Buna karsin 10. bogumdan itibaren goz
verimliliginin tekrar azalmaya basladigi gozlenmistir. Uygulamalar arasinda en
yuksek g6z verimi 2.40 salkim/g6z orani ile mikro element ve 1.93 salkim/g6z orani
ile yaz budamasi+mikro element uygulamalarinda 7. bogumda tespit edilmistir. En
diisiik salkim/géz adedinin kontrol grubunda 1. ve 2. goz, yaz budamasi
uygulamasinda 1., 2. ve 3. goz, mikro element uygulamasinda 1. g6z ve yaz budamasi
+ mikro element uygulamasinda ise 1. ve 2. gozlerde gergeklestigi tespit edilmistir.
Bazaldan itibaren bogum sayisina gore en yiiksek g6z verimliligi biitiin bogumlarda
mikro element uygulamasindan elde edilmistir. Goz seviyeleri bakimindan en diisiik

goz verimliligi biitlin gbéz seviyelerinde yaz budamasi uygulamasinda tespit
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edilmistir.1 ila 10.boguma kadar bogumlardaki ortalama salkim sayisi1 kiyaslandiginda
en diisiikk deger yaz budamasi uygulamasindan (1.15 salkim/g6z) elde edilirken en
yuksek deger mikro element uygulamasindan (1.86 salkim/gdz) elde edilmistir.
Kontrol uygulamasinda 1.34 salkim/gdz olarak elde edilen bogum ortalamasi degeri
yaz budamasi uygulamasinda 1.15 salkim/g6z olarak gerceklesmistir. Mikro element
uygulamasinda ortalama goz verimliligi 1.86 salkim/goz olarak belirlenirken, yaz
budamasi+mikro element uygulamasinda ise bu oran 1.45 salkim/géz salkim/géz
olarak tespit edilmistir. ~ Kontrol grubu ile kiyaslandiginda yaz budamasi
uygulamalarinin tek basina uygulanmasi ile goz verimlilignde azalma meydana
geldigi, ancak yapraktan mikro element uygulanmasi ile kombine edildiginde goz
verimliliginin arttig1 tespit edilmistir. Mikro element uygulamasinin tek basina
kullanmasi ile diger uygulamalara gore géz verimliliginde Onemli artiglarin elde

edilebilecegi belirlenmistir (Sekil 4.14)
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Sekil 4. 14. Uygulamalarn ertesi y1l bogumlarda olusan salkim sayisi iizerine etkisi

Yapilan uygulamalarin ertesi yilki verime etkisi degerlendirildiginde yaz
budamasi uygulamalarinin yapilmasi durumunda ertesi yilki g6z verimliliginde
meydana getirecegi verim kaybinin mikro element takviyesiyle giderilebilecegi ortaya
cikmistir. Bagcilikta yaz budamasi yapilmasi basta hastalik kontrolii olmak tizere
tanelerde renklenme, seker birikimi ve kalite agisindan oldukc¢a fayda saglamaktadir.
Bu sebeple bagcilikta yaz budamasi uygulamalarinin yapilmasi 6nemlidir. Ancak yaz

budamasi uygulamalarinin sonucunda asmadan ¢ikarilan yaprak ya da siirgiinlerin
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asmanin fotosentez iiretiminde azalmaya neden olmasi s6z konusudur. Dolayistyla

olusacak verim kayiplarinin mikro element takviyesi ile azaltilmasi saglanabilecektir.

Celik (1998), omca lizerinde kuvvetli gelisen siirgiin sayisinin azalmasina bagl
olarak goz verimliligi ve dolayisiyla ertesi yilki olusacak iiriin miktarinin olumsuz
yonde etkilenecegini; Dabas ve Jindal (1985), Thompson Seedless iiziim ¢esidinde
borik asit ve magnezyum stilfat kullandig1 ¢alismada tiim uygulamalar kontrol grubu
ile kiyaslandiginda verimli gbéz sayisimi artirdigini; Meshcheryakov ve Alekhina
(1977), Bor’un asmalarin verim ve kalitesi lizerine etkisini inceledikleri ¢alismada, ilk
yilki verim artig degerleri %6-10 arasinda gergeklesirken, ikinci yil %14-18 olarak
degismis ve verimde artis yasandigini; Lavin vd (1973), Semillon iiziim ¢esidinde bor
uyguladiklar1 ¢alismada, verim ilk yilki bor uygulamasindan etkilenmezken ikinci yil
en yliksek verimin elde edildigini; Ghugare ve Mukherjee (1967), Pusa Seedless iiziim
¢esidinde yaptiklari calismada siirglin capi, siirgiin basina iiretilen salkim sayisi ve
salkim agirlig1 arasinda pozitif bir iliski oldugunu; Ozgiir vd (2021), Narince iiziim
cesidinde dort farkli (0, 2, 4 ve 6 donem) seviyede yaprak toplama sonucunda iki ve
dort donem yaprak toplamanin géz verimliligini olumlu yonde etkiledigini; Ates vd
(2009), Sultani c¢ekirdeksiz liziim c¢esidinde, %25 yaprak alma, salkim ucunun
1/3’liniin kesilmesi ve etilen uygulamalar1 ile kis go6zii olusumunu artirdigini
bildirmislerdir. Trakya Ilkeren iiziim gesidinde gdz verimliligi iizerine yapilmus
calismalar bulunmaktadir (Is¢i ve Altindisli, 2014; Polat ve Uzun, 2007; Polat ve Eski,
2004). Arastirmacilarin  bulmus oldugu sonuglar 1s18inda asmada yapilan
uygulamalarin etkilerinin 6zellikle ikinci yildan sonra gorildigii belirlenmistir.
Arastirmamizda da yapilan uygulamalarin goz verimliligi lizerine etkileri ertesi yil

belirgin bir sekilde mikro element uygulamasinin olumlu yonde etkilerini gdstermistir.

Goz verimliligi 6zellikle cesidin kis budama seviyesinin belirlenmesinde 6nemli
olmaktadir. Cogunlukla ¢ekirdekli iiziim gesitlerinde siirgiinlerin bazal kisimlarinda
yer alan gozler verimli olurken, c¢ekirdeksiz {izim c¢esitlerinde bazaldaki gozler
verimsiz olmaktadir. Budama yaparken goz seviyesini bilmek optimum verim ve kalite
icin fayda saglamaktadir. Yaptigimiz calismada goz verimliligi sonuglarina gore kis
budamasinda ka¢ gozden budama yapilmasi gerektigi sonucu da elde edilmistir.
Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde yapilan uygulamalarin gdz verimliligi {izerine etkisi
kontrol grubuyla karsilastirildiginda, budamada birakilacak g6z sayisinin 6 ila 9

arasinda olmasinin gozdeki salkim taslagi bakimidan en yiiksek verimlilige sahip
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oldugu sonucu elde edilmistir.Bu ¢esitte budamanin tercihen uzun (10 goz) ya da
karigik budamanin omca bagina verim bakimindan en iyi budama sekli olacagi ve buna
uygun olarak Guyot, Yarim Cardak ya da Lenz Mozer terbiye sistemlerinin

se¢ilmesinin dogru olacagi diisiiniilmektedir.

Yapilan caligmalarda: Basaran (2006), her gozde yer alan salkim taslagi adedi
cesitlere gore degisiklik olabilecegi gibi bu sayr ayni ¢esidin gozlerinin 1
yasglisiirgiinde yer aldigi boguma gore de degisiklik gosterebilecegi; Fidan (1966),
Hamburg Misketi ve Balbal ¢esitlerinde 2. gozleri; Cavus, Razaki ve Hafizali
cesitlerinde 3. ve 4. gozleri verimlilik agisindan yeterli oldugunu tespit etmis ve bu
cesitlerimizde kisa budamanin yapilmasini tavsiye edildigi; Agaoglu (1969),
Hasandede ¢esidinde 4., 5. ve 6. gizlerde, Kalecik karasi ¢esidinde 1. ve 7. gozlerde,
Okiizgdzii cesidinde 6. gdzde, Papaz karasi cesidinde 6. ve 7., ve Furmint ¢esidinde
ise 5. bogumdaki gozlerin maksimum verimli oldugu; Kanwar and Nauriyal (1971),
14 farkl tiziim ¢esidinde goz verimliligi {izerine yaptiklari ¢alisma sonucunda Pusa
Seedless ve Bedana c¢esitlerinde verimliligin 5. bogumdan 7. boguma dogruarttigin:
belirlemislerdir. Calisma sonucunda genel olarak en yiiksek verimli siirglinlerin
oranini 5. ile 8. bogumlar arasindaoldugunu; Christensen (1986), Thompson Seedless
cesidinde primer ve yan siirgiinlerin verimliliklerini tespit etmek igin yiriittigii
calismada yan siirgiinlerin bazal bglgelerinin daha verimli olmasina ragmen, primer
slirglinlerin 5. bogumdan 8. boguma dogru verimliligin arttigini ve yeterli {iriin miktari
icin Thompson Seedless ¢esidinin uzun budanmasi gerektigi; Celik (1998), budama ile
asmalarin vejetatif ve generatif gelisimleri yonlendirilmektedir. Asmay1 fazla iirtinle
yiikleme veya vejetatif gelisime yonlendirildiginde gozlerin verimlilik yoniinden
farklilasmasi azalmakta ve ertesi yil olusacak {irlin miktar1 da azalmaktadir. Bu sebeple
budama ile omca iizerinde birakilacak gbz sayisinin dogru sekilde belirlenmesi

gerektigi bildirilmistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Asmalardan uzun yillar istenen kalitede ve miktar da iiriin elde edebilmek ve
asmanin saglikli gelisimini saglamak amaciyla yapilan yaz budamasi ve giibreleme
bagcilikta 6nemli kiiltiirel islemler arasinda yer almaktadir. Yaz budamasi ile asmada
meydana gelecek hastaliklar1 kontrol altina alma, ilaglamadan istenen faydayi
saglama, siirgiin gelisimini iyilestirme, salkim ve tanelerde verim ve kaliteyi artirma;
giibreleme ile asmalarin biiyiime, gelisme, liriin veriminin ve kalitesinin devamliligini
uzun yillar saglamak i¢in gerekli olan besin maddelerini topraktan ya da dogrudan

yapraktan asmaya verilmesi 6nemlidir.

Bu ¢alismada, Trakya Ilkeren {iziim ¢esidinde yaz budamas1 uygulamalarinin ve
farkl1 donemlerde yapraktan piiskiirtme seklinde uygulanan %1 B, %1 Cu, %7 Fe, %5
Mn, %0.05 Mo ve %7 Zn igerikli mikro element yaprak giibresi ve bunlarin kombine
uygulamalarinin siirgiin gelisimi, goz verimliligi ve salkim 6zelliklerine etkileri
arastirllmistir. Yaz budamasi uygulamalari, erken donemde verimsiz siirgiinleri
cikarma; ¢igeklenme sonrasi, iri koruk déneminde ve ben diisme doneminde yaprak
alma; ciceklenmeden Once u¢ alma ve siirgiinlerin dip kisimlari odunlagsmaya
basladiginda tepe alma seklinde uygulanmistir. Mikro element yaprak giibresi ise
somak donemi, ¢iceklenmeden bir hafta dnce, ¢iceklenmeden bir hafta sonra ve ben

diisme doneminde olacak sekilde dort defa uygulanmugtir.

Calismada yapilan uygulamalarin Trakya Ilkeren iiziim gesidi igin salkim, tane
ve siirgiinlerde; tizim verimi, salkim agirligi, salkim boyu, salkim eni, tane agirhigi,
tane boyu, tane eni, tane hacmi, pH, SCKM, titre edilebilir asitlik, tane sertligi,
olgunluk indisi, tane kabuk renk o6zellikleri (L* renk degeri, a* renk degeri, b* renk
degeri); yaprak alani, yaprak klorofil indeksi, slirgiin ¢api, slirgiin uzunlugu, periderm
gelisimi, bogum aras1 mesafe gibi verim ve kalite kriterleri iizerine olan etkilerinden
elde edilen veriler degerlendirilmistir. Bu kriterlere ek olarak yapilan uygulamalarin
ertesi yilki géz verimliligine olan etkileri de incelenmis ve ¢esidin kis budamasinda

kag g6z lizerinden budanmasi gerektigi sonucu elde edilmistir.

Calisma sonucunda elde edilen verilere gore; tane agirligi en fazla 4.37 g ile
mikro element uygulamasinda, en diisiik 3.92 g ile yaz budamasi uygulamasindan;
salkim agirlig1 en fazla 382.12 g ile mikro element uygulamasinda, en diisiik 229.40 g

ile kontrol uygulamasindan; asma verim miktar1 en fazla 4516 g ile mikro element
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uygulamasinda, en diisiik verim ise 2936 g ile kontrol grubundan elde edilmistir. Tane
agirhginin ve salkim agirhiginin en fazla mikro element uygulamasindan elde
edilmesine bagl olarak {iziim verimi de en fazla mikro element uygulamasindan elde
edilmistir. Yaz budamasmin mikro element ile kombine uygulamalarinda kontrole

gore artis saglanmistir.

Salkim boyu en yiiksek 19.45 cm ile mikro element uygulamasinda, en diisiik
salkim boyu ise 17.32 c¢m ile kontrol grubundan; salkim eni en yiiksek 13.90 cm ile
mikro element uygulamasindan, salkim eni en diisilk 12.73 c¢m ile yaz budamasi
uygulamasindan; en yiiksek tane eni 18.17 mm ile mikro element uygulamasindan, en
diistik tane eni 16.85 mm ile yaz budamasindan; en yiiksek tane boyu 19.65 mm ile
mikro element uygulamasindan, en diisiik tane boyu ise 17.93 mm ile yaz budamasi
uygulamasindan elde edilmistir. Tane sertligi en yiiksek 7.46 N ile mikro element
uygulamasindan, en diisiik tane sertligi ise 6.71 N ile kontrol grubunda saptanmustir.
En yiiksek tane hacmi degeri 3.30 cm? ile mikro element uygulamasindan, en diisiik
tane hacmi degeri ise 2.65 cm® ile kontrol grubundan elde edilmistir. Salkim boyu-eni,
tane eni-boyu ve tane hacmi degeri en yiiksek mikro element uygulamasinda elde
edilmis olup, yaz budamasinin mikro element ile kombine edilmesi ile de kontrole gore

artis saglanmistir.

Suda ¢oziinlir kuru madde miktar1 en yiiksek 17.75 ile yaz budamasi+mikro
element uygulamasindan, en diisiik ise 16.75 ile mikro element uygulamasindan; titre
edilebilir asitlik degeri en yiiksek 0.84 g/100 L ile yaz budamasi1 uygulamasindan, en
diisiik titre edilebilir asitlik 0.78 g/100 L ile kontrol grubundan; pH degeri en yiiksek
3.03 ile yaz budamasi+mikro element uygulamasindan, en diisiik pH degeri ise 2.90
ile mikro element uygulamasindan olgunluk indisi en yiiksek 23.41 ile kontrol
grubundan, en diisiik olgunluk indisi degeri ise 20.39 ile yaz budamasi
uygulamasindan elde edilmistir. Uygulamalarin sonuglar1 degerlendirildiginde yaz
budamasi+mikro element uygulamasi kontrol grubuna gore artis saglandigi tespit

edilmistir.

Uygulamalar sonucunda en yiikksek L* renk degeri 31.45 ile Yyaz
budamasi+mikro element uygulamasindan elde edilirken, en diisilk L* renk degeri
24.82 ile migkro element uygulamasinda elde edilmistir. En yiiksek b* renk degeri -
5.65 ile yaz budamas1 uygulamasinda belirlenirken, en diisiik b* renk degeri ise -8.41

ile mikro element uygulamasinda belirlenmistir. Uygulamalarin a* renk degeri lizerine
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etkileri onemli bulunmamigtir. Sonuglar degerlendirildiginde mikro element
uygulamasinin renklenmeyi geciktirdigi, yaz budamasi+mikro element ve yaz

budamasi uygulamalarinin renklenmeyi destekledigi belirlenmistir.

Yaprak alani en yiiksek 211.16 cm? ile mikro element uygulamasindan, en diisiik
yaprak alan1 ise 156.76 cm? ile yaz budamasi uygulamasindan; en yiiksek yaprak
klorofil igerigi 32.50 SPAD degeri ile mikro element uygulamasindan, en diisiik 29.56
SPAD degeri ile yaz budamasi uygulamasindan; periderm gelisim en iyi 7.46 ile
kontrol grubundan, en disiik periderm gelisimi ise 3.04 ile mikro element
uygulamasindan; siirgiin ¢ap1 en yiiksek 11.13 mm ile mikro element uygulamasindan,
en distk siirgiin ¢ap1 ise 8.20 mm ile yaz budamasi uygulamasindan; en uzun
stirglinler 194.71 cm ile mikro element uygulamasindan, en kisa siirgiinler ise 81.21
cm ile yaz budamasi uygulamasindan; en yiiksek bogum aras1 mesafe 76.81 mm ile
mikro element uygulamasindan, en diisiik bogum arasi mesafe ise 51.72 mm ile yaz
budamasi uygulamasindan elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore yaz budamasi
uygulamasi yapilmasi durumunda vejetatif gelismenin iyilestirilmesi amactyla mikro
element yaprak giibresinin de uygulanmasi gerekmektedir. Yapilan mikro element ve
mikro element+ yaz budamasi uygulamasinin, mikro element yaprak giibresinin
icerigindeki elementlere bagli olarak siirglinlerde odunlagsmay1 geciktirdigi sonucu da

belirlenmistir.

Yapilan uygulamalarin ertesi yilki goéz verimliligi tizerine etkileri
incelendiginde, en yiiksek gz verimliligi siirgiin bagina 1.86 salkim ortalamasi ile
mikro element uygulamasindan, en diisiik g6z verimliligi ise 1.15 ortalama ile yaz
budamasi uygulamasindan elde edilmistir. Yaz budamasi+mikro element
uygulamasinin da kontrol grubuna ve yaz budamasi uygulamasimna gore goz
verimliligini artirdig: tespit edilmistir. yaz budamasi uygulamalar1 yapilmasi halinde
ertesi yi1l olusacak goz verimliligindeki kayiplarin mikro element takviyesi ile
giderilebilecegi sonucu ortaya ¢ikmustir. Trakya Ilkeren iiziim c¢esidinde yapilan
uygulamalarin g6z verimliligi iizerine etkisi kontrol grubuyla karsilagtirildiginda,
budamada birakilacak g6z sayisinin 6 ila 9 arasinda olmasinin gozdeki salkim taslagi

bakimindan en yiiksek verimlilige sahip oldugu sonucu elde edilmistir.

Calisma sonucunda Trakya Ilkeren cesidinde vejetatif gelisme, iiziim verimi ve
kalitesi i¢in dengeli bir yaz budamas1 yapilmasi ve yaz budamasi sonucunda olusacak

iriin kayiplarint en aza indirmek igin besin takviyesi olarak mikroelement yaprak
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giibresinin de uygulanmasi tavsiye edilmektedir. Ureticilerinde yaz budamasi ile
olusacak verim ve kalite kayiplarini azaltma agisindan yaz budamasi ile mikroelement
uygulamasini birlikte uygulamalar1 dnerilmektedir. Trakya Ilkeren iiziim ¢esidinde
budamanin tercihen uzun (10 goz) ya da karisik (5-7 g6z) budamanin asma basina
verim bakimindan en iyi budama sekli olacagi ve buna uygun olarak Guyot, Yarim

Cardak ya da Lenz Mozer terbiye sistemlerinin tercih edilmesi 6nerilmektedir.
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