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OZET

TURKIYE’DE KARSI HEGEMONYA OLUSUMU: MILLET ITTiFAKI
UZERINDEN BiR INCELEME

Merve Nur YASAR
Ondokuz Mayis Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Kamu Yonetimi Ana Bilim Dali
Yiksek Lisans, Agustos/2022
Danisman: Dog. Dr. Fatih Cagatay CENGIZ

Tirkiye’de 2002 yilindan bu yana iktidar alaninin basat aktorii olan AKP
hegemonyasina alternatif yaratma iddiasiyla ortaya ¢ikan Millet Ittifaki’nmn olusum
strecini kiiltiirel, tarihsel ve ekonomik kosullarla agiklayabilme amacindan hareketle
bu tezin konusu, Millet Ittifaki’nin olusumunu Gramsci’nin hegemonya teorisi
baglaminda c¢oziimlemektir. Hegemonya teorisini riza ve zorun birlikteligiyle
kurgulayan Gramsci, iktidarm hegemonyasint toplumsal diizlemde nasil
mesrulastirdigini formiile etmektedir. Bu mesruluk ise riza kavramiyla temellenmekte
ve iktidar boylelikle hegemonyasini siirdiirebilmektedir. Fakat toplumsal ¢ikarlarin
temsilinde sorun yasanildiginda iktidara ickin bir organik kriz s6z konusu olmakta ve
bu durum karst hegemonyanin tetiklenmesine yol a¢maktadir. Gramsci’nin bu
teorisinden hareketle bu tezin amaci, 2018 sonrasi siyaset alaninda beliren Millet
Ittifaki'nin  AKP hegemonyasma kars1 bir hegemonya yaratma kapasitesini
incelemektir.

Ikinci boliimde tezin teorik arka planini olusturan Gramsci’nin hegemonya
teorisi kavramsal c¢erceve cizilerek ele alinmistir. Gramsci teorisinde Kkarsi
hegemonyanin mevcut iktidarlarin organik krizinden dogmasi iddiasindan hareketle
tezin Ugiincli boliimiinde AKP iktidarinin organik krizine giden siire¢, 2002 sonrasi
genel se¢im donemlerinden baslayarak tarihsel baglamda incelenmistir. Bu inceleme
odaginda iktidar siiresince AKP’nin toplumsal rizay1 nasil sagladigi sorusundan yola
cikilmig ve toplumdaki farkli siniflarin temsilcisi olarak karsilik bulan AKP’nin
Kemalizm’i iktidar alanindan Gramsciyen anlamda manevra savasiyla nasil tasfiye
ettigi agiklanmustir. iktidar siyasetinin rekabetgi otoriter evrimiyle birlikte ise 2011
sonras1 hegemonik c¢atlaklar1 koklenmis ve 2013 yilindaki Gezi Parki eylemleriyle
AKP hegemonyasina ilk kitlesel reaksiyon gdsterilmesiyle karsi hegemonyanin
kokleri analiz edilmistir. Tezin son boliimii olan dordiincii boliimde ise AKP
hegemonyasinin kirildigi 2015 yilindan itibaren organik krizinin de hizlanmasiyla
birlikte Millet Ittifaki olusum siireci ve devaminda karsi hegemonya insa etme
miicadelesindeki  stratejisi  Gramsci’nin  hegemonya  teorisi  baglaminda
degerlendirilmistir. Gramsciyen baglamda c¢oziimlemelerin yapildigr bu bolumler
neticesinde, AKP’nin organik krizde oldugu ve Millet Ittifaki’'nin bu kriz sonucunda
dogdugu tespit edilmistir.

Literatiir taramastyla kurgulanan bu tezde sonug olarak, Millet ittifaki’nin AKP
hegemonyasina bir reaksiyon olarak koklendigine ve ittifakin 2019 yerel se¢imlerinde
embriyonik formda bir karsi hegemonya olusturabildigine ancak bir iktidar formu
olarak hegemonya diizeyine heniiz erisemedigine ulasilmistir.

Anahtar Sozciikler: Hegemonya, Kars1 hegemonya, AKP, Millet ittifaki
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THE FORMATION OF COUNTER HEGEMONIA IN TURKEY: AN
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Master, August/2022
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Fatih Cagatay CENGIZ

The subject of this thesis is to analyze the formation of the Nation Alliance in
the context of Gramsci's theory of hegemony, with the aim of explaining the formation
process of the Nation Alliance, which emerged with the claim of creating an alternative
to the AKP hegemony, which has been the dominant actor in the power field in Turkey
since 2002, in terms of cultural, historical and economic conditions. Constructing the
theory of hegemony with the coexistence of consent and coercion, Gramsci formulates
how power legitimizes its hegemony on the social plane. This legitimacy is based on
the concept of consent and the power can thus maintain its hegemony. However, when
there is a problem in the representation of social interests, there is an organic crisis
inherent in the power and this situation leads to the triggering of counter-hegemony.
Based on Gramsci's theory, the aim of this thesis is to examine the capacity of the
Nation Alliance, which emerged in the field of politics after 2018, to create a
hegemony against the AKP hegemony.

In the second chapter, Gramsci's theory of hegemony, which constitutes the
theoretical background of the thesis, is discussed by drawing a conceptual framework.
In the third part of the thesis, starting from the general election periods after 2002, the
process leading to the organic crisis of the AKP government has been examined in the
historical context in the third part of the thesis, based on the claim that the counter-
hegemony in Gramsci's theory arises from the organic crisis of the existing powers. In
this focus of study, the question of how the AKP achieved social consent during the
ruling period, and how the AKP, which was the representative of different classes in
the society, eliminated Kemalism from the field of power with a Gramscian war of
maneuver is explained. With the competitive authoritarian evolution of the power
politics, the hegemonic cracks after 2011 were rooted and the roots of counter-
hegemony were analyzed with the first mass reaction to the AKP hegemony with the
Gezi Park protests in 2013. In the fourth chapter, which is the last part of the thesis,
the formation process of the Nation Alliance and its strategy in the struggle to build
counter-hegemony after the organic crisis accelerated since 2015, when the AKP
hegemony was broken, were evaluated in the context of Gramsci's theory of
hegemony. As a result of these sections, where analyzes were made in the Gramscian
context, it was determined that the AKP was in an organic crisis and the Nation
Alliance was born as a result of this crisis.

As a result, in this thesis, which was constructed with a literature review, it was
concluded that the Nation Alliance was rooted as a reaction to the AKP hegemony and
that the alliance was able to create an embryonic counter-hegemony in the 2019 local
elections, but has not yet reached the level of hegemony as a form of power.

Keywords: Hegemony, Counter hegemony, AKP, Nation Alliance
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1. GIRIS

Bu tezin amaci, 2018 sonrasi siyaset alaninda beliren Millet Ittifaki’nin AKP?
hegemonyasina karsi bir hegemonya yaratma kapasitesini Gramsci’nin hegemonya
teorisi baglammda ¢oziimlemektir. Gramsci’nin hegemonya teorisinin organik bir
icerigi olan karst hegemonya kavramindan hareketle bu tezin konusu, Millet
Ittifak1’nm 2002 yilindan 2022 yilna kadar olan siirecte iktidar partisi olan AKP nin
hegemonyasina kars1 hegemonya yaratma kapasitesini incelemektir. Tezin teorik arka
planmi olusturan Gramsci’nin hegemonya teorisi etrafinda belirlenen kavramsal
cerceveye tezin amaci dogrultusunda ticilincii ve dordiincii boliimlerde sadik kalinmis

ve tez bu cerceve esas almarak kurgulanmistir.

2002 yilindan bu yana iktidardaki kesintisiz egemenligiyle birlikte Tiirkiye’ nin
yakin donem siyasetindeki basat aktor olarak AKP, siyaset alanindaki belirleyiciligiyle
bir hegemon olarak karsilik bulmustur. Iktidar pratikleriyle birlikte toplumsal alana da
yon veren politik karakteriyle AKP, toplumsal diizlemde alternatifsiz bir parti olarak
kavranmis ve toplumsal rizay1 siirdiirerek iktidar alanini koruyabilmistir. Ancak 7
Haziran 2015 yilindaki milletvekili se¢imlerinde meclis cogunlugunu kaybetmigse de
1 Kasim’da tekrarlanan segimlerle yeniden iktidar olmustur. Bu noktada AKP’nin
hegemonyasinda olusan kirilganligin sebebinin ne oldugu ve bu kirilganligi nasil
onarp tekrar egemen olabildigi sorularindan hareketle yola ¢ikilan bu tezde, 20 yillik
AKP iktidar1 siirecinde partiye bir alternatif olarak Millet Ittifaki'nmn 2019 yerel

secimlerindeki basarisinin nedenleri, tezin temel problemi olarak belirlenmistir.

Kavram haritasinin Marksist gelenegin i¢inde olgunlastigi Gramsci; Marksist
gelenegin  politik kurgusunu toplumsallik baglaminda detaylandirmistir. Bu
detaylandirmay1r Marksist gelenegin temel eserlerine yonelik yeni bir kavrayis
getirerek toplumda gozlemlenen biiylik politik olgular1 sosyo-ekonomik kosullari
merkeze alan determinist perspektif yerine 6rgltlenme, disiplin, ittifak, temsil, ortak
cikar, kitle bilinci gibi kavramlar1 da kullanarak olusturdugu eklektik diisiince
yapistyla agiklamistir.? Siyaset kavramuni iktidar kavrammin 6tesine tagtyan Gramsci,

toplumsal unsurlarin doniisiimiinde kiiltiirel birlesim, toplumlara 6zgii sosyolojik

! Adalet ve Kalkinma Partisi ile ilgili literatiirde partinin kisaltmasi olarak kullanilan AKP ifadesinin
yaygmligindan dolayr bu tezde de soz konusu parti igin ilgili kisaltmanin kullanilmasi tercih
edilmistir.

2 David Forgacs (ed.), Gramsci Kitabi: Segme Yazilar: 1916-1935, Dipnot Yayinlari, Ankara 2012,
ss. 229-230.



ozellikler ve ekonomik dinamikler arasinda birbirinin i¢cine ge¢mis iligkiler agina
vurgu yapmaktadir.®> Gramsci’nin siyaset alanma ydnelik gelistirdigi bu cok yonlii
diisiiniisiin yakin donem Tiirkiye’deki iktidar alanindaki miicadelelere yonelik daha
genis bir bakig acis1 sunmaya olanak vermesinden dolayr bu tezin teorik g¢ergevesi

Gramsci’nin hegemonya teorisiyle temellendirilmistir.

Bu tezin arastirma nesnesi olan Millet ittifak1 ile ilgili literatiiriin oldukg¢a smirh
oldugu gdzlemlenmistir. Millet Ittifaki’n1 inceleyen sadece iki tez bulunmus ve s6z
konusu tezler, ittifakin 2018 genel se¢im ve 2019 yerel se¢im kampanyalarindaki
medya kullanim stratejilerine odaklanmistir. Bu tezde ise Millet Ittifaki’nin
olusumunu tetikleyen siire¢ ve ittifakin AKP iktidarina yeni bir alternatif kapasitesine
sahip olup olmadig1 sorunsali Gramsci’nin hegemonya teorisiyle iliskilendirilerek

incelenmis ve bu sayede tezin 6zgiinliigi yaratilmistir.

Ikinci bliimde, Gramsci’nin hegemonya teorisi literatiir taramasiyla toplanilan
veriler ekseninde belirlenerek kavramsal bir ¢ergeve olusturulmustur. Bu dogrultuda
oncelikle hegemonyanin temel felsefesi ve kavramin Gramsci’den 6nce kullanim
serlivenine deginilmistir. Devaminda hegemonya olusum siireci ig¢in gerekli olan
aktorler ele alinmistir. Bu siirecte iktidar alanindaki doniisiimiin nasil organik krize yol
actig1 aciklanmig ve bdylelikle karst hegemonyaya giden siirecin ana hatlar
olusturulmustur. Ayrica hegemonya- karsi hegemonya ¢atismasi baglaminda mevcut

hegemonyanin nasil direng gésterdigi incelenmistir.

Millet Ittifaki’nin olusumunu incelemek i¢in dncelikle ittifakin hangi kosullar
icinde dogdugunu c¢oziimlemek gerekmektedir. Bu dogrultuda ticinci bdlimde
oncelikle AKP’nin hegemonya insas1 ele alinmis ve sonrasinda karst hegemonyanin
tetikleyicisi olan iktidarin organik Kkrizine giden sure¢ analiz edilmistir. Organik krize
giden bu siirecte AKP’nin iktidar alanindaki her muhalif reaksiyon sonrasinda
toplumsal rizay1 yeniden tahsis edebilmis olmas1 da dikkat cekicidir. Bu noktadaki
toplumsal rizanin yeniden tahsisi ise AKP’nin genel se¢im donemlerindeki basarisi
iizerinden okunmustur. Dolayisiyla AKP iktidarinin toplumsal mesruiyetini nasil
sagladig1 sorusundan hareket edilerek iicilincii boliimde AKP’nin hegemonya ingasi
Gramsciyen kavramlarla analiz edilmistir. Hegemonya teorisinin organik bir igerigi

olarak kars1i hegemonya baglaminda degerlendirilebilecek muhalif reaksiyonlarin

% Perry Anderson, Antinomies of Antonio Gramsci, Verso, New York 2017, p. 5.
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AKP iktidarinda ilk kez kitlesellige ulastig1 2013 yilindaki Gezi Parki eylemleri de
bolime dahil edilerek iktidarin hegemonik kirilganlik oncesi donemi tezin bu

boliimiinde incelenmistir.

Dordincti boliimde, tezin problemindeki ana nesne olan Millet ittifaki’nin
olusumu 2015 yilindan itibaren ele alinmistir. Bu donemsel sinirlar ise Gramsci
diisiincesindeki hegemonya ve karsi hegemonya olusum siirecinin geligiminden
hareket edilerek belirlenmistir. Dolayisiyla AKP’nin ilk kez meclis ¢ogunlugunu
kaybederek ilk defa secimsel hegemonya kirilganlig: yasadigi 2015 yili ve sonrasi,
hem iktidarmm organik krizini icermesi hem de karsi hegemonya olarak Millet
Ittifaki’nin tetiklendigi dinamikleri barindirmasi bakimindan birlikte ele alinmistir.
AKP iktidarinin hegemonya kirilganhigi yasadigi donemlerde yeni Turkiye, milli irade,
yerli ve milli, yeni Osmanlicilik kavramlarinin hegemonya krizini onarmada nasil
islevsellestigi aciklanmistir. Ayrica bu boliimde, Millet ittifaki’n1 olusturan partiler
kars1 hegemonya yaratma kapasiteleri baglammda toplumsal siniflarin temsiliyeti
iizerinden degerlendirmeye tutulmustur. Bu noktada ittifakin eklektik yapis1
belirlenmis ve bu eklektik yapmm Gramsci diisiincesinde ne anlama geldigi

tartisilmistir.

Yine dérdunct bolum dahilinde eklektik ideolojik yapisindan hareketle 2023
secimleri baglaminda ittifakin izledigi stratejiler Gramsci teorisine gore ¢oziimlemeye
tabii tutulmus ve ittifakin se¢im siirecinde mutabik oldugu konulardan yola ¢ikarak
AKP hegemonyasma alternatif yaratma kapasitesi sorgulamaya agilmustir. Bolimde
son olarak ittifakin eklektik yapisinin karsi hegemeonya yaratmaya nasil bir avantaj
sagladig1 incelenmis ve bu duruma karsit olarak ittifakin karsi hegemonya
kapasitesinin HDP ve Kiirt meselesi lizerinden nasil smirlandirildigiyla birlikte AKP

hegemonyasmin bu strecte nasil direng gosterdigi analiz edilmistir.



2. HEGEMONYA VE KARSI HEGEMONYA

Tezin teorik arka planini olusturan bu boliimde Oncelikle hem Gramsci’nin
hegemonya kavramma kazandirdigr Ozgiinligi kavrama hem de hegemonya
kavraminin barindirdig1 temel felsefeyi anlama amaciyla kavramin ilk kullanim
alanlarina kisaca deginilmistir. Daha sonra Gramsci’nin hegemonya teorisinin

kavramsal gercevesi ¢izilerek kars1 hegemonyaya giden siire¢ aciklanmustir.
2.1. Gramsci ’den Once Hegemonya Kavram

Gramsci ‘den 6nce hegemonya kavramy, iki ana donemde siyaset bilimine konu
olmustur. Ilk olarak Antik Yunan'daki kullanimiyla karsimiza g¢ikan hegemonya
kavrami;* bir devletin, sosyal sinifin, grubun veya bireysel uygulamalarin digerleri
Uizerinde yarattig: Ustlinlik etkisi olarak tanimlanmaktadir.”> Hegemonya ile dogrudan
baglantili olan hegemon kavrami ise yine Antik Yunan'da bir rehbere ya da lidere
tekabul etmektedir. Hegemon olan unsur, Antik Yunan sehir devletlerinin politik
iliskileri baglaminda incelendiginde ittifaklarmn asil ylriitiiclisiic konumundadir.
Olusturulan bu ittifaklar, karsilikli riza temelli politik olusum niteligindedirler.
Dolayisiyla hegemon olan devlet, orgiit, grup veyahut birey; olusturdugu hegemonya
dahilinde kendisine tabii olan tim unsurlar Gzerinde tahakkiim kurma ile liderlik etme

eylemlerini gergeklestiren bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®

Hegemonya kavrammin gelisimdeki ikinci kritik saha ise Rus sosyalist hareket
donemidir. Bu dénemde Plehanov, Axelrod, Lenin ve Trotsky basta olmak iizere ¢esitli
Rus sosyalistlerin sosyalist harekete strateji gelistirme ¢abasi temeli tizerine kurulmus
ve bu dogrultuda kullanilmis bir hegemonya kavram karsimiza ¢ikmaktadir.” 1883-
1884 yilindaki yazilartyla kavramin Rusya’da ilk kullanimini yapan Plehanov; Rus is¢i
smifinin burjuvaziye karsi yiiriittiigii ekonomik miicadelesine ek olarak Carlik
Rusya’ya kars1 politik bir miicadele etrafinda birlesilmesi gerektigini savunmaktadir.®
Bu dogrultuda Rus is¢i sinifina bir yon haritasi sunmaktadir. Bir hegemonya

gondermesi olarak ise is¢i smifinin topluma oOnderlik edebilecek, onu topyekiin

4 Richard Howson and Kylie Smith, Hegemony: Studies in Consensus and Coercion, Routledge, New
York 2008, p. 81.

5> Maryanne C. Horowitz, New Dictionary of the History of Ideas, Charles Scribner's Sons, London
2005, p. 977.

& Horowitz, New Dictionary of the History of Ideas, p. 977.

" Howson and Smith, Hegemony: Studies in Consensus and Coercion, p. 83.

8 Georgi V. Plekhanova and Pavel B. Akselroda, Perepiska, Moscow 1925, p. 143.’den akt:
Anderson, Antinomies of Antonio Gramsci, p. 10.

4



egitebilecek ve orgiitleyecek yapida oldugunu belirtmektedir.® Donemin bir diger Rus
sosyalisti Akselrod, hegemonya kavramiyla is¢i sinifin1 dogrudan iligkilendirmis ve
mutlakiyet rejimi karsisinda is¢i sinifinin hegemonik bir gii¢ haline gelebileceginden
bahsetmistir.’® Lenin ise isci smifi ve hegemonya sarkacinda cesitli stratejiler
belirleyerek sosyalist harekete bir yol haritasi sunmaya ¢alismistir. Ona gore, is¢i sinifi
bir 6nder olarak tiim siniflarin ¢ikarlarini temsil etmeli ve ayn1 zamanda somiiriilen

tiim siiflarin miicadelesinde ana aktdr olmalidir. !t
2.2. Hegemonyay1 Kavramsallastirmak

Tarihsel kaynaklar incelendiginde Gramsci, hegemonya kavramii politik bir
tema olarak sunan ve onu sistematiklestiren bir teorisyen olarak karsimiza
¢ikmaktadir.> Bu noktada Gramsci Antik Yunan ve Bolsevik deneyimlerini
harmanlayarak modern dinyaya uyarlanmig 06zgin bir hegemonya kavrami
sunmaktadir.'® Siyasal hegemonya ve liderligin es anlamli olarak kullanildig1 Gramsci
diisiincesinde, Marx'in yap1 ve listyapiya yiikledigi statik anlam Gramsci teorisindeki
tarihsel blok metaforuyla dinamik bir form halindedir. Bu dinamik form ise
hegemonya teorisinin temelini olusturmaktadir.’* Bu noktada Gramsci'nin cabas,
icinde bulundugu ¢aga yonelik yeni bir siyaset teorisi insasi olarak karsilik
bulmaktadir. Marksizm’den temelini alan ancak ona yeni ogeler ekleyerek Oteye
tastyan soz konusu caba, Italya’nin politik siireciyle iliskili olarak Gramsci’nin fasist
iktidar tarafindan 1926 yilinda tutuklanmasmnin ardindan hapishanede yazdigi
notlarmdan olusan Hapishane Defterleri’'nde sistematiklesmistir.'®> Hapishane
Defterleri'nde hegemonya, genel olarak 6zellikle sivil toplum alaninda zordan g¢ok
rzanin 6ne ¢ikmasiyla sekillenmis, Bat1 devlet gelenegindeki yansimalariyla ve hem

burjuva hem de is¢i sinifina uyarlanabilir esnek yapisiyla cercevelenerek ¢izilmistir.®

% Georgi V. Plekhanov, Selected Philosophical Works, Foreign Languages Pub. House, Moscow 1961,
p. 372.

10 plekhanova and Akselroda, Perepiska, p. 143.

V. 1. Lenin, Collected Works: December 1910 - April 1912, 1963, pp. 231-232.

12 Joana C. Dragulin, "The Evalution of the Concept of Hegemony In Antonio Gramsci's Works",
Cogito: Multidisciplinary Research Journal, 5/3, 2013, p. 78.

13 Howson and Smith, Hegemony: Studies in Consensus and Coercion, p. 84.

14 Derek Boothman, "The Sources for Gramsci's Concept of Hegemony", Rethinking Marxism, 20/2,
2008, p. 201.

153, J. Schwarzmantel, The Routledge Guidebook to Gramsci's Prison Notebooks, Routledge,
Abingdon, Oxon, New York, NY 2015, pp. 31-32.

16 peter D. Thomas, Gramsci Cagi: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, gev. Ilker Acay ve Ekrem Ekici,
Dipnot Yaymlari, Ankara 2013, s. 228.



Nitekim Gramsci perspektifiyle hegemonya; kiiltiirel faktorleri iginde barindirmasiyla

ozgiinlesen bir iktidar tahsisi anlamima gelmektedir.'’
2.2.1. Hegemonya insasindaki Harc: Sagduyu

Hegemonya; uygulanacak toplumsal siniflarin ¢ikarlarinin temsilinde bir uzlasi
dengesinin yaratilmast durumudur. Bu durum egemen smifin kendi mutlak
c¢ikarlarindan taviz vererek denge konumuna gelmesi gibi goziikse de aslinda egemen
smif, ekonomi politigini oncelemektedir. Egemen smifin ¢ikarlarinda beliren bu ortiik
durum; hegemonya bilesenlerindeki sosyo-kilturel dinamiklerden gok ekonomik
dinamiklerden kaynagini almaktadir.!® Fakat hegemonyayr amagclayan siyasalarin
ingasinda, ekonomik belirleyicileri 6nceleyen egemen sinifin toplumsal rizay: tahsis
etmesi i¢in hegemonyanin i¢ine dogacagi toplumun tarihsel kosullariyla uyumlu bir
sosyo-kiiltiirel icerik olusturmasi gerekmektedir. Nitekim egemen sinifin hegemonik
karakteri, ideolojisini kendisi disinda kalan diger siniflara yani toplumun geneline
eklemleyerek ortak bir paylasim yaratmasinda goriilmektedir. Yaratilan bu paylasim,
Gramsci’nin ‘sagduyu’ olarak tanimladig1 ve toplumsal rizanin olusumundan hemen

oncesindeki adima karsilik gelmektedir.®

Toplumdaki bireylerin diisiince sistemlerindeki miistereklik olarak sagduyu,
toplumun geneline hitap eden kapsayic diisiinceler bitiiniidiir.?° Nitekim sagduyunun
bu kapsayici niteligi, tarihsel gercekligin bir {iriinii olan her toplumsal sinifa 6zgii
olarak siirekli gelisim gostermekle birlikte toplumlarin gelencksel 6gretilerindeki,
kadim inanglarindaki ve 6zgin kultirel motiflerindeki yogunluk derecelerine gore
farklilik gostererek toplumsal smiflarin katmanlarma dagilmistir.?! Gramsci bu
noktada Katoliklik algisinin siiflar aras1 degiskenligini 6rnek vererek; bir burjuva ile
bir koyliiniin Katolikligi yasayis bi¢iminin ve dine bakis acisinin farkli oldugunu
belirtmektedir. Ancak bu farklhilik, Katoliklik baglaminda kurulan sagduyunun

varligina zarar vermeyecek sekildedir.?? Nitekim diisiince ve eylem bicimlerindeki

17 Nadia Urbinati, "From the Periphery of Modernity: Antonio Gramsci's Theory of Subordination and
Hegemony", 26/3, 1998, p. 371.

18 Quintin Hoare and Geoffrey N. Smith (eds.), Selections from the Prison Notebooks of Antonio
Gramsci, International Publishers, New York 1971, p. 162.

19 Benedetto Fontana, Hegemony and Power: On the Relation Between Gramsci and Machiavelli,
University of Minnesota Press, Minneapolis 1993, pp. 140-141.

20 Joseph Francese, Perspectives on Gramsci: Politics, Culture and Social Theory, Routledge, London
2009, p. 131.

21 Francese, Perspectives on Gramsci, p. 124.

22 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 420.
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dinamik eklemlemelerle olusan sagduyu, kesin ve degismez bir homojen kavrayistan
ziyade rizomatik niteliktedir.?® Bu niteligiyle tarihsel siirecin organik bir parcasi olarak
sagduyu; toplumdaki din tahayyiilleri, zihniyet yapilar1 gibi ¢ok unsurlu yonelimleri
icinde barmdirmaktadir. Bu noktada toplumsal sistemin bir agiklayicisi olarak felsefe
kavrami devreye girmekte ve din ile sagduyu kavramlarimi agarak onlarin Otesine
gecmektedir.?® Birbirleriyle dogrudan baglantili olan bu iic kavram hegemonya
ingasinin temelinde yer almakta ve bu baglanti, felsefe kavraminimn toplumdaki bireyler

arasmndaki etkilesimi sagduyu araciligiyla saglamastyla kurulmaktadir.?®

Dolayisiyla ¢ok yonlii ve biitiinsel bir siirece tekabiil eden sagduyu kavramiyla
toplumsal bir kavrayis yaratilmakta ve yaratilan bu kavrayis ise tutarl nitelikte olup
ideolojik biitlinliikkle somutlasmaktadir. Gramsci bu noktada Katolik Kilisesi’nin
siyasasini tekrar ornek vererek Kilise’nin aydin sinif araciligiyla inananlar tizerinde
giiclii bir riza hakimiyeti yarattigin1 belirtmektedir. Bu giiglii riza, toplumdaki en ug
smiflar1 kapsayacak sekilde kurgulanmistir ki bu kurgunun basarisi, kilise otoritesinin
toplum tarafindan benimsenmesiyle somutlasmistir. Bu noktada hegemonya
insasindaki dinamik miicadele, donemin aydin sinifi olan Cizvitlerin kiliseye inananlar
tizerindeki yavas ancak doniistiiriicti etkisiyle gergeklesen, Kilise ile diger smiflarin
sagduyu baglamindaki denge durumu dikkate degerdir. Bu siirecte aydin sinif roliinii
istlenen Cizvitler, smiflar arasi basit ve rasyonel iliskiler yaratmis ve Kiliseye
entelektiiel talepleri ileterek toplumla Kiliseyi denge durumuna getirebilmistir.?’
Dolayisiyla kitlelerin psikolojisinin bir reflektorii olarak sagduyu, siradan insanlarin
ortak diisiinlis ve eylem bicimlerine igkin olarak bir diinya anlayisina karsilik
gelmektedir.?® Sonug olarak toplum, egemen smifin 6gretilerinde kendi smifsal

¢ikarlarini da gorebiliyorsa hegemonyanin énciilii olan sagduyu yaratilmis demektir.?

23 Francese, Perspectives on Gramsci: Politics, Culture and Social Theory, p. 124.

24 Her toplumun 6zgiin pratiklerine igkin olan felsefe kavramu; toplumsal siyasalarin insas1 baglammda
bireysel agiklamalardan ¢ok tarihsel gergeklik sunmasiyla bir yon haritasi niteligindedir. Dolayisiyla
Gramsci diisiincesinde felsefe kavrami, toplumsal pratigin anlamlandirilmasi bakimmdan 6nemlidir.
Bk. Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 346.

%5 Selahattin Yildirim, Gramsci'yi Okumak, iletisim Yayinlari, Istanbul 2018, s. 24.

%6 Hugues Portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, ¢ev. Kenan Somer, Savas Yayinlari, Ankara 1982, s.
19.

27 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 328-329.

28 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 419.

29 Fontana, Hegemony and Power, p. 141.



2.2.2. Rizann Insasinda Sivil Toplum Ugrag ve Devlet

Sagduyu kavramiyla birlikte diistiniilecek riza kavramini Gramsci, sosyo-politik
bir sistemin kritik yonlerinin toplumdaki genel kabulii olarak ele almaktadir. Ona gore
riza kavrami, toplumdaki genel egilimi yansitan bir tiir sosyo-politik uyum durumudur.
Toplumun geneline yansiyan bu uyum hali, hegemonya insa siirecinin ana faktorii
olarak sivil toplum o6zelinde karsilik bulmaktadir.®® Bu noktada hegemonik
belirteglerin 6zneleri olan devlet ve sivil toplum baglaminda Gramsci, Ortodoks
Marksizm'deki iiretim iligkilerinin toplumsal pratikleri belirledigi dogmasinin Marx'in
teorisindeki ekonomik unsurlara yapilan asir1  vurgudan kaynaklandigini
savunmaktadir. Bu dogrultuda devlet ve sivil toplumun ihmal edildigi bir teori yaratma
girisimi ona gore temelsizdir.! Dolayisiyla ekonomik determinizmi reddederek sosyo-
politik alana yaptigi vurguyla Gramsci, devleti ve sivil toplumu da igeren bir siyaset
teorisi gelistirmistir.*> Ayrica sivil toplumu ekonomik iliskilerin belirleyici alam
olarak goéren Marx'tan farkli olarak Gramsci, ekonomik iligkilerin hem siyasi hem de
sivil toplum dinamikleriyle sekillendigini savunmaktadir.>®> Bu noktada ¢alisma,

Gramsci’nin devlet kavramindan yola ¢ikarak bir sivil toplum analizi sunmaktadir.

Egemen siniflarm tarihi ile devlet tarihini 6zdeslestiren Gramsci, devleti egemen
smiflarin bir kiimilasyonu olarak tasvir etmektedir. Bu kiimiilasyon ise siyasal toplum
ve sivil toplum bilesenlerinden olusmaktadir.3* Dolayisiyla egemen smiflarm bir
yansimasi olarak devlet, yapisal farklilik gosteren birgok unsuru biitiinlestirerek ve
uyumlu iligkiler ag1 yaratarak islevini ger¢eklestirmektedir. Devletin islevselligindeki
bu uyum durumundan dolay1r Gramsci, devlet mekanizmasinin bir tahakkiim {iretici
olarak degil yonetenler ve yoOnetilenler arasinda bir uyum saglama politigi olarak
algilanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla Gramsciyen devlet, yonetenler
ve yonetilenler arasinda kurulan &rgiitsel bir bag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®® Bu
noktada Gramsci, yonetenler ve yonetilenler arasindaki iliskilerin bir tasniflemesi
olarak Marx’in yap1 ve listyapt kavramlarindan yola ¢ikmaktadir. Nitekim Marx’a

gore, insanlar arasinda kurulan zorunlu ve irade dis1 iiretim iliskileri, listyapmnin

%0 Joseph V. Femia, Gramsci's Political Thought: Hegemony, Consciousness and the Revolutionary
Process, Clarendon, Oxford 1981, pp. 35-38.

31 Robert Bocock, Hegemony, Ellis Horwood, Chichester 1986, p. 35.

%2 Bocock, Hegemony, p. 35.

33 Marcus Green, "Gramsci Cannot Speak: Presentations and Interpretations of Gramsci's Concept of
the Subaltern", Rethinking Marxism, 14/3, 2002, p. 6.

34 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 52.

% Sassoon, Gramsci'yve Farkli Yaklasimlar, s. 74.
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temelini olusturmaktadir. Sosyo-kiiltiirel hayatin dinamiklerindeki belirleyiciler
olarak maddi tiretim bigimleri ayni zamanda insanlarin 6zne olarak varliklarmi
sekillendiren siiregler biitiiniidiir. Toplumsal varliklarin iiretim bigimleriyle
halihazirda kurulan maddi gii¢ iliskilerine veyahut miilkiyet iliskileriyle catistiginda
ise toplumsal devrim siireci baglamaktadir. Dolayisiyla iktisadi dinamiklerle kurulmus
olan toplumsal yasamda meydana gelen bu ¢atigma hali iistyapida da catismaya yol

acmaktadir.®

Yap1 ve iistyapr kavramlari, Gramsci diisiincesinde tarihsel blok kavramina
gondermede bulunarak ‘praksis’in ayrim noktalarini belirtmektedir. Yap1 ve iistyap1
arasinda kurulan tarihsel blok ayn1 zamanda mevzi savasinin ve kars1 hegemonyanin
ilk koklerini verdigi alandir.®” Dolayisiyla tarihsel olarak biitiinsel iliskilerin dzneleri
olan yap1 ve iistyap1 kavramlar1 birbirlerinden ayr1 diisiiniilemez.3® Bu noktada Ust
yapinin iki temel ugragi olarak siyasal toplum ve sivil toplum, sirasiyla egemenlik ve
hegemonya kavramlarinmn bir tahayyiilii olarak karsilik bulmaktadir.®® Ideolojik bir
iistyap1 kurumu olan sivil toplum, siyasi doktrinlerin 6rgiitlenmesinde ve yayilmasinda
dolayisiyla hegemonya insasmda 6nemli bir role sahiptir.*® Gramsci, sosyo-ontolojik
karakteri nedeniyle sivil toplumu bir tstyapt kurumu olarak degerlendirmektedir.
Cinkii sivil toplum hegemonya temellerinin atildigi, yapi ve lstyapi iligkilerini
sekillendiren unsurlarm koklendigi ve tiim bu ¢abalarin pratik olarak karsilik buldugu
bir alandir.*! Siyasal toplum ise sivil toplumu disipline eden ve onu kendi sinifsal

cikarlarma paralel bir sekilde yonlendiren bir alan olarak karsilik bulmaktadir.*?

Gramsci’nin devlet kavrayis1 ise “Devlet = siyasal toplum + sivil toplum”
formiiliiyle somutlasmaktadir.** Bu noktada siyasal toplum veya devlet;** hikiimet,

ordu, polis, mahkeme gibi devletin zor kullanan aygitlarini icerirken sivil toplum ise

36 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katk, gev. Sevim Belli, Sol Yaymnlari, Ankara 2011, ss.
25-26.

37 Marco Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony,
Routledge, London 2016, p. 128.

38 Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katk, . 22.

39 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 13.

40 Femia, Gramsci's Political Thought, p. 26.

41 Geofry Hunt, "Gramsci, Civil Society and Bureaucracy”, Praxis International, 7/3-4, 1986, p. 209.
42 Green, “Gramsci Cannot Speak: Presentations and Interpretations of Gramsci's Concept of the
Subaltern”, p. 7.

43 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 207—208.

44 Gramsci, siyasal toplum ile devlet kavramlarmi zor aygitlarin iirettigi tahakkiimiin karsilik buldugu
yapilar olarak esitlemektedir. Bk. Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio
Gramsci, p. 13; Thomas, Gramsci Cagi, S. 263.



siyasal toplum diginda kalarak sosyal alandaki basin, egitim kurumlari, dini kurumlar
gibi bircok yapiyr temsil etmektedir. Devlet mekanizmasinin bir parcasi olan sivil
toplumu ekonomik iligkilerin belirleyici alani olarak kabul eden Marx’tan farkli olarak
Gramsci, ekonomik iligkilerin hem siyasi hem de sivil toplum dinamikleri baglaminda
sekillendigini savunmaktadir. Gramsci‘ye gore bu noktada siyasi ve sivil toplum
ayrimi sadece metodolojik olup aslinda bu iki kavram, organik bir biitiiniin iki ayr1
parcalar1 olarak degerlendirilmelidir.*® Yonetilenler ve yonetenler arasindaki iliskiyi
siyasal ve sivil toplumun organik biitiinliigli baglaminda anlamlandirabilmek adina bu
noktada Gramsci’nin devlete atfettigi goreve aciklik getirmek gerekmektedir.
Gramsci‘ye gore devlet, toplumun temelindeki smifin bireysel ¢ikarlarinin ve
beklentilerinin 6tesinde biitiinsel ve tarihsel bir genel amag i¢in uygun kosullar yaratan
bir mekanizmadir.*® Dolayisiyla devlet denklemindeki sivil toplum ve siyasal toplum
bilesenleri 6zdeslik baglaminda bir paradoks yaratmis gibi goziikse de Gramsci sivil
toplumu devlet ve onun zor kullanma aygitinin arasina yerlestirerek kavramlar arasi

genel cerceveyi cizmektedir.*’

Sassoon'a gore Gramscinin devlet teorisinin {i¢ ana karakteristik 6zelligi
bulunmaktadir. Gramsciyen devlet ilk olarak tahakkiim iireticiligine indirgenmis bir
tanimlamanin Ozneliginden ziyade egemen smifin faaliyetler biitiinii anlamima
gelmektedir. Bu noktada Gramsciyen devletin ikinci karakteristigi olarak devletin salt
bir sermaye, makine veyahut bir ara¢ olarak goriilmedigi, aksine egemen smifin
toplumsal iliskilerini kapsayacak sekilde genisletilmis, ¢ok yonlii dinamik bir
mekanizma oldugu vurgusu dikkat c¢ekmektedir. Son olarak her topluma ozgii
sosyolojik ve ideolojik dinamikleri barindiran Gramsci devletinin etkinlikleri ve
kapsami, hem teknik hem de pratiktir. Gramsciyen devlet, riza ve zorun birlikteligiyle
islerligini slirdiirmektedir. Dolayisiyla Gramsci, toplumdan soyut ve salt tahakkiim
uygulayicist olarak hiitkmedici bir devlet kavrayisini reddederek egemen sinif kadar
egemen smifa dahil olmayanlar ile ilgili bir sistemler biitiinii olarak devleti
anlamlandirmaktadir.®® Gergekten de Gramsciyen devlet, egemen smifin hem

egemenligini mesrulastirdigi hem de siirdiirdiigii, ayn1 zamanda da tizerinde hiikiim

5 Green, “Gramsci Cannot Speak: Presentations and Interpretations of Gramsci's Concept of the
Subaltern”, p. 6.

46 Sassoon, Gramsci'ye Farkli Yaklasimlar, s. 55,60.

47 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 161,207—208.

48 Sassoon, Gramsci'yve Farkli Yaklasumlar, ss. 73-74.
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stirdiigii kisilerin aktif rizasin1 kazanmay1 basardigi pratik ve teorik faaliyetlerin

bulustugu bir platformdur.

Gramsci, sivil toplum ve devletin 6zdes niteligini vurgularken ayni zamanda
sivil toplum i¢in devletin “dis hendegi” benzetmesini yapmaktadir. Bu dig hendek
benzetmesinin izini, Gramsci’nin Batili devletlerin toplumsal formasyonlar1
baglaminda sivil toplum ve devlet arasindaki iligkilerindeki karakteristigini Dogu
devletleriyle kiyasladig1 sunusta siirmek miimkiindiir.*® Bu noktada Gramsci, Rusya
ve Batili devletlerdeki sivil toplum anlayisini ele alarak Rusya'daki devletin politik
sahada On plana ¢ikan bir ana yiiriitiici konumunda oldugunu, sivil toplumun ise
devlete kiyasla olduk¢a geri planda kaldigini1 belirtmektedir. Rusya tespitine kosut
olarak Batil1 devletlerdeki sivil toplumun ise devlet islevinin azaldig1 her noktada bir
devlet ikamesi olarak karsilik bulduguna dikkat ¢cekmektedir. Bu noktada sivil toplum,
devleti koruyan giiclii bir kale veyahut dis hendek olarak varlik gosteren bir

kurumdur.>®

Bir iktidar metodolojisi olarak hegemonya kavramini sivil toplum baglaminda
ele alan Gramsciyen diisiincedeki sivil toplum, hegemonyay1 topluma biitiinleyici bir
yaklasim sunmaya olanak tanidig1 icin olduk¢a dnemlidir.®! Gramsci diisiincesindeki
sivil topluma yansiyan hegemonya unsuru, tarihsel siirecin bir getirisi olarak toplumun
biliyiik kesimlerinin duydugu giivenden kaynagini almaktadir. Siyasal toplumdaki
hegemonya unsuru ise devletin zora dayali iktidar aygitlariyla karsilik bulmaktadir.
Siyasal toplumdaki bu zor aygitlari, rizanin sekteye ugradigi durumlarda toplumun
geneli i¢in tasarlanmus disiplin dgelerini de ayrica icermektedir.>? Gramsci sivil toplum
ve siyasal toplumun diyalektik iliskisine yansiyan hegemonyanin siirdiiriilmesi i¢in
toplum Tlizerinde devletin miidahalesinin gerekli oldugunu savunmaktadir. Ciinki
sosyal formlarin degisim siirecinde devlet unsurlarin1 ve hegemonyasini koruyacak
olan sey, devlet miidahalesidir. Iste bu noktada “zor zirhma biiriinmiis hegemonya”

olarak devlet, mekanizmasinda egemen smifin toplumun rizasindan kaynagmni alan

4 Thomas, Gramsci Cag, S. 96.

%0 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 238.

51 Green, “Gramsci Cannot Speak: Presentations and Interpretations of Gramsci's Concept of the
Subaltern”, p. 6.

52 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 13.
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unsurlarmi polis, mahkeme, yasalar gibi tahakkiim tiretici zor aygitlartyla birlestirerek

hegemonyanin siirekliligini saglamaktadir.>

Devletin zorla donatilmig aygitlar1 haricinde kalarak hegemonya ingasinin
karsilik buldugu bir miicadele alani olan sivil toplum,> Marksist diisiince geleneginde
ozellikle Gramsci ¢aligmalarindaki vurguyla dikkat gcekmektedir. Ancak bu vurgu; riza
ile zor, kiiltiir ile ekonomi, sagduyu ile felsefe gibi kavramlar arasi kurulan diyalektik
iliskilerle sekillenmistir.® Bu noktada kavramsal gergevesinin rizomatik iliskiler
biitlinii olarak yansidigi Gramsci diisiincesinde hegemonik miicadele alani i¢inde
belirleyici bagka bir kavram olarak ise tarihsel blok karsimiza ¢ikmaktadir. Gramsci,
hegemonya ve iistyap1 iligkisinin organik ve diyalektik oldugunu belirtirken bu iliskiyi
tarihsel blok kavramiyla agiklamaktadir. Ona gore her tarihsel blok, iistyapt ve
hegemonya arasindaki bu iliskiden dogmakta ve gelismektedir.®® Tarihsel blok,
ekonomik ve kiiltiirel iligkiler baglaminda belirleyici bir faktor olup bu noktada teori
ve pratigi harmanlayarak hegemonya kavramiyla siirekli bir etkilesim hali
yaratmaktadir.>” Dolayisiyla bu etkilesimin bir getirisi olarak tarihsel blogun olustugu
toplumdaki tiim farkli tabakalar sivil toplumun i¢inde yer almaktadir.%® Gramsci, yap1
ve lstyapr arasindaki iligkiyi analiz etmek i¢in basvurdugu tarihsel blok kavrami,
donemin Italya’sindaki devrimci parti i¢in oldukea kritiktir. Ciinkii {iretim giileriyle
sekillenen toplumsal siniflar arasinda yeniden insa edilecek olan yeni hegemonya igin

ayn1 zamanda tarihsel blokta da bir ddniisiimiin gerceklesmesi gerekmektedir.>®

Gramsci’nin hegemonya insasma yerlesik ve sivil toplum ile devlet
kavramlariyla da dogrudan iliskili iki metafor olarak manevra savasi ve mevzi savasi
kavramlar1 ise hegemonya miicadelesinin stratejik bir okumasimni sunmaktadir.
Hegemonya micadelesinin toplumsal tabandan geldigi bir halk savasi olarak
yorumlandigi mevzi savasi ile devlet mekanizmasinin dogrudan saldirtya ugramast

olarak tamimlanan manevra savasi, hegemonik insa siirecindeki kritik

%3 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 263.

54 Stuart Hall, Bob Lumney and Gregor McLellan, Siyaset ve Ideloloji: Gramsci, gev. Sadun Emrealp,
Birey ve Toplum Yayinlari, Ankara 1985, s. 9.

% Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 208.

% Mehmet Ozgiiden, Hegemonya ve Politik Toplum, Phoenix Yaymevi, Istanbul 2015, p. 59.

57 Adam D. Morton, Gramsci'yi Céziimlemek: Kiiresel Politik Iktisatta Hegemonya ve Pasif Devrim,
cev. Baris Baysal, Kalkedon Yayinlari, Istanbul 2011, s. 116.

%8 Portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 21.

%9 Anne S. Sassoon, Gramsci's Politics, Hutchinson, London 1987, pp. 120-121.
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kavramlardandir.®® Gramsci, hegemonik miicadelenin koklendigi alanlar olarak sivil
toplum kurumlarinda gergeklestiginden dolay1 mevzi savasini, savas sonrast donemin

siyasi teorisindeki en 6nemli sorun olarak gérmektedir.5!

Gramsci bu noktada modern devletin karmasik ve bagmtili yapisindaki sivil
toplumda belirginlesmis unsurlarin1 mevcut hegemonik diizenin “siperleri” olarak
kavramakta ve dogrudan bir manevra savasma engel olacaklarini belirtmektedir. Bu
koruyucu islevine ek olarak mevzi savasi, yerlesik politik mekanizmaya karsi
bigimlenen reaksiyonlarm kdklendigi bir alana da denk gelmektedir.®? Ciinkii rizanin
iretildigi mekan olarak sivil toplumun unsurlarinda beliren mevzi savasi; ideolojik,
kiilttirel ve dini miicadelelerin zeminidir.®> Manevra savas1 ise iktidar miicadelesi
baglaminda ele geg¢irilmesi belirsiz olan durumlar icin gegerlidir. Bu durum ayni
zamanda devletin mevcut hegemonyasmin tam olarak uygulamasindaki belirsizlige de
gonderme yapmaktadir.?* Ancak manevra savasindaki bu belirsiz dinamiklere karsi
mevzi savasindaki kazanim, iktidar miicadelesi baglaminda kesinligin bir
gostergesidir. Ciinkii bir miicadele metaforu olarak mevzi savasmin kazanilmasi,
egemen smifin hegemonyasiin artik uygulanacagi alanin kalmadigi anlamina
gelmektedir. Bu durumun tersten okumasi ise sivil toplumda mevcut hegemonyanin
isledigi alanlarin varligi, karsi hegemonya miicadelesinde mevzi savasinin heniiz

kazamlmadiginm gostergesidir.®®
2.2.3. Bir Katalizor Olarak Aydin Sinifi

Mevcut hegemonyanin olusumunu ve siirekliligini saglayan riza unsurunun
tastyicilar1 ve kars1 hegemonya insas1 baglaminda alternatiflerin yiiriitiiciileri olarak

aydin smifi,®® Gramsci’nin hegemonya teorisinde siklikla vurgulanan &nemli

6 Hall, Lumney and McLellan, Siyaset ve Ideoloji: Gramsci, s. 59; Chantal Mouffe, Gramsci and
Marxist Theory, Routledge, London, New York 2014, s. 198.

1 Walter L. Adamson, Hegemony and Revolution: A Study of Antonio Gramsci's Political and
Cultural Theory, University of California Press, Berkeley, London 1983, p. 226.

52 Benedetto Fontana, "Logos and Kratos: Gramsci and the Ancients on Hegemony", Journal of the
History of Ideas, 61/2, 2000, p. 319.

8 Fontana, “Logos and Kratos: Gramsci and the Ancients on Hegemony”, p. 319.

84 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 238-239.

8 Adamson, Hegemony and Revolution, p. 226.

86Aydin simifi baglaminda organik ve geleneksel olarak bir siniflandirmaya giden Gramsci, eski
tarihsel blogun aydinlarini geleneksel; yeni tarihsel blogun aydinlarini ise organik aydin olarak
tanimlamaktadir. Gramsci diisiincesinde bu siniflandirma, iktidar miicadelesindeki smiflarin
hegemonya miicadelelerinde bir ¢atisma halinin aktorleridir. Dolayisiyla organik aydinlar, geleneksel
aydinlar1 hegemonik miicadele baglaminda icermelidir. Ayrica bu noktada yeni organik aydinlar, hem
hegemonyanin hem de kars1 hegemonyanin insasinda toplumsal gruplarin baglandig ideolojik bir
yonlendirmenin yiiriitiiclisiidiirler. Hegemonyanim politik kosullarini yaratan organik aydinlar veya
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kavramlardan birisidir.6” Gramsci, yonetenler ve yonetilenler arasinda zor aygitlartyla
olusturulan tahakkiim veya aydinlar araciligiyla olusturulan liderlik ekseninde
birbirine zit iki siyasi iligkiye dikkat ¢cekmektedir. Nitekim yonetenler ve yonetilenler
arasindaki iliski ona gore hegemonya miicadelesinin temel problemidir. Cunk
iktidarin kazanilmasindan sonra liderlik etme durumu devam etmediginde bu durum,
hegemonyanin tam anlamiyla tahsis edilmemis oldugu anlamina gelmektedir. Siirecin
devaminda ise Gramsci, yonetenler ve yonetilenler arasindaki iligkinin bir tahakkiime

doniisecegini belirtmektedir.®

Bu noktada aydin sinifi, liderlik ideolojisinin ve egemen smif &gretilerinin
toplumun geneline yayilmasi ve onlara uygun olarak doniistiiriilmesi, mevcut
hegemonyanin toplum tarafindan benimsenmesi ve egemen siif ideolojisinin

orgiitlenmesi gibi kritik islevlere sahiptir.®°

Gramsci’ye gore toplumlara ickin
dinamiklere bagl olarak aydin sinifinin nitelikleri her topluma 6zgiidiir ancak
hegemonya siirecindeki islevsellikleri bakimindan evrensel niteliklere sahiptir.”
Dolayisiyla "mesrulastirma uzmanlar1" olarak aydinlar, egemen sinif ile madun siiflar
arasi sosyal gecisi saglayan bir koprii gorevi gorerek sivil toplumdaki riza unsurunun

bir ileticisidirler.”

Hegemonya insa siirecindeki aktorler, iktidar miicadelesi dahilinde toplumsal
iliskiler ag1 yaratmas1 gerekmektedir. Insa siirecinde bu iliskilerin kurulmas1 dnemlidir
clinkli Vacca'ya gore, Gramsci'nin is¢i sinifina atfettigi iktidar ereginin temelinde
aydmlar sorunu yatmaktadir. Erken donem Gramsci yazilarinda islendigi iizere isci
smifinin 6rgilitlenme baglamindaki problemi, is¢i sinifinin sosyalist iktidar istenci
baglaminda toplumsal sagduyu yaratamamistir. Dolayisiyla orgilitlenme ve sagduyu

eksikliginin yarattig1 hegemonik sorun, temelinde aydin sinifin islevsizligiyle beslenen

demokratik filozoflar; kiiltiirel cevrenin insacisi olarak karsilik bulmaktadir. Ogretmen ve &grenci
iliskisiyle somutlastirilabilecek organik aydinlik veya demokratik filozofluk, pedagojik, hegemonik
ve politiktir. Geleneksel aydinlik ise smiflariistii, toplumuna ickin olmayan ve belirli akimlarm
savunucular1 olan elitlerdir. Geleneksel aydinlar, egemen sinifin deger ve yasam bicimlerinin bir
yeniden iireticileri olarak toplumdaki geligkileri gizleyen ve "anormallikleri normallestiren" isleve
sahiptir. BKk. Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p.
39; Portelli, Gramsci Ve Tarihsel Blok, s. 1; Benedetto Fontana, Hegemony and Power, pp. 27-28;
Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 350.

87 Morton, Gramsci'yi Céziimlemek: Kiiresel Politik Iktisatta Hegemonya Ve Pasif Devrim, ss. 133—
134.

88 Sassoon , Gramsci've Farkl Yaklagimlar, s. 44.

69 Ozgiiden, Hegemonya ve Politik Toplum, s. 82.

0 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 9.

"1 Fontana, Hegemony and Power, p. 140.
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bir durum olup hegemonya insasin1 dogrudan etkilemektedir. iste bu noktada devlet
ile toplum arasinda iligki yaratma cabasi konusunda bas aktdr olan aydinlar,

orgiitlenme ile birebir iliskilidir."

Nitekim aydmlar araciligiyla yiritiilen suregteki
doniisiim veya sivil toplum ve siyasi toplumun uyumlanmasi, kolektif irade ile
miimkiin olmaktadir. Bu noktada Gramsci, modern siyasi mekanizmalardaki bu
uyumlamanin siyasi partiler gibi Orgilitlenme formlarmnm biiyiik halk kitleleriyle
belirginlestigine vurgu yapmaktadir. Bu belirginlesme sonucunda ise kolektif
iradelerin ve bicimlendirme miicadelelerinin verildigi siyasalarin kaliciligi s6z konusu

olmaktadir. Nitekim amaglanan bu kalicilik, diisiiniis ve eylem bigimlerinin molekiiler

doniisiimii anlamma gelmektedir.”

Hegemonyanm bir diger aktdrii olan siyasi partiler’® ise aydmlar ve toplumun
diger siniflar1 arasinda kritik rol {istlenmislerdir. Bu ii¢ kavram arasindaki bagmti
Gramsci'ye gore su sekildedir: Toplumsal siniflar, siyasi partileri tiretmekte ve bu
siyasi partiler de hem siyasi toplumun hem de sivil toplumun “personelleri” olarak
varlik gostermektedirler. Nitekim egemen smifin temsilcisi olarak bir siyasi parti,
iilkenin genel ¢ikarlarinm da temsilcisi konumundadir.”™ Bu noktada Gramsci, organik
aydmlar ile temsil edilen siniflar arasinda birlestirici gii¢ olarak “parti liderligi”
kavrayisi sunmaktadir.”® Bu baglamda kolektif iradenin orgiitlendigi politik formlar
olarak siyasi partiler, Gramsci diisiincesinde sosyo-kiiltiirel birligin temsilcileridir.”’
Gerek mevcut hegemonya siirecinde gerekse kars1 hegemonyanin yaratiminda siyasal
partiler, toplumun mevcut yapisinda doniistiiriicii bir etkiye sahip olusumlar olup ayni

zamanda siyasi yetkilerin bdliinmez yiiriitiiciisiic konumundadirlar.®

Dolayisiyla
orgutlenme ve temsil etme baglamiyla siyasi partiler, Gramsci diisiincesinde mevcut
hegemonyanin yiiriitiiciileri veya kars1 hegemonyanin kurucular1 olarak c¢ift islevli

mekanizmaya sahiptirler.”® Gramsci'ye gére hegemonya ereginin aktorleri olarak

2 Giuseppe Vacca, "Aydmlar ve Marksist Devlet Teorisi", Gramsci've Farkli Yaklagimlar, Anne S.
Sassoon (ed.), Dipnot Yayinlari, Ankara 2012, s. 35.

3 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 39.

74 Machiavelli'nin Prens eserinden hareket eden Gramsci, modern devletlerin prensi olarak siyasi
partileri kabul etmektedir. Machiavelli'in prense yiikledigi tarihsel gorevi siyasi partilere yiikleyen
Gramsci, Machiavelli'deki karizmatik liderlik vurgusunu kendi diisiince sistemindeki kolektif irade
vurgusuyla yer degistirmektedir. Dolayistyla Machiavelli'nin antropomorfik Prens'i; Gramsciyen
diisiincede, siyasi partilere doniigmiistiir. Bk. Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks
of Antonio Gramsci, pp. 123-125.

5 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 228.

76 John Molyneux, Maksizm ve Parti, gev. Yavuz Alogan, Belge Yaylari, istanbul 1991, s. 209.

" Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 349.

8 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 227.

79 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 152.
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siyasal partiler, kolektif iradenin olusturulmasi baglaminda toplumsal bir doniisiim
icin Oncelikle toplumun mevcut durumunu iyi analiz etmelidir. Sinifsal iliskilerin ve
toplumu donistiiriicti dinamiklerin kapsamli analizinden sonra siyasi partiler,
toplumsal siniflarin temsil bigimlerinden yola ¢ikarak iktidar miicadelesindeki

stratejileri belirlemelidir.8°

Toplumsal doniisiimin temel tetikleyicileri olarak siyasal partilerin, temsil ettigi
smiflarla organik bir iligki kurmasi1 gerekmektedir. Bu dogrultuda smiflar arasi
demokratik diyalogun kurulmasi, katilimcilik, ¢ogulculuk gibi kavramlari destekleyen
mekanizmalara sahip olmalar1 Gramsciyen diisiincede vurgulanmaktadir.? Bu
noktada ise modern prense ulusal ve kolektif kimlikli iradeyi yapilandirici bir rol
atfedilmektedir. Dolayisiyla modern prens, kolektif irade insa programinin yaraticisi
konumundadir. Nitekim bu programin kiiltiirel olarak ortaya ¢ikmasi, tartisma

kiiltiiriinden organik olarak dogmas1 ve ayn1 zamanda somut olmas1 gerekmektedir.%?

Gramsci, bir siyasi partinin ne zaman gerekli oldugu konusunda ii¢ temel zaman
onermesi sunmaktadir: Disipline edilebilen ve iktidar fikrine sadik ortalama insan
gruplarinin varhiginda; dagilmis giic iliskilerini birlestirme yetenegine sahip merkezi
bir unsurun varhiginda; birinci ve ikinci Onermelerin katalizérii olarak etigi ve
entelektiielligi barmdiran merkezi bir unsurun varhginda. Gramsci bu dnermedeki
merkezi gii¢ unsurunu agiklarken ordu metaforunu kullanmaktadir. Ona gore bir
ordunun kurulmasi, generallerin toplanmasindan daha zordur. Ancak generalsiz
ordular yok olurken, ordusuz generaller ise kendi ordularini yaratma kapasitelerine
sahiptirler.83 Dolayisiyla siyasi partiler ile organik aydmlar, kolektif rgiitlenmenin
baglayict dinamikleri olarak karsilik bulmaktadirlar. Gramsci’ye gore mevcut
Onermeler 1s1ginda kurulan ve is¢i smifinin iktidar1 ele gegirmeden Once siyasal
orglitlenmelerinin bir yansimasi olarak siyasal partilerin drgiitlenme siireci hegemonya
miicadelesinin ruhunu olusturan bir diger onemli unsurdur.®* Devrim amacindaki
siyasi partiler ise toplumda kolektif bilincin yaraticilart olarak egemen smif ve

yonetilen sinif arasinda onemli bir rol iistleneceklerdir.®® Bu noktada burjuvazi

8 Molyneux, Maksizm ve Parti, ss. 191-192.

81 Carl Boggs, The Two Revolutions: Antonio Gramsci and the Dilemmas of Estern Marxism, South
End Press, Boston 1984, pp. 18-20.

82 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 132-133.

8 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 153-154.

84 Sassoon, Gramsci'ye Farkl: Yaklasimlar, s. 25.

8 Fontana, Hegemony and Power: On the Relation Between Gramsci and Machiavelli, p. 148.
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egemenligine karsit olarak ig¢i sinifinin iktidar miicadelesindeki yol haritasi, egemen
smifin mevcut kurumlarmi doniistiirerek kendi kurumlariyla ikame edecek sekilde

cizilmelidir.®

Gramsci, hiikiimet olusumundaki Orgiitlenme siirecinin Onemine ayrica
deginirken s6z konusu orglitlenmenin bir 6diilii olarak ise hiikiimet etme eyleminin
kendisini gormektedir. Dolayisiyla 6rgiitlenme konusunda en yiiksek basarty1 gosteren
grup veya gruplar; egemen olarak, siyasal ve sivil toplumun tiim unsurlarini
yonlendirme yetkisine sahip olacaktir. Orgiitlenmelerine yansiyan disiplinleriyle
siyasi partiler hem egemen smif niteligi hem de iktidar kurgusunun bas aktorii olarak
diger gruplara kendi sinif ideolojilerini yaymada mesruluk kazanacaklardir.8” Bu
noktada devlet ile siyasi partilerin igleyis mekanizmasi arasinda dogrudan benzerlik
iliskisi kuran Gramsci, ayrica siyasi partilerin kapsayici siyasalarinda gerceklesen
evrimin hegemonyanin ve kavramla baglantili olarak liderlik etmenin iglevselligindeki
bir betimleyici oldugunu diisiinmektedir. Zor kullanma aygitini iceren devlet ve kendi
yapisinda 6zgiin disiplin formlar1 barindiran siyasi partiler; toplumsal kapsayicilik
potansiyelleri, liderlik etme basarisi, istikrar, kararlilik gibi unsurlar1
barindirmaktadirlar. Dolayisiyla devlet ve siyasi partiler arasindaki bu iliski nedeniyle

Gramsci, siyasi partileri bir devlet okulu olarak tanimlamaktadir.®®
2.2.4. ideoloji ve Liderlik

Gramsci diisiincesinde ideoloji, sivil toplumun unsurlarina tezahiir eden,
toplumsal diisiinceye ickin ve 6zne yaratim siirecinin 6nemli bir pargasi olarak varlik
gostermektedir.®® Felsefe ise ideolojinin sistematiklestigi, toplumsal smiflarin
kendilerini ifade bicimlerini yansitan c¢er¢evenin ana hattin1 olusturmaktadir.
Dolayisiyla ideolojiye dayanak noktasi saglamasi nedeniyle felsefe, Gramsci'ye gore
toplumdaki en st seviyedeki olgudur.”® Diisiince sisteminde birbiriyle baglantili
kavram kurgular1 olan Gramsci’ye gore felsefeye eklemlenmis olan sagduyu, tarihsel
blogun ideolojik birliginin kurulmasindaki bir dinamik olarak karsilik bulmaktadir.®*

Nitekim Gramsci, bireylerin diisiince bigimlerinin ideolojiler araciligiyla

8 Hunt, “Gramsci, Civil Society and Bureaucracy”, p. 209.

87 Antonio Gramsci, Hapishane Oncesi Yazilar, gev. idem Erman, Kalkedon Yayinlari, Istanbul 2021,
S. 79.

8 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 267-268.

8 Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, p. 187.

% Portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 17.

%1 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 331.
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sekillendirildiginde bu durumun belirli bir smifin doktrinlerini yansitarak politik
karakter kazandigmi belirtirken, Mouffe ise bu siireci, "Felsefe = Ideoloji = Politika"

esitligiyle vurgulamaktadir.®?

Toplumdaki bireylerin bilincinin olugsmasinda sistematik bir zemin sunan
ideolojiler, aym1 zamanda bir miicadele alam olarak da karsihik bulmaktadir.”® Bu
noktada kolektif iradenin yaratilmasinda liderligin onemine dikkat ¢eken Gramsci,
yonetenler ve yonetilenler arasinda liderlik {izerine kurulu mekanizmaya vurgu
yapmaktadir. Ona gore lider, bu mekanizmanin basat bir aktoriidiir. Gramsci ayrica
yonetenler ve yonetilenler arasindaki ayrmmin tarithsel bir gerceklik oldugunu
belirtirken ayni zamanda bu ayrimin liderligin olusumunda temel bir mesruiyet noktasi
oldugunu savunmaktadir. Dolayistyla tarihsel ayrimdan kaynagini alan liderlik, siyasi
partiler aracihigiyla varhigmm gelistirebilmekte ve siirdiirebilmektedir.®* Liderligin
hegemonik karakteri ise yalnizca iktidar uzantis1 grup veya gruplara odaklanarak degil,
toplumun tiimiinii kapsayacak sekilde tasarlanmalidir. Bu noktada Gramsci,
Kuzey'deki donemin Italyan burjuvazisinin stratejik hatasmin liderlik tasarimidaki
hegemonya eksikliginden kaynaklandigin1 belirterek liderligin kapsayici niteligine

vurgu yapmaktadir.*®®

Gramsci, yoneticiler ile yonetilenler arasindaki belirleyici nitelik olarak tistiinlitkk
durumunun liderlik ve egemenlikten olusan cift karakterli bir yapida oldugunu
belirtmektedir. Bu noktada liderlik ve egemenligin iligskisi, egemenligin
kazanilmasmdan sonra da var olmaya devam etmelidir ki hegemonik egemenlik
saglanmis olsun.”® Ona gore, yonetenler adma "iktidarn fethedilmesi"ndeki ana
faktor; bu fethi gergeklestiren grubun yonlendiriciliginde ve iistiinliigiinde aranmalidir.
Iktidara sahip olundugunda ise tahakkim ve dayatma s6z konusu olsa da
yonlendiricilik hala devam etmektedir. Bu noktada Gramsci hegemonyanin riza ve

zorun birlesiminden olusan dzgiin icerigine tekrar gdnderme yapmaktadir.%’

92 Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, p. 186.

9 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 377.

% Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 144-145.
% Bocock, Hegemony, p. 45.

% Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 57-58.
7 Anderson, Antinomies of Antonio Gramsci, pp. 17-18.
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2.2.5. Hegemonyanin Siirekliligi: Riza ve Direncin Sonsuz Dongiisii

Hegemonik smif, kendi ¢ikarlariyla diger toplumsal smiflarin ¢ikarlarinin
harmanlandig1r smif olarak belirmektedir. Bu harmanlama, egemen sinifin diger
smiflarin ¢ikarlariyla denge durumuna gelerek kendi ¢ikarlarinda yasanan doniisiimii
de iceren bir siirectir.®® Nitekim egemen smif tarafindan smifsal ¢ikarlar baglaminda
dontistiiriilerek kurulmus mevcut hegemonya, siireklilik dahilinde yasayan bir
organizma niteliginde olup farkli toplumsal siniflarin eylemlerinin bir yansimasi
olarak karmasik yapiya sahiptir. Mevcut hegemonyanmn doniisiimsel olarak
stirdiiriilmesi, bu karmasik yapinin bir getirisi olarak ekonomik ve sosyal faktorlerden
beslenen smifsal gii¢ dengelerinin dinamik yapisini, yerlesik egemen smifi veya
ittifaklar1 da doniistiirebilmektedir. Dolayisiyla nihai hegemonya diizeyine hicbir grup
veya ittifak ulagamamaktadir. Bu durumda mevcut hegemonya, iktidar alan1 digindan
kaynagmi alarak ve sosyo-ekonomik faktorlere bagli olarak gelisen bir baska
hegemonya insas1 ¢abalariyla sinirlandirilabilmekte veya bi¢imlendirilebilmektedir.
Iste bu noktada egemen smifa ait mevcut hegemonya, kendisini siirekli olarak
yenilemek durumunda kalmaktadir.’* Bu noktada karsi hegemonyanin olusum
stireciyle siirekli tehdit altinda olan mevcut hegemonyanin korunmasinda egemen
smif, hegemonyanin uygulandigr toplumun diger kesimlerinin ¢ikarlarinin
eklemlendigi yeni bir ideoloji yaratma siirecinin bas aktoriidiir. Egemen sinifin mevcut
ideolojisi adina gergeklesen bu doniisiim, yerlesik dgretilerin topyektn bir reddi degil,
bu ogretileri igcerecek sekilde sagduyuya doniistiirerek yeniden temellendirme
girisimidir. 1%

Gramsci'nin hegemonya kurgusundaki temel husus, bir siyasi partinin iktidar1
tahsis etmesindeki yontemle birlikte ayn1 zamanda bu iktidarin siirdiiriilmesindedir.
Ele gegirilen iktidara halk tarafindan mesruluk kazandiran riza kavraminin yoneticiler
tarafindan nasil yaratildig1 ve bu yaratimin siirekliligi, hegemonya insasinda oldukca
onemlidir.’®*  Ancak Gramsci'nin modern devletin isleyisine yonelik yaptigi
degerlendirmede riza ve zorun birlikteligi siklikla goriilse de ona gore siyasal
toplumdaki mutlak tahakkiim, iktidar formunun siirekliligi i¢in salt gecerli bir kosul

degildir. Bu noktada siyasal toplumdaki egemen sinif, kendisi disinda kalan toplumsal

% Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, p. 181.

9 Raymond Williams, Marksizm ve Edebiyat, cev. Esen Tarim, Adam Yayinlar1, Istanbul 1990, s. 90.
100 Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, pp. 191-192.

101 Sassoon, Gramsci've Farkl Yaklasimlar, s. 27.
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gruplarin rizasi i¢in sivil toplum alaninda riza temelli hegemonya uygulamalidir.
Ancak bu durumda siyasal toplumdakiler kadar politik olan sivil toplum unsurlar1 da
salt zorunluluk, tahakkiim veya yaptirnm gibi zor kavramlarindan armmstir.'%?
Nitekim egemen smif hegemonyasinin inga siirecinde sivil toplumda somutlasan
hegemonya ile siyasal toplumda karsilik bulan otorite, kargilikli etkilesim halindeyken
sivil toplumdaki hegemonyanin ayni1 zamanda zor aygitlariyla sinirlandirilabilecek

olmasi da dikkat ¢ekicidir.%®

Gramsci, hegemonyanin kendini yeniden iiretimi baglaminda yonetici sinifin
aydmlar politikasina ayrica vurgu yapmaktadir. Bu politikanin mihenk tasi ise egemen
smifin kendi organik aydimini yaratma kapasitesidir.’® Aydin smifi yetistirme
eregindeki devlet, egitim sistemiyle kendi kendini surekli dreten bir mekanizmaya
sahiptir. Nitekim bu mekanizmada egemen ideolojinin Dbireyler tarafindan
Ozlimsenmesi s0z konusu olmakta ve fasist karakter tagimayan demokratik sistemlerde
mubhalif aydinlar s6z konusu oldugunda ise egemen ideolojinin aydinlar1 sayica ¢ok
fazla oldugundan muhalif aydinlar, egemen smif ideolojisi i¢in tehdit unsuru
olusturmayacaktir. Ayrica mevcut egitim sisteminin de kurucularmm yine mevcut
egemen smif aydmnlar1 oldugu dikkat cekicidir. Bu noktadaki bagillik durumuyla
egitim sistemi, kendini yenileyerek siirekli bir devinim halindedir.'% Egemen sinifin
aydin politikas1 kapsaminda mevcut hegemonik projeden dislanan smiflardan
koklerini alarak olusan yeni hegemonik dinamiklerin organik aydinlarmin muhalif
hareketlerinin kisitlanmasi, hegemonya siirekliligi baglaminda ayr1 bir ¢aba olarak
karsilik bulmaktadir. Bu noktada transformismo®® veya pasif devrim ile mevcut
hegemonyaya tehdit olusturabilecek dinamikleri doniistiirmeye yonelik politikalar
amacglanmaktadir.’” Bu politikalar baglaminda mubhalif unsurlarm edilgen bir
doniisiimiine odaklanan devlet, ayn1 zamanda madun smiflar1 pasif konumunda tutma
amacm1 tasimaktadir.'%® Dolayisiyla hegemonya kurgusunda temel aktdrlerden olan

organik aydinlarin mevcut hegemonya dinamiklerine karsit yeni bir hegemonik insay1

192 Green, “Gramsci Cannot Speak: Presentations and Interpretations of Gramsci's Concept of the
Subaltern”, p. 7.

103 Ozgtiden, Hegemonya Ve Politik Toplum, s. 41.

104 portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 74.

105 Ozgiiden, Hegemonya ve Politik Toplum, ss. 91-92.

196 Doniigiimeiiliik.

107 Ozgiiden, Hegemonya ve Politik Toplum, s. 94.

108 Adamson, Hegemony and Revolution: A Study of Antonio Gramsci's Political and Cultural Theory,
p. 175.
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onleme politikas1 olarak karsilik bulan pasif devrim, sivil toplumun siyasal toplum

tarafindan kapsamli bir denetim altna alindiginn bir géstergesidir.1%°

Dolayisiyla bir massetme faaliyeti olarak pasif devrim, madun gruplardaki
radikal dinamikleri de icerecek sekilde kapsamli bir doniisiim gerceklestirmektir.
Bu noktada pasif devrim, sivil toplumda meydana gelen c¢ozilmelere yonelik bir
yeniden insa g¢abasi olarak karsilik bulmaktadir. Bu noktada sundugu molekiiler
dontistimle pasif devrim ayni1 zamanda bir pekistirme hareketidir. Madun smifin
ortalama bireyinden asiriligim peygamberlerine®'! kadar genis kapsamda vyiiriitiilen bu
pekistirme faaliyeti, olusum halindeki embriyonik hegemonya baglaminda hem
mevcut hegemonyaya yonelik normallestirme hem de mevcut hegemonya karsithgini
sogurma cabasidir.'*? Sonug olarak mevcut hegemonya alaninda beliren muhalif
dinamiklerin, egemen sinifin hegemonyasini korumasi baglaminda doniistiiriicii veya
yok edici politikalara maruz kalmalar1 dolayisiyla pasif devrimin varligi, mevcut

hegemonyadaki ¢oziilmelerin gostergesidir.'*3
2.3. Hegemonya Krizi ve Karsi Hegemonyanin insasi

Kolektif iradenin orgiitlendigi bir mekanizma olarak egemen siyasi partilerdeki
toplumsal temsil konusunda meydana gelen problem, Gramsci diistincesinde organik
kriz veya hegemonya krizi olarak karsihik bulmaktadir.’** Egemenligin
stirdiiriilmesinde meydana gelen bu aksaklik durumu devletin organik unsurlarinda
kendini goOstererek ayni zamanda siddet iceren uygulamalar igin bir zemin
hazirlamaktadir. Temsilciler ve temsil edilenler arasinda meydana gelen ve tarihsel
stirecin organik bir par¢asi olan hegemonya krizi, egemen sinifin krizidir. Dolayisiyla
otoritedeki krizin bir yansimasi1 olarak hegemonya krizi, zor unsurlu siyasal toplumun
kendisine ickindir.1*®> Gramsci, siyasal topluma ickin olan bu hegemonya krizindeki

uzun stiregleri ise erk mekanizmasinin kendisini yeniden temellendirme ¢abasi olarak

109 Mehmet Yetis, "Gramsci ve Aydmlar", Miilkiye Dergisi, 26/236, 2014, s. 232.

110 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 119.

111 Allan Megill tarafindan kullanilan “agirihi§m peygamberleri” ifadesi, geleneksel toplum yapismm
modern karaktere doniistimiintin kritigini yaptig1 "Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu" eserinde
Max Weber’in diisiince devrimcileri baglaminda kullandigi “peygamberler” kelimesinden
tiretilmistir. Fonseca ise "asiriligin peygamberleri" ifadesini, pasif devrimin kapsayiciligini
vurgulamak igin ayriksi diisiinceler baglaminda kullanmistir. Bk. Allan Megill, Prophets of Extremity:
Nietzsche, Heidegger, Foucault, Derrida, University of California Press, Berkeley, Los Angeles,
London 1987.

112 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 121.

113 Yetis, “Gramsci ve Aydimlar”, s. 233.

114 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 211.

115 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 211.
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yorumlamaktadir.}'® Krizdeki hegemonyanin yeniden drgiitlenme, sistematiklesme ve
somutlasma eregi, “cesitlilikteki Ozdeslik” olarak karsilik bulan demokratik
merkeziyet¢ilik kavramiyla iligkili olarak 0Ozgiin siyasalar biitiiniidiir. Nitekim
demokratik merkeziyetgilik, hegemonya insasindaki farkli siniflar arasinda kurulan
bag icin tanimlanan bir durumdur.**” Bu noktada baglayici bir dinamik olarak liderler,
demokratik merkeziyetcilik baglaminda temsil ve ifade ekseninde bir sentez
olusturmalidir.}*® Ancak hegemonik biitiinsel devlet mekanizmasmin temsilinde bir
problem s6z konusu oldugunda riza unsuruyla donatilmis demokratik bag, totaliter

karakterli yonetimlerde yerini zor yoluyla iiretilen rizaya birakmaktadir.'*°

Hegemonya krizi, hegemonya teorisinin anahtar kavramlar1 olan riza ve zorun
egemen smifin yonetim mekanizmasindaki birliktelik sorunsalindan kaynagini
almaktadir. Gramsci’ye gore hegemonya krizi, egemen smifin yarattigi otorite boslugu
ile baglamakta ve sonrasinda temsilde eksiklik yasayan toplumsal gruplarin mevcut
erkin kadrolarindaki aydinlar vasitasiyla yeniden ikna edilmesiyle son bulmaktadir.
Fakat krizin 6nlenemedigi devlet mekanizmasinda, toplumsal gruplarin kendilerine
temsil bakimmdan en yakin konumda oldugunu diisiindiikleri diger siyasi partiler
altinda bir birlesimi s6z konusu olmaktadir ki bu birlesim, Gramsci’ye gore organik
tabanlidir. Dolayistyla bu organik kriz siireci aslinda hegemonya krizinin kendisi olup
devlet mekanizmasinin hem zor hem de riza yoluyla kurdugu sistemde kendi islevini
kaybetmesidir. Egemen olusta meydana gelen ve tarihsel siirecin olagan bir getirisi
olarak temsilde yasanan problem, devletin tiim unsurlarinda kendini gostermektedir ve

bu durum Gramsci’ye gdre tiim devletler i¢in gegerlidir.*?°

Mevcut devlet mekanizmalarindaki doniisiim ve temsil eksikligi baglaminda
ortaya ¢ikan ve hegemonya krizinin bir parcasi olarak politik fraksiyonlar arasindaki
catigmalar, egemen sinifin toplumsal kitleleri kapsayici niteligini kaybettiginin bir
gostergesidir.’?! Egemen smifin toplumun diger smiflar1 arasindaki hegemonik uzlasi
durumunu kaybetmesi ayni zamanda liderlik etmedeki probleminin de bir

yansimasidir. Tarihsel blok baglammda insa edilmis egemen smifin mevcut

118 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 41.

117 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 189.

118 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 155.

118 Bocock, Hegemony, p. 28.

120 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 210-211.

121 peter Baehr and Melvin Richter, Dictatorship in History and Theory: Bonapartism, Caesarism and
Totalitarianism, German Historical Institute; Cambridge University Press, Washington, D.C.,
Cambridge, UK, New York 2004, p. 185.
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ideolojisindeki diger siniflarin sinifsal ihtiyaglar1 dogrultusunda yasanan eklemleme
veya doniisiim eksikligi, toplumda karsilik bulma sorunsalinin bir refleksidir. Nitekim
devlette karsilik bulan ideolojik ¢oziilme hali, yerlesik politik diizenin topyekin bir

tehditle karsilasmas1 anlamma gelmektedir.??

Karsi hegemonyanin olusum
dinamikleriyle siirekli tehdit edilen mevcut hegemonya, Gramsciyen diisiincede hi¢bir
zaman nihai kurulus eregini tamamlayamaz.'?® Yapi ve iistyap1 arasinda insa edilen
hegemonyaya kars1 gelisen tehdit ve insa edilmis mevcut baglar arasindaki kopus,
hegemonya-kars1 hegemonya siirecinde dikatomik bir iligkiyi belirtmektedir.
Dolayisiyla karsi hegemonya, mevcut hegemonya boslugundan dogan mekanik bir

siirece karsilik gelmektedir.'?*

Gramsci’ye gore tarithsel blokta meydana gelen hegemonya krizi, iktidar
miicadelelerindeki yeni fraksiyonlarm olugsmasina ve tarihsel blok baglaminda bir
doniisiimiin yasanmasima zemin hazirlamaktadir. Yap1 ile tistyap1 arasindaki organik
bagin zarar gormesi, dogrudan egemen smiftaki politik ¢oziilmelerle veya madun
smiflarm mevcut politik diizene yonelik sorgulayislariyla baslayabilmektedir.'?®
Otorite krizi, alt smiflarin reaksiyonlarindan ziyade egemen siniftaki bunalimlardan
kaynagini almigsa "kendiliginden" ger¢eklemis demektir. Ancak kendiliginden olusan
bu kriz, egemen smifin iktidar mekanizmasinda her zaman topyekiin bir ¢oziilme
anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla bu durumda mevcut hegemonyanin yardimci
unsurlar1 arasindaki anlagsmazlik bicimleri olarak hegemonya krizi, kurulu politik
sisteme yonelik bir devrim niteliginde degildir. Fakat sivil toplumda hegemonik iktidar
miicadelesinin dinamikleriyle bagka bir sinifin varligi s6z konusuysa, yapi ile iistyap1

arasindaki organik bag kopmus ve hegemonya krizi ortaya ¢ikmis demektir. 2

Topluma yerlesik rizanin mesruiyet sorgulamasini se¢im dénemleri lizerinden
yapan Gramsci, se¢im donemlerini insanlarin 6zgiir se¢cimlerinin bir degerlendirmesi
olarak degil, egemen gruba ait aktorler araciligryla kurulan toplumdaki hegemonik
rizanin bir sitnamasi olarak degerlendirmektedir. Bu noktada smanan hegemonya ile

toplumsal gerceklikler arasinda bosluk olustugunda hegemonik kriz s6z konusu

122 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 275-276.

123 Meenakshi G. Durham and Douglas Kellner, Media and Cultural Studies, Blackwell, Malden,
Mass, Oxford 2006, p. 16.

124 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 29.

125 portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 125.

126 portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 126.
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olmaktadir.'?” Uretim alanlarinda veya yapu ile iistyap1 arasinda olusan bosluk, egemen
smifin haricindeki toplumsal smiflarin mevcut hegemonik sistemin sorgulamalariyla
baslamakta ve bu sorgulayis silirecinde egemen giiclerin insan haklari, demokrasi,
Ozgirliik gibi evrensel degerler iizerinden tekrar insa etmeye calistigi hegemonik
birlik, toplumsal gruplar tarafindan artik benimsenmemektedir. Nitekim Fosca, bu
durumun yonetenler ve yonetilenler arasinda gergeklesen bir tiir "yiizlesme" oldugunu
belirtmektedir.!?® Krizdeki hegemonik mekanizma ise yap1 ve iistyap: arasinda
meydana gelen boslugu, pragmatist metotlarla doldurmaya c¢alismaktadir. Uzun
stireglere yayilma ihtimaline karsi gosterilen hegemonya krizini 6nlemeye yonelik bu
caba; kapsamli, geriye doniik, yeniden bigimlendirilmis veya bunlara karsit olarak
toplumun oOzgiin tarihsel kosullarinin Otesine ge¢cme amaciyla da karsilik
bulabilmektedir.’?® Ayrica organik kriz siirecinde mevcut egemen sinifin iktidarda
kalmaya devam etmesi icin toplumun butintne yonelik ekonomik ve sosyal reformlar

uygulamas1 gerekmektedir.**°

Hegemonya krizi siiresinde egemen sinif, kendi ¢ikarlarini toplumsal ¢ikarlar
olarak gosteremeyeceginden, yeniden Orgiitlenme yoluna gitmelidir. Bu yeniden
orgiitlenme girigimi, mevcut temsil sistemindeki problemli temsilin 6znesi olan siyasal
partiler gibi toplumsal unsurlar icin de gecerlidir. Bu sure¢ Migliaro ve Misuraca
tarafindan "blirokratik sistemin organik tahakkiimii" olarak tanimlanmaktadir ki bu
tahakkiim, yeniden orgiitlenme girisiminde olan tiim toplumsal unsurlar i¢in kapsayic1
niteliktedir. Bu dogrultuda, hegemonya siirecinde yasanan herhangi bir kopukluk,
siyasal partilerin bilirokrasiye teslim olmalarina ve dolayisiyla s6z konusu siyasi
partinin toplumdan giderek soyutlanmasina yol a¢gmaktadir. Biirokrasi bu noktada
hegemonya tahsisi eksikliginde siyasi partiler i¢in oldukga kritik konumda yer
almaktadir. Cilinkii artik hem etkiledigi siyasi partide hem de kavramin kendisinde
doniisiim gerceklesecek demektir. Biirokraside gergeklesecek olan doniisiimler ise
yeni kavramlarin olusmasma neden olacaktir. Bu dogrultuda yeniden Orgiitlenme
faaliyetleri, toplumsal alanda yeni bir kontrol mekanizmasi ihtiyacina neden olacaktur.
Bu noktada ise ‘"teknokratik biirokrasi" kavramini kullanan Migliaro ve

Misuraca, olusacak olan yeni egemen sinif ile bu teknokratlar arasinda organik bir

127 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society, p. 114.
128 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society, p. 15.
129 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society, p. 32.
130 sassoon, Gramsci's Politics, p. 5.
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baga vurgu yapmaktadir. Biirokraside meydana gelen bu teknokratik kimlik, rejimin
liberalizm Orgiit yapisindan teknokratik Orgiit yapisina gegisini de beraberinde
getirmektedir. Ancak olusan bu yeni teknik kimlik, rizanin temsil yoluyla tahakkim
altina alinmasina neden olmaktadir. Bu asamada ise ideolojinin toplumsal 6zelligi

yerine teknik aygitlarin toplumsal yapaylik ile islemesiyle sonu¢lanmaktadir.'®!

Yerlesik ideolojideki biitiinsel temsil sorunuyla birlikte mevcut egemenligin
¢OzUlmesi, devletin hegemonya kavramindaki zora dayali politikalarini sivil toplum
alaninda uygulamasiyla da karsilik bulabilmektedir. Bu baglamda sivil toplum, mevcut
hegemonya karsit1 fraksiyonlar olarak organik bir yeniden diizenlenme
cabasmdadir.’*? Toplumun kendisine ickin olan bu yeniden diizenleme cabalariyla
amagclanan sivil toplumun sinirlarinin siyasal toplumu da icerecek sekilde genislemesi
sonucunda olusan kars1 hegemonya, tarihsel blogun yiikselerek devlet haline
gelmesidir.’*® Kars1 hegemonyanm yiiriitiiciisii siyasi parti veya ittifak blogunun
mevcut organik kriz siirecine yonelik benimsedigi strateji ise oldukca kritiktir. Bu
noktada Gramsci'nin Fransiz Devrimi'ndeki belirleyici aktor olan Jakobenlere yonelik
degerlendirmesi dikkat ¢ekicidir.*** Gramsci bir karsi hegemonya stratejisi olarak
Jakobenlerin devrim siirecinde temsil baglamindaki Oncii roliinlin G6nemini
vurgulamaktadir. Nitekim Jakobenler, burjuva sinifiyla biitiinsel bir etkilesim kurarak
oncultk rollerini strdurdiklerini ve bu sayede hegemonya mekanizmasiin devamini

sagladiklarin belirtmektedir.'®

Sivil toplumda koklenen karsi hegemonyanin aydin sinifi araciliiyla toplumsal
bltune yonelik temellendirmeleri; kalttrel faaliyetler, aktivizm ve érgutlenme gibi
faaliyetleri icermektedir. Bu yeni temellendirmeler Gramsci’nin deyimiyle
hegemonya baglaminda iknanin siirekli unsurlaridir.'*® Tarihsel bloga eklemleme veya
onu doniistiirme ise bir temellendirme girisimi olarak siniflar aras1 diyalog insasinda
onemli bir baglayicidir. Ideolojik unsurlarla donatilan eklemleme durumu, hegemonik

sistem ingasindaki miicadele alaninin yiiriitiiciiliigli baglaminda oldukga kritiktir.

181 Luis R. Migliaro ve Pasquale Misuraca, "Modern Devlet Teorisi", Gramsci've Farkh Yaklasimlar,
ed. Anne S. Sassoon, Dipnot Yayinlari, Ankara 2012, ss. 90-94.

132 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 276.

133 Adamson, Hegemony and Revolution: A Study of Antonio Gramsci's Political and Cultural Theory,
p. 225.

134 Sassoon, Gramsci's Politics, pp. 218-219.

135 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, pp. 77-78.

136 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 10.
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Eklemlemenin getirisi olarak mevcut olan1 doniistiiriicli nitelikteki hegemonya, siyasi

mekanizmadaki yiiriitiicii smif ekseninde kapsayici karakter kazanmaktadir. '3’

Purcell, kars1 hegemonyanin bu eklemli yapismi "denklik aglar1" olarak
tanimlamaktadir. Bu ag yapis1 ona gore hegemonik sistemin merkezinden uclarina
kadar uzanan ¢ogulcu etkilesimlerdir.’® Denklik aglariyla olusturulan yeni kolektif
irade, yerlesik hegemonyayi igeren bir askinlikla karsit formda yeni alternatif
olusumdur.®® Tahakkiimden ziyade rizayla olusan mevcut hegemonyaya alternatif
olarak olusan yeni hegemonik kimlik, inga siirecine dahil tiim unsurlar arasinda
demokratik motiflerle gerceklesmektedir ki bu noktada yapilan demokratik motif

vurgusu hegemonya insasmin organik karakterine de génderme yapmaktadir.'4°

Kars1 hegemonya, bir ittifak formu olarak mevcut politik mekanizmadaki
hegemonik unsurlardaki doniistiirme ve temellendirme faaliyeti olarak karsilik
bulmaktadir.’*! Bu noktada riza ve sagduyu gibi kavramlarin etkilesiminde de bir
ittifak hali dikkat cekmektedir. Bu niteligiyle ittifak, c¢ikarlarin ortak oldugu
durumlarda kurulan smiflar arasi kapsayici etkilesimler biitiiniidiir.'*? Mutlak
hegemonyaya ulasmak isteyen yeni toplumsal siniflar veyahut ittifaklar krizdeki
hegemonik sistem kapsaminda gegerli 6gretilerin ve yontemlerin tespitini yapmak,
bunlar1 sistemli, tutarli ve kapsayici hale getirerek yerlesik sagduyuya karsi kendi
sagduyularini insa etme cabasmdadir.!*® Dolayisiyla kars1 hegemonyanin insasimdaki
ilk rota, mevcut sagduyunun bi¢imlendirilerek yeniden kurgulanmasidir.** Bu politik
kurgulama ¢abasi, mevcut egemenin ve yonetilen siniflarin siyasi mekanizmaya hakim
olabilmek i¢in olusturduklar1 miicadele alanin1 kapsamaktadir. Bu noktada Kellner ve
Durham; M. Thatcher ve R. Reagan’in temsilcileri olduklar1 neoliberal diisiince

baglamindaki stratejilerini; medya, okul, diisiince kuruluslar1 ve topluma yonelik giiclii

187 Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, pp. 193-194.

1% Mark Purcell, “Hegemony and Difference in Political Movements: Articulating Networks of
Equivalence”, New Political Science, 31/3, 2009, p. 292.

139 Purcell, "Hegemony and Difference in Political Movements: Articulating Networks of
Equivalence”, p. 297.

140 Mouffe, Gramsci and Marxist Theory, p. 193.

141 Purcell, “Hegemony and Difference in Political Movements: Articulating Networks of
Equivalence”, p. 300.

142 Fontana, Hegemony and Power, p. 141.

143 portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 20.

144 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 420.
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populist soylemlerle ve sivil toplumun basat unsurlar1 araciligiyla karsi hegemonik

sahada beliren bir miicadele olarak 6rnek vermektedir.14®

Gramsci'nin kars1 hegemonya siirecinde kullandig1 “katarsis” kavramu ise etik-
politik alana gecisin bir belirteci olarak bireylerin yapiy1 listyapiya esitlenme siireciyle
iliskilidir.1*® Ona gore mevcut siyasi mekanizmay1 doniistiirerek kolektif iradenin etik-
politik ~ zeminde temellendirmesi, karsi hegemonya insasindaki temel
dinamiklerdendir.2*” Bu noktada devreye giren felsefe kavrammin yiiriitiiciiliigiinde
baslayan yeniden kurgulama siireci, mevcut sagduyunun agkin bir versiyonu olarak
toplum tarafindan benimsendigi durumda yeni bir hegemonyanin varligi s6z konusu
olmaktadir.2*® Bu noktada kars1 hegemonya, 6nciilii olan mevcut hegemonya insasinda
oldugu gibi kiiltiirlin giinliik insasina yonelik ¢aligmalar1 barindirmaktadir. Nitekim bu
kiiltlir insas1 vurgusuyla Gramsci, is¢i smifinin sosyalist hareketle biitlinlesmesine,
hareketi diisiinsel ¢eliskilerden armmis olmasma ve hareketin kapsayict bir katilim
dinamigiyle bi¢imlendirilmesine dnem vermistir. Bu noktada devreye giren ahlaki ve

kiiltiirel reform, insa edilen hegemonyanin kalic1lig1 baglammda degerlidir. 14°

Kiiltiirel baghlik ve bireysel 6zerkligin diyalektik iliskisini barmndiran karsi
hegemonik olusumlar, insa siirecinin miicadele alaninda sinifsal ¢ikarlar baglaminda
da kendini gostermektedir. Nitekim olusum asamasindaki karsi hegemonya, farkl
siiflarin farkli istekleri dogrultusunda siirekli bigimlendirilmektedir.®® Dolayisiyla
rizomatik karakterli insa metotlariyla karst hegemonya, kurulu olan mevcut
hegemonyanin "asagidan" olusturdugu ahlaki ve entelektiiel koksapa yonelik kiiltiirel
miicadeleyle belirginlesmektedir. Kars1 hegemonyanin kendini glivenceye alana kadar
stiren bu dinamik micadele siirecini Gramsci, sosyo-kilturel bir “yatirim” faaliyeti

olarak degerlendirmektedir.®>!

145 1970-1980 yillar1 arasinda Ingiltere’de Margaret Thatcher ve Amerika Birlesik Devletleri’nde
Ronald Reagan; neoliberal hegemonyanin insasindaki iki politikact olarak neoliberal diislinceyi
toplumun merkezi diisiincesi haline getirmislerdir. Nitekim toplumsal kitlelerin rizastyla biiyiik destek
kazanan donemin neoliberal politikalari, Gramsciyen baglamda sivil toplumdan siyasi topluma
genisleyerek “devletlesen” bir hegemonya baglaminda dikkate degerdir. Bk. Durham and Kellner,
Media and Cultural Studies, p. 15.

148 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 366.

147 Hoare and Smith, Selections From the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, p. 367.

148 Francese, Perspectives on Gramsci, pp. 130-132.

149 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 16.

150 Purcell, “Hegemony and Difference in Political Movements: Articulating Networks of
Equivalence”, p. 300.

151 Fonseca, Gramsci's Critique of Civil Society: Towards a New Concept of Hegemony, p. 16.
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3. AKP DONEMINDE HEGEMONYA INSASI

Gramsci teorisinde karsi hegemonyanin olugmasi i¢in Oncelikle mevcut bir
hegemonyanin insa edilmis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla karst hegemonyaya
giden silirecin anlasilmast amaciyla bu boliimde AKP’nin iktidara geldigi 2002
yilindan itibaren toplumsal rizay1 nasil tahsis ettigi ve toplumdaki farkli siniflarin
temsilcisi olarak nasil karsilik buldugu incelenmistir. Daha sonra Gramsci teorisinde
karst hegemonyanin tetikleyicisi olan iktidarin organik krizine giden siireCi
¢oziimleme amaciyla AKP’nin toplumsal temsilde yasadigi aksakliklar, iktidar
siyasetindeki kimlik doniisiimii ve bu aksaklik ve doniisiimden koklenerek iktidara
kars1 ilk kitlesel muhalif reaksiyon olan 2013 yilindaki Gezi Parki eylemleri siireci

incelenmistir.
3.1. AKP’nin Erken Dénem Kimligi

Laiklik karsit1 politikalar nedeniyle anayasal denetim siirecine giren Refah
Partisi'nin kapatilmasindan sonra kurulan Fazilet Partisi'nde geleneksel ve yenilik¢i
kanatlar arasindaki miicadele, Milli Goriis geleneginde mutasyonlara neden olmustur.
Yenilik¢i kanat, Milli Goriis'tin toplumu yukaridan asagiya dindarlastirma felsefesine
kars1 liberal ve 1limli olarak yeniden bigimlenmeyi savunmustur.'® Nitekim 1983
yilindan itibaren siyasi Islam, toplumu yukaridan asagiya doniistiirme eregiyle sivil
toplumda koklenmis bir hareket formu olarak Tiirkiye siyasi partiler geleneginde yer
edinmistir.?>® Bu koklenmis Islamci politik gelenekten farkli olarak AKP, Necmettin
Erbakan'in kuramsallastirdign Milli Goriis politikasimin geleneksel dini motiflerini
merkeze almak yerine bunlar1 dolayli yoldan kullanmistir.*>* Dolayisiyla muhafazakar
demokrat kimligiyle dénemin AKP kadrosu; Islamci, dogmatik ve koktenci
politikalardan armnmis bir politikayla muhafazakar- liberal degerleri giindemine

almigtir. '

Temel olarak Milli Goriis’lin toplumsal kiiltiir kavramina yaptig1 vurgu ve

toplumsal homojenligi insa ederek toplumu devletin alt birimlerine yerlestiren

152 Brcan Giindogan, "The AKP Government from It's Formation to the Popular Uprising in June
2013", European Review, 27/4, 2019, pp. 473-474.

153 Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, Oxford University Press, Oxford 2005, p. 9.
154 Giindogan, "The AKP Government from It's Formation to the Popular Uprising in June 2013", s.
468.

155 Burhanettin Duran, "AKP ve Déniisiimiin Arac1 Olarak Politika", Ak Parti: Toplumsal Degisimin
Yeni Aktorleri, ed. Hakan Yavuz, Kitap Yaymevi, Ankara 2010, s. 335.
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kavrayisiyla erken donem AKP'in politik kavrayisi farklilasmaktadir. Bu noktada
AKP, Milli Goriis'in homojen toplumsal tasavvuru yerine toplumsal g¢ogulcu bir
anlay1s benimsemistir.?>® Ayrica dini degerlerin toplumsal catisma unsuru olarak degil
demokrasinin iglevselligi amaciyla laiklik baglaminda ele alinmasi gerektigini
savunmus™®’ ve partinin politik kimliginin bir ifadesi olan muhafazakéar demokrasi'®®
diistincesinin bir stratejisi olarak toplum ve din iligkisi kavrayisinda homojen dindar
bir toplumsal diizeni 6ncelemeyerek dini yalnizca toplumsal bir veri olarak ele
almistir.*® Bu noktada AKP'nin mutlak islamc1 veyahut sekiiler keskinlikten uzak
sOylemleri, partinin liberal, 1liml1 ve demokrat gibi sifatlarla nitelendirilmesine neden
olmustur. Dolayisiyla liberal ve muhafazakar degerlerin sentezinden hareketle AKP,

Batic1 ve Islamci1 perspektiflerle Tiirk siyasi diisiincesini doniistiirmiistiir.6°

Fazilet Parti'sinin Islamci1 kimligi ve 6zellikle de partinin Anayasa Mahkemesi
tarafindan kapatilmasi nedeniyle AKP, Bat1 karsit1 ve Islamci etiketlerinden armma
cabasina girerek mesruiyetini temellendirmeye c¢alismistir.’®! Bu dogrultuda erken
donem AKP'si, Kemalist vesayete bir kars1 hafiza®®? olarak mevcut politik diizenin
topyekiin degisiminden ziyade Kemalizm’le ¢atismayan politikalar benimsemis;
Kemalizm'e ne topyekdn bir Kkarsitlikla ne de ona ickin bir paralellikle karsilik
bulmustur. Dolayisiyla bu karsithik ve paralellik sarkacinda AKP’nin Kemalizm'e
"itirazsiz" politikalar benimsedigini sdylemek miimkiindiir. Bu itirazsiz politikalar
ekseninde AKP, Batiya doniik siyasalarla hareket ederek Milli Goriis'tin Tiirkiye'nin
kaotik ve istikrarsizligindan sorumlu tek olgu olarak Kemalizm’i gordiigli ve onu

Otekilestirdigi anlayisi benimsemekten ziyade geg¢mis hiikiimetleri performans

156 Duran, "AKP ve Déniisiimiin Araci Olarak Politika", s. 338.

157 Yalgm Akdogan, Muhafazakar Demokrasi, Alfa Yaynlari, Istanbul 2004, s. 109.

18 Muhafazakar demokrathk, amagladigi politik denge durumunu toplumsal uzlasi ekseninde
kurgulamaktadir. Bu dogrultuda muhafazakar demokratlik, anayasa tarafindan sinirlandirilmis bir
iktidar mekanizmasiyla, devrimin kokten dontistiirmeciligine karsit olarak toplumsal doniisiimlerin
organik siireglerle gerceklesmesi gerektigini savunmaktadir. Nitekim AKP'nin politik koklerini mesru
bir temele dayandirma eregiyle kurgulanmis bu diisiince, radikal degisimleri reddetmektedir. Tiim bu
dinamikler ekseninde Akdogan'm "semsiye parti" olarak niteledigi AKP, siyasal islamc1 partilerin
sivrildigi radikal diigiinceleri uzlast dengesinde yumusatma girisimindedir. Bk. Yal¢in Akdogan,
“Muhafazakar-Demokrat Siyasal Kimligin Onemi ve Siyasal Islamciliktan Farki”, Ak Parti:
Toplumsal Degisimin Yeni Aktirleri, ed. Hakan Yavuz, Kitap Yayinevi, Ankara, 2010, ss. 61-65.

159 Akdogan, Muhafazakar Demokrasi, s. 100.

160 Dyran, "AKP Ve Déniisiimiin Araci Olarak Politika", ss. 336—337.

161 Thsan Dagi, "Adalet ve Kalkinma Partisi: Giivenlik ve Mesruiyet Arayisinda Kimlik, Siyaset ve
Insan Haklar1 Soylemi", Ak Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, ed. Hakan Yavuz, Kitap
Yaymevi, Ankara 2010, s. 122.

162 Bu noktada kars1 hafiza nitelemesini kullanan Reyhan Cmar, AKP’nin yerlesik Kemalizm
hegemonyasina dogrudan bir muhalif olarak degil, Kemalist bellegin smirlar1 i¢inde ve Kemalizm’e
yonelik keskin politikalardan uzak bir hegemonya miicadelesi verdigini belirtmektedir.
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bakimindan degerlendirerek onlar1 kaotik Tiirkiye’nin asil sorumlular1 olarak
kavramis ve Kemalist bellege ait sembolleri kullanarak Kemalizm karsisinda bir
"diisman" olmadigmi gostermistir.’®® Bu dogrultuda Kemalist bellege uyum
baglaminda cesitli resepsiyonlara, torenlere ve agiliglara Atatiirk sembolizmleri
yerlestirmistir.1®* Bu tutumuyla AKP'nin 1limlikla sentezlenmis Islamc1 karakteristigi,
potansiyel muhalif tepkileri azaltici etkide olmustur.’®® Fakat her ne kadar AKP
kadrosu kendisini Kemalizm’in iyilestirilmis bi¢imi olarak ve ekonomik
istikrarsizliklara ve neoliberalizm politikalarina alternatif {iretici olarak tanitsa da
kurucu dinamiklerindeki Islami kokler nedeniyle AKP iktidar dénemine ikinci bir
“Menderes donemi” benzetmesi yapilmistir.'®® Ayrica Kemalizm belleginde laikligin
sembolii bir mekan olarak kavranan Cankaya Koskii'nde Islamci gelenek koklerinden
gelen AKP'nin cumhurbagkanligini temsil etmesi; Kemalistler tarafindan seriat
savunuculugu ve kiiresellesme yanliligi olarak yorumlanmis ve cumhuriyete biyuk bir
“thanet” olarak nitelendirilmistir. Nitekim bu icerigiyle betimlenen Kemalizm'in

ugradig1 ihanet, kars1 devrimci®®’ bir 6ge olarak da yorumlannustir. 68

Siyasi Islam’in piyasa, demokratiklesme, modernlesme, kiiresellesme gibi
dinamiklerle uyumlanarak ilimli kimlige biiriinmesi, saglikli bir ideolojik evrimden
ziyade "hegemonik bir insa siireciyle" aciklanmaktadir.'®® Dolayisiyla erken dénem
kimliginde ideolojik pekismesini gerceklestiremeyen AKP'nin Kemalist bellegin
mubhalif tepkilerinden de hareketle ge¢cmisin kaotik kosullarmin telafisi olarak AB
entegrasyonuna, IMF reformlarina ve neoliberal politikalara olan baglilig1 aragsal
niteliktedir.!’® Bu dogrultuda mal ve hizmetlerin, bilginin ve emegin serbest

dolasiminin savunuldugu se¢im bildirisiyle AKP, ekonomik ve siyasi entegrasyonlara

163 Reyhan U. Cnar, Ecdadin Icadi: AKP Iktidarinda Bellek Miicadelesi, Tletisim Yayinlari, Istanbul
2020, ss. 48-50.

164 Cinar, Ecdadin Icadl, ss. 52-53.

185 Ali Carkoglu and Ersin Kalaycioglu, Turkish Democracy Today: Elections, Protest and Stability
in an Islamic Society, I1.B Tauris, London 2007, p. 216.

186 Crnar, Ecdadin Icads, ss. 48-53.

167 Kars1 devrim, kendinden o6ncesindeki devrim siirecinde doniismiis sivil toplum ve siyasal
toplumdaki her unsura karsi yiiriitillen tekrar bir doniistiirme girisimidir. Ayrica karst devrimler,
mevcut devrimlerin de bir okumasimi sunmasi bakimindan énemli gostergeler icermektedir. Bk.
Charles Tilly, "The Analysis of a Counter-Revolution”, History and Theory, 3/1, 1963, p. 30.

168 Tanil Bora ve Murat Belge, Modern Tirkiye'de Siyasi Diisiince: Kemalizm, iletisim Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 587.

169 Cihan Tugal, Pasif Devrim. Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, Kog Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 15.

170 Carkoglu and Kalaycioglu, Turkish Democracy Today: Elections, Protest and Stability in an
Islamic Society, p. 219.
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dikkat ¢ekmis ve 0Ozel tesebbiisiin iilkenin gelecegi i¢in hayati oldugunu
vurgulamistir.’* Ayrica ekonomik kosullar1 piyasa lehine cevirmeyi ve devletin
ekonomi sahasindaki roliinii neoliberal bir kavrayigsla bigcimlendirmeyi
savunmustur.}’? Siyasi istikrarsizlik ve ekonomik krizlerin basatligmmdaki donemin
kaotik Tiirkiye’sinin se¢meni, ideolojik bir kiimelenmeden ¢ok politik basarisizligin
getirdigi "hayal kiriklig1" ile AKP'nin 1limli siyasetine giivenmistir.!”® Dolayisiyla
piyasay1 merkeze alan politik tavir, ¢gogulculuk anlayisi, sosyal adaletin giindeme
gelmesi ve Ozgiirliklerde meydana gelen icerik degisimleri gibi kritik gelismelerle
AKP, toplumsal smiflarin gesitliligiyle genis tabanli ittifaklar biitiinii olarak karsilik

bulmustur.t’

Kemalist unsurlarin yayginhgindaki donemin Tiirkiye'sindeki erken kimligiyle
AKP, Batililasmanin yoriingesinde ve Islamciligin vurgulanmadigi bir politik tavir
benimsemistir.!”® Avrupa Birligi uyum siireci kapsaminda ¢esitli reform paketlerini
uygulamaya koymus ve farkl dil ve lehgelerin televizyon yayinlarinin ve yine farkl
inang sistemlerine mensup vatandaslar icin ibadethaneler agilmasina yonelik
reformlarm &niinii agmistir.!’® Siinni muhafazakarlik, ordu vesayetinden armmis
demokratik sistem, AB ve IMF gibi uluslararasi platformlarla olan etkilesim ve
neoliberal ekonomi politikalariyla yogurulmus AKP'nin hegemonik insasindaki harg;

" Avrupalilasma, modernlesme,

merkez sag soylemleriyle konuslanmustir.!’
demokratiklesme ve kiiresellesme sacayaklariyla AKP, muhafazakar demokrat
kimligiyle bu dinamikler aras1 bagmtiy1 yaratmustir.1’® Bu noktadaki bagint1 insasinda
refahin yeniden dagilimi ile bireysel hak ve o6zgurliklerin iceriklerinin yeniden

diizenlenmesi hususunda sosyal adalet kavramina yapilan vurgu ise dikkat cekicidir.!"

Tiirkiye’nin krizli 1990'larinda gergeklesen neoliberal girisimlerin ve 6zellikle

de Tirkiye’nin ulus 6tesi finansal kurumlarla olan iligkilerindeki bas akt6r olan Kemal

1 Adalet ve Kalkinma  Partisi 2002 Genel Se¢im  Beyannamesi, 2002,
https://www.akparti.org.tr/parti/dosya-arsivi/ (Erisim: 10.05.22).

172 Arda C. Kumbaracibasi, Turkish Politics and the Rise of the AKP: Dilemmas of Institutionalization
and Leadership Strategy, Routledge, London 2009, p. 165.

173 Kumbaracibasi, Turkish Politics and The Rise of The AKP, p. 156.

174 Hakan Yavuz, Ak Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, ss. 262—263.

15 Car, Ecdadin Icads, s. 54.

176 Suavi Aydin ve Yiiksel Taskin, 1960'tan Ginimize Turkiye Tarihi, iletisim, Istanbul 2014, s.
464,472.

177 [smet Akga, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri”, Baslangic, S. 1, 2014, s. 15.

178 Fuat Keyman and Sebnem Gumuscu, Democracy, ldentity and Foreign Policy in Turkey:
Hegemony Through Transformation, Palgrave Macmillan, New York 2014, p. 37.

179 Hakan Yavuz, Ak Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, s. 261.
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Dervig’in politikalari, AKP ekonomi politikalariyla harmanlanmis ve boylelikle krizin
etkilerini azaltmaya yonelik somut girisimler sonu¢ vermeye baslamstir.8
Dolayisiyla Kemal Dervig'in ve teknokrat ekibinin ekonomiyi yapilandirma
programma bagli kalan AKP, artan bir ekonomik biiyiime grafigi ¢izmistir.'8!
Boylelikle AKP’nin IMF ve AB reform programlarmin uygulanmasindaki kararliligi,
onculu olan koalisyon hikumetinin siirdiirdiigii derin ekonomik krizin ¢ozilmesine

yardimci olmustur.
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Sekil 3.1. 2002-2008 Yillar1 Arast GSMH’nin Milyar Dolar Cinsinden Degeri182

Sekil 3.1’de aktarilan GSMH’daki degisime ek olarak 2001 ve 2005 yillar
arasini kapsayan Sekizinci Kalkinma Plani dogrultusunda % 5.5 ile %7.1 araliginda
belirlenen yillik ortalama biiyiime hedefi gerceklestirilmis*®® ve AKP’nin iktidara
geldigi 2002 yilinda %29,7 olan enflasyon orani 2005 yilinda %7.7’ye diismiistiir.'8*
Ayrica 2008 diinya ekonomik krizi hari¢ olmak {izere 2013 yilina kadar olan siiregte

180 Ziya Onis, "Beyond the 2001 Financial Crisis: The Political Economy of the New Phase of Neo-
Liberal Restructuring in Turkey", Review of International Political Economy, 16/3, 2009, p. 418;
Hakan Yavuz, Ak Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, s. 269.

181 Meltem Miiftiler Bag and Fuat Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics”, Journal of
Democracy, 23/1, 2012, p. 89.

182 Diinya Bankass, https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD?locations=TR (Erigim:
20.03.22).

183 Devlet Planlama Teskilati, "Uzun Vadeli Strateji ve Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani",
https://mww.sbb.gov.tr/kalkinma-planlari/ (Erisim: 30.03.22), s. 3.

18 Erding Tokg6z, Tiirkiye'nin Iktisadi Gelisme Tarihi: 1914-2007, Imaj Yaymevi, Ankara 2007, s.
324.

32



de ekonomik biiylime hedeflerinde basarili olunmus ve 6zellestirme politikalarmin bir

tiimleyeni olarak sermaye hareketliligi artmugtir.'%

Ekonomik gelismelere ek olarak siyasi sarkacin merkezine yaptigi vurguyla
secmen tabanini genis koalisyonlarla olusturabilen AKP, ayrica neoliberal
politikalarin destekgilerini ve magdurlarini toplumsal diizlemde bir araya getirebilmis,
koklendigi Refah Partisi ve Fazilet Partisi’nin sol parti belediyelerine kiyasla basarili
sayilabilecek yerel yénetim deneyimlerinden de beslenmistir.'®® Bu noktada Islamci
partilerin belediyecilikteki basarilarinin izini yerel halkin problemlerini paylastiklar1
yeni idari mekanizmalar kurmalariyla, fiyat ve kalite kontrolleriyle siirmek
miimkiindiir. Ayrica Islamci gelenegin temsilcileri olmalarina ragmen Refah Partisi ve
ardili Fazilet Partisi'nin belediyecilik anlayislarinda Islamci doniisiimlerin yer
almadig1 da dikkat cekicidir.’®” Dolayisiyla dénemin Tirkiye'sinde merkez solun
zayifligindan ve merkez sagin pargali yapisindan hareketle AKP, merkez sagda bir giic
blogu yaratma potansiyelini kullanarak farkli toplumsal tabanlara yonelik kapsayici

politik tavir benimsemistir.

Donemin iktidar partisi olarak AKP; Avrupa Birligi, demokratiklesme,
modernlesme gibi konular1 odagma almis ve hegemonik alana yerlesik Kemalist
dinamikleri arindirmanm 6niinii agmustir. 8 Giiclii ekonomiyi ve biiyiimeyi amaglayan
yapisal reformlar, belediyecilik deneyimlerinde "hizmet" vurgusu, yoksul kesimlerle
etkilesime yonelik girisimler ve dis politikada Miisliman cografyaya
odaklanma; erken dénem AKP'sindeki temel vurgular olarak karsilik bulmaktadir.*%
Ayrica Yyoksulluga odaklanarak oOzgiinlestirdigi hizmet programiyla hegemonik
zeminini genisletmis, proaktif dis politika kavrayisiyla bolgede yumusak gii¢ olarak
karsihk bulmus ve bu politikayr diger 6zgun politik sacayaklariyla i¢ ige

185 Zibeyir Turan, "2002-2012 Yillar1 Arast Tiirk Iktisat Politikasindaki Gelismeler", Nigde
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 8/1, 2015, s. 228.

186 Ziya Onis, "Adalet Ve Kalkinma Partisi'nin Ekonomi- Politigi", 4k Parti: Toplumsal Degisimin
Yeni Aktorleri, ed. Hakan Yavuz, Kitap Yaymevi, Ankara 2010, ss. 259-260.

187 fslamc1 belediyeler siirecinin daha ayrintili analizi i¢in Bk. Ugur Akinci, "The Welfare Party's
Municipal Track Record: Evaluating Islamist Municipal Activism in Turkey", Middle East Journal,
53/1, 1999, p. 91.

18 Giindogan, "The AKP Government from It's Formation to the Popular Uprising in June 2013", p.
474,

189 Angel Rabasa and F. S. Larabee, The Rise of Political Islam in Turkey, Rand, California 2008, p.
51.

190 Muiftiler Bag and Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics", p. 90.
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konumlandirmistir.?® Nitekim hegemonya insasmi sentezledigi politik geleneklerle
surdiren erken donem AKP'si, partinin Islamc1 koklerinden tetiklenen muhalif
hareketleri gorece sindirebilmis ve diger siyasi partilerin heniiz gergeklestiremedigi
toplumsal karsihik bulmada basarili olmustur.!®? Ancak AKP’nin erken doénemi,
Kemalist dinamiklerle gerilimli iliskilere sahne olsa da topyekin bir karsitlik
miicadelesi s6z konusu olmamustir. Sonug olarak AKP, CHP ve bagimsiz 9 aday hari¢
hi¢bir partinin mecliste yer bulamadigi 3 Kasim 2002 segimleri, Tiirk siyasetinin

yeniden bicimlendigi bir kirilma noktasi olarak karsilik bulmustur.%

3.2.  Toplumsal Kutuplasma Diizleminde Kars1 Hegemonik Gerilimler

Kemalist hegemonyayla 0zdeslesmeyen fakat ayni zamanda onunla keskin
olarak da ayrigsmayan erken donem AKP ¢izgisi, 2007 yilindaki "e-muhtira" kriziyle
Kemalizm’e kars1 bir reaksiyon olarak doniismeye baslamistir. Bu dogrultuda yonetim
mekanizmasindaki yerlesik kurumlar1 doniistiirme miicadelesinin verildigi 2010 yilina
kadar olan siire¢, Kemalizm'e tepkisizliginin son buldugu dénemdir.’®* Bu dénemde
AKP, militarist unsurlarin etkisini azaltma ve bunun sonucunda olusan boslugu
fslamc1 Ogelerle doldurmaya calismistir.’® Bununla birlikte 2007 secimlerine
“sermaye partisi” olarak giren AKP, neoliberal ekonomik politikalarini yilikselen refah
diizeyine atif yaparak segcmen motivasyonu baglaminda kullanmistir. Ayrica sosyal
demokrat ve liberal isimlerin parti kadrosuna dahil edilmesiyle erken dénemindeki
merkezi ve 1lml kimlik tekrar pekistirilmeye calisiimistir.?®® Ekonomi politigi
baglamimda AKP'nin neoliberal politikalar1 karsisinda 2007 se¢im siirecinde muhalif

partilerdeki alternatif yoklugu ise AKP’nin se¢im hegemonyasini kuvvetlendiren

191 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, pp. 37-38.

192 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, p. 40.

193 Giindogan, "The AKP Government from It's Formation to the Popular Uprising in June 2013", p.
474.

194 Cnar, Ecdadin Icadi, ss. 55-62.

19 Angel Rabasa and F. S. Larabee, The Rise of Political Islam in Turkey, Rand, California 2008, p.
68.

19 Faruk Ataay and Ceren Kalfa, "Neoliberalizmin Krizi Ve AKP'nin Yiikselisi", Kiiresellesme, Kriz
ve Tiirkive'de Neoliberal Déniisiim, ed. Nergis Miitevellioglu ve Sinan Sonmez, Istanbul Bilgi
Universitesi, Istanbul 2009, ss. 329-330.
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onemli bir detaydir.!®" Dolayisiyla muhalif boslugun oldugu dénemin Tiirkiye'sinde

AKP, neoliberal politikalar1 tek hegemonik gii¢ olarak siirdiirmiistiir.1%

2007 sonras1 donem, AKP'nin hegemonik stratejisinde bir kirilma yaratmis ve
erken donem kimligindeki Kemalizm’e kars1 torpiilenmis politikalar yerine Islamcilik
baglaminda daha belirgin politikalar benimsenmis ve bu dogrultuda Kemalist
hegemonyayla olan c¢atismalar siddetlenerek devam etmistir.!®® AKP tarafindan
iceriginin “elitlere kars1 halkin demokrasi miicadelesi” olarak dolduruldugu 2007
cumhurbagkanlig1 secimlerinde CHP ve Anayasa Mahkemesi halkin iradesini yok
sayan aktorler olarak kavranmstir.?® Askeri ve sivil alandaki gerilimlerin
belirginlestigi 2007 secimi sonrasinda laik orta smif ve Bati modernlesmesi
taraftarlari, AKP'nin yiikselen se¢im hegemonyasi tarafindan tetiklenmis ve bu
tetiklenmenin bir reaksiyonu olarak parti, 2008 yilinda Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilma tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir. Bu noktada laiklik karsit1 s6ylemlerin
odagi haline gelen AKP, Gramsciyen anlamda manevra savasinin hizlandigi bir
asamaya ge¢mistir.2’? Bu noktada ise “catallasan modernlesmenin” laik uzantis1 AKP
hegemonyasma kars1 girisimlerde bulunmustur.?> Bu dogrultuda Istanbul, Ankara,
Izmir gibi biiyiik illerde Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi onciiliigiinde Cumhuriyet
Mitingleri baslatilmistir.?°® Ulusalcilik ve laiklik vurgusuyla ve Kemalizm’e yonelik
tehdit endisesiyle diizenlenen Cumhuriyet Mitingleri, AKP hegemonyasina karsi bir
reaksiyon olarak belirmistir. Mitinglerde siyasal Islam gelenegiyle 6zdeslesmis

cemaat, irtica, seriat, gericilik gibi kavramlar ve bunlarm savunucular1 6tekilestirilerek

197 Ataay and Kalfa, "Neoliberalizmin Krizi ve AKP'nin Yiikselisi", s. 332.

198 2002 genel segimleri sonrast %12.30’luk oy artistyla AKP, 2007 segimlerinde %46,58 oy orantyla
mecliste ¢ogunlugu kazanmustir. BK. YSK; Nazif Ekzen, "AKP iktisat Politikalari: 2002-2006",
Mulkiye Dergisi, 30/252, 20086, s. 98.

199 Faruk Ataay ve Ceren Kalfa, "Neoliberalizmin Krizi ve AKP'nin Yiikselisi”, Kiiresellesme, Kriz
ve Tiirkiye'de Neoliberal Doniisiim, S. 310.

200 Sakir Dingsahin, "A Symptomatic Analysis of the Justice and Development Party's Populism in
Turkey, 2007-2010", Government and Opposition, 47/4, 2012, pp. 631-632.

201 Fyat Keyman and Sebnem Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey:
Hegemony Through Transformation, Palgrave Macmillan, New York 2014, p. 35.

202 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, pp. 33-34.

203 Cumhuriyet Mitinglerinin yiiriitiiciisii S. Eruygur’un general olmasi, Kemalizm ve Islamcilik
arasindaki hegemonik gerilimi yansitmasi bakimindan dikkate degerdir. Ayrica Eruygur, 2008 yilinda
Ergenekon Davasi kapsaminda gorevinden alimmistir. Bk. Ismet Akga and Evren Balta Peker,
"Beyond Military Tutelage? Turkish Military Politics and the AKP Government", Debating Security
in Turkey: Challenges and Changes in the Twenty-First Century, ed. Canan Sokullu, Lexington
Books, London 2012, p. 84.
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demokrasi, laiklik, cumhuriyet gibi kavramlar yiiceltilmistir.2** Bu noktada mitingler,
Kemalizm ile Islamcilik ikilemindeki kutuplasmay1 yansitmasi bakimmdan 6nemli

gostergeler barmdirmaktadir.?%

2007 sonrast donemde AKP’nin orduya yoOnelik manevra savasi siirecini
baglatmasi ise AKP’nin iktidar alaninda tekellesme ¢abasi baglaminda oldukca
kritiktir. Bu dogrultuda militarist alandaki Kemalizm’in muhafazakar kimliklerde ve
toplumun alt kesimlerinde yarattig1 kutuplasmadan yola ¢ikan AKP, hegemonyasini
stirdiirmek icin bir sivillesme hareketi baglatmistir. Sivillesme hareketinin mesru
temellendirmesinin yapildigi 2002-2005 yillar1 arasinda gerceklesen askeri alandaki
doniisiimler, demokratiklesme baglaminda hegemonik bir riza aygiti olarak kullanilan
AB uyum siireci kapsaminda gergeklestirilmistir. AB uyum siireci bu noktada yerlesik
Kemalist dinamiklere yonelik karsi hegemonya tetikleyiciliginin siyasi bir kaldiraci
olarak karsilik bulmustur. Ornegin MGK genel sekreterinin cumhurbaskanlhiginca
belirlenen bir sivil olmasi, toplanti sayilarinin azaltilmasi, MGK'nin karar alici
konumdan danigma konumuna ¢ekilmesi, MGK {izerinde somutlasan askeri vesayetin
azaltilmasi ve militarist alanin dogrudan hedef alinmasi, Gramsciyen anlamda bir

manevra savasi 6rnegidir.?%

Manevra savasiyla baglayan iktidar mekanizmasmim hegemonik doniisiimii,
devlet alanindan ordu vesayetinin tasfiye edilme siireciyle hizlanmistir. Nitekim 2008
yilindaki Ergenekon Davasi, 2010 yilindaki Balyoz Davasi, 2010 ve 2011 yilindaki
YAS kararlar;; militarist alanda AKP’nin hegemonik bir doniistiiriicii olarak
kavranmasi baglaminda dikkate degerdir. Bu hegemonik kurgulara ek olarak AKP,
2010 yilindaki anayasa referandumu ile siyasal toplumda bir doniisiim baglatmis ve
boylelikle manevra savasiyla devlet mekanizmasi dogrudan hegemonik
bigimlendirmeye tabii olmustur.?” Ornegin 2010 yilinda Sayistay'in yetki alanmna
miidahale edilerek kurumun kamu kaynaklar1 {izerindeki denetimine sinirlandirma

getirilmistir. Ayrica yiiksek mahkemelerin yapilarinda degisiklige gidilmis ve HSYK

204 Gokge Z. Kabakel, "Neo-Kemalist Bir Hareket: Cumhuriyet Mitingleri®, Selcuk Iletisim, 7/1, 2011,
ss. 97-102.

205 Yiiksel Tagkn, "Tiirkiye’de Sinifsal Yeniden Yapilanma, AKP ve Muhafazakar Popiilizm", AKP
Yeni Merkez Sag mi?, ed. Umit Kurt, Dipnot Yayinlar1 2009, s. 157.

206 Akca and Balta Peker, "Beyond Military Tutelage? Turkish Military Politics and the AKP
Government", pp. 80-88.

207 Akea, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri®, s. 19.
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yeniden formiile edilmistir.2%® Ozellestirme Idaresi'nin faaliyetleri artmis ve neoliberal
politikalara kamu yarar1 baglaminda engel olabilecek Anayasa Mahkemesi
smirlandirilmistir. 2% Nitekim Ismet Akga'ya gore bu manevra savast siireciyle AKP,
devleti otoriter karakterinden arindirmayi degil, devlet mekanizmasidaki kontrol
unsurlarini doniistiirme eregi tagimaktadir. Bu dogrultuda AKP, ordu kurumuna kars1
bir reaksiyon olarak polisi merkeze alarak tasarladigi neoliberal glivenlik bigimlerini
benimsemistir. Ayrica Terorle Miicadele Kanunu ve Ceza Kanunu'nda yaptigi
degisikliklerle miicadelesini verdigi hegemonya insasma karst beliren muhalif

goriislere yonelik bask1 donemini baslatmugtir.?1°

Askeri vesayetin gecmis donemlerdeki iktidar mekanizmalarina keskin
mudahaleleri nedeniyle iktidar endisesi tagiyan AKP, siyasi ve ekonomik istikrar ile
basarili neoliberal politikalar baglammda mesruiyet temellendirmesini yaparak
anayasayl degistirme talebinde bulunmustur.?’’ AKP egemenligine karsi bir kok
olarak gelisen muhalif kesimlerdeki otekilesme ise yargida, orduda ve biirokratik
yapilarda kurumsal ¢atigsmalara neden olmus ve toplumsal diizlemde kutuplasmalarin
siddetini arttrrmustir.?*? Nitekim bu kutuplasmanm izini 2010 anayasa referandumu
kampanya sireciyle sirmek mumkindir. Erdogan bu noktada anayasa degisikligi
taraftarlar1 ile mubhalifleri, popdlist bir retorik kullanarak "ak ile kara" olarak
ayristirmistir. Bu sdyleme gore “ak taraf” degisimin, demokrasinin ve 0zgiirligiin
temsilcisiyken; “kara taraf’ statiikocu, elit ve militarist niteliktedir.?!® Nitekim
partizan bir kutuplasma olarak karsilik bulan 2010 anayasa referandum sireci,
toplumsal diizlemde 6tekilerin belirginlestigi bir donemdir.?!* Bu kutuplasmanimn bir
getirisi olarak ise AKP hegemonyasinin mesruiyet sorgulamasi ortaya c¢ikmustir.?%®
AKP se¢men tabani haricindeki laik, elit, Kemalist, orta smif ve kentli kimlikler,

devam eden AKP hegemonyasindaki popiilist-Islamc1 sdylemlerle ve otoriter iktidar

208 Berk Esen and Sebnem Gumuscu, "Building a Competitive Authoritarian Regime: State—Business
Relations in the AKP’s Turkey", Journal of Balkan and Near Eastern Studies, 20/4, 2018, p. 354.

209 Esen and Gumuscu, "Building a Competitive Authoritarian Regime: State—Business Relations in
the AKP’s Turkey", p. 357.

210 Akca, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri®, s. 20.

211 Dinggahin, "A Symptomatic Analysis of the Justice and Development Party's Populism in Turkey,
2007-2010", p. 626.

212 Miftler Bag and Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics", p. 93.

213 Beraber Yirudiik Biz Bu Yollarda, C. 7, Cumhurbaskanlii Yaymlari, Ankara 2019, s. 10.

214 Akin Unver, "Clash of Communities: Turkey’s Dormant Domestic Cold War", Political Reflection
Quarterly Journal, No. 1, 2011, pp. 2-3.

215 Miftler Bag and Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics", p. 93.
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karakteriyle tetiklenerek AKP hegemonyasina yabancilasmaya baslamustir.?'® Bu
donemde AKP, Gramsciyen anlamda toplumsal dizlemde butiinsel bir hegemonya
diizeyine Kemalizm-islamcilik gerilimi nedeniyle erisemese de se¢im basarilar1 ve
siyasal toplumun kurumlarini doniistiirme kapasitesiyle siyasal iktidarini

perginlemistir.2t
3.3.  Hegemonik Rizanin Olusumu

2007 sonrast AKP siyaseti; ideolojik, ekonomik ve kiiltiirel kodlarin
neopopiilizmle harmanlanmasiyla belirmistir. Bu dogrultuda AKP, toplumsal rizayi
kazanabilmis ve rizanin siirekli iiretimini de gerceklestirebilmistir.?*® Neopopulizm
kavrami, klasik popiilizmden farkli olarak neoliberal ekonomi politikalarmin hakim
oldugu toplumlarda iktidar yoksul kesimlerle hegemonik bag kurmasini1 amaglayan
bir hegemonya stratejisi olarak karsilik bulmaktadir.?’® Dolayisiyla yine bir
hegemonik strateji olarak AKP retoriginde belirmis hosgorii dili, farkli toplumsal
tabanlar1 neoliberal diizlemde bir arada tutan har¢ olarak kullanilmistir.??
KONDA’nin??! arastirmasma gore segmen tabanmi agirlikli olarak orta ve diisiik
gelirli bireylerin olusturdugu AKP’nin is¢i sinifinin gelir diizeyinde artis saglamayan
neoliberal politikalar1 benimserken ayni1 zamanda yoksulluga yonelik stratejilerle
onlarm  hegemonik  rizasin1  kazanabilmesi, = neopopiilizm  araciligiyla

gerceklesmistir.?%2

AKP doneminde artan sosyal yardimlar, neoliberal politikalarin bir sonucu
olarak toplumda artan yoksullasmaya yonelik hegemonik rizanimn ortiik bir arac1 olarak
kullanilmistir. AKP'nin hegemonik tabanmin énemli kesimini olusturan muhafazakar
yoksul kesim, "hizmet" soylemleriyle Kklientalist sosyal yardim agina dahil

edilmistir.??® Bu dogrultuda toplumun yoksul kesimlerini hegemonik sisteme

216 Mifttler Bag and Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics", p. 92.

217 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, p. 37.

218 Deniz Yildirmm, "AKP ve Neoliberal Popiilizm", AKP KitahiBir Déniisiimiin Bilancosu, ed.
Kolektif, Phoenix, Ankara 2009, s. 69.

219 Robert R. Barr, "The Persistence of Neopopulism in Peru? From Fujimori to Toledo", Third World
Quarterly, 24/6, 2003, p. 1161.

220 Burcu Egilmez, "Governing or Repressing Dissent via the Politics of Toleration: The Justice and
Development Party Versus the Working Class", Turkish Studies, 13/3, 2012, pp. 442-443.

221 KONDA, "Secmen Kiimeleri: Ak Parti Segmenleri, 2017, https://konda.com.tr/rapor/43/secmen-
kumeleri-ak-parti-secmenleri (Erisim: 01.04.22).

222 Deniz Yildirim, "AKP ve Neoliberal Popiilizm", AKP Kitabi, s. 69.

23 Aziz Celik, "Muhafazakar Sosyal Politika Yonelimi: Hak Yerine Yardim-YUkumlultk Yerine
Hayirseverlik", I.U. Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 42, 2010, s. 75.
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eklemleme ¢abasiyla karsilik bulan sosyal yardimlar, AKP déneminde artarak devam
etmistir. Fakat bu noktada artan sosyal yardim harcamalariyla birlikte yoksullugun da
artmasi dikkat ¢ekicidir ¢ilinkii yoksullugun yeniden iiretimi ayni zamanda hegemonik
rizanin da yeniden iretimi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla AKP, neopopulist
baglamda kullanilan "hizmet" vurgusuyla is¢i sinifinin reel yoksullugunu politik
alandan soyutlayarak is¢i smifinin rizasmi kazanabilmis ve aymi zamanda

24 Nitekim hegemonyasmm ekonomi

muhaliflesmesini de engelleyebilmistir.?
retorigini toplumdaki farkli siniflarin taleplerine yonelik dengelemeyi basaran AKP,
yoksul smifin temel ihtiyaclarma yonelik destekleriyle toplumsal tabanindaki

cesitliligi muhafaza etmeye ¢alismistir.?2
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Sekil 3.2. 2002-2014 Arasi1 Sosyal Harcamalarin Milyar TL Cinsinden Degisimi??®

224 Brken déneminde her ne kadar AKP ile is¢i simfi arasinda hegemonik bag kurulmus olsa da
ozellikle 1 Mayis gosterileriyle belirginlesen muhalif sdylemler, AKP hegemonyasina yonelik
ayrismalar1 barindirmaktadir. Bu dogrultuda is¢i smifi catiskilarina yonelik daha kapsamli analiz i¢in
Bk. Egilmez, "Governing or Repressing Dissent via the Politics of Toleration: The Justice and
Development Party versus the Working Class", pp. 438-439.

225 Ataay and Kalfa, "Neoliberalizmin Krizi ve AKP'nin Yiikselisi”, Kiiresellesme, Kriz ve Turkiye'de
Neoliberal Doniisiim, S. 327.

228 Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, https://www.aile.gov.tr/yayinlar/raporlar/sosyal-yardimlar-
genel-mudurlugu/ (Erisim: 01.02.22).
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Sekil 3.3. 2007-2021 Aras1 Maddi Yoksunluk ve Strekli Yoksulluk Oranlarinm Yizdesel Degisimi??’

Yukaridaki sekillerde goriildiigii iizere Sosyal yardim harcamalar1 artarken
yoksullugun azalmadigi AKP iktidarinda ekonomik krizlerden en ¢ok etkilenen smif
olarak ig¢i smifinin ve yoksul kesimin neoliberal politikalara olan destegi, AKP'nin
"halka hizmet" ekseninde kurguladigi retorikle agiklanmaktadir.??® Belediyelerin
yoksul kesimlere yonelik diizenledigi toplu nikah, siinnet ve iftar torenleri, bedava
dagitilan komiirler, asevleri sayisindaki artis, belirli bir yasin iizerindeki vatandaslarin
belediye otobiislerini iicretsiz kullanmalar1 gibi sosyal yardimlar, yoksul kesimin
politik bir 6zne olarak kavranmasini saglamistir. Sosyal yardimlar bu noktada, piyasa
disinda konumlanan sivil toplum kuruluglari, goniillii faaliyetleri ve 6zel sektor gibi
aktorler tarafindan diizenlenmis ve bu diizenleyis siireci dini motiflerle
kurgulanmustir.??® Bu baglamda Islami gelenekler, is¢i ve patron arasindaki politik
siif ayrimin1 “kardeslik bagi” soylemiyle ikame ederek, is¢i- patron ayrimina dini

mesruluk kazandirmislardir. Nitekim islami gelenek kokleriyle AKP de dini smiflarmn

227 TUIK, https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Gelir,- Yasam,-Tuketim-ve-Yoksulluk-107
(Erisim: 03.02.22).

228 Egilmez, "Governing or Repressing Dissent via the Politics of Toleration: The Justice and
Development Party versus the Working Class", pp. 432-433.

229 Ekber Dogan ve Yasin Durak, "Islami Burjuvazinin Yiikselisi ve Neoliberalizmin
Toplumsallastirilmasi: Iki Dindar Sehrin Basarismin Perde Arkasi”, "Yeni Tirkiye"ye Varan Yol:
Neoliberal Hegemonyamn Insaasi, ed. ismet Ak¢a, Ahmet Bekmen ve Baris A. Ozden, Iletisim
Yayinlar1 2019, s. 316.
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salt temsilciligi yerine islami gelenek paydasmin kapsayiciligina vurgu yaparak smif

catismalarmi dnlemeye ydnelik bir strateji benimsemistir. 2%
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Sekil 3.4. Tiirkiye Geneli Calisma Durumuna Gore AKP Tabanindaki Dagilimi?%!

Toplumsal rizanin olusmasinda 6nemli bir role sahip olan insaat sektorii de AKP
hegemonya siiresince aragsallasmistir. Nitekim 2011 secim kampanyasinda Istanbul
projeleri, “glcli Turkiye” retorigiyle sembollestirilerek Kkitlelerin ideolojik ve
ekonomik tatminini tetiklemistir.?*? Ayrica AKP retoriginde “hizmet somutlastiricis1”
olarak kavranan ve konut politikasindaki basat kurum olan TOKI, toplumsal riza
ingasinda 6nemli bir belirleyici olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada kurum,
Ozellikle orta sinifin ev sahibi olmasina yonelik girisimleriyle riza tahsisi baglamimda

toplumda oldukga karsilik bulan girisimlerde bulunmustur.?3

Milli Goriis Hareketi’ni yeniden kurgulayarak politik bir rota belirleyen AKP'nin
hegemonyasindaki rizanin Uretimi, 2002 dncesi koalisyon hiikiimetleri donemindeki
ekonomik ve siyasi istikrarsizligim derinligine vurgu yapilarak AKP'nin bu noktada bir

istikrar temsilcisi olarak konumlandirilmasiyla iglenmistir. Nitekim AKP iktidar

230 Engin Yildirim, "Labor Pains or Achilles’ Heel: The Justice and Development Party and Labor in
Turkey", The Emergence of a New Turkey: Democracy and the AK Parti, ed. Hakan Yavuz, University
of Utah Press, Salt Lake City 2006, pp. 236-237.

1 KONDA, "2011 Barometresi”, 2011, https://konda.com.tr/rapor/92/barometre-4-aylik-rapor-
secim-analizi (Erisim: 01.03.22).

232 Uraz Aydin, "Lanetli Siireklilik: Neoliberal Militarzimden Otoriter Muhafazakarliga", "Yeni
Tiirkiye"ye Varan Yol: Neoliberal Hegemonyamn Insaast, eds. Ismet Akga, Ahmet Bekmen ve Baris
A. Ozden, lletisim Yayinlar1 2019, s. 211.

233 Fatih Yash, AKP, Cemaat Siinni-Ulus: Yeni Turkiye Uzerine Tezler, Yordam Kitap, Istanbul 2014,
s. 188.
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oncesinde temelleri atilan neoliberal politikalara bagli kalmarak Ozellikle AKP
iktidariin erken doneminde ekonomide gerceklesen olumlu gelismeler, toplumsal
diizlemde iktidar hegemonyasma riza olarak karsiik bulmustur.?* AKP iktidar
stiresince sosyal adalet kavrayisi ise gelirin yeniden dagitimi yerine mikro krediler ve
kiigiik isletmelere destek olacak sekilde dontigmiistiir. Bu dogrultuda neoliberal

285 nikinci kusak yapisal

ekonomik sistemin kurumsallasmasma odaklanilmistir.
reformlarla" siirdiiriilen 6zellestirme siireciyle hizmetlerin yiiriitiiciisii olarak kamu
kurumlar1 yerine 6zel sermaye girisimleri kabul edilmistir.?*® Bu dogrultuda neoliberal
ekonomi politikalarindan en ¢ok etkilenen isgi sinifinin 1980 yilinda %35 olan
sendikalagsma orani, AKP iktidar1 siiresinde %6’ya diiserek is¢i sinifinin muhalif
kapasitesi ve kolektifligi azalmistir.?®” Ayrica iktidar blogunda mubhaliflesmeye
yonelik ortlik stratejiler olarak yorumlanan grev erteleme kararlari, emeklilik
kosullarinin zorlasmasi, sistemsiz sekilde gerceklestirilen yesil kart dagitimu, ¢iftci ve
ogrenci sendikalarinin yasaklanmasi, partinin otoriter evriminin koklerine de isaret
etmektedir.?*® Dolayisiyla neoliberal politikalarin alt ve orta smif {izerindeki olumsuz
etkileri, riza iretimiyle aragsallasan neopopllist sdylemlerle politik alandan
soyutlanmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye geneli farkli ekonomik siniflarda karsilik bulan
AKP hegemonyasi tabanindaki smifsal ¢esitlilik, kararlhilikla yiiriitiilen neoliberal
politikalarla ve alt simiflara yonelik kurguladigi neopopilist retorigiyle

aciklanabilmektedir.?®

AKP’nin hegemonik riza tahsisinde baska bir 6nemli unsur, milliyetcilik
kavrammnin icerigindeki ¢esitli doniisiimlerdir. Ozellikle 2007 sonras1 AKP'de politik
bir refleks olarak artan milliyetci sdylemler, milliyetci kimliklerin hegemonik tabana
eklemlenmesi baglaminda dikkate degerdir. Bu baglamda AKP, islam gelenegiyle
harmanlanmis bir milliyet¢ilik anlatis1 benimseyerek donemin milliyet¢i parti

tabanlarinin merkezi olmay1 hedeflemistir. Hegemonya pekistiricisi olarak kullanilan

234 Yagh, AKP, Cemaat Siinni-Ulus: Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler, s. 187.

235 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, s. T0.

236 Reformlarm daha kapsamli analizi igin bk: Birgil A. Giiler, Deviette Reform Yazilari: Diinya'da
Ve Tiirkiye'de Ekonomik Liberalizasyondan Siyasi - /dari Liberalizasyona, Paragraf Yaymevi, Ankara
2005, ss. 161-200.

237 Metin Ozugurlu, "Tiirkiye’de Muhalefet Krizi, Ulusalcihik, Orgiitlii Emek Hareketi Ve Sol",
Kiiresellesme, Kriz ve Tiirkiye'de Neoliberal Doniigiim, eds. Nergis Miitevellioglu and Sinan Sénmez,
Istanbul Bilgi Universitesi, istanbul 2009, s. 347; DISK, www.disk.com.tr

28 Celik, "Muhafazakdr Sosyal Politika Yonelimi: Hak Yerine Yardim-YUkumlilik Yerine
Hayirseverlik", s. 72.

239 Egilmez, "Governing or Repressing Dissent via the Politics of Toleration: The Justice and
Development Party versus the Working Class", p. 434.
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milliyetci sGylemler; kiltir, tarih ve degerler gibi kavramlarin miisterekligine vurgu
yapilarak doniistiiriilmiistiir. Bu dogrultuda AKP milliyetcilik kurgusunu "folklorik
zenginlik" olarak tammladig1 farkli kimlikleri islami degerlerin miisterekliginde
konumlandirarak inga etmis ve Turkligii ise bu konumlandirmanin iist kimligi olacak
sekilde kavramistir.??® Nitekim 2007 sonrasi beliren Islam sentezli milliyetcilik
vurgusunun aksine erken donemindeki milliyetgilik anlayis1 smirl dinsel, wksal ve
bolgesel dinamiklerden ziyade “Turkiyelilik bilinci" ve "anayasal vatandaglik”
anlayistyla kurgulanmustir.?*! Milliyetciligin, “millete yatirim yapmak” olarak politize

edilmesi ise toplumsal tabanda hizmet retorigiyle karsilik bulmustur.?42

Kurucu iktidar olarak politika igeriklerindeki doniisiimiin oldukca belirginlestigi
2011 sonrast donem ise toplumsal bellegin yeniden iiretildigi kritik bir evredir.
Ozellikle Islam merkezli milliyetilik anlayist bu donemde tepkisel bir form
almistir.?*® Ayrica iktidar siiresince farkli etnik kimliklerin temsilini istlenen AKP,
“hiikiimet glidiimlii sivil toplum kurumlariyla” kontrollii bir temsil saglamistir. Bu
kurumlarla ve agilim paketleriyle etnik kimliklerin hegemonik tabana yapay bir
entegrasyonu séz konusudur. Ozellikle Sunni-Hanefi smifin elitleri i¢in kontrollii de
olsa organik bir temsil s6z konusuyken, diger etnik kimliklerin temsili AKP uzantili

kurumlar tarafindan gerceklestirilerek stratejik “yapay” bir temsil olusturulmustur.?44

AKP hegemonyasindaki toplumsal rizanm izini sosyal yasamin giindelik
pratiklerindeki doniisiim iizerinden de ayrica siirmek miimkiindiir. Ayni zamanda sivil
topluma mevzi savasiyla miidahale anlamina gelen bu doniisiim, yeni bir Islamc1
perspektifi de dogurmustur. Bu baglamda doniisen sivil toplum, hem modernitenin
hem de dini kimligin 6ne ¢iktig1 yeni televizyon kanallari, dernekler, vakiflar igererek
bigimlendirilmistir. Bu yeni Islamci perspektif, milliyet¢ilik unsuruyla donatilmis ve
elitler arasinda da karsilik bularak hegemonya tahsisinde aragsallagmustir.?*> AKP'nin

hegemonya ingasinda yereldeki parti orgilitlenmesine verdigi onem ise kitlelerin

240 Giiven G. Oztan, "Neoliberal Dénemde Tiirk Milliyetcilikleri Arasinda Yasanan Hegemonya
Miicadelesi", "Yeni Tiirkiye"ye Varan Yol: Neoliberal Hegemonyamn Insaasi, eds. Ismet Akga,
Ahmet Bekmen ve Baris A. Ozden, Iletisim Yayinlar: 2019, ss. 118-122.

241 Beraber Yurudiik Biz Bu Yollarda, C. 1, Cumhurbaskanlig1 Yaymlari, Ankara 2019, s. 106.

242 Efendi Degil Hizmetkar Olmak: Yeni Tiirkiye Vizyonu, C. 5, Cumhurbagkanhg Yayinlari, Ankara
2019, s. 129.

243 Oztan, "Neoliberal Dénemde Tiirk Milliyetcilikleri Arasinda Yasanan Hegemonya Miicadelesi",
"Yeni Tiirkiye"ye Varan Yol: Neoliberal Hegemonyanin Insaast, s. 123.

244 [smet Akga, "1980 Sonrasi Tiirkiye'de Hegemonya Projeleri ve Otoriterizmin Degisen Bigimleri",
Ak Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri, ed. Hakan Yavuz, Kitap Yayinevi, Ankara 2010, s. 63.
245 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, . 242.
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Gramsciyen anlamda bir sagduyu etrafinda bilesmelerinde ve dolayisiyla iktidar
hegemonyasina riza gostermesine yardimci olan en Kritik dinamiklerdendir. Buradan
hareketle Ozellikle de farkli toplumsal siniflarin iktidar hegemonyasi baglaminda
mobilizasyonu, AKP'nin yerel diizlemdeki yonetim kadrolar1 tarafindan saglanmaya
calisilmistir ki bu c¢aba "biz" duygusunun olusumunda basarili olarak

degerlendirilmektedir. 24

2011 se¢imleri sonrasinda “ustalik” doneminin baslayacagimi belirten Erdogan,
%49.83'liik oy orantyla AKP’nin se¢im basarisini tekrar pekistirmistir.2*” AKP'nin bu
basarisi, muhalif diger partilerin se¢im kazanma kapasiteleri ve se¢men
motivasyonlar1 iizerinde etkili olmustur.?*® Tek basina hiikiimet kurma yetkisine sahip
olan AKP, bu siirece kadar sivil ve askeri iligkileri yeniden bi¢imlendirmis, AB katilim
ortakligmi tamamlamis, azinlik sorunlarma yonelik adimlar atmig ve ekonomide ciddi
ilerlemeler kaydetmistir.?*® Fakat AKP, erken donemindeki 1limh kimligine ragmen
ozellikle 2007 sonrast  otoriterlesme ve  demokratiklesme  sarkacinda
konumlanmistir.?®® Bu dogrultuda Islamcilik dinamikleriyle beliren iktidar kimligiyle
alkol satiglarina getirilen smirlamalar, kiirtaj hakkini denetleme, "en az 3 c¢ocuk"
sOylemiyle niifus politikasina ortiik miidahale, dogum kontrol haplarmin kullanima
yonelik kisitlayict yasal diizenlemeler, zorunlu din dersi uygulamalar1 ve Imam hatip
okullar1 sayisindaki artis gibi sivil toplum alaninda beliren kritik miidahaleleriyle

AKP, hegemonik krizine zemin hazirlamistir.?%*

Sonug olarak 2002- 2007 yillar1 arasinda kirilgan ve ilimli kimligiyle AKP, 2011
yilma kadar mutlak hegemonik diizeyden ziyade yerlesik Kemalist hegemonik
unsurlarla donatilmig siyasal topluma yonelik manevra savasiyla hegemonyasini
kurgulamistir.?®? Iktidar siiresince pasif devrim stratejisini laiklik odaginda beliren
politik anlayisina Islamci unsurlar eklemleyerek uygulayan AKP, homojen bir iktidar

eregiyle hegemonik elitlerini eski iktidarin muhalefeti olacak sekilde

246 Seving Dogan, Mahalledeki AKP: Parti Isleyisi, Taban Mobilizasyonu ve Siyasal Yabancilasma,
Tletisim, Istanbul 2019, s. 256.

247 Efendi Degil Hizmetkar Olmak, C. 7, Cumhurbaskanli1 Yaymlari, Ankara 2019, s. 16.

248 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, p. 34.

249 Mfttler Bag and Keyman, "The Era of Dominant-Party Politics", p. 86.

250 Keyman and Gumuscu, Democracy, Identity and Foreign Policy in Turkey: Hegemony Through
Transformation, p. 29.

21 Akea, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri®, s. 21.

22 Akea, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri®, s. 16.

44



aragsallastirmustir.?>® Bu noktada eski iktidar1 sosyal, politik ve ekonomik baglamda
elestiren elitler, partinin popiilist retorigini de olusturmuslardir.?®* Dolayisiyla
AKP’nin piyasa, demokratiklesme, modernlesme, kiiresellesme gibi dinamiklerle
Islamci politikalar: birbirine sentezleyerek belirdigi 2011 yilma kadar olan kimligi,
saglikli bir ideolojik evrimden ziyade hegemonik insa siirecinin stratejik bir hamlesi
olarak yorumlanmustir.?>® Nitekim rekabetci otoriter doniisiimiiniin keskinlestigi 2011

yilindan itibaren hegemonik krizinin refleksleri de ortaya ¢ikmaya baslamistir.>®
3.4. AKP ve Popiilist Ugrak

Iktidar1 kendi hegemonyasi dogrultusunda homojenlestirme eregiyle devlet
alanindan militarist dgeleri manevra savasiyla arindiran AKP’nin politik kimliginde
dontisimler baglamistir. Dolayisiyla hegemonya bu noktada “6teki” Gznenin
yaratilmasiyla belirlenen siyasetle derinlestirilerek yeniden bigimlendirilmistir.?’
Hegemonya stratejisi baglaminda yaratilmis baska bir aktor olarak “magdur 6znenin”
ingas1 ise Otekinin yaratilmasiyla birlikte ger¢eklesmistir. Bu noktada statejik olarak
insa edilen ve mevcut hegemonyaya muhalif olarak karsilik bulan oteki, AKP

tarafindan toplumsal karsithgin temsilcisi olarak konumlandirilmustir.?®

Toplumsal karsitlik vurgusundan ve popilizmin eklektik yapisindan hareketle
AKP hegemonyasindaki soylemler, tek bir sinifi veya ideolojiyi vurgulamak yerine
sosyo-politik diizlemde toplumsal yapida karsilik bulan tiim degerleri icerecek sekilde
yeniden iiretilmektedir. Nitekim bu dogrultuda AKP retorigi, Islamc1 ve milliyetci
sOylemler odaginda belirse de etnik kimliklere, farkli dinlere, sermaye sahiplerine ve
emek sinifina yonelik igeriklerle de karsilik bulmaktadir. Bu noktadan hareketle
neopopiilizm baglaminda yaratilan ve iktidar hegemonyasmin muhalifleri olarak
karsilik bulan 6teki 6zne, popiilist retorigin ¢ok unsurlu yapisiyla sinirli bir alana
yerlestirilmekte ve iktidar hegemonyasi tarafindan toplumsal temsil konusunda yeterli
olmadig1 iddia edilmektedir. Bu noktada AKP popiilizminde siklikla atif yapilan 6teki

Ozne, Bati'y1 6rnek alan ve askeri vesayeti savunan eski Tirkiye'nin statikocu

28 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, ss. 237-238.

24 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, . 244.

25 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, s. 15.

26 Akca, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri”, s. 16.

357 Tugal, Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi, s. 238.

28 T, Dijk, "Soylem ve Ideoloji: Cok Alanli Bir Yaklasim", Soylem ve Ideoloji: Mitoloji, Din, /deoloji,
ed. Kolektif, Su Yaymevi, istanbul 2003, ss. 89-90.
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temsilcileridir.?®® AKP'nin temsilcisi oldugu yeni Tiirkiye ise "yerli ve milli" bir
varolus miicadelesidir.?®°

Kemalizm'in Uniter ve laik toplum tasavvuru ile islamciligin muhafazakar
magduriyeti?®! arasindaki hegemonik miicadele alaninda beliren ikili yaps, iktidar
erkinin sinirlarini belirsizlestirmektedir. Belirsizlesen politika alani ise popiilist
sOylemlerle toplumsal riza iiretimine yonelik olarak hegemonya insas1 geregi yeniden
kurgulanmaktadir.?®> Bu yeniden kurgunun getirisi olarak AKP'nin 1limli merkez
siyasetindeki popiilist doniisiim ayni zamanda iktidar mekanizmasindaki otoriter
doniisiml de beraberinde getirmistir. Bu noktada AKP, onciilii olan Islamci
partilerden ayrisarak toplumsal simiflar1 bir araya getirebilmesiyle popiiler kimlik
kazanirken, hegemonya insas1 baglaminda devlet aygitlarmin kullanimini arttirmasi ve
ayn1 oranda muhalif hareketleri bastirmasiyla otoriter kimligi olusmustur.?® Ozellikle
2011 sonrasi donemde keskinlesen iktidar mekanizmasindaki rekabetgi otoriter
dontisim, AKP hegemonyasinin yeniden bicimlendigi donem olarak karsilik
bulmustur. Dolayisiyla secim siireclerindeki popiilist dili, basin ve ifade 6zgiirliigiine
yonelik miidahaleleri ve 6zellikle yeni Tiirkiye ile milli irade gibi kavramlari retorigine

eklemlemesiyle rekabet¢i otoriter kimlige evrilmistir.2%
3.4.1. Siyasal Rejimin Melezlesmesi

Rekabet¢i otoriteryanizm, iktidar kavramlarmin igeriginin ve bunlarin
derecelerinin degistigi melez bir siyasi rejim olarak karsilik bulmaktadir. Oyun
alanindaki iktidar mobilizasyonun siddetli oldugu rekabetci otoriteryanist iktidarlar,
kaynaklarin manipiilasyonuyla muhalif goriisleri oyun alanmin disinda tutmaktadir.

Bu noktada beliren patronaj iliskileri, pork barrel?®® harcamalar1 ve egemen

259 Menderes Cinar, Vesayetci Demokrasiden "Milli" Demokrasiye, iletisim Yayinlari, Istanbul 2015,
S. 223.

260 Cynar, Ecdadin Icadh, s. 85.

261 fslamc1 gelenegin siyasi partileri retoriklerinde Kemalizm’in militarist miidahalelerinden yola
cikarak magduriyet anlatis1 benimsemislerdir. Nitekim Islamc1 gelenek kokleriyle AKP de Islamci
politige yonelik askeri miidahaleleri magduriyet anlatisi olarak politize etmistir. Bu noktada 27 Mayis
darbesi, 28 Subat siireci, Islamci partilerin kapatilmasi, tiirban yasag1 gibi Islami politige yonelik
miidahaleler, popiilist séylemle magduriyet anlatisinin temel dinamikleri olarak konumlandirilmistir.
22 Ozugurlu, "Tiirkiye’de Muhalefet Krizi, Ulusalcilik, Orgiitli Emek Hareketi ve Sol",
Kiiresellesme, Kriz ve Tiirkiye'de Neoliberal Doniistim, S. 347.

263 Andrew Gamble, The Free Economy and the Strong State: The Politics of Thatcherism, Macmillan
Education, Basingstoke 1988, p. 183.

%64 Steven Levitsky and Lucan Way, "The New Competitive Authoritarianism”, Journal of
Democracy, 31/1, 2020, p. 53.

265 Hizmet kayirmacilii olarak Tiirkgeye gevrilebilen bu kavram, siyasi partilerin dzellikle segim
donemlerinde kamu kaynaklarini hakim olduklar1 bolgelere yonelik riza tahsisi amaciyla kullanmalar1
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hegemonyasindaki uzantilarin avantajli konumu, karst hegemonyanin koklenmesine

engel olacak sekilde kurgulanmaktadir.?%

Rekabetci otoriter rejimler; yasama, yiiriitme, yargi ve medya gibi kurumlarin
var oldugu devlet mekanizmalarinda hegemonya mobilizasyonunun yine bu kurumlar
araciligiyla iktidara yonelik tahsis edildigi rejimlerdir. Kavramin rekabet¢i kimligi,
mubhalif hareketlerin demokratik kurumlar1 kullanarak karsi hegemonya yaratabilme
kapasiteleriyle olusurken, otoriter kimligi ise demokrasi felsefesinin islemedigi ve
muhalefetin iktidar lehine ¢arpik bir sistem insasiyla karsilasmasiyla bigimlenerek
yapay bir rekabetci alan yaratiimasiyla olusmaktadir.?8” Bu noktada rekabetci otoriter
rejimlerde hukuk, medya, egitim gibi alanlarin egemen parti hegemonyasi lehine
aragsallastirilmas1 s6z konusudur.?® Ayrica bu rejimlerde toplumun popiilist
mobilizasyonu baglaminda anayasa ve secim yoOntemlerinin iktidar lehine
bi¢imlendirilmesi oldukga kritiktir ¢linkii bu dogrultuda karsi hegemonya
olusturabilecek muhalif kokler zayiflatilarak iktidar hegemonyasmin pekistirilmesi

amaclanmaktadir.°

S6z konusu rejimlerde muhalefet ve egemen parti arasinda asimetrik dagilan
kaynaklar, gérevde uzun silire kalmanin yaratti§1 avantajlarin bir yansimasi olarak
karsilik bulmaktadir. Bu noktayr tanimlamak i¢in “hiper goérev avantaji”
kavramlastrmasmi  kullanan Greene, devlet kaynaklar1 iizerinde kullanim
inisiyatifindeki ¢arpikliga gonderme yapmaktadir. Rekabet¢i otoriter rejimlerde
haklardan ekstra yararlanma ve fon yaratma kapasiteleri kullanilarak stratejik bir
sistem yaratilmakta ve bir noktadan sonra iktidar mekanizmasina yerlesen bu
dinamikler, se¢cim hegemonyasi yaratma baglaminda toplumsal riza tahsisi amaciyla
iktidar erki lehine kullanilmaktadir. Hakim parti sistemlerinde adaydan ¢ok partinin
yapisal biitiinliigiine yonelik kullanilan bu avantajlarin kapsami oldukga fazla olup
hiper gérev avantaji seviyesine gelmektedir.?’® Kaynaklarin kullanimindaki bu

avantajlar, kutuplasmus toplumsal dizlem ve milliyetci populist sdylemlerle

anlamma gelmektedir. Bk. David Denemark, "Partisan Pork Barrel in Parliamentary Systems:
Australian Constiuency-Level Grants", The Journal of Politics, 62/3, 2000, p. 896.

266 |_evitsky and Way, Competitive authoritarianism, p. 56.

267 |_evitsky and Way, Competitive authoritarianism, p. 5.

268 Esen and Gumuscu, "Building a Competitive Authoritarian Regime: State—Business Relations in
the AKP’s Turkey", p. 352.

269 |_evitsky and Way, "The New Competitive Authoritarianism", p. 59.

270 Greene, Why Dominant Parties Lose, p. 39, 46-47.
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tetiklenmektedir.?”* Dolayisiyla hiper gérev avantajlari, egemen parti lehine doniik
yasal politika yapilarinda ve hegemonik tabani genisletmek icin popiilist sdylemler

izleginde genel olarak iki temel siitunda belirmektedir.?’

Iktidar mekanizmasinda tam kontrol istencindeki hakim partiler, iktidar1 uzun
vadede yonetme eregiyle kaynaklarmn dagilimda carpikliklar yaratirlar.?”® Bu noktada
rekabetci otoriter rejimler, sivil toplumda ve siyasal toplumda se¢im hegemonyalarinin
devami i¢in bagimsiz yarginmn ve medyanin kontroliine de ayrica nem verirler.?’
Gorevin hiper avantajini kullanan siyasi parti, kendi hegemonyasina doniik stratejik
kampanyalara kaynak aktarimi yaratarak sivil toplum alanindaki stiinliglini
strddrdrken, egemen partinin hegemonik krizinden hareketle karsi hegemonya
olusturma potansiyeli tasiyan muhalefetin ise sivil toplumdaki asimetrik
yapilanmalardan dolay1 hegemonik miicadelesini surdirmesi oldukca zordur.?”
Demokratik rejimlerle tam otoriter rejimler sarkacinda konumlanan rekabetgi otoriter
rejimlerde, demokratik kurumlarmn ihlali ile kars1 hegemonik giiglerin kismi de olsa
oyun alaninda varlhigi s6z konusudur. Fakat bu rejimlerdeki demokratik enstriimanlarin
mutlak yozlasmasindan ziyade iktidar politiginde beliren ortlk stratejilerle egemen
smif hegemonyasmi pekistirici stratejilerinin ¢arpik yogunlugu mevcuttur. Bu
dogrultuda demokratik kurumlar varlklarini siirdiiriirken ayn1 zamanda hegemonik

manipiilasyonlara tabii olabilmektedirler.2’®
3.4.2. Siyasal Rejimdeki Doniisiim

Erken dénem AKP’nin hegemonya insasi siiresinde Islamcilik ve Kemalizm
ekseninde karsilik bulan gerilimler, ekonomik aktorler iizerinde de etkili olmus ve
devlet mekanizmasinin ekonomi politigi tekrar bicimlenmistir. Bu gerilimlerden
hareketle ekonomi ve politika kavramlart yeniden tanimlanmis ve dolayisiyla
toplumsal riza temelinde Gramsciyen baglamda topyekiin bir uzlasi durumu

saglanamamistir.’’’ Rekabetci otoriteryanizme evrilme siiresince hegemonya

271 |_evitsky and Way, "The New Competitive Authoritarianism", p. 60.

272 Greene, Why Dominant Parties Lose, p. 39.

273 Greene, Why Dominant Parties Lose, p. 40.

274 evitsky and Way, "The New Competitive Authoritarianism”, p. 59.

275 Kenneth F. Greene, Why Dominant Parties Lose: Mexico's Democratization in Comparative
Perspective, Cambridge University Press, New York 2007, p. 47.

276 | evitsky Steven and Lucan A. Way, "The Rise of Competitive Authoritarianism”, Journal of
Democracy, 13/2, 2002, p. 53.

277 Ayse Bugra and Osman Savaskan, New Capitalism in Turkey: The Relationship Between Politics,
Religion and Business, Edward Elgar, Cheltenham 2014, p. 170.
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kurgusunu Islami temellere dayandiran AKP, toplumsal rizanin tahsisinde kurucu
iktidar olarak iktidarini mesrulastirma c¢abasina girmistir. Nitekim 2007 ve 2011
siresince pekisen AKP'nin hegemonyasindaki en belirgin muhalif 6zne olan askeri
vesayetin Onemli Olgiide azaltilmasi ve AB siirecindeki olumsuz seyir, AKP'nin
iktidarin tek erki olarak kendisini otoriter baglamda konumlandirmasini
tetiklemistir.?’® Ayrica otoriter ddniisiimiiniin koklendigi 2007 yilindan itibaren
AKP’nin 6zellikle 2011 sonras1 retoriginde dramatik bir doniisiim ger¢eklesmistir.2’

Totaliter demokrasi ile rekabetgi otoriteryanizm arasinda seyreden AKP iktidar1

siiresince?®

otoriter kimliginin siddetiyle birlikte patronaj iliskileri koklesmis,
neopopiilizm iktidar politiginin iskeletini olusturarak milliyetcilik ve Islam sentezli
toplum mobilizasyonunda riza harci vazifesi gormiis ve neoliberal politikalarla
kurgulanmis devlet alam1 merkezilesmeye baslamistir.?8t Bu noktada 2010
referandumu sonrasinda YSK yapisinin hiikiimetin egemenligini arttiracak sekilde
doniistiiriilmesi, AKP’nin rekabet¢i otoriter doniisiimii baglaminda oyun alaninda
carpik  bir miicadelenin zeminini olusturmustur.?®2  Ayrica AKP, Kemalist
hegemonyanin temsilinde problem yasadigi 6zellikle muhafazakar, milliyetci ve
yoksul kesimleri pasif devrim baglaminda hegemonik tabanma eklemleyerek 2011
sonrast donemde iktidar mekanizmasini ve hegemonya kurgusunu yeniden
bigimlendirmistir.?®> 2010 Anayasa referandumundaki basaris1 sonrasi siyasal
toplumda merkezilesme stratejisi izlemistir.?8* Merkezilesme stratejisinin yogunlastigi

2011 sonrasinda ise politikalarmin 6nemli bir odagi olarak baskanlik sistemi

savunuculuguyla yeni bir anayasal diizenleme 6nerisi getirmistir.?%

AKP iktidar1 siiresince ticarilesen kamu hizmetleri artmis ve bu ticarilesmenin

yiiriitiiciileri olarak 6zel sektoriin hedefledigi arzi saglamak i¢in kamu fonlarinda kamu

278 Bahar Baser and Ahmet E. Ozturk (eds.), Authoritarian Politics in Turkey: Elections, Resistance
and the AKP, 1.B. Tauris, London 2017, p. 40.
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Quarterly, 37/9, 2016, p. 1.
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of Illinois Press, Urbana 2016, p. 142.
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Ecuador", Southeast European and Black Sea Studies, 16/4, 2016, p. 576.
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yararini gdzetmeksizin dagitimlar yapilmustir.?®® Kamu Thale Kurumu, Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu, Rekabet
Kurumu ve Sermaye Piyasasi Kurulu yeniden bigimlendirilmistir.?®” Biirokratik
diizenlemelerle giiclenen TOKI ile birlikte kamu ve 6zel sektor arasindaki isbirligi
yeniden bi¢imlenmis ve kurumun kaynak kullanimi ve faaliyetlerinin kapsami oldukca
genisletilmistir. Bu noktada ayricalikli statiisiiyle TOKI faaliyetlerinin kamu
bitgesinden soyutlanmasindan hareketle seffaflik ilkesi baglaminda kurumun kaynak
yOnetimi tartigmalara yol agnustir.?®8 2010 yilinda Sayistay'in yetki alanina miidahale
edilerek kurumun kamu kaynak kullanimindaki denetleme yetkisi kisitlanmustir.
Ayrica yiiksek mahkemelerin yapilarinda degisiklige gidilmis ve HSYK yeniden
formiile edilmistir.?®® Oyle ki 2012 yihnda &zellestirmeler odaginda yiiriitiilen

neoliberal politikalar aleyhindeki mahkeme kararlar1 da tanmmamugtir.?%°

AKP’nin rekabetgi otoriter doniisiimiiniin yansimalarin1 medya Uzerinden de
okumak mimkiindir. Erken donem AKP'deki ekonomik biylime motivasyonu ve AB
uyum sdreciyle paralel seyreden demokratiklesmeden hareketle medya, iktidari
destekleyen bir arag olarak karsilik bulmustur.?* Fakat erken donem AKP'de bir basin
tekeli olarak Dogan Medya Grubu, 2007 referandumu sonrasi keskin mubhalif tavir
benimsemeye baslamistir.?®? Bu dénemde Dogan Grubu ile AKP arasindaki gerilimler
genel olarak laiklik ve Islamcilik ekseninde belirmistir. Ornegin AKP'nin
Universitelerde tirban yasagmin kaldirilmasina yonelik teklifi lehine mecliste oy
kullanan milletvekilleri, Dogan Grubu’na ait onemli bir gazete olan Hiirriyet’te
"kaosun temsilcileri" olarak tanimlanmustir. Ayrica gazete bu donemde Islami kimlikli

yardim kurulusu Deniz Feneri ile ilgili yolsuzluk haberlerine siklikla yer vermistir.
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AKP ise bu siiregte Dogan Grubu'na vergi kacakeilig1 kapsaminda agir cezalar vermis,
yatirimlarina miidahale etmis ve Dogan Grubu'nun boykot edilmesi ¢agrisinda
bulunmustur. AKP’nin rekabet¢i otoriter kimligi dogrultusunda kurguladig:
hegemonya insasi siiresinde medyadaki belirgin miidahalelerinden biri de Erdogan’in
2011 ve sonrast siddetlenen terdr olaylarina yonelik medyaya “sagduyu” ¢agrisinda
bulunmasidir. Nitekim bu ¢agriy1 Anadolu Ajansi, Thlas Haber Ajansi ve Cihan Haber
Ajanst gibi kuruluslar dikkate almiglardir. Hiikiimet ile medya arasinda beliren bu
gerilimler ise orduya sadik "gdriinmez apoletli" medyanin Islamcilik ekseninde bir
kimlik déniisiim siirecinin baslangici olarak yorumlanmustir.?®® Ozellikle Hurriyet
gazetesi kadrolarinda beliren yeniden yapilanma, laik kimlikli yazarlarm tasfiyesiyle
somutlasmistir. Bu dogrultuda muhafazakdr demokrat kimlikli yazarlarla
bicimlendirilen medya kadrolar1 AKP'min medya iizerindeki manevra savasini
imlemektedir. Bu stirecte AKP’nin hegemonya uzantilar1 olarak sembollesen ATV ve
Sabah gazetesine ek olarak devlete ait televizyon kanali TRT ve yine devletin haber
ajansi olan Anadolu Ajans, genisleyen muhafazakar medya blogunun en belirgin riza
iireticileri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Islamci ¢izgide kiimelenen medya
blogu, ana akim medya konumuna gelerek AKP hegemonyasinda toplumsal rizanin

tahsisi amaciyla kritik bir arag olarak doniistiirilmiistiir.2%*

2012 yilinda devlete ait haber ajansi olan Anadolu Ajansi'ndaki gazetecilere
Islami kimlikli Hak-Is orgiitiine iiye olmalar1 konusundaki baskici tutum, medya
blogundaki kimlik doniisiimiiniin bir baska imleyeni olarak karsilik bulmustur.?®®
Bilge Yesil, medyadaki AKP hegemonyasina karsi sendikalasma yoksunlugunu
partinin otoriter kusatmasindan kaynaklandigini savunmaktadir. Bu noktada otoriter
kusatmayla siyasallasan medya mensuplari, dayanisma ruhundan yoksundurlar.?%®
AKP'nin medya tizerindeki otoriter doniisiimiinii tutuklanan gazeteci sayilarindaki
artistan, yeniden diizenlenen medya miilkiyetlerinden ve medya organlarina uygulanan

sansiirlerden de ayrica okumak miimkiindiir.?®’ Ayrica iktidar siresince

293 S6zeri, "The Transformation of Turkey’s Islamic Media and It's Marriage with Neo-liberalism", p.
166.

29 Aydin, "Lanetli Siireklilik: Neoliberal Militarzimden Otoriter Muhafazakarhga", ss. 179-180.

2% Aziz Celik, "Trade Unions and Deunionization During Ten Years of the AKP Rule", Perspective
3, No. 13, p. 47.

29 Yesil, Media in New Turkey: The Origins of an Authoritarian Neoliberal State, pp. 139-140.
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Cumbhurbaskanima hakaret davalarindaki artis AKP’nin rekabet¢i otoriter donilisiimii

baglaminda dikkate degerdir.
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Sekil 3.5. 2011-2019 Yillar1 Arast Cumhurbaskanma Hakaret Sugu Dava Say1s12%

Rekabetci otoriter bir rejim olarak tanimlanan AKP, ayrica yeni Turkiye
kurgusundaki millet tahayyiiliinii asagidan yukariya Orgiitlenen sivil toplum
orgutleriyle insa etmeye ¢alismaktadir. Bu noktada rejim kimliginin bir getirisi olarak
karsimiza ¢ikan siyasal ve sivil toplumdaki homojenlik eregi, devlet kaynaklarmin
asimetrik kullannmiyla gerceklesmektedir. Nitekim AKP'in sivil toplumu,
muhafazakar bir millet insasmna odaklanmakta ve 06zellikle de gencler, Islam'in ve
devletin savunucular1 olarak kavranmaktadir. Dolayisiyla kiiltiirel hegemonya insas1
olarak karsilik bulan bu kavrayis, aynm1 zamanda hegemonya pekistiricisi olarak
aragsallasmistir. Ayrica hikimet uzantili kurumlarla kaywrmacilik baglaminda bir
ilisk1 kuran genglik orgiitleri, hiikiimete bagimli hale gelerek politik alanin ¢evresinde

konumlanmaktadir.?%
3.5. Hegemonik Krizin iktidardaki Yansimalar

AKP hegemonya insasinda toplumsal riza eregiyle kurgulanan 0zellikle yeni
Turkiye, milli irade ve yeni Osmanlicilik kavramlari, ayni zamanda kars1 hegemonik
reaksiyonlara yonelik tepkisel form almasiyla partinin hegemonya krizindeki

dinamikleri de imlemektedir. iktidarinn ilk yillarinda Batr'ya kars1 1imli ve merkez

2% Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, https:/adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adalet-
istatistikleri-yayin-arsivi (Erisim: 04.04.22).
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Oriented Youth Organizations in Cultivating a New Nation", Ethnopolitics, 20/4, 2021, pp. 493-494.
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siyasetin keskin olmayan soylemlerini benimseyen AKP, 2011 sonrasi rekabetgci
otoriter evrimi baglaminda kurucu iktidar olarak kurguladigi hegemonik bir strateji
olan yeni Tirkiye insasina odaklanmistir. Bu yeni kurguda muhafazakar-
milliyet¢iligin disinda kalan “6teki” ise riza tahsisi baglaminda hegemonik bir arag

olarak belirmistir.3%°

AKP, yeni Turkiye kurgusunu magdur 6zne anlatisinin i¢eriginde milliyetgilik
ve dini ogeleri belirginlestirerek toplumsal tabandaki riza Gretimini strekli hale
getirmeye calismustir.>! Ayn1 zamanda AKP'nin hegemonya smirlarini da gdsteren
yeni Turkiye soylemi, milli iradenin temsilcileriyle kurularak toplumsal riza iiretimine
mesru bir referans noktasi yaratma amaciyla kullanilmistir.3> AKP hegemonyasinin
temsilinde sorun yasadigi Kemalist, laik, sosyalist gibi kimlikleri imleyen bu noktada
neopopiilizm araciligiyla Tiirk- islam sentezli yeni bir kimlik insasina odaklanilmustir.
Smifsal farkliliklarin Islame1 paydada birlestirilerek yok sayildig: bu kimlik bigimleri,
ayni zamanda siniflarm kars1 hegemonik tepkilerini 6nlemeye yonelik ortik bir strateji
olarak karsilik bulmaktadir. Nitekim siyasal sistemdeki artan memnuniyetsizlik,
kutuplasmanin daha belirgin hale geldigi toplumsal diizlem ve Islamcilik motifleriyle
tahayyul edilen sivil toplum Kkurgusu, AKP'mnin hegemonik kriz okumasmi
netlestirmektedir.3®® AKP'nin neopopiilist retorigiyle muhafazakarlik ile modernlik,
Dogu ile Bati, dindarlik ile laiklik akslarinda ayristirilan toplumsal diizlem; milli irade,
yeni Turkiye, yeni Osmanlicilik ile yerlilik ve millilik kavramlar1 Gizerinden mesru
temele dayandirilmaktadir. AKP'nin hegemonya krizi okumasi ise birbirine zit akslarla
ayrismis toplumsal diizlemde 6zellikle 2013 sonrasi belirecek karsi hegemonik

reaksiyonlardan hareketle yapilabilmektedir.3%4
3.5.1. Yeni Osmanhcilik Soylemi

Manevra ve mevzi savastyla harmanlanan hegemonya miicadelesiyle AKP,
siyasal ve sivil toplumda donilisim baglatmistir. Nitekim kurguladigi bu yeni

Turkiye'de kolektif biling yaratma amaciyla karsilik bulan yeni Osmanlicilik, koklerini

300 El¢in Aktoprak, "Postkolonyal Bir “Dava” Olarak “Yeni Tiirkiye”Nin Yeni Ulusu", Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 71/1, 2016, s. 3.

301 fsmet Acikel, "Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi", Toplum ve Bilim, C. 70, 1996, ss. 155-156.
32 Baris A. Ozden and Ahmet Bekmen, "Rebelling Against Neoliberal Populist Regimes",
'‘Everywhere Taksim': Sowing the Seeds for a New Turkey at Gezi, eds. Isabel David and Kumru F.
Toktamus, p. 90.

303 Birol A. Yesilada, "The Future of Erdogan and the AKP", Turkish Studies, 17/1, 2016, p. 26.

304 Cnar, Ecdadin Icadh, s. 87.

53



Islamc1 dinamiklerden alan yeni bir millet tasarimini beraberinde getirmistir.3%°
Partinin erken doneminde beliren 1liml1 karakteri yerine islamci kavrayislarin merkeze
alindig1 ve bu dogrultuda yeniden insa siirecinin motivasyonu olarak karsimiza ¢ikan
yeni Osmanlicilik, ayn1 zamanda AKP'min de bir doniigiimiidiir. Dolayisiyla yeni
Osmanlicilik, krizde olan hegemonyanin yeniden tahsisi baglaminda devinimde olan
bir iktidar refleksi olarak karsilik bulmaktadir. Yeni Osmanlicilik, AKP
hegemonyasinda Davutoglu donemiyle tam anlamiyla benimsenmisse de yakin donem
Tiirk siyasi geleneginde pragmatik bir formiilasyon olarak siyasi partilerin hegemonya

miicadelesinde popiilist bir riza harci olarak aragsallagsmistir.

Turgut Ozaln formiile ettigi yeni Osmanlicilik, Kemalizm'in temsilde
eksikligini yasadigi toplumsal kimliklerin kars1 hegemonik temellerle kapsanmasini
amaglamaktadir. Nitekim bu dogrultuda Osmanli'nmn politik motifleri Tiirk-Islam
sentezli kiiltiir insasma eklemlenmistir.3® Geleneksel Osmanlicigm liberal motiflerle
tekrar kurgulanmasiyla olusturulan yeni Osmanlicilik, 1980'ler Tiirkiye’sinin siyasi
sorunlarina ¢6ziim eregini tasimaktadir. Ayrica bir tist kimlik tasarisi olarak da karsilik
bulan yeni Osmanlicilik, cesitli toplumsal kimliklerin Islami paydada temsiliyetini
savunmaktadir. Ozal déneminden sonra etkisi azalan yeni Osmanlicilik, Refah
Partisi'nin Islamc1 gelenek eklemlemeleriyle liberal kimliginden uzaklasarak yeni bir
doniisiime tabii olmustur.®®” Islami gelenegin temsilcisi olarak Refah Partisi ise yeni
Osmanliciligm kimlik sentezini benimsemis ve Kemalist hegemonyanin homojen
klltur yaklasimma karsi1 ¢ikarak alternatif bir yurttashik modeli sunmus olsa da bu
modelde Islamc1 cemaatler arasinda keskin bir hiyerarsi belirmistir. Bu noktada yeni
Osmanliciliktaki Islamc1  diisiiniisle modernlesmeye tepki yerine toplumsal
biitlinctilliige vurgu yapilarak makro bir perspektif saglamasiyla toplumsal rizanin
mesru temelleri olusturulmaya calisilmustir.®® Fakat Kemalist hegemonyaya karsi

olarak kurgulanmis yeni Osmanlicilik; ideolojik kurgudaki eksiklikleri, tiiretilmis bir

305 yagh, AKP, Cemaat Siinni-Ulus: Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler, s. 126.

306 Yilmaz Colak, "1990': Yillar Tiirkiyesi'nde Yeni-Osmanlicihik ve Kiiltiirel Cogulculuk
Tartismalar1", Dogu Bati, No. 38, 2006, s. 132.

307 Giiven G. Oztan, "Neoliberal Dénemde Tiirk Milliyetgilikleri Arasinda Yasanan Hegemonya
Miicadelesi”, "Yeni Tiirkiye"ye Varan Yol: Neoliberal Hegemonyamn Insaasi, s. 108.
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aragsallastirma girisimi olmasi ve yerlesik laik yapinmn keskin reddinden dolay1 aydin

smifinda karsilik bulamamugtr.3%°

2015 sonrast AKP dis politikasinin ana kavrami olarak yeni Osmanliciligin
milliyet¢i karakteri, AKP’nin manevra savasiyla iktidar erkini sekillendirdigi 2007
sonrasit donemden kaynagimni almaktadir. Dolayisiyla AKP hegemonyasinda riza
tahsisi eregini tagiyan formiil, homojen Tirk kimligi kavrayisindan ayrilan, laiklik
felsefesini benimsemeyen ve Siinni Islamci ¢izginin disinda kalan toplumsal
kimliklerin Kemalist hegemonya tarafindan temsil edilememesi neticesini referans
noktasi olarak kabul ederek aragsallasmustir.>X° Bu noktada toplumsal giiven insasinmn
bir elementi olarak dini kimlik, neoliberal politikalarin seyrinde de 6nemli bir riza

harc1 gérevi gormiistiir. 3!

Yeni Osmanlicilik, 8zellikle 2010 yilindan itibaren Tiirk-Islam sentezine ikame
olarak karsilik bulmustur. Bu noktada milletin yeniden insasindaki organik ve
romantik kurgulama olarak yorumlanmustir. Bu dogrultuda AKP'nin doniistimiindeki
ontolojik karakter, Islam geleneginin kadim kokleriyle harmanlanmistir.3*? AKP
déneminde yeni Osmanlicilik, organik ve tarihsel bir siire¢ olarak kavranmis ve bu
dogrultuda toplumsal gruplarin homojenlestigi ulus devlet modeli yerine heterojen
gruplarin kapsandigi cogulcu devlet anlayisi savunusu yapilmistir. Bu savunuyla AKP,
Kemalizm'in 6tekilesmesini keskinlestirerek yeni Tiirkiye'nin mutlak hegemonyasi

olarak toplumsal olan1 yeniden bigimlendirme ¢abasinda olmustur.3"

Davutoglu tarafindan kurgulanan ve 2015 sonrasi AKP politiginin igerigini
olusturan “Stratejik Derinlik” teorisinin bir alt kategorisi olarak yeni Osmanlicilik,
Bati ile Tiirkiye'nin tiiretilmis yapay iligkileri yerine Tirkiyenin Osmanli mirasinin
bir tastyicist olarak bolgedeki halklarla ge¢miste kurulan organik baga vurgu
yapmaktadir. Bu 6zelligiyle yeni Osmanliciligin Tiirkiye kavrayisi, Bati'ya “esit” bir

oteki olarak karsilik bulmaktadir.®!* Davutoglu'na goére Tiirkiye nin tarihsel

309 Colak, "1990'h Yillar Tiirkiyesi'nde Yeni-Osmanlicilik ve Kiiltiirel Cogulculuk Tartismalar1”, s.
141,143.

810 Colak, "1990'h Yillar Tiirkiyesi'nde Yeni-Osmanlicilik ve Kiiltiirel Cogulculuk Tartismalar1”, s.
126,129.

311 Bugra and Savaskan, New Capitalism in Turkey: The Relationship Between Politics, Religion and
Business, p. 172.

312 Fethi Acikel, "Post-Muhafazakarlik, Melankolik Ofke Ve AKP’nin Restorasyon Ideolojisi",
Birikim, S. 309-310, 2015, ss. 192-193.

813 Crnar, Ecdadin Icads, ss. 79-80.

314 Behlil Ozkan, "Abdulhamitin Ruhunu Beklerken: Restorasyon, Medeniyet ve Davutoglu",
Birikim, S. 309-310, 2015, https://birikimdergisi.com/dergiler/birikim/1/sayi-309-310-ocak-subat-
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sorumlulugu ve bolgede ¢oziim iiretici bir lider olarak konumlanmasi, Osmanli
donemindeki toplumsal yapida farkli kimliklerin varligindan mesru kaynagmi
almaktadir. Davutoglu’nun lider olarak kodladig: Tiirkiye bu noktada gorev bilinciyle
hareket etmeli ve reaktif yerine proaktif bir dis politika anlayis1 benimsemelidir.3'® Bu
kavrayigla Osmanl ile Tirkiye'yi kiiltiirel ve jeopolitik organik baglar temelinde
birlestiren Stratejik Derinlik teorisi, Turkiye'yi bolgede inisiyatifi olan bir aktor olarak
konumlandirmaktadir.®® Ayni zamanda ulusal giivenlik kaygisi tasiyan yeni
Osmanlicilik, yalnmizca Tiirkiye sinirlari iginde oldugu kadar smir 6tesinde beliren
sorunlar1 uzlastirict bir aktor olarak polikalarin1 sekillendirmelidir. Bu kavrayisla
Tirkiye'nin Asya'da oyun kurucu olarak rol almasi, Bat1i merkezli politikte de sz

sahibi olmasini beraberinde getirecektir.!’

AKP iktidarinda yeni Osmanlicilik, Kemalizm'in hegemonik izlerine yonelik
kars1 reaksiyonlarini 6zellikle dis politika alaninda gostermistir. Bati'nin 6ncii model
olarak kabul edildigi Kemalist dis politika anlayis1 yerini odagi Ortadogu’da olan ve
bolgeye “hizmet” gotiiriirken ayn1 zamanda ekonomik pazar arayisinda da olan bir
felsefe benimsenmistir.®'® Bu dogrultuda yeni Osmanlicilik, Tiirkiye'yi merkeze alan
bolgeler aras1 eklemlenmis politik bir ag insa etmeyi amaglamaktadir.3!° Nitekim AKP
iktidar politiginin hegemonik doniisiimii baglammda AB merkezli dis politika
kavrayisi, Osmanli donemindeki cografik kapsayicihiga atif yaparak Islami
cografyalara yoneltilmis ve bu noktadaki yeni Turkiye vurgusu ise neopopilist

soylemin onemli bir 6gesi olarak karsilik bulmustur.32°

2015/2478/abdulhamit-in-ruhunu-beklerken-restorasyon-medeniyet-ve-davutoglu/7094 (Erisim:
03.05.22).

315 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararast Konumu, Kiire Yayinlar1, Istanbul
2001, s. 12.

316 Gokhan Tiiysiizoglu, "Milenyum Sonrasi Tiirk Dis Politikas1: Yeni Osmanhicilik ve Tirk
Avrasyacilig1 Ekseninde Insa Edilen Bir Program", Alternatif Politika, 5/3, 2013, s. 308.

817 Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararasi Konumu, s. 562.

318 Ceren Ozselguk, "AKP'nin Hizmet Ideali ve Popiilizm Uzerine", Tiirkiye'de Yeni Iktidar Yeni
DirenigSermaye-ulus-Deviet Karsisinda Yerelotesi Miisterekler, ed. Yahya M. Madra, Metis
Yayinlari, istanbul 2015, s. 20.

319 Tiiysiizoglu, "Milenyum Sonrast Tiirk Dig Politikasi: Yeni Osmanlicilik ve Tiirk Avrasyacilig
Ekseninde Inga Edilen Bir Program", s. 309.

320 Fethi Acikel, "AKP islamciliginm Ug Ideolojik ve Ug Jeopolitik Déniisiimii: Islami Liberalizm,
Pan-islamist Popiilizm", Birikim, S. 332, 2016, ss. 27-29.
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3.5.2. Yeni Turkiye Soylemi

AKP’nin retoriginde siklikla vurgulanan eski Tirkiye ve yeni Tiirkiye
kavramlari, toplumda hegemonik riza iiretim araglari olarak kullanilmakta ve
toplumun hegemonik mobilizasyonunu amagclanmasiyla popiilist antagonizmay1®%!
yansitmaktadirlar. Bu dogrultuda eski Turkiye; Kemalist, stattikocu, elitist ve militarist
nitelikteyken yeni Tirkiye; muhafazakar ve Islamci niteliktedir. Neoliberal popiilizm
dogrultusunda yeni Tiirkiye’nin igerigi milli iradenin temsilcileriyle donatilmis
“gercek halki” kapsayacak sekilde kurgulanmistir. AKP hegemonyasina karsi
hegemonik reaksiyon gosteren her tirli olusum ise ’diisman 6zne’’ olarak
kavranmistir. Bu noktada toplum, AKP hegemonyasma riza tahsisi amaciyla
kurulmus popiilist antagonizmanin diisman ve magdur Ozneleri olarak ikiye
ayrilmaktadir.®?? Dolayisiyla yeni Tiirkiye rotasi, magdur 6zne anlatistyla donatilirken
“dlismanlastirilmis Gtekinin” soyutlandig1r bir retorik sunmaktadir. Ayrica yeni
Tirkiye vurgusunun keskinlesmesi; temsilinde sorun yasanilan toplumsal kesimlerin
hegemonik tabana tekrar eklemlenmesi eregini tasidigindan AKP iktidarmin

hegemonik krizini de belirginlestirmektedir.®?3

Hegemonya stratejisi olarak iktidar tarafindan secilmis toplumsal travma
baglaminda degerlendirilen 1980 darbesinin 30. yi1l doniimiinde gerceklestirilerek ve
magdurluk anlatisiyla ylritilen 2010 yilindaki anayasa referandum siireci, AKP’ye
gore eski Tirkiye’nin yeni Tiirkiye’ye evrimlesmesinin kritik noktasi olarak
yorumlanmustir.324 2011 yilinda pekisen AKP hegemonyasiyla birlikte ana izlek olarak
aragsallasan yeni Tulrkiye’nin Kemalizm karsithii {izerine ve neopopiilizm
baglammda kodlanan "dava" sdylemiyle mesru temellendirmesi kurgulanmaya
calistlmustir.3® Oteki 6znenin farkli politik kimliklerinin diisman 6zne olarak

homojenlestirildigi yeni Tlrkiye sdylemi, toplumun hegemonik riza iiretimini yeniden

321 popiilist antagonizma, popiilist sdylemlerde toplumun mobilizasyonunu saglama amaciyla
yaratilmis diyalektik 6geler barmdirmaktadir. Bu diyalektigin gerilimden hareket eden hegemonya
mekanizmasi, toplumsa rizanin devinimini saglamayr amaglamaktadir. Bk. Ernesto Laclau ve Chantal
Mouffe, Hegemonya ve Sosyalist Strateji: Radikal Demokratik Bir Politikaya Dogru, ¢cev. Ahmet
Kardam, Tletisim, Istanbul 2017, ss. 245-262.

322 Bahadir Tiirk, Muktedir: Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, lletisim Yayinlari, Istanbul
2014, s. 241,

323 {smet Parlak ve Pinar Uz, "Magdur Mazlumdan Magrur Muktedire 30 Mart Segimleri", Diisiinen
Siyaset, S. 30, 2015, s. 80.

324 Karabekir Akkoyunlu, "Electoral Integrity In Turkey: From Tutelary Democracy to Competitive
Authoritarianism", Authoritarian Politics in Turkey: Elections, Resistance and the AKP, eds. Bahar
Baser and Ahmet E. Ozturk, I.B. Tauris, London 2017, pp. 52-53.

325 Aktoprak, "Postkolonyal Bir “Dava” Olarak “Yeni Tiirkiye”nin Yeni Ulusu", ss. 1-2.
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tahsis etmek igin kullanilirken ayni1 zamanda yasanilan politik krizlerin ancak yeni
Tiirkiye insasiyla asilabilecek oldugu bir yanilsama yaratilmaktadir.3?® Bu dogrultuda
yeni Tirkiye, AKP’nin hem hegemonya miicadelesi siiresince toplumsal riza
saglayicisi olarak hem de muhalif reaksiyonlar1 iktidar politiginden arindirma eregiyle
birlikte kullanilmistir. Dolayisiyla yeni Tiirkiye sdylemi, AKP hegemonyasina yonelik
her reaksiyona karsilik iktidar politiginin bir mesrulastiricis1 olarak aragsallagsmasi
bakimindan siirekli devinim halindedir. Bu noktada kavramin siirekli devinim halinde

olmasi, mevcut hegemonyanin kirillganligina da génderme yapmaktadir.
3.6. Milli irade Séylemi

AKP’nin hegemonya insa miicadelesiyle aragsallasan 6teki ayrimi, toplumun
hegemonik mobilizasyonu baglaminda kritik bir hegemonya stratejisidir. AKP iktidar1
suresince 6zellikle milli irade kavrami lizerinden tanimlanan “Oteki”, hem mevcut
AKP hegemonyasimin hem de kokleri beliren karsi hegemonyanin insasina 151k tutmasi

baglaminda incelemeye degerdir.

Yeni Tiirkiye insasimin kilit kavrami olarak milli iradenin icerigi, 6teki tizerinden
kurgulanan popiilist sdylemlerle bi¢imlendirilmistir. Bu noktada secimlerle siyasi
hegemonyasini pekistiren AKP, otoriter doniisiimiiyle birlikte 6tekiye kosut olan “biz”
6znesinin yeniden Uretimine de odaklanmistir. Bu baglamda eski Tiirkiye'nin elitleri
ve ona kars1 konumlandirilan yeni Tiirkiye'nin Islamcilik ekseninde dniistiiriilerek
insa edilen AKP’nin “organik™ halki, toplumsal diizlemde hegemonik kutuplasmaya
tabii tutulmustur.3?” Oznesinin oy ¢coklugu baglaminda belirlendigi ve devletin iktidar
partisiyle esitlendigi milli irade kavrami, merkez sagda beliren neopopdlist retorikle
sekillendirilmistir. Dolayisiyla bu noktada muhalif kimliklerin devlete diisman olarak
konumlandirildigr milli irade kavrammnin dznesi, muhafazakir AKP se¢menidir.3?®
Dolayisiyla milli irade kavramindaki 6znenin AKP se¢meniyle sinirlandirilmis olmast,
AKP’nin hegemonik kapsayiciliktan yoksun oldugunu gdsterirken ayni zamanda
iktidar alaninin karsi hegemonik aktorler tarafindan manevra ve mevzi savasi

araciligiyla potansiyel bir tehdit barindirmasi anlamima gelmektedir. Nitekim bu temsil

328 Agikel, "Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi", s. 157.

327 Fethi Agikel, "Muhafazakar Sosyal Miihendisligin Yiikselisi: ‘Yeni Tiirkiye’nin Eski Siyaseti",
Birikim, S. 276, 2012, ss. 14-20.

328 Fethi Agikel, "Hegemonyadan “Oximoron”A: AKP’nin Egreti Bonapartizm’inin Sonu", Birikim,
S. 288, 2013, ss. 15-23.
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sorunu ve potansiyel tehdidin sentez durumu, AKP’nin hegemonya Krizinin bir

imleyeni olarak karsilik bulmaktadir.

Milli irade kavraminin igerigi, magdur 6znenin muktedirligi anlatiyisiyla yeni
Tiirkiye insasinin kurucu dinamigi olarak kavranmistir. Bu noktada magdur olarak
konumlanan AKP se¢meni, eski Tiirkiye’nin temsilcileri olan &teki tarafindan
ayristirilmigsa da ayn1 zamanda yeni Tiirkiye insasina muktedir bir kurucu 6znedir.
AKP ise bu noktada magdur O6znenin temsilcisi olarak yeni bir ulus ingasmin
yuriitiiciisiidiir. Nitekim bu magdurluk ve muktedirlik ¢atismasmimn izi, iktidar
siirecince kullanilan neopopiilist séylemlerde siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Oteki
tarafindan Otekilestirilen AKP se¢meni “makarnaci”, “komiircti” gibi etiketlerle
nitelendirilmis ve bu ayristirmadan hareketle Erdogan’m milli iradenin organik
Ozneleri olarak kavradigi muhafazakar yoksul kesim, AKP iktidarinda demokrasinin
asil temsilcileri olarak goriilmiistiir.®® Bu noktada milli iradenin 6zneleri,
magdurlugun ve muktedirligin ¢atigsmasindan hareketle AKP’nin iktidar alanimndaki

hegemonyasimi siirdiirecek gii¢ olarak konumlandirilmistir. 3%

Sosyo-politik icerigini magdur Ozne anlatis1 {izerine kuran merkez sag,
hegemonik kimligin insasinda dini motifleri 6ne ¢ikaran bir strateji benimsemektedir.
Dolayisiyla bir konsolide araci olarak magdur 6zne anlatisi, merkez sagin popiilist
retorigi baglaminda hegemonya stratejisi olarak karsilik bulmaktadir. Nitekim merkez
sagm bu anlatisina toplumda 6ne ¢ikan dini giindelik pratiklere ickin olarak organik
bir temellendirme ¢abasiyla mesruiyet kazandirilmaya c¢alisiimaktadir. Dolayisiyla
merkez sag bu stratejiyle Kemalizm’in toplumdaki muhafazakar, Islamci, yoksul ve
milliyetci gibi farkli kimliklerin temsili konusundaki eksikliginden yola ¢ikarak “0ze”
doniisiin simgesi olarak kendisini konumlandirmaktadir.®*** Bu noktada toplumun
belirli kimliklerinin ge¢mis iktidar donemlerinde yasadigi travmatik miidahalelerden
hareketle egemen kilinmaya ¢alisilan iktidar hegemonyasina igkin ideoloji paralelinde
sekillenen magdur 6zne anlatisi, “biz” olan1 tanimlarken ayni zamanda bu travmay1
tetikleyen 6teki 6znenin sosyo- politik kimliklerini de tanimlamaktadir. Dolayisiyla
biz ve 6teki ayrimiyla sinirlari ¢izilen magdur 6zne anlatisindan hareket eden iktidar,

sec¢ilmis toplumsal travmayi bir “direnis sembolii” olarak retoriginin merkezinde

329 Milletin Evi, C.3, Cumhurbaskanh@1 Yayinlari, Ankara 2020, s. 47.

330 Yeniden Dirilis Yolunda, C. 3, Cumhurbaskanlig1 Yayinlari, Ankara 2020, s. 22.

31 Tanil Bora ve Necmi Erdogan, "Muhafazakar Popiilizm", Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince:
Muhafazakarhk, ed. Murat Belge, C.5, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2013, ss. 632-645.
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konumlandirmaktadir.33? Iktidar mekanizmasma ydnelik saldirilarin devlete yonelik
saldir1 olarak kavranmasindan hareketle magdur 6znenin otekisi bu noktada iktidar
tarafindan  toplumun  sinifsal  travmalarmm  bir ~ sorumlusu  olarak
konumlandirilmaktadir. Dolayisiyla magdur 6znenin karsisinda yer alan ve
homojenlestirilmis Gtekiye bu noktada devletin zor aygitlariyla miidahale edilmesi
mesrudur.®®® Hegemonyanm riza harci olarak milli irade kavrami ayni zamanda
milliyet¢i ve muhafazakar kimlikli iktidarin Siinni Miisliman se¢gmeninin iktidarla
ozdeslestirilmesi anlamia da gelmektedir.>** AKP’nin ideolojik programini olusturan
Yalgin Akdogan'a gore ise milli irade kavrami, halkin genel kabulii oldugu igin
mesrudur.®®*® Bu dogrultuda erken donem AKP'sinden itibaren meclis cogunlugunun
iradesi, milli irade olarak kavranmstir.*® Bu noktada demokrasi ile milli irade
kavramlarini esitlenmis ve demokrasiye yonelik herhangi bir saldirinin dogrudan milli
iradeye yapildig1 belirtilmistir.3¥” Dolayisiyla 6tekinin belirginlestigi 2011 sonrasi
stiregte Ozellikle Siinni Misliman kimligiyle beliren AKP se¢meni Gzerinden bir

iktidar alan1 kurgusu yaratilmaya baglanmistir, 33

Sonugta neopopiilist retorikle toplumsal diizlemin giderek ayrismasi, karsi
hegemonik reaksiyonlarin olusmasma zemin hazirlamistir. Bu dogrultuda AKP
hegemonyasina karsi en biiyiik toplumsal reaksiyon olarak beliren Gezi Parki
eylemleri ve 2018 sonrasi ittifaklar1 olusturan dinamikler, AKP’nin hegemonik

kutuplastirici politiginden kaynagini almistir.
3.7. Hegemonik Krizin Fay Hatti: Gezi Parki Eylemleri

Gezi Parki eylemleri, kamusal bir alan olan Taksim Meydani'ndaki 6zellestirme
girigsimine tepki olarak baslamistir. Orantisiz polis siddetiyle baskilanmaya ¢alisilan
ve baglangicta Taksim Meydani'yla smirli olan eylemler kisa siirede iilke ¢apina
yayilmistir. Bu noktada karsi hegemonik dinamikleri barindirmasiyla eylemler,
AKP'nin hegemonik krizinin agik¢a belirdigi bir doniim noktasidir. Nitekim

kitleselligiyle AKP hegemonyasina karsi en biiyiik mobilizasyon olan Gezi Parki

332 parlak ve Uz, "Magdur Mazlumdan Magrur Muktedire 30 Mart Segimleri", ss. 70-71.

333 Bahadir Tiirk, Muktedir: Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, lletisim Yayinlari, Istanbul
2014, s. 118.

334 Tanil Bora, Cereyanlar: Tirkiye'de Siyasi Ideolojiler, letisim Yayinlari, Istanbul 2017, s. 502.
335 Akdogan, "Muhafazakar-Demokrat Siyasal Kimligin Onemi ve Siyasal Islamciliktan Fark1", p. 61.
336 Beraber Yurudiik Biz Bu Yollarda, C.1, s. 343.

37 Efendi Degil Hizmetkar Olmak: Yeni Tiirkiye Vizyonu, C. 5, s. 60.

338 Akkoyunlu, "Electoral Integrity In Turkey: From Tutelary Democracy to Competitive
Authoritarianism", p. 53.
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eylemleri, iktidar politiginde de doniisiimlere neden olmustur. Eylemlerin seyriyle
birlikte toplumsal duzlemdeki sosyo-politik kutuplasma agik¢a belirmis ve bu
kutuplasma AKP tarafindan daha da derinlestirilmistir.>*® Ornegin Erdogan,

eylemlerde orantisiz gii¢ kullanan polisin destan yazdigmi belirtmistir.3*°

AKP'nin rekabet¢i otoriter doniistimiinii gergeklestirdigi sivil ve siyasal topluma
yonelik miidahalelerinden hareketle Gezi Parki eylemleri, hegemonya insa siiresince
temsilinde problem yasanmis kimliklerin organik bir reaksiyonudur. Dolayisiyla bir
hegemonya krizi okumasina olanak veren Gezi Parki eylemleri, pek ¢ok dinamikle
tetiklenerek karsilik bulmustur. Ozellikle 2012 yilinda artan PKK eylemlerine karsilik
yiikselen milliyetci reaksiyonlar, hem AKP'nin hegemonik tabanindaki hem de taban
disindaki daha reaksiyoner milliyet¢i kimliklerin tepkisi ¢ekmistir. Gezi Parki
eylemlerine zemin hazirlayan baska bir tetiklenme ise gorece daha eski donemden
itibaren baslayan politik alandan askeri vesayetin arindirilmasi olmustur. Bu
dogrultuda o6zellikle 2012 yilindan sonra Keskinlesen cumhuriyetci kimliklerin

tepkileri, Kemalist bellegin sembollerine sahip ¢ikmayla belirginlesmistir.3*!

Nitekim bu siire¢ 6zellikle Kemalist bellegin yerlesik ulusal sembollerine
karsilik AKP’nin yeni Tiirkiye tahayyiiliinden hareketle insa ettigi ve Osmanl
motifleriyle kurguladigi kars1 bellegin miicadelesiyle somutlasmis ve AKP hegemonik
krizinin 6nemli bir imleyeni olarak karsilik bulmustur. Bu noktada “gelenegin icadi”
olarak kavranabilecek yeni anma térenleri Uizerinden hareketle hegemonik gerilimlerin
okunmasi1 miimkiindiir. Bu dogrultuda AKP hegemonyasi, 29 Mayis Istanbul'un Fethi,
Kutlu Dogum Haftas1 ve 18 Mart Canakkale Zaferi gibi dini vurgu tastyan torenlere
odaklanarak Kemalist hegemonyanin ulus devletindeki sosyo-politik icerikleri
doniistiirmeye yonelik toplumsal bellek miicadelesine girmistir.3*? Yine bu siiregte
sinir Otesinde beliren fakat daha sonra bir "i¢ mesele” haline gelen Suriye'deki
gelismeler, dénemin Tiirkiye'sindeki dis politigin odak noktas: olmustur. Ozellikle
Reyhanli saldirisiyla sendromlasan sinir 6tesi politika, AKP'nin yeni Turkiye
tahayyiiliine yonelik kars1 hegemonik reaksiyonlarin tetikleyicisi olmustur. Nitekim

tim bu tetikleyicilere ek olarak Gezi Parki eylemleri 6ncesi karsimiza ¢ikan ve

339 Akkoyunlu, “Electoral Integrity In Turkey: From Tutelary Democracy to Competitive
Authoritarianism", p. 53.

340 NTV, “Erdogan: Polis destan yazdi”, 24 Haziran 2013.

341 Yagh, AKP, Cemaat Siinni-Ulus: Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler, ss. 166-169.

342 Car, Ecdadin Icadl, s. 151.
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ozellikle 2010 sonrast AKP politiginde beliren Siinni Miisliiman ulus ingasi
baglaminda karsilik bulan toplumsal yasamin giindelik pratiklerine ve sivil toplum
alanina yonelik midahaleler, AKP hegemonyasina yonelik karsi reaksiyonlarin ayrica

tetikleyicileri olmuslardir.3*

37
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Sekil 3. 6. Smifsal Kimliklerin Tiirkiye ve Gezi Parki’ndaki Dagilimlari3*

Sunni Miisliman kimliklerle belirginlesen kimlikler, AKP hegemonyasi
tarafindan egemenligin kaynagi olarak goriilmekte ve politik alaninin basat 6znesi
olarak konumlandirilmaktadir. Bu noktada AKP'nin yeni Turkiye tahayydlinin
Ozneleri disinda kalan ve toplumsal diizlemde ¢ogulculuk arz eden cumhuriyetgi, laik,
Kdrt, sosyalist, Alevi, LGBTQ, feminist ve ¢evreci gibi kimlikler egemenligin mesru
kaynagi olarak kodlanan milli iradenin temsilcileri olarak goérilmemektedirler.
Dolayisiyla Gezi Parki eylemlerinde karsimiza ¢ikan karst hegemonya reaksiyonu,
ozellikle AKP'nin ayristirict popilizmine yoneliktir.3*® Bu noktada Gezi Parki
eylemleri, AKP hegemonyasina kars1 belirmis siddetli bir kars1 hegemonya reaksiyonu
olsa da eylemcilerin politik kimliklerinde heterojenlik s6z konusu degildir. Fakat
eylemcilerin sosyo-politik kimlik okumasi yapildiginda g¢ogunlukla orta sinif
vatandaslar1 oldugu yoniinde yaygin bir goriis bulunmaktadir.3*® Cihan Tugal, her ne

kadar farkli politik alanlarin temsilcileri olsalar da eylemciler arasindaki dayanigmanin

343 Cinar, Ecdadin Icadh, ss. 171-175.

34 KONDA, "Gezi Parki Raporu", 2014, https://konda.com.tr/uploads/konda-geziraporu2014-
be80cf101d80fe3a74322f7690203132abd2f22h1c69b31a6bbad80d1a227cfl.pdf (Erisim: 15.04.22).
345 yYagh, AKP, Cemaat Siinni-Ulus: Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler, s. 164.

36 Cihan Tugal, "“Resistance Everywhere”: The Gezi Revolt in Global Perspective", New
perspectives on Turkey, Vol. 49, 2013, p. 166.
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kolektif ruhuna gonderme yaparak bu durumun bir "sosyal sermaye" yarattigini
belirtmektedir.®*’ Bu sosyal sermaye dogrultusunda ise kamusal alanda beliren
muhalif bir retorik olarak "Gezi ruhu" kavramm ortaya ¢ikmustir.’*® Bu noktada
karsimiza ¢ikan neoliberal ekonomi politikalarmin getirdigi bagimli yoksulluk, sosyal
adalet, kamusal alanin otoriter doniisiimii ve demokrasinin etkinligi gibi Gezi Parki
eylemlerinin politik yansimalari ise iktidar tarafindan yeniden diisiiniilmesi gereken

alanlar olarak karsilik bulmustur.3#°

orantisiz siddet | NN ::/
Basbakan'in a¢iklamalar1 | N RN R 1.6
Taksim projesinin ilan1 | [ AN 15
Agaclart sokme girisimi | ENRNHENEEEN 14.7

Eyleme bolge disindan katithmlar [ 6.1

Oliim sayilar1 [ 5.5

Eylemcilerin Dolmabahce'deki Cami'ye
girmeleri M 24

Sekil 3.7. Eylemlerin Seyrini Degistiren Kritik Noktanin Tiirkiye Genelindeki Degerlendirmesi®*°

Rekabetci otoriter doniisiimiin bir getirisi olarak karsilik bulan eylemlerdeki
orantisiz siddet, ayn1 zamanda AKP hegemonik tabanindaki catlaga da gonderme
yapmaktadir. Ayrica Sekil 3.7°de goriildiigii gibi eylemlerin seyrinin degistigi noktay1
Dolmabahge’deki camiye giris olarak yorumlayanlarin Tiirkiye geneli dagilimi en
diisiik olmasina ragmen Erdogan, Gezi Parki eylemlerine yonelik elestirilerinde
siklikla bu degiskene atif yapmustir. 3! Nitekim s6z konusu degisken, AKP nin iktidar
retorigindeki magdur 6zne anlatis1 baglaminda Islamciliga kars1 Otekiyi gostererek

aracsallagmustir.

347 Tugal, "“Resistance everywhere”: The Gezi Revolt in Global Perspective", p. 167.

348 Hakan Yavuz and Edibe Sozen, "The Gezi Protests: An Outburst at Turkey’s Shatter-Zone", Insight
Turkey, Vol. 16, No. 147-162, 2014, p. 159.

349 Ahmet Cigdem, Gelecegi Eskitmek: AKP ve Tirkiye, Iletisim Yaymlari, istanbul 2014, s. 86.

30 KONDA, "Gezi Park1 Raporu".

%1 Hirriyet, “Erdogan ‘camiye igkiyle girdiler’ iddiasmi tekrarladi”, 10 Haziran 2013.
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Iktidar alanina miidahaleleriyle askeri darbeler ve neden oldugu istikrarsiz
Turkiye donemleri, Gezi Parki eylemleri siirecinde AKP tarafindan siklikla
vurgulanmis ve hegemonik tabanin zihinsel arka plan kurgusu “toplumsal travmaya
geri doniis” tehdidiyle kodlanmustir.3®> Bu noktada AKP tarafindan segilmis
travmalarin sorumlusunu tanimlamak i¢in "dis giicler" kavramsallagtirmasi tercih
edilmis, eylemler ulusal giivenlige tehdit olarak kavranmig ve travma yasayan
muhafazakar-islame1 kimligin magdur gecmigine atif yapilarak
sendromlastiriimistir. 33 Dolayisiyla bu noktada AKP retoriginde eski Tiirkiye'ye
doniis tehdidi olarak yorumlanan eylemlere karsi gosterilen otoriter tavir ve orantisiz
siddet mesrulastirilmistir. > Iktidar tarafindan toplumu terdrize eden faaliyetler olarak
yorumlanan eylemler, muhafazakar medya blogu araciligiyla AKP'nin yeni Turkiye
kurgusuna yonelik bir “isgal girisimi” olarak topluma yansitilmistir.>*® Ayrica
eylemler silresince haber akisinin sosyal medya (zerinden ydratilmesini ise

geleneksel medyanim bir doniistimii olarak yorumlamak miamkindr.

Dis giiglerin Tiirkiye'ye yonelik provokasyonu _ 57

Demokratik hak ve 6zgurlik talebi _ 43

Sekil 3.8. Gezi Parki Eylemlerinin TUrkiye Geneli Degerlendirmesi®*®

Giderek siddeti yiikselen protestolar, dzellikle muhafazakar kesimin eylemleri
provokasyon olarak degerlendirmesine neden olmus ve bu dogrultuda AKP
hegemonik krizinin mesru tabanm depolitize edilmeye calisiimistir.®>” Bu noktada

iktidar retorigi, eski Tiirkiye-yeni Turkiye ¢atismasiyla tekrar kurulmus ve eylemler

352 Yeni Tiirkiye Vizyonu: 2023'e Dogru, C. 1, Cumhurbaskanlig1 Yaynlari, Ankara 2020, s. 90.
33 Yesil, Media in New Turkey: The Origins of an Authoritarian Neoliberal State, p. 18.

354 Yeni Tiirkiye Vizyonu: 2023'e Dogru, C. 1, s. 29.

35 Crnar, Ecdadin Icadl, s. 65.

356 KONDA, "Gezi Parki Raporu".

%7 Yavuz and Sézen, "The Gezi Protests: An Outburst at Turkey’s Shatter-Zone", p. 153.
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devlete yonelik saldiri olarak yorumlanmistir. Ayrica Sekil 3.8’deki oranlarin birbirine
yakin olmasi, toplumsal kutuplagsmanin sosyo-politik okumasi baglamimda dikkate
degerdir. Bu noktada AKP’nin 6teki 6znesinin, toplumsal temsil krizi ve demokratik
hak ve 0zglrliik talepleri baglaminda kiimelendigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu
gosterge AKP’nin rekabetci otoriter doniigiimiine bir tepki olarak karsilik bulmaktadir.
Nitekim AKP'nin hegemonik tabanindaki orantisiz siddete yonelik destek, sivil toplum
alanindaki otekilere yonelik yeni giivenlik tedbirlerini de beraberinde getirmistir. Bu
dogrultuda ulusal giivenlige yonelik tehlike olarak kavranan halk protestolarinin genis
takdir yetkisiyle denetlenmesine olanak veren "I¢ Giivenlik Paketi" MGK tarafindan
2015 yilinda kabul edilmistir.>*® Ayrica iktidar, eylemler siiresince kullandig
Otekilestirici retorigini ve otoriter tavrimi milli iradenin temsilcisi  olarak
konumlanmanin yarattig1 mesruiyete dayandirmistir.®*® AKP tarafindan organik halk
olarak kabul edilen mili iradenin temsilcileri, “devlete yonelik tehdide” karsilik
"demokratik" bir tepki olarak yorumlanan Milli Iradeye Saygi Mitingleri’ne davet
edilmistir.® Kitleselligiyle AKP hegemonyasmna karsi en bilyilkk heterojen
mobilizasyon olan Gezi Parki eylemleri, partinin hegemonya araglarinda reaksiyonlara
neden olmustur. Bu baglamda Gezi Parki eylemleri, AKP'nin hegemonik tabanindaki
daralmanm en onemli gostergesidir.®®! Protestolarm kisa siirede iilke geneline
yayilmasi ve sosyal medyanin bir iktidar dinamigi olarak kavranmasi bakimmdan Gezi
Parki eylemleri, AKP iktidar1 politiginde kritik bir siirectir. Fakat eylemcilerinin
homojen bir ideoloji etrafinda mobilizasyonun s6z konusu olmadigr Gezi Parki
protestolar1 iktidara karsi topyekiin bir karst hegemonik reaksiyon olarak
degerlendirilmemektedir.3%? Fakat Ahmet Cigdem'e gore Gezi Parki eylemleri sonrasi
AKP, "yeni Tirkiye'nin 6teki yiizii" ile karsilasmis ve iktidar alaninin smirlarini fark
etmistir.3®® Dolayisiyla eylemler daha ¢ok iktidarin temsilinde problem yasadigi
kesimleri ve taleplerini géstermesinden dolayr AKP hegemonyasindaki gatlaklarin bir
okumasmi sunmaktadir. Nitekim AKP iktidari, sonraki siirecte Oteki insasmnin

icerigine Gezi Parki eylemcilerini de eklemlemistir.

358 Berk Esen and Sebnem Gumuscu, "Why Did Turkish Democracy Collapse? A Political Economy
Account of AKP’s Authoritarianism", Party Politics, 27/6, 2021, p. 1086.

359 Bora, Cereyanlar: Turkiye'de Siyast Ideolojiler, s. 502.

360 Beraber Yiridik Biz Bu Yollarda, C. 10, Cumhurbaskanlig1 Yayinlari, Ankara 2019, s. 148.

31 Akca, "AKP, Hegemonya Projesi ve Kriz Dinamikleri”, ss. 22-23.

%2 Yavuz and Sozen, "The Gezi Protests: An Outburst at Turkey’s Shatter-Zone", p. 159.

363 Cigdem, Gelecegi Eskitmek, ss. 101-102.
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4., KARSI HEGEMONYANIN iZiNi SURMEK

Bu bolimde AKP iktidarinin hegemonyasinin kirildigi ilk dénem olan 2015 yil1
sonrasi iktidar alaninin dontigiimii, Gramsci’nin organik kriz olarak tanimladig:
stirecin AKP iktidar1 baglaminda ilk somut gostergesi olmas1 amaciyla incelenmis ve
iktidar hegemonyasmin toplumsal mesruiyetini tekrar saglamasi igin izlenilen
stratejiler yine Gramsci’nin teorisi baglaminda analiz edilmistir. Daha sonra Millet
Ittifaki’nin AKP iktidar: hegemonyasindaki kirilganliklardan nasil beslendigi ile kars
hegemonya yaratma potansiyelini 2019 yerel se¢imlerinde nasil sagladig: incelenerek
tartismaya agilmistir. Ayrica karst hegemonyanin olusmasinda en dnemli baglayici
dinamik olan mevcut iktidar hegemonyasmnin direnci, Millet Ittifaki’nin 2023
secimlerinde karsi hegemonya yaratma potansiyeli Gzerindeki etkilerini ¢dziimleme

amaciyla tartisilmstir.
4.1. AKP Hegemonyasinin Kirilganhgi

AKP hegemonyasindaki ¢atlaklarin belirdigi Gezi Parki eylemleri ve devaminda
meydana gelen 17/25 Aralik yolsuzluk sorusturmalar1 sonrasinda toplumsal rizanin
tahsisinde neopopiilist kimlikli hizmet vurgusuna odaklanilmistir. Bu noktada
faaliyetlere indirgenerek rakamlarla ifade edilebildiginden dolay1 "6lciilebilir" olan
hizmet kavrami, siyasi kirilganliginin belirdigi Gezi Parki eylemleri ve ekonomik
kirilganhiginin belirdigi 17/25 Aralik sorusturmalar1 doneminde AKP'nin hegemonya
krizindeki c¢atlaklar1 onarma amaciyla neopopiilist retorikle tekrar aragsallagsmustir.
Ornegin bu doénemde Erdogan, iktidar siiresince gergeklesen ekonomik biylime
oranlarinda, beyaz esya tiiketiminde ve otomobil satislarindaki artisa vurgu yaparak
AKP’nin ekonomik baglamdaki hegemonik kirilganligini depolitize etmeye
calismustir.3®* Yine bu siirecte yolsuzluk iddialarma kosut olarak iktidar siiresince
gerceklestirilen yatirimlari da siklikla vurgulamistir. iktidardaki 12 y1l boyunca 81 ilde
toplam 676 milyar 700 milyonluk yatirimlara dikkat ¢ekmis ve dénemin muhalefet
partileri olan CHP, MHP ve BDP’yi “esersiz, hakaret ve gerilim dolu” olarak
degerlendirmistir.3® Dolayistyla AKP, hegemonik krizini tetikleyen etik dis1 politik

364 Bahadir Tiirk, Muktedir: Tiirk Sag Gelenegi Ve Recep Tayyip Erdogan, {letisim Yayinlari, istanbul
2014, ss. 213-214.
365 Beraber Yuridik Biz Bu Yollarda, C. 11, Cumhurbaskanlig1 Yayinlari, Ankara 2019, ss. 56-57.
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olaylara kars1 retorigini Islamcilik ve milliyetgilikle bicimlendirmis ve magdur dzne

anlatistyla toplumsal rizanin mesruiyetini tekrar saglamaya ¢aligmistir, 3%

17/25 Aralik sorusturmalar1 ardindan 2014 yerel se¢imleri Erdogan tarafindan
tarihin en dnemli segimleri olarak tanimlanmis ve siire¢c bu dogrultuda "Istiklal
miicadelesi" olarak kavranmustir.*®” “Milli iradeye saldir”®® olarak nitelendirilen
17/25 Aralik sorusturmalari, popiilist magdur 6zne anlatisinin aragsallagmasi
baglaminda tekrar bir okumaya olanak vermektedir. Bu siurecte AKP
hegemonyasindaki krize yOnelik reaksiyon veren muhalif partiler, milli iradenin
‘Otekisi’ olarak kavranmaya devam etmistir. Ornegin 2007 yilindaki cumhurbaskanlig
secimlerinde Kemalizm ve Islamcilik ikileminde beliren gerilimlere goénderme
yapilarak 2014 sec¢im siirecindeki diger partiler; "ser ittifaki" olarak homojenlestirilmis
ve AKP ise kendini devletin siyasi ve ekonomik istikrar1 baglaminda alternatifsiz bir

parti olarak konumlandirmistir. 3

Gezi Parki eylemleri ve 17/25 Aralik sorusturmalariyla tetiklenen hegemonik
krizden hareketle 2014 yerel se¢cimleri 6ncesinde yolsuzluk iddialarinin toplumda nasil
karsilik buldugu degerlendirmesi, AKP hegemonyasindaki riza tahsisinin etkinligi
baglaminda ayrica dikkate degerdir. KONDA’nin 2014 yerel se¢imlerinde yapmis
oldugu analizde, Tiirkiye geneli se¢gmenlerin %38’1 yolsuzluk iddialarin1 “devlete
yonelik bir komplo™ olarak ele alirken segmenlerin %40°1 ise yolsuzluk iddialarmin
dogru oldugunu savunmaktadir. %22’lik kesim ise yolsuzlugun Tiirkiye siyasetine
yerlesik bir “gelenek” oldugunu diisinmektedir.3’® Dolayisiyla bu bulgulardan
hareketle yolsuzluk iddialart AKP hegemonik krizine yonelik toplumsal baglamda
derin bir reaksiyona yol agmamistir. Nitekim 2014 yerel secimleri sonras1 970 ilce
belediyesinden 670’ini kazanan AKP, secim hegemonyasini tekrar pekistirmistir.3’
Fakat 2014 yerel secimlerinde 6zellikle Ankara ve Antalya oylari, adil segimler
baglaminda tartismalara neden olmustur.3’?> Nitekim bu tartismalar, oyun alaninda

devletin zor aygitlariyla muhalif harekete yonelik miidahaleleriyle AKP’ nin rekabet¢i

366 Acikel, "Kutsal Mazlumlugun Psikopatolojisi”, ss. 190-191.

367 Beraber Yirtduk Biz Bu Yollarda, C. 11, s. 56.

368 Beraber Yirtduk Biz Bu Yollarda, C. 11, s. 57.

369 Beraber Yurtduk Biz Bu Yollarda, C. 11, s. 278.

370 KONDA, "2014 Yerel Secimleri Sonrast Sandik ve Secmen Analizi Raporu”, 2014,
https://konda.com.tr/duyuru/7/2014-yerel-secimleri-sonrasi-sandik-ve-secmen-analizi-raporu
(Erisim: 01.04.22).
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372 Esen and Gumuscu, "Rising Competitive Authoritarianism in Turkey", p. 1586.
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otoriteryanizmine tekrar isaret etmektedir.3”® Bu siiregte AKP’nin otoriter
doniistimiine paralel olarak toplumsal reaksiyonlara karsi benimsedigi politik tavirda
one ¢ikan paternalizm vurgulari ve popilist antagonizmalar da hegemonyanin

kirilganligini ayrica gostermektedir.

7 Haziran 2015 genel segimlerinde meclis ¢ogunlugunu elde edememesi ise
AKP hegemonyasinin kirildig: kritik bir noktadir. Nitekim se¢imlerin tekrarlanmasi,
AKP'nin rekabetci otoriteryen kimligi nedeniyle oyun alaninda carpik bir se¢im
siirecine neden olmustur.*”* Bu noktada AKP’nin hegemonik krizinin bir imleyeni
olarak Gezi Parki eylemlerindeki muhalif reaksiyonlardan kaynagmi alan ve oyun
alanindaki carpikliga bir tepki olarak kurulan sivil toplum orgiitii ‘Oy ve Otesi’,
segimlerin giivenilirligi tartigmalarindan hareketle sandik gorevi faaliyetlerine
baslamustir.3”® Fakat medyadaki hegemonyanm da belirginlestigi bu dénemde soz
konusu kurulus, AKP hegemonyasina yonelik bir tehdit olarak anlamlandiriimistir.3’
Nitekim Haziran 2015 segim sureciyle rekabetci; Kasim 2015 secimleri sonrasi ise
otoriter politik seyir izleyen AKP, magdur 6zne anlatisinin aragsallastirilmasiyla 6teki
kurgusunu homojenlestirerek toplumsal kutuplasmanin daha da derinlesmesine neden

olmustur.3”’

7 Haziran 2015 secimlerinde ilk kez meclis ¢cogunlugunu kaybeden AKP, 1
Kasim’da tekrarlanan segimlerde iktidar tarihinin en yiiksek oy oranmi almistir. Bu
dogrultuda 7 Haziran-1 Kasim arasindaki siiregte iktidar siirecinde otekilestirilen

oznenin igerigi, FETO®® ile yasanilan gerilimler’”® neticesinde eklemlemeler

373 CHP adayr Mansur Yavas ve AKP adayr Melih Gokgek arasmda sekillenen Ankara belediyesi
oylarmin sayim siireci, oyun alanindaki ¢arpikliga bir 6rnektir. Melih Gokgek oylarinm muhafazakér
medya blogunda yaklagik %73’liik bir oranla duyurulmaya baslamasi ve akabinde Mansur Yavas’mn
ciddi oy potansiyeli oldugu bolgelerin oy sayimlarindaki yavaslik bu noktada dikkate degerdir. Sandik
itirazlarmin yogun oldugu ve dolayisiyla se¢im giivenirliginin sorgulanmasina neden olan bu siireg
ayrica Ankara’nin gesitli bolgelerinde gerilimlere sahne olmus ve YSK 6niinde toplanan muhaliflere
TOMA ile miidahale edilmistir. Sonug olarak Melih Gokgek %44,82 oy oraniyla Ankara Biiyiik Sehir
Belediye baskani olurken Mansur Yavas %43,82’lik oy oraniyla segimi kaybetmistir. Cumhuriyet,
“Ankara’da 24 saatlik skandal”, 1 Nisan 2014; BBC News,” YSK o6niinde bekleyenlere TOMA ile
miudahale”, 1 Nisan 2014.

374 Esen and Gumuscu, "Rising Competitive Authoritarianism in Turkey", p. 14-15.

375 1. Z. Tiirkan Ipek ve Tevfik Karpuzcu, "Tiirkiye’de Sivil Toplum Kurulusu ve Secim Gozlem
Grubu Ornegi: <Oy ve Otesi’’", Miilkiye Dergisi, 40/4, 2016, s. 202.

376 Baser and Ozturk, Authoritarian Politics in Turkey: Elections, Resistance and the AKP, p. 38;
Sabah,” Oy ve Otesi’nin altindan FETO ¢ikt1”, 22 Ekim 2015.

377 Esen and Gumuscu, "Rising Competitive Authoritarianism in Turkey", p. 15.

378 Fethullahg1 Terdr Orgiitii.

379 Bu noktada Giilen cemaatiyle yasanilan gerilimler; ozellikle 17/25 Aralik yolsuzluk iddialari
sonrast cemaat uzantili medya organlarinda AKP aleyhine yiiriitilen propagandalarda
somutlagsmaktadir.
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yapilarak toplumsal konsolidasyon eregiyle genisletilmistir. Ayrica 2015 seg¢im
sirecinde donemin AKP genel baskani Ahmet Davutoglu'nun kampanyasina
cumhurbagkani kimligiyle Erdogan'n eslik etmesi, muhalif kanadin hem iktidar
partisine hem de devlet makamma yonelik zorlu bir mucadelesi olarak
yorumlanmustir.®® Bu noktada secim siireci, kampanyalarm adil yiiriitiilmesi
baglaminda elestirilere neden olmustur. Nitekim muhafazakar medya blogu lizerinden
okunabilen siyasi miicadele alanindaki ¢arpiklik, AKP lehine belirmektedir. AGIT in
raporunda, devlet televizyonu olan TRT’de AKP’ye yaklasik %46 oraninda yayimn
stiresi ayrilmasi ise dikkate degerdir. Secim sureci boyunca NTV %32, ATV ise %34
oraninda AKP lehine yaymlarini kurgulamistir. AKP’nin se¢im reklamlarma yonelik
harcamalar: ise tiim televizyon kanallar1 genelinde %51 oraninda seyretmistir. Bu
noktada AKP’nin reklamlarina TRT nin %91 oraninda yer vermesi ve ATV’ nin ise
AKP’den bagka siyasi parti reklami kabul etmemesi medyadaki iktidar
hegemonyasmin ayrica bir gostergesidir. Bu noktada CHP ise toplamda %19’luk

oranla reklam yapabilmistir. 8!

AKP’nin oy oraninin Haziran 2011 genel secimlerinde %49,8’den 7 Haziran
2015 secimlerinde %40,8'a diismesinin ¢oziim siirecinin neden oldugu giivenlik
aciklarindan ve Erdogan'm 2014 yilinda cumhurbagkani olmasiyla iktidar alaninda
beliren ikililikten dolayr oldugu iddia edilebilir. Bu noktada AKP'nin secim
hegemonyasindan kopan yaklasik %8,9’luk oy orani, MHP ve HDP'de toplanmustir. 7
Haziran secimleriyle MHP'nin oyu %16,9 ‘a yikselirken HDP ise %13 oy alarak ilk
defa meclise girmistir.%®? Katilimm bir 6nceki secime kiyasla %16 oraninda arttig1 7
Haziran se¢imleri, etnik bir kimlik partisini askin bir sol parti olarak karsilik bulan
HDP'nin ve Selahattin Demirtag'in yiikselisi agisindan da ayrica dikkat cekicidir.
AKP'nin yliriittiigli ¢6zlim siirecinin muhafazakar Kiirtler’de karsilik bulamamasidan
hareketle Dogu ve Giineydogu'daki Kiirt oylart HDP'de toplanmustir.%® Nitekim etnik
Kimlik temsilciliginin Gtesinde solun bir temsilcisi olarak kendini konumlandiran

HDP, muhafazakar Kiirtler haricinde sol goriislii kimliklerde de ayrica karsilik

380 Esen and Gumuscu, "Rising Competitive Authoritarianism in Turkey", p. 1588.

381 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat, "Milletvekili Segimleri, Tiirkiye, 7 Haziran 2015: Nihai
Rapor", https://www.osce.org/odihr/elections/turkey/177926 (Erisim: 30.05.22).

382 Hatem Ete, "24 Haziran Secimleri: Yeni Sistemin Siyaseti ve Sosyoloji", Muhafazakar Diisiince,
15/54, 2018, s. 300.

383 Onis’e gore AKP'den ayrilan Kiirt oylarinin HDP'ye gegisi, AKP'nin Kiirt niifusunun dominant
oldugu Kobani i¢in Irak ve Suriye'de ISID'e kars1 savasan PYD ve YPG'ye yardim etmemesinden ve
s6z konusu terdr orgiitlerini homojenlestirmesinden kaynaklanmistir.
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bulabilmistir. Bu noktada karsi hegemonyanin koéklendigi Gezi Parki eylemleri,
Demirtas'in siyasi arenada HDP siyasetini topluma gostermesine olanak veren 6nemli
bir dinamik niteligindedir. MHP ise 6zellikle ¢6ziim siirecine olan yaklagimi nedeniyle
reaksiyoner milliyetci kimliklerin kiimelendigi parti olarak oylarini yiikseltebilmistir.
HDP ve MHP'nin siyaset sahnesinde yiikselmeleriyle beraber CHP oylar1 ise gorece
sabit kalmistir. Dolayisiyla AKP'nin Kiirt politikasindan rahatsiz olan milliyetci
kesimleri birlestirmesiyle MHP ve Kirt etnikli bolgelerin ve solun yeni temsilcisi
olarak karsilik bulan HDP; AKP'ye alternatif olarak karsilik bulmustur. Bu noktadaki
oy gecisleri AKP, MHP ve HDP arasinda ger¢eklesmis ve CHP oylarmin bdlgesel
dagilimi ise parti segmeninin demokrat ve Kemalist agirlikli sosyo-politik kimligini de

gostermistir. 384
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Sekil 4.1. 2002-2015 Yillar1 Aras: Turkiye Genel Secim Sonuclari®®

AKP'nin Kasim 2015 se¢imlerinde %49,50’ye yiikselen oylarinda ise PKK'nin
teror eylemlerinin artmasi Oonemli bir tetikleyici olmustur. Bu noktada AKP'nin
milliyetcilik retorigi daha tepkisel bir form almig ve HDP ve MHP’ye ge¢en oylarimni

geri kazanmustir, 3%

384 Onis, "Turkey’s Two Elections: The AKP Comes Back", pp. 143-146.

%5 2015 wilina ait veriler, 7 Haziran’da yapilan genel segim sonuglaridir. YSK,
https://ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim: 07.05.22).

386 Onis, "Turkey’s Two Elections: The AKP Comes Back”, p. 150.

70



Secim sureclerindeki siyasetin izi siiriildigiinde karsimiza ¢ikan AKP'nin
otoriter doniislimii ayn1 zamanda hegemonik kirilganligin okumasini da sunmaktadir.
Milliyetcilik ve Islamcilik baglaminda popiilist sdylemlerle ayristirilan toplumsal
diizlem, bu kirilgan noktadan hareketle karsi hegemonyanin koklendigi alandir. 2015
secimleri ayrica AKP iktidar politiginde milli irade {izerinden yiiriitiilen popiilist
retorik araciligiyla mesru temeli olusturulan Tiirk tipi bagkanlik modeli ile yeni
Tiirkiye’nin Oniinde bir engel olarak kavranan parlamenter demokrasinin toplum
iizerindeki karsihginm okunmasma da olanak vermektedir.®®” Nitekim bu okuma,
AKP’nin hegemonya krizinin en belirgin iktidar refleksi olarak Cumhur Ittifaki’nin
olusumunu ve karsi hegemonya olarak koklenen Millet Ittifaki’nin politigini

aciklamaya yardimci olmaktadir.
4.2. Hegemonik Krizi Onarmak: Cumhur ittifaki’na Giden Siirec

24 Haziran 2018 genel secimleriyle kurumsallasan Cumhur Ittifaki'na giden
siire¢, 15 Temmuz 2016°daki darbe girisimi ve 2017 yilindaki Anayasa referandumu

sonrast siirecte onemli dlciide sekillenmistir. 3%
4.2.1. 15 Temmuz Darbe Girisimi

15 Temmuz darbe girisimi, Cumbhur ittifak1’nin tepkisel milliyetgilik paydasmda
uyumlanmasinda ve 2016 sonras1 Tiirkiye’de siyasal ve sivil toplum alaninin yeniden
bi¢imlenmesinde kritik bir tetikleyici olarak karsilik bulmustur. Niteki bu uyumlanma
ve bigimlenme durumu, AKP’nin 2015 sonrasi kirilan secim hegemonyasini 2017

Anayasa referandumuyla tekrar insa etmesi baglamida énemlidir.

Darbe girisiminden 6 giin sonra baslayip iki y1l boyunca devam eden olaganiistii
hal durumu ise Ozellikle ordu alaninda topyeklin bir yeniden yapilanma siirecini
beraberinde getirmistir. Nitekim sivil toplumdan FETO iiyelerinin tasfiyesi amaciyla
2017 sonuna kadar yaklasik olarak 150.000 kamu ¢alisanimin gérevine son verilmis,

60.000 kisi tutuklanmis, ¢ok sayida firmaya el konulmus, 15.000 sivil toplum kurulusu

389

kapatilmisg®” ve bu tasfiye siireci sonrasinda orgiitiin tehdit kapasitesi 6nemli dlgiide

390

azalmustir.3% [k olarak OHAL kapsaminda ¢ikarilan kanun hiikmiinde kararnameler

387 Yesilada, "The future of Erdogan and the AKP", p. 26,24.

388 Ete, “24 Haziran Segimleri: Yeni Sistemin Siyaseti ve Sosyoloji”, s. 300.

389 Esen and Gumuscu, "Why did Turkish Democracy Collapse? A Political Economy Account of
AKP’s Authoritarianism", p. 1087.

390 Hatem Ete, "Reframing the July 15 Coup Attempt: A Political and Sociological Examination",
Bilig, No. 87, 2018, p. 193.
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ve 2017 yilinda bagkanlik sistemine gecisle birlikte gergeklestirilen reformlarla Tiirk
Silahli Kuvvetleri yeniden yapilandirilmistir.®®? Olaganiistii hal ilaniyla birlikte,
cumhurbagkani makami etrafinda kiimelenen yeniden yapilan siireci, ayn1 zamanda

cumhurbaskanlig: hiikiimet sistemine gegisi de hizlandirmstir. 39

Dolayistyla 15 Temmuz darbe girisimi, Cumhur Ittifaki’nm olusum siirecini
hizlandiran bir faktordiir. Bu dogrultuda darbe girisimi sonrasinda Devlet Bahgeli,
MHP’nin OHAL siirecine tam destek verecegini agiklamustir.3®® Ayrica 2016 sonrasi
Tiirkiye’nin smir 6tesi operasyonlarma da destek veren MHP 3% AKP ile reaksiyoner
milliyetgilik paydasi altinda bir politika anlayisini savunmustur. Bu slrecgte ise PKK
ve FETO ile micadeleler, 2016 sonrast AKP retoriginde en 6ne cikan olgulardir.
Milliyetci kimlikleri AKP'ye yakilastiran bu retorik, en belirgin olarak MHP'de
karsilik bulmustur.®®> Bu noktada MHP’nin AKP’ye olan destegini, partinin dzellikle
Kiirt politikasina kars1 gosterdigi reaksiyonla agiklamak mimkindir. Ozellikle 28
Subat sonras1 milliyet¢iligin reaksiyonuyla tetiklenen MHP ’nin milliyetcilik kavrayisi,
partinin kendisini hem Tirk milliyet¢iliginin savunucusu hem de bir devlet partisi
olarak konumlandirmasina neden olmustur. Bu noktada MHP'nin 6teki 6znesinin bas
aktorii, ulusal giivenligin tehdidi olarak kavradiklar1 Kiirtlerdir.3®® MHP'nin &teki
0znesinin i¢eriginde donemin siyasi dinamiklerine gore degisimler yasansa da PKK
bu 6znenin her zaman sabit bir aktorii olmustur.®®” Nitekim ¢oziim siireci boyunca
AKP’ye muhalif olan MHP, ulusal giivenlik baglaminda ¢ikmaza giren ¢6ziim siireci
sonrasinda siddetlenen PKK eylemlerine yonelik operasyonlarla AKP’yi her zaman

8

desteklemistir.3® Dolayisiyla reaksiyoner milliyetgilik ekseninde beliren bir

%1 flk dénemde Savunma Bakanhgi’nin yetkisi ordu alanma miidahale edecek bicimde
genisletilmistir. Genelkurmay Baskanligi'na bagl olan Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri; Savunma
Bakanligi'na baglanmistir. Jandarma ve Sahil Giivenlik Giigleri ise Icisleri Bakanligi'na baglanarak
dontstiriilmistiir. Daha sonra Yiiksek Askeri Sura'nin yapisi sadece tek bir askeri kimligi icerecek
sekilde sivillestirilmistir. Aysegiil Kars Kaynar, "Post-2016 Military Restructuring in Turkey from
the Perspective of Coup-Proofing", Turkish Studies, 2021, p. 5.

392 Zafer Yilmaz and Bryan S. Turner, "Turkey’s Deepening Authoritarianism and the Fall of Electoral
Democracy”, British Journal of Middle Eastern Studies, 46/5, 2019, pp. 695-696.

393 Hiirriyet, “Bahgeli’den OHAL e destek”, 21 Temmuz 2016.

394 Cumhuriyet, “Bahgeli: ‘Firat Kalkan1® operasyonu olumlu bir gelisme”, 24 Agustos 2016.

395 Ete, "24 Haziran Secimleri: Yeni Sistemin Siyaseti ve Sosyolgji”, s. 302.

39 Hakan Yavuz, "The Politics of Fear: The Rise of the Nationalist Action Party (MHP) in Turkey",
Middle East Journal, 56/2, 2002, pp. 220-221.

397 Ornegin 1970'h yillarda komiinizm, 1980'lerde PKK ve 1990'l1 yillarda AB; MHP'nin reaksiyon
gosterdigi one cikan “diisman” Oznelerdir. Gamze Avci, "The Nationalist Movement Party's
Euroscepticism: Party Ideology Meets Strategy", South European Society and Politics, 16/3, 2011, p.
437.

39 Milliyetgi Hareket Partisi, "Siyaset ve Liderlik Okulu 15. Dénem Agilisi, Yazili Basin Agiklamast”,
2019, https://mwww.mhp.org.tr/htmldocs/genel_baskan/konusma/4613/index.html (Erisim: 02.06.22).
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kiimelenme olarak MHP ve AKP ortakhigi, Cumhur Ittifaki’'nin ideolojik zeminini

olusturmustur.
4.2.2. Cumhur ittifakr’min Kurumsallasmasi: 2017 Anayasa Referandumu

“Devlet bekas1” odaginda politikalarmi olusturan MHP, Tiirkiye’nin yakin
donemindeki en biiyiik devlet krizi olan 15 Temmuz sonrasi, “yeni bir toplum
sdzlesmesi” olarak kavradigi baskanlik sistemi teklifini giindeme getirmistir.3%® 2017
referandumuyla birlikte bagkanlik sistemine evrilen yonetim mekanizmasi, iktidar
aygitlarmin cumhurbaskanligi makamin etrafinda toplanmasma neden olmustur.*%
Ayrica Davutoglu’nun istifasinin ardindan AKP genel bagkanhigina secilen Binali
Yildirim, iktidar alaninda Erdogan’in liderlik baglamindaki tekilligine uyum

saglamistir.

Militarizm etkisinde olusturulmus 1982 Anayasasi yerine sivil bir anayasa
olusturma Onerisinden hareket eden ancak meclis ¢ogunlugunu saglayamayan AKP,
anayasanin ilk dort maddesinin korunmasi sartiyla MHP tarafindan desteklenmistir. %
2017 Anayasa degisikligi referandumu siirecinde iktidarin rekabetci otoriteryanist
kimliginin bir getirisi olarak oyun alaninda ¢arpik bir siyasi rekabet tekrar belirmistir.
Anayasa degisikligini desteklemeyerek hayir kampanyasi yiiriiten CHP, HDP, SP ve
MHP’nin partili muhalifleri; dini ve milliyetci populist soylemlerle evet cephesi
tarafindan siklikla PKK ve FETO ile iliskilendirilmistir.°> Bu noktada Erdogan,
referandumda hayir oyu vereceklerin FETO ile baglantili oldugunu ve PKK ile
FETO'iin referandum degisikligini desteklememesinden dolayr HDP'in de bu
degisikligi desteklemedigini savunarak evet kampanyasi retoriginin ideolojik
cercevesini ¢izmistir.*% Ayrica hegemonik medya blogu da referandumu Islam'm bir

savunusu olarak yorumlamis ve Miislimanlarin kurtulusu icin bir yol olarak

399 Milliyetgi  Hareket  Partisi, "TBMM  Grup Toplantis1", 11  Ekim 2016,
https://imww.mhp.org.tr/htmldocs/genel _baskan/konusma/4136/index.html (Erigim: 02.06.22).

400 Kars Kaynar, "Post-2016 military restructuring in Turkey from the perspective of coup-proofing",
p. 16.

41 MHP haricinde BBP ve HUDAPAR'!n destegini alan evet kampanyasi, Erdogan'm
savunuculuguyla yiritilmistir. Bk. Berk Esen and Sebnem Giimiiscii, "A Small Yes for
Presidentialism: The Turkish Constitutional Referendum of April 2017", South European Society and
Politics, 22/3, 2017, p. 305.

402 Diken, “Erdogan: 15 Temmuz’da milletimin {izerine bomba yagdiranlar bugiiniin hayircilaridir”, 5
Mart 2017.

403 T24, “Cumhurbaskani: Boyle bir sisteme ‘Evet’ denmez de ne denir; elbette ‘Evet’ diyoruz.”, 11
Subat 2017.
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kavramistir.*®* Dolayisiyla parlamenter sistemdeki doniisiim, cumhurbaskanlig
makammin sembolik konumundan ¢ikarilip iktidar erkinin bas aktorii olarak
konumlandirilmasina neden olmus ve bu noktada Erdogan igin “biiyiik usta”

nitelemesiyle bir kisilik kiiltii olusturulmustur.*%®

Bagkanlik sisteminin igerigi ve siddetli savunusu, muhalif partileri ittifak
diizleminde birlestiren 6nemli bir katalizor gorevi gormiistiir.*% Nitekim referandum
oncesi tim muhalif partiler, AKP'nin meclise sundugu degisiklikleri reddederek kesin
bir tavirla parlamenter sistemin savunuculugu yapmuslardir. Bu noktada muhalif
partilerin heterojen ideolojilerine karsilik kurduklari ittifak, AKP'nin hegemonya
tahsisinde kullandig1 kutuplastirict popiilizminin toplumsal diizlemde topyekiin bir
karsilik bulmasma gorece engel olmustur.*®” Fakat Tiirkiye’nin yakin tarihindeki en
buyuk politik travma olarak 15 Temmuz’un tepkisellik baglaminda kitleselliginin
siriiyor olmast ve ulusal gilivenlik baglamimda PKK ile iligkilerin gerilmesi,
referandum suirecinde kitlelerin evet kampanyasi lehine mobilizasyonunu tetiklemistir.
Bu i¢ meselelere ek olarak Hollanda ile yasanilan krizle*®® birlikte referandum siirecini
milliyetci motiflerle kurgulayan Erdogan, hayir cephesini “Hacli ittifaki” olarak
yorumlamustir.*®® Kuskusuz bu ayristiric1 soylemler muhafazakar milliyetci Tiirkiye
toplumunda karsilik bulsa da Gramsciyen anlamda kitlesel bir sagduyu olarak
somutlasmamis ve AKP’nin hegemonya krizini telafi edememistir. Nitekim Kasim
2015 genel se¢imleri sonrasi tek basina %49.5 oy oraniyla hakim parti olan AKP ’nin
yuriittiigii evet kampanyasmin oylar1 2017 referandumunda MHP'nin destegine
ragmen %51.4°te kalmustir.*'% Dolayisiyla evet cephesinde eriyen oylari, AKP’nin
ozellikle 2013 sonrasi hegemonya ¢atlaklarindan ve MHP’deki parti i¢i rekabetin

milliyetci secmenler Gzerindeki etkisinden okumak mimkuindar.

404 Esen and Giimiiscii, "A Small Yes for Presidentialism: The Turkish Constitutional Referendum of
April 2017", p. 308.

405 Baser and Oztlrk, Authoritarian Politics in Turkey, p. 46; Akkoyunlu, “Electoral Integrity In
Turkey: From Tutelary Democracy to Competitive Authoritarianism,”, p. 54.

406 Ete, "24 Haziran Secimleri: Yeni Sistemin Siyaseti ve Sosyolgji”, s. 300.

407 Esen and Giimiiscii, "A Small Yes for Presidentialism: The Turkish Constitutional Referendum of
April 2017", p. 305.

408 Hollanda nin Tiirk Bakanlar1’nin uguslarini ve toplantilarmi iptal etmesiyle baslayan kriz, AKP’nin
referandum kampanya siiresince milliyetciligin reaksiyonik tepkiselligiyle aragsallagsmistir. Hollanda
Tiirkiye arasindaki diplomatik krizin detayli seyri i¢in bk: T24, https://t24.com.tr/konular/turkiye-ile-
hollanda-arasinda-diplomatik-kriz,189 (Erisim: 08.06.22).

499 Hrriyet, “Erdogan: Evet diyen ne kadar sayginsa hayir diyen de...”, 2 Nisan 2017.

410 Berk Esen and Sebnem Giimiiscii, “A Small Yes for Presidentialism: The Turkish Constitutional
Referendum of April 20177, p. 303.
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4.2.3. Muhafazakar Milliyetcilikte Sekiiler Ayrisma: Iyi Parti

MHPnin 7 Haziran'da aldigt %16,29 oy oranmin tekrarlanan 1 Kasim
secimlerinde %11,9'a diismesi,*** parti ici muhalefetin yiikselmesinde en biyik
tetikleyici olmustur.**?> Genel baskan Devlet Bahgeli ise parti ici muhalefetin
olaganiistii kongre ¢agrilarina tepki gostermistir.*'®> Meral Aksener, Koray Aydin,
Sinan Ogan ve Umit Ozdag i 6ne ¢iktig1 parti ici muhalefet, parti genel merkezinden
olaganiistii kongre taleplerine cevap alamayinca Ankara 12. Sulh Hukuk
Mahkemesi’ne basvurmus ve muhalifler lehine verilen karardan hareketle 3 kisilik
cagr1 heyeti olusturulmustur.*!* Parti yonetimi ise bu olaganiistii kongre kararmin
temyizi i¢cin basvuruda bulunduklar1 yerel mahkeme kararlarindan hareketle tedbir
kapsaminda muhaliflerin kongresini durdurdugunu agiklamustir.** Parti ici muhalefet
ve parti yonetimi arasinda gerilimli gecen siire¢ sonunda Yargitay’in nihai karari
neticesinde olaganiistii kurultay gerceklesmistir. Parti tliziiglinlin 63. Maddesinde yer
alan “Bu toplantilarda sadece toplant1 giindeminde yer alan konular gorisiiliir ve

»416 ifadesindeki “secim

karara baglanir, olaganiistii toplantilarda se¢im yapilamaz.
yapilamaz” ibaresini degistirmeye odaklanan muhalefet, 19 Haziran’daki olaganiistii
kongrede®’ istedigi degisimleri gerceklestirebilmisse de parti yonetimi ile hukuki
gerilimler siddetlenerek devam etmistir. Nitekim MHP tiiziigiiniin 11. Maddesini**®
ihlal etme gerekgesiyle disiplin kuruluna sevk edilen muhalifler, kurul karar1 sonrasi

partiden ihrag edilmis**® ve 25 Ekim 2017°de Iyi Parti’yi kurmuslardir. 4%

Liderin 6ne ¢iktig1 ideolojik bir parti olarak MHP’deki muhalif hareket, parti i¢i
demokrasi geleneginin siddetini de yansitmaktadir. Bu noktada MHP'deki asir1

milliyet¢i cizginin 1997'de Bahgeli'nin genel baskanligi sonrasi merkezilesmeye dogru

41 YSK.,

412 Ete, "24 Haziran Secimleri: Yeni Sistemin Siyaseti ve Sosyolgji", s. 302.

413 Anadolu Ajanst, “MHP Genel Baskan1 Bahgeli: Hig kimse olaganiistii kongre beklemesin”, 8 Nisan
2016.

414 T24, “MHP’de muhaliflerin olaganiistii kurultaydaki tiiziik degisikligine yonelik tiim 6nergeleri
kabul edildi.”, 19 Haziran 2016.

415 T24, “MHP’de muhaliflerin olaganiistii kurultaydaki tiiziik degisikligine yonelik tiim 6nergeleri
kabul edildi.”, 19 Haziran 2016.

416 Milliyetci Hareket Partisi, "Parti Tiizigi", 2009,
https://mhp.org.tr/htmldocs/mhp/tuzuk/mhp/siyasi_parti_tuzugu.html (Erisim: 08.04.22), s. 90.

417 BBC News, “MHP olaganiistii tiiziik kurultayr sona erdi...”, 19 Haziran 2016.

418 Sz konusu madde MHP’li iiyelerin gérev ve sorumluluklarmi igermektedir. MHP Parti Tiiziigii,
S. 28.

419 Deutsche Welle, “MHP’de dért isme ihrag talebi”, 16 Temmuz 2016; Deutsche Welle,” Umit Ozdag
MHP’den ihrag edildi”, 15 Kasim 2016.

420 Anadolu Ajansi, “Aksener lyi Parti’yi kurdu”, 25 Ekim 2017.
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evrilmesi s0z konusudur. Fakat kati bir hiyerarsinin belirdigi parti i¢i 6rgiitlenmesiyle
MHP, devletin ve milliyet¢iligin 6zdes oldugu politika anlayisini savunmustur. Bu
noktada Islamcilik ise, milliyetgiligin hemen ardinda konumlandirilmustir.*?! Ayrica
parti ici otoriterligin yaygin oldugu Tiirkiye siyasi parti gelenegi; "biat kiiltiirii"
ekseninde orgiitlenen ve dolayisiyla devlet otoritesine ve onun temsilcilerine salt bir
teslimiyet anlayisiyla sekillenmistir. Bu noktada liderin mutlak hakimiyetinin s6z
konusu oldugu parti i¢i orgiitlenme gelenegi; ge¢ donem Osmanli’dan itibaren yakin
donem Turkiye'ye kadarki siirecte oldukca belirgindir.*?? Dolayistyla MHPde yerlesik
bir siyasi kiiltiir dinamigi olarak “lidere kosulsuz sadakat”, Iyi Parti’nin kurulus
siireciyle sarsilmis ve milliyet¢i muhafazakar kitlenin Cumhur ittifaki’na olan
yaklagimini etkilemistir. Ayrica milliyet¢i kimlikle Meral Aksener’in liderlik ¢ikist,

partinin erkek egemen geleneksel seyrinde bir devrim niteligindedir.*?®

Iyi Parti’nin kurulmas1 ayrica MHP’deki hegemonik krizi gosterirken ayni
zamanda milliyet¢i cephede bir karst hegemonya insasina da zemin hazirlamistir.
Muhafazakar milliyetci segmenlerin yeni bir alternatifi olarak Iyi Parti, MHP’ nin
geleneksel muhafazakar ¢izgisi disinda modernist ve sekiiler bir milliyetgilik savunusu
yapmustir. Bu noktada Iyi Parti milliyet¢ilik tanimmi soyut milliyet¢ilik ekseninde
kurgulamistir.*?* Muhafazakarligi reddetmeyen fakat savunuculugunu da yapmayan
Iyi Parti, erken doneminde ideolojik konumlanmasmin belirsizligine ragmen
milliyet¢iligin muhafazakarlik ekseninde kiimelenmesine karsi sekiiler milliyet¢ilik
sentezine yonelmistir. Bu noktada MHP’nin temsil ettigi kirsal kesimdeki
milliyetcilerle Iyi Parti’nin temsil ettigi sehirli sekiiler milliyetcilerin ikame edildigi
parti retorigi, MHP’nin modern versiyonu olarak karsilik bulmaktadir. Ayrica
AKP’nin Islamc1 tabanmin dikkatini ¢eken sdylemleriyle Meral Aksener, muhafazakar
Islamc1 segmene yeni bir alternatif kapasitesine de sahiptir. Keskin siyasetin énemli
bir aktérii olan MHP den ayrilarak merkezde karsilik bulmay1 basarabilen lyi Parti,
laik ve sol goriiglerin de dikkatini ¢ekmistir. Bu noktada bir havuz partisi olarak

yorumlanan Iyi Parti, milliyetgiligi 1liml1 eksende kurgulayarak bu merkezi kapasiteye

421 Avci, "The Nationalist Movement Party's Euroscepticism: Party Ideology Meets Strategy”, p. 438.
422 Odul Celep, "A Contemporary Analysis of Intra-Party Democracy in Turkey’s Political Parties",
Journal of Balkan and Near Eastern Studies, 23/5, 2021, pp. 770-771.

423 Celep, "A Contemporary Analysis of Intra-Party Democracy in Turkey’s Political Parties", p.
791.

424 56zcl, “Beyefendi iilkeyi babasinin evi gibi yonetiyor”, 24 Subat 2018.
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sahip olabilmistir.*?® Nitekim partinin kurucu iiyelerinden Umit Ozdag, Iyi Parti’yi
merkez sag yerine “milli merkez” olarak konumlandirmistir.*® Bu konumlandirmadan
hareketle Iyi Parti’nin ideolojik ¢ergevesinin eklektik yapida oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ayrica dénemin Istanbul milletvekili Umit Ozdag; Ahmet Davutoglu ve
Ali Babacan’in yeni parti kurma siire¢lerini AKP merkez kadrosunda oldugu kadar
partinin karsililik buldugu toplumsal tabanda da gerceklesen bir parcalanma olarak
yorumlamistir.*?” Dolayisiyla Iyi Parti’nin muhafazakarhg: reddetmeyen siyasetinin
AKP’deki bu par¢alanmaya cevap verme kapasitesine sahip oldugu iddia edilebilir.
Nitekim partinin genel baskan1 Meral Aksener, konusmalarinda sik sik dini degerlere

atif yaparak muhafazakar kesimin dikkatini cekebilmistir.*?
4.3. Hegemonya Krizinin Etkisi: Millet ittifak

ittifaklarla ilgili diizenlemenin ardindan*?® 2016 sonrasi keskinlesen AKP ve
MHP ortakligi 2018 yilindaki cumhurbaskanligi ve milletvekili se¢imleriyle
kurumsallasarak Cumhur Ittifaki'n1 olusturmus ve bu olusumun bir kars1 etkisi olarak
CHP, lyi Parti, SP ve DP Millet ittifaki igerisinde siyasi rotalarii belirlemislerdir.*3
YSK’ya sunulan Millet Ittifak1 se¢im protokoliinde, toplumsal kutuplasmay1 dnlemek
adina huzur, giiven, baris ve kardeslik ortami icerisinde gerceklesmesi umulan adil ve
giivenli bir se¢ime vurgu yapilmistir.**! Parlamenter sistemin savunuculugunu da

iceren s0z konusu protokolde hak ve 6zgiirliiklerin etkinligine deginilmis ve toplumsal

diizlemde farkli siyasi kimliklerin temsiline ©onem verildigi belirtilmistir. Bu

425 Leela Jacinto, “Can She-Wolf Who Rejected the Harem Take On Sultan Erdogan?”, Foreign
Policy, 2017, https://foreignpolicy.com/2017/04/24/can-the-she-wolf-who-rejected-the-harem-take-
on-sultan-erdogan-meral-aksener/ (Erisim: 15.05.22).

426 Hiirriyet, “Umit Ozdag: merkez sag degil milli merkez”, 14 Agustos 2017.

427 Odatv, “Umit Ozdag milliyetciligi anlatt1”, 29 Kasim 2019.

428 |_eela Jacinto, "Can She-Wolf Who Rejected the Harem Take on Sultan Erdogan”, Foreign Policy,
2017.

429 Resmi Gazete, 13 Mart 2018, Say1 7102°de yer alan madde 20’ye gore: “Secim ittifaki yapilmasi
halinde, yiizde onluk barajin hesaplanmasinda ittifak yapan siyasi partilerin aldiklar1 gecerli oylarin
toplami esas almir ve bu siyasi partiler igin ayrica baraj hesaplamasi yapilmaz.” ifadesine ek olarak
madde 21°de gegen: “Ittifakin elde edecegi milletvekili sayisinin hesaplanmasinda, ittifak yapan siyasi
partilerin toplam oyu esas alnr. ittifakin elde ettigi toplam milletvekili sayisi, ittifak yapan siyasi
partiler arasinda her birinin aldigt gecerli oy sayisi esas alinarak bu maddedeki usule gore
paylastirilir.” dlizenlemeleri, ittifak sistemine getirilen yeniliklerdir. Ayrica bu ittifak diizenlemesine
ek olarak 550 olan milletvekili smirmin 2017 referandumuyla birlikte 600'e ¢ikarilmasiyla siyasi
partilerin yasama yetkilerinin artmasi ittifaklar1 islevsellestirmektedir. Bu noktada kitlesel partilerin
biinyesinde eriyen oy kapasitesi diisiik olan partiler, ittifaklar ¢ergevesinde mecliste temsil edilebilme
ihtimaline erisebilmektedir. Bk. Mert Moral, “The Story of Electoral Alliances,” in Elections and
Public Opinion in Turkey, p. 52.

430 Moral, "The Story of Electoral Alliances", p. 51.

431 724, “Millet ittifaki protokolii YSK’ya sunuldu”, 5 Mayis 2018.
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dogrultuda cumhurbaskanlig1 secimlerinde her parti kendi adayiyla temsil edilmistir.
Milletvekili secimlerinde ise Millet ittifaki icerisinde CHP, Iyi Parti, SP kendi
listeleriyle segimlere girerken ittifakin bir diger iiyesi DP ise Iyi Parti’nin listesi iginde
temsil edilmistir.**? Ayrica 2018 segimleri kapsaminda olusturulan “Millet ttifaki
Tutum Belgesi”**® kamuoyuna sunularak kuvvetler ayrihigi, demokrasi, hak ve
ozgirliikler, ¢ogulculuk, OHAL donemine son verme, enflasyonla miicadele, Tiirk
parasinin deger kaybetmesinin Oniine gecme gibi konularda ittifakin yol haritasi
cizilmis ve tliim partilerin ittifakin ilke ve degerleriyle uyum i¢inde oldugu
belirtilmistir. Millet Ittifak1 partilerinin 2018 yilindaki cumhurbaskanhg: secimi icin
ortak bir aday belirlememeleri, partilerin ideolojik cesitliliginin uyumsuz dogasi ile
aciklanabilmektedir. Bu noktada eklektik ideoloji dogasiyla Millet Ittifaki’nin
cumhurbaskanhiginca yiiriitiilecek siyasetin igerigini belirlemede tam bir mutabakata
varamadigini sOylemek miimkiindiir. Fakat ortak bir cumhurbaskan1 adaymin
belirlenmemesiyle ilgili olarak yeni kurulmus Iyi Parti’nin ve oy potansiyeli oldukca
smirli olan SP’nin kendi adaylariyla se¢cime katilmalariyla se¢gmen baglaminda

giivenilirlik kazanma amacinda olduklar1 yorumu da yapilabilmektedir. 434

2018 yilindaki cumhurbaskanlig1 se¢imlerini Cumhur ittifaki’nin aday1 Erdogan
% 52,6 oyla kazanwrken, milletvekili se¢imlerinde ittifak %53,6 oyla meclis

435 AKP’nin hegemonik krizi iddiasma karsilik partinin

cogunlugunu kazanmistir.
se¢im hegemonyasmi pekistirmesi s6z konusu olsa da bu durum iktidar
hegemonyasinin toplumsal rizayr organik olarak tekrar tahsis ettigi anlamina
gelmemektedir. Nitekim ozellikle 15 Temmuz sonrasi kitlelerin davranisi iktidarla
0zdeslestirilen devleti savunmak yoniinde olmus ve devaminda AKP’nin MHP ile insa
ettigi ittifak, iktidarin hegemonyasini siirdiirmesine olanak vermistir. Bu noktada 2018
milletvekili secimlerinde AKP’de kiimelenen %42,6%% oy oranmin, 2015 secimlerine
kiyasla 7 puan gerilemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla AKP’nin hegemonik
krizine bir reaksiyon olarak Millet ittifaki’'nin merkez saga yeni bir alternatif

sunmasindan tetiklenen oy gecisleri, 2018 milletvekilligi se¢imlerinde olduk¢a yogun

432 BBC, “Secim 2018: Muhalefetin kurdugu Millet ittifaki nasil isleyecek?”, 4 Mayis 2018.

433 CNN Tiirk, “Millet ittifaki Tutum Belgesi agikland1”, 21 Haziran 2018.

434 Siikrii Nisanc1 and Saadettin Dogan, "Institutional Analysis of Electoral Alliances That Occurred
in Turkey in 2018", Trends in Business and Economics, 36/2, 2022, p. 191.

435 YSK.

436 YSK.,
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ve cok yonlidir.*” 2015 ve 2018 milletvekilligi se¢imlerinin karsilastirmasiyla
karsimiza ¢ikan en belirgin oy gecisi ise MHP’den lyi Parti’ye dogru olmustur. 2018
yilinda Iyi Parti’ye oy veren se¢gmenin %60°1 2015 segimlerinde MHP’ye oy vermis,
% 25’i ise CHP’ye oy vermistir. Ayrica bu noktada merkez sag alternatifi olarak Iyi
Parti’nin varligi, CHP’deki azalan oylarla da dogrudan iligkilidir. 2015 segimlerine
kiyasla %7°1lik bir diisiis yasayan AKP se¢cmeninin ise biiyilk oranda MHP’yi tercih

ettigi gdzlemlenmistir.**

Sonug olarak Millet ttifaki’nin %33,6%% oyla mecliste yer buldugu 2018
secimleriyle Gramsciyen anlamda bir hegemonya insasi s6z konusu olmasa da ittifak,
segmenlerin dikkatini ¢cekerek toplumsal diizlemde karsilik bulabilmistir. Ittifakin riza
tahsisinin ve dolayisiyla hegemonya ingasinin yerel diizlemde karsilig1 ise 2019 yerel

secimleriyle 6zellikle Istanbul ve Ankara belediyelerinin kazanilmasiyla olmustur.
4.3.1. istanbul Secimleri: “Radikal Sevgi” ile Riza imalati

Kars1 hegemonyanin embriyonik formundaki Millet Ittifaki’nin 2019 yerel
secimlerinde elde ettigi Istanbul basaris1 ayn1 zamanda CHP’nin siyasetindeki
doniisimii de gdstermektedir. Ekrem Imamoglu iizerinden okunabilecek bu
doniisiimii, Millet Ittifaki’nin AKP’nin temsil krizine ydnelik sundugu alternatifin bir

smamasi olarak da yorumlamak miimkiindiir. Bu noktada Radikal Sevgi*4°

araciligiyla
toplumsal kutuplasma baglamimnda odaklanilan zihin déniisiimiiyle Millet Ittifaki’nin
sundugu bu alternatifin se¢im sonuglar1 baglaminda basariya ulasmasi dikkate
degerdir. Bu noktada Imamoglu’nun retorigi, bu alternatif sunusun en somut drnegidir.
Ayrica Erdogan’in “Istanbul’u kaybedersek Tiirkiye’yi kaybederiz.”**! sdylemiyle
kritiklesen Istanbul secimleri, AKP iktidar krizini berraklastran 6nemli gostergeler
barindirmaktadir. Nitekim 2014 yilindaki cumhurbaskanligi secimlerinde ve 2017
anayasa referandumunda AKP’nin Istanbul’daki oylarinmn Tiirkiye geneli oylarindan

diisiik olmas1 neticesinde iktidarin hegemonya krizine yonelik somut reaksiyonlar

47 KONDA, "31 Mart 2019 Yerel Secgimlerinin  Sayisal  Analizi", 2019,
https://konda.com.tr/rapor/30/31-mart-2019-yerel-secimlerinin-sayisal-analizi (Erisim: 17.05.22);
Ama¢ Herdagdelen, “Haziran 2018 Se¢im Analizi ve Oy Gegisleri”, 2018,
https://cilekagaci.com/2018/06/30/haziran-2018-secim-analizi-ve-oy-gecisleri/ (Erisim: 17.05.2022).
438 Herdagdelen, "Haziran 2018 Secim Analizi ve Oy Gegisleri".

439 YSK.

440 CHP’nin 2019 yerel secim kampanyasini yiiriiten Ates I. Bassoy tarafindan hazirlanan Radikal
Sevgi kitapgigi, partili ve secmen arasindaki siyasal iletisimde topyek(in bir doniigiim amaciyla
CHP’nin parti i¢i egitim materyali olarak hazirlanmistir. CHP, Radikal Sevgi Kitabi, 2019, s. 49.

441 Hurriyet, “Erdogan Istanbul igin hangi uyarilarda bulundu”, 26 Eyliil 2017.
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tekrar belirmistir.**? Oyun alanindaki carpiklia ragmen secim kampanyalarmi
yuritebilen ve YSK'nin nihai Karar siirecine kadar aktif rol oynayan Millet ittifaki elde
ettigi Istanbul basarisiyla krizdeki AKP hegemonyasinin &zellikle Kiirt meselesi ve

kutuplastirict popiilist siyasetindeki agmazlar1 gostermistir.*43

Bu kirilganliktan
hareketle Millet Ittifaki*** temsilcigiyle CHP adma Istanbul’a aday olan imamoglu,
CHP’nin déniisen stratejisinin basarili ilk somut érnegi olarak Istanbul Biiyiiksehir

Belediye Baskan1 olmustur.*4®

CHP, AKP iktidar1 donemindeki en biiyiik muhalif kiimelenme olarak kargimiza
¢iksa da partinin AKP hegemonyasina kars1 bir hegemonya insa kapasitesi diisiiktiir.
2002 sonrasi se¢gmen kiimeleri ve secim sonuglar1 analizinden**® hareketle oy
cografyasmin belirli bdlgelerle smirli oldugu ve dolayisiyla Gramsciyen anlamda
toplumsal dizlemde sagduyu yaratma potansiyeline sahip olmayan CHP, Deniz
Baykal sonrasi Kemal Kiligdaroglu’'nun baskanligiyla siyaset etme tarzinda
degisiklige gitmistir. Nitekim Kiligdaroglu doneminde CHP, Baykal donemine kiyasla
daha esnek ve daha merkezi bir ideolojik konumlanmayla temsil alanin1 genisletmeyi
hedeflemistir. "Herkes I¢in CHP"*’ sloganiyla birlikte sekillenen bu kapsayicilik,
ozellikle Alevi ve Kiirtlerin temsilciligiyle belirmistir.**® 2010 sonras1 CHP, belirli bir
dini, etnik veya ideolojik grubun temsilciliginden uzak olmasiyla catch-all**® parti
cizgisini benimsemeye ¢alismistir.**® Bu dogrultuda AKP hegemonyasiyla toplumda

daha da pekistirilen ve 6teki 6zne olarak tanimlanan CHP'nin elitist ve Kemalist yapis1

442 2014 yilindaki cumhurbaskanligi secimlerinde Erdogan’mn Tiirkiye geneli oylar1 %51,79 iken
Istanbul oy oran1 %49.83’tiir. 2017 anayasa referandumunda Tiirkiye geneli “evet” oylar1 %50,4 iken
Istanbul oy oran1 %48,65tir. Bk. YSK.

443 Berk Esen and Sebnem Gumuscu, "Killing Competitive Authoritarianism Softly: The 2019 Local
Elections in Turkey", South European Society and Politics, 24/3, 2019, p. 21.

444 Millet Ittifaki ierisinde olan Saadet Partisi, Istanbul’da kendi adayiyla secimlere katilmistir. Ancak
secimlerin tekrarlanmasina tepki gostererek gerekirse Imamoglu’nu destekleyeceklerini belirtmistir.
Yenicag,” Saadet Partisi Istanbul aday1 Gokcinar: “Ben cekilmeye hazirim™”, 7 Mayis 2019.

445 YSK.

446 CHP’nin 2002-2019 yillar1 arasmda birinci parti olarak ¢iktig1 bolgeler cogunlukla Tiirkiye’nin
kiy1 seridinde yer almaktadir. Yine CHP segmeninin sosyo-politigi okundugunda laiklik ve Kemalizm
ekseninde bir kiimelenme mevcuttur. KONDA, "Se¢men Kimeleri- CHP Secmenleri*, 2018,
https://konda.com.tr/rapor/42/secmen-kumeleri-chp-secmenleri (Erisim: 20.05.22).

47 Aysen Uysal, "Continuity and Rupture: The “New CHP” or ‘What Has Changed in the CHP?",
Insight Turkey, 13/4, 2011, p. 133.

448 Dogan Giirpmar, "Between Technocracy, Reason, and Furor: Turkish Opposition, the CHP, and
Anti-Populist Styles", Turkish Studies, 2022, p. 11.

449 Kirchheimer’m formiile ettigi “hepsini yakala” partilerinin en belirgin ozelligi, belirli bir
ideolojinin mutlak temsilciligi yerine toplumun tamamina yonelik 1liml1 siyaset tarzi benimsemesidir.
André Krouwel, "Otto Kirchheimer and the Catch-All Party", West European Politics, 26/2, 2003, p.
26.

450 Uysal, "Continuity and Rupture: The “New CHP” or ‘What Has Changed in the CHP?", p. 140.
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temsil baglaminda gogulculukla ikame edilmeye calisilmistir.**! Fakat secimlerle
stirekli olarak pekisen AKP hegemonyasina karsilik oy oranlarinda énemli bir artig
yagamayan CHP bu siiregte segmenler lzerinde AKP'ye alternatif bir iktidar formu
olarak  kavranamamisti.*®?>  Ancak Muharrem Ince’nin 2018  yilindaki

453

cumhurbagkanligi se¢imlerinde aldigi %30,79 oy orani,™partinin uzun dénemler

boyunca %20-25 bandindaki oy orani seyrinin kirilmasi anlamimna gelirken ayni
zamanda 2019 yerel secimleriyle Istanbul’da imamoglu ile alman %48.83 oy oran1*®*,
CHP’nin iktidar mekanizmasinda AKP’ye alternatif sunma potansiyelini gostermesi

baglaminda kritiktir.

Imamoglu'nun se¢im kampanyasinda karsi hegemonik bir strateji ydnergesi
niteligindeki Radikal Sevgi kitabinin izleri olduk¢a belirgindir. Bu dogrultuda AKP
iktidar1 boyunca muhafazakar ve milliyetci toplumsal kimliklerin karsisinda oteki
olarak kodlanan statiikocu, Kemalist ve elitist CHP segmeni, AKP segmen tabaniyla
uyumlandirilmaya c¢aligilmistir. Nitekim Radikal Sevgi’de one ¢ikan "Ne mutlu,
dagdaki ¢obanla profesdriin esit oy hakki var."#* ifadesiyle CHP'nin elit secmeniyle
AKP'nin alt ve orta simif segmenini ayn1 politik diizlemde kavramak amaglanmistir.

456 psiko-politik bir degerlendirmeyle iktidar insa

Ates Bassoy bir rdportajinda
stirecindeki doniisiimiiniin bir miicadele oldugunu ve bu doniisiimiin kotiilige karsi
sevgiyi orgilitleyerek basarilabilecegini belirtmistir. Dolayisiyla sevgiyi bir miicadele
arac1 olarak kodlayan Ates Bassoy, “Savasacaksak bunu ciceklerle yapmaliyiz."*®’
sOylemiyle sevgiyi radikal bir stratejiye doniistiirmiis ve popiilizmle ayrigtirilmig
iktidar segmenine reaksiyon gostermek yerine onlar1 severek toplumsal kutuplagmay1
azaltmayr amacglamistir. Dolayisiyla CHP, AKP'de kiimelenmis muhafazakar

milliyetci segmene yonelik bir sevgi siyaseti izleyerek hem CHP’nin hem de AKP’nin

41 CHP’deki parti kimligindeki degisimin detayli analizi i¢in bk. Sinan Ciddi and Berk Esen,
"Turkey's Republican People's Party: Politics of Opposition Under a Dominant Party System", Turkish
Studies, 15/3, 2014.

452 Ciddi and Esen, "Turkey's Republican People's Party: Politics of Opposition under a Dominant
Party System", p. 434.

453 YSK.

454 YSK.

45 CHP, Radikal Sevgi Kitab, s. 47.

46 Ates 1. Bassoy, Melvyn Ingleby, Kisisel Gériisme, Istanbul, 13 Mayis 2019'dan akt: F. M.
Wouthrich and Melvyn Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in
Turkey", Journal of Democracy, 31/2, 2020, pp. 30-31.

457 Ates I. Bassoy, Melvyn Ingleby, Kisisel Gériisme, Istanbul, 13 Mayis 2019'dan akt: Wuthrich and
Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey", p. 30.
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yerlesik segcmen karakteristigini toplumsal diizlemde birlikte kavramaya odaklanarak

AKP se¢men davranisini degistirmeye ¢aligmugtir.*>

Bu noktada CHP’nin yeni iletisim stratejisi olarak Radikal Sevgi, partinin
basarisinda en 6nemli faktdr olarak yorumlanmistir.**® Bu dogrultuda parti iiyelerinin
ve Ozellikle baskan adaylarmim se¢gmenlerle olan iletisimi empati ve algakgonulltlik
iizerine yeniden kodlanmustir. Ornegin halkla konusurken diger parti liderlerini
kétileyen ve onlara hakaret eden soylemlerden uzak durma 6nerisi*®® imamoglu'nun
kampanyasinda one ¢ikan ve se¢men iizerinde etkisi olan bir stratejidir. Nitekim
Melvyn Ingleby'nin analizine gére Imamoglu se¢im kampanyasi1 boyunca sadece iki

kez dogrudan Erdogan ismini kullanmistir.*® Ayrica M. Ingleby, Muharrem Ince'nin

n n

Erdogan'a yonelik se¢cim kampanyasi siliresince kullandigi "sen" hitabimin

Imamoglunun se¢im kampanyasinda "Saym"a doniistiigiinii  belirtmistir.*5
Dolayisiyla bu doniisiimle mevcut iktidar siiresince halk ve elit kutuplagmasi olarak
aracsallagsan rizanmn popiilist sdylemle iktidar lehine tekrar tahsisinin Oniiniin
kapatildigini ve yerel diizlemde tiim bireylerin homojen bir siyasi 6zne olarak

kavrandigini séylemek miimkiindiir.

AKP'nin temsilinde problem yasadigi muhafazakar segmenlerde ve orta sinif
vatandaslarda karsilik bulan retorigiyle Imamoglu'nun adaylig, 6zellikle muhafazakar
se¢menlere yonelik bir hamle olarak yorumlanmistir.*5® Fakat CHP kadrosundaki
Kemalist kimlikler Imamoglunun halkla kurdugu iliskileri laiklik baglammda
elestirseler de kampanya siiresince Imamoglu “biitiin Istanbul'a hizmet”*¢* soylemiyle

ozellikle de AKP se¢meniyle etkilesimde bulunma amaciyla Cuma namazlarina ve

458 CHP, Radikal Sevgi Kitab, p. 30-32.

459 Nick Ashdown, "Radical Love Book' Hailed as Key to Turkish Opposition Election Success",
2019, https://mww.middleeasteye.net/news/radical-love-book-hailed-key-turkish-opposition-
election-success (Erisim: 07.04.22).

460 CHP, Radikal Sevgi Kitabi, 2019, s. 43.

461 Hiirriyet, “Yeni baslangi¢ hayirh olsun”, 24 Haziran 2019., Time Tirk, “Sayistay’da iscisine hakki
olani verdigim igin yargilantyorum”, 20 Haziran 2019. Akt: Wuthrich and Ingleby, "The Pushback
Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey", p. 32.

462 \Wuthrich and Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey",
p. 32.

463 Giirpinar, "Between technocracy, reason, and furor: Turkish opposition, the CHP, and anti-populist
styles", pp. 12-13.

464 S¢zcl, “Birilerine degil 16 milyon insana hizmet edecegim”, 21 Subat 2019.
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Ramazan ayindaki iftar organizasyonlarina katilarak muhafazakar segcmenin dikkatini

cekmeyi basarabilmistir.*%°

Yine Radikal Sevgi’de adaylara yerel se¢im vurgusunu 6n planda tutarak genel
se¢imlere yonelik herhangi bir degerlendirmede bulunmamalar1 nerilmistir.*®® Tiim
Istanbul’un sorunlarini ¢dzmeye c¢alisacagini secim kampanyas: boyunca siklikla
vurgulayan Imamoglu, baskan olduktan sonra da biitiin belediye baskanlariyla ve
Erdogan’la ortak ¢alismaya agik oldugunu belirterek siyasi yonetim mekanizmasini
yalnizca Istanbul ile smirli tutmustur.®®’ Bu noktada Istanbul halkiyla kurulan
diyaloglarda belirdigi izere devlet mekanizmasindan ¢ok yerel hizmete odaklanilmasi,
Imamoglu'nun se¢im kampanyasinda riza tahsisi baglammda 6nemli bir faktordiir. Bu
dogrultuda Imamoglu'nun kampanyasindaki hizmet sdylemi; sokak giivenligi, egitim,
issizlik, cevre temizligi gibi bashklarla karsimiza ¢ikmaktadir.*®® Dolayisiyla yerel
sorunlarin odaginda izlenilen strateji ayrica Radikal Sevgi’de de siklikla atif yapilan
Kibirli ifadelerin tasfiyesiyle kurgulanmugtir.*°

Muhalefet her ne kadar Radikal Sevgi stratejisiyle secim kampanyalarini
yiriitmeye ¢aligmissa da buna kosut olarak AKP'nin rekabetgi otoriter kimligi, secim
sonuglariyla birlikte tekrar politika sahnesine ¢ikmustir. Ozellikle Istanbul sonuglarina
yonelik itirazlar, mevzi savasiyla doniistiiriilmiis Y SK'nin kritik kararlari ve AKP'nin
hegemonik medya blogu arasinda salinmistir. YSK'nin ilan1 {izerine imamoglu'nun
%48.,8 ve Yildirim'm %48,5 diizeyindeki oy oranlarinin yakinligindan hareketle AKP,
yaklasik 250.000 gecersiz oyun tekrar sayilmasini talep etmisse de YSK kabul
etmemistir. AKP daha sonra usiilsiizliik iddiasiyla tiim ilgelerde oylarin yeniden
sayimini talep etmis ve yine sonu¢ alamamustir. Fakat yerel se¢cim kurullarini se¢im
oncesinde olusturmasina ragmen YSK, yerel se¢cim kurullarindaki diizensiz oldugu
470

iddiasin1 referans alarak Istanbul se¢imlerinin yenilenmesine karar vermistir.

Istanbul diizeyinde yenilenen seg¢imlerle birlikte imamoglu, 31 Martta’ki se¢imde 13

465 \Wuthrich and Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey",
p. 33.

466 CHP, Radikal Sevgi Kitabi, 2019, p. 35.

467 Hirriyet, “Yeni baslangic hayirh olsun”, 24 Haziran 2019.

SOzcu,” Birilerine degil 16 milyon insana hizmet edecegim”, 21 Subat 2019.

468 \Wuthrich and Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey",
p. 34.

469 Esen and Gumuscu, "Killing Competitive Authoritarianism Softly: The 2019 Local Elections in
Turkey", p. 10.

470 Esen and Gumuscu, "Killing Competitive Authoritarianism Softly: The 2019 Local Elections in
Turkey", p. 18.
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bin olan oy farkmi 23 Haziran’da 850 bine ¢ikartarak tekrar Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Baskani olmustur.*’?

Imamoglu adina kiimelenen oylara bakildiginda milliyetci, muhafazakar, sosyal
demokrat ve laik kimliklerin dagilimi mevcuttur.*’? CHP’nin oy kiimelenmesini
ekonomi ¢ercevesinde okudugumuzda ise Istanbul’un gelir diizeyi en yiiksek 10
ilcesinin tiimiinde imamoglu birinci swradayken gelir diizeyi en diisik 10 ilcede
Yildirim ve imamoglu arasinda yakim bir dagilim séz konusudur.*’® En diisiik ilgelerde
Imamoglu’nun oy oram %37,4 ile %49,7 arasinda degisiyor olmasi ve ortalama gelir
diizeyine sahip ilgelerde ise %40 ile %70 arasinda degismesini gostermesiyle bu
ekonomik okuma, AKP’nin alt ve orta smiflara yonelik hegemonyasindaki kirilmaya
isaret etmesi bakimindan degerlidir. Nitekim KONDA’nin bulgularma gore gegmis
secim donemlerinde AKP’ye oy veren se¢menin %35’lik kismi 24 Haziran’da
Imamoglu’nu desteklemistir.*’* Sabanc1 Universitesi’nin arastirmalarma gore ise 31
Mart’ta AKP segmeninin %2’si imamoglu’nu desteklerken bu oran 24 Haziran’da
%6.25’e yiikselmistir.*”®> Cumhur Ittifaki ortagi olan MHP se¢meninin de
Imamoglu’na olan destegi ayrica dikkat cekicidir. Ama¢ Herdagdelen’in analizine
gore 31 Mart’ta MHP se¢meninin 2/3’{i imamoglu’nu desteklemis ve 24 Haziran’da
tekrar Imamoglu lehine oy kullanmislardir.#”® Bu noktada MHP icindeki siyasi
kirilmalarin milliyet¢i segmen davranisina yansidigmi sdylemek miimkiindiir. Ayrica
Istanbul segimlerindeki iktidar blogu ile muhalefet blogu arasindaki oy gecislerinde
kilit segmen olarak kavranan HDP secmeninin oy verme davranisy,*”’ Millet
Ittifaki’'nmn temsilde cogulculuga yanit verme kapasitesini de yansitmaktadir. Bu

noktada AKP'ye karsi verilen hegemonik micadelede Kiirt segmenine yonelik

471 Euro News, “Istanbul’da sayilarla 31 Mart ve 23 Haziran segimleri”, 24 Haziran 2019.

472 Filiz A. Kog, "Yenilenen 23 Haziran Istanbul Secimleri Karsilastirmali Analizi", Sosyal Demokrat
Dergi, http://mwww.sosyaldemokratdergi.org/filiz-aydin-koc-yenilenen-23-haziran-istanbul-secimleri-
karsilastirmali-analizi/ (Erisim: 07.05.22).

4% KONDA, "23 Haziran 2019 Sandik Analizi ve Secmen Profilleri", 2019,
https://konda.com.tr/rapor/27/23-haziran-2019-sandik-analizi-ve-secmen-profilleri (Erigim:
07.05.22).

474 KONDA, “31 Mart Yerel Secimlerinin Sayisal Analizi”.

475 Sabanci Universitesi ve Istanbul Politikalar Merkezi, "23 Haziran 2019 Istanbul Tekrar Secimleri:
Se¢men Davranisi Agisindan Bir Degerlendirme", 2019,
https://ipc.sabanciuniv.edu/Content/Images/Document/23-haziran-2019-istanbul-tekrar-secimleri-
secmen-davranisi-acisindan-bir-degerlendirme-17a020/23-haziran-2019-istanbul-tekrar-secimleri-
secmen-davranisi-acisindan-bir-degerlendirme-17a020.pdf (Erisim: 08.06.22), s. 9.

476 Amag¢ Herdagdelen, "Haziran 2018 Se¢im Analizi ve Oy Gegisleri".

477 Nezih O. Kuru, "HDP Sec¢menlerinin 31 Mart- 23 Haziran Tercihleri”, Daktilo 1984, 2019,
https://daktilo1984.com/yazilar/hdp-secmenlerinin-31-mart-23-haziran-tercihleri/ (Erisim: 09.05.22);
KONDA, “31 Mart Yerel Se¢imlerinin Sayisal Analizi”.
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soylemler, Imamoglu’nun seg¢im kampanyasma da yansmmistir. Bu siirecte Millet
Ittifaki'nin retorigi reaksiyoner milliyet¢i sdylemden uzak tutularak daha cok dini

motiflerle islenmistir.*’®

Kiirtleri temsil kapasitesinin Cumhur ttifaki’na kiyasla daha yiiksek oldugu
Millet Ittifaki’nmn Kiirt segmenlerinin ¢ogunlugunda karsilik bulmasma*’® ek olarak
HDP’nin Istanbul’da aday ¢ikarmamasi, Millet Ittifaki’na yonelik ortiik bir destek
olarak yorumlanabilmektedir. Bu siirecte “stratejik oy verme”*® c¢agrisiyla HDP
se¢meni, Imamoglu’nu desteklemistir. Dolayistyla HDP se¢meninin Imamoglu’nu
tercih etmesi, Millet Ittifaki’'nin basarisinda 6nemli bir belirleyici olarak karsilik
bulmustur.*®*  Sonu¢ olarak 2019'a kadar AKP iktidarma alternatif gelisim
gdsteremeyen partiler, Millet Ittifaki ¢atis1 altinda Istanbul basta olmak iizere Ankara,
Adana, Antalya ve muhafazakar segmenin yogunlukta oldugu Bilecik belediyelerini
kazanmustir. Bu noktada “sevginin dili”, ideolojik aksta CHP'den farkli konumda olan
Iyi Parti ve SP ile uyumlanmis ve ayrica HDP’nin 6rtiik destegiyle de birlikte yerel

diizlemde kars1 hegemonik reaksiyon olusturmustur.*®?

Bu reaksiyonun olusumundan hareketle muhalefet, kutuplasan toplumu popiilist
sOylemlerle daha ¢ok ayristirmak yerine kapsayiciliga ve ¢ogulculuga odaklandiginda
iktidar tarafindan aragsallastirilan diisman 6znenin doniisiimiine neden olabilmektedir.
Dolayisiyla muhalefet, ilimli siyasetiyle temsilinde kriz yasanilan kimliklerde
Gramsciyen baglamda sagduyu yaratabilme kapasitesine sahiptir. Bu noktada krizdeki
hegemonyanin "vatan haini" olarak tanimladig1 muhalefet, toplumsal tabandan organik
kKaynagini alarak mesru temellerini olusturmaya baslamaktadir. Dolayisiyla
kutuplagsmaya kars1 bir miicadele stratejisi olarak Radikal Sevgi, iktidarm kurguladig:
“biz” 6znesinin smirlarmi asarak toplumsal riza tahsisini saglamis ve temsil krizine
yonelik ¢ogulculukla Gramsciyen anlamda yerel dizlemde karsi hegemonik bir form

haline gelebilmistir.

478 Esen and Gumuscu, "Killing Competitive Authoritarianism Softly: The 2019 Local Elections in
Turkey", p. 20.

479 Sabanci Universitesi ve Istanbul Politikalar Merkezi, “23 Haziran 2019 Istanbul Tekrar Segimleri:
Se¢men Davranist Acisindan Bir Degerlendirme”, s. 12.

480 Euronews, “HDP’den Istanbul Segimleri igin ‘stratejik oy’ cagrisi”, 23 Haziran 2019.

481 Sabanci Universitesi ve Istanbul Politikalar Merkezi, “23 Haziran 2019 Istanbul Tekrar Segimleri:
Se¢gmen Davranist Agisindan Bir Degerlendirme”, s. 10.

482 \Wuthrich and Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey",
p. 36.
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Fakat Radikal Sevgi stratejisinin toplumsal kutuplagsma simirlarin1 uzun vadede
yok etme kapasitesi tartigmaya agiktir. Wuthrich ve Ingleby bu noktada Erdogan’in
Istanbul Belediye Baskani oldugu déneme atif yaparak, Erdogan’in Radikal Sevgi’ye
paralel bir stratejiyle yerel hizmete ve icraat siyasetine odaklanarak toplumsal rizayi
kazabildigine dikkat ¢ekmektedir.*®® Dolayisiyla kars1 hegemonik gli¢ olarak siyasal
ve sivil toplum alanmnin topyekin doniigiimii, Radikal Sevgi stratejisinin

stirdiiriilebilirligini tartigmaya agmaktadir.
4.4. Millet ittifaki’min Eklektik Dogasi

Gramsci’ye gore tiim smiflarin ¢ikarlarini igerecek sekilde kurgulanmasi
gereken Kkars1 hegemonyanin politik dogasindan hareketle AKP iktidarinin makul
oznesinden dislanan smiflarn Millet Ittifaki dahilinde ortak bir paydada temsil
edilmesi, ozellikle 2019 Istanbul secimleriyle yerel diizlemde insa edilen karsi
hegemonya baglaminda beliren ittifak partilerinin ideolojik farkliliklariyla dogrudan
iligkilidir. Bu dogrultuda makul AKP 6znesi ve 6teki 6zneler, Ersin Kalaycioglu’na
gore iyi toplum imgesi*®* baglaminda siniflandirilabilmektedir. Bu noktada Ersin
Kalaycioglu, Tiirkiye toplumunda iki ¢esit iyi toplum imgesi oldugunu One
stirmektedir. Birinci 1yi toplum imgesini olusturan bireylerin sosyo-politigindeki
ozellik geleneksel degerlere 6nem veren, giindelik pratiklerinde dini unsurlarin yer
aldigi1 ve genellikle milliyet¢i ve Siinni muhafazakarligin 6n plana ¢ikmasiyla
belirmektedir. Buna karsilik ikinci iyi toplum imgesini temsil eden bireylerin sosyo-
politigi ise laik, sekiiler, liberal, modernlesme destekgisi, pozitif bilimlere deger veren
karakterlidir.*®> {yi toplum imgeleri iizerindeki bu smiflandirmadan ve ittifak
partilerinin retoriginden hareketle laik ve sosyal demokrat se¢cmenlerin CHP'de,
milliyet¢i secmenlerin Iyi Parti'de, Siinni muhafazakar se¢menlerin ise SP’de

kiimelendigini soylemek miimkiindiir.*3®

483 Wuthrich and Ingleby, "The Pushback Against Populism: Running on "Radical Love" in Turkey",
p. 34,38.

84 1yi toplum imgesi, politik smiflarin siyasi konumlanmalarma bagl olarak degisim gostermekle
birlikte her sinifin ideal toplum tasavvurunu yansitmaktadir. Bk. Ersin Kalaycioglu, "Kulturkampf
and Voting Behavior in Turkey", Elections And Public Opinion, eds. Ali Carkoglu and Ersin
Kalaycioglu, p. 225.

485 Kalaycioglu, "Kulturkampf and Voting Behavior in Turkey", p. 226.

486 Jttifak dahilindeki DEVA Partisi ile Gelecek Partisi’nin heniiz se¢imlere girmemis olmalarmdan
hareketle, s6z konusu partilerin segmen kiimeleri net degildir. Fakat tezin ilerleyen bélimlerinde bu
partilerin temsil potansiyelleri degerlendirmeye agilmstir.
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Bu kiimelenmeden hareketle Millet Ittifaki se¢menlerinin ideolojik
dagilimlarindaki zitliklar Ersin Kalaycioglu'na gore iyi toplum imgelerinin iki sinifin1
da kapsayacak niteliktedir. Ayrica iyi toplum imgeleriyle ilgili bu uyumlanma
durumuyla somutlasan Millet ittifaki’'nin karst hegemonik reaksiyonu, AKP
hegemonya krizinin fay hattin1 olusturan Gezi parki eylemlerinin sosyo-politigiyle
paralel oldugu iddia edilebilir. Gezi Parki eylemlerinin incelendigi boliimde de
belirtildigi lizere eylemlerin iilke geneline yayilma hizi ile eylemcilerin siyasi
kimliklerindeki farklhliklarla; Cumhur ittifaki’min  kurulmasinmn  kamuoyuyla
paylasilmasindan ¢ok kisa bir siire sonra farkli ideolojilerdeki partilerin Millet
Ittifak’n1 olusturmasi, iki olgu arasindaki bir baska dikkat cekici benzerliktir. Bu
noktada iktidarmn hegemonya kriziyle tetiklenen farkli siyasi partilerin ittifaki, hizla
kurulmus olsa bile Gramsci’ye gore organik niteliktedir.*®” Dolayisiyla farkli smiflarm
temsilciliginden hareketle iktidar hegemonyasia tepki olarak olusturulan ittifaklar,
ayn1 zamanda farkli smiflarin ittifak sinirlar1 iginde homojen bir biitiin olarak ele
alinmas1 anlamma gelmektedir. Bu noktada iktidarin hegemonik krizinden koklenerek
organiklesen ve homojen olarak kavranan muhaliflerin ortak 6zelligi ise temelde AKP

politikalarina karsithiklaridir.

AKP hegemonyasina kars1 bir kiimelenme icinde olan Millet ittifaki partileri
ayni zamanda aralarinda oy asimetrisinin de bulundugu partilerdir. Nitekim 2018
milletvekili segimlerinde CHP %22.65, lyi Parti %9.96, SP ise %1.34 oy oraninda bir
temsil karsiligina sahip olabilmislerdir.*® Ittifak’m yeni iiyeleri olan DEVA Partisi ve
Gelecek Partisi’nin ise oy potansiyelinin oldukca diisiik olacag1 6ngoriilmektedir.*®°
Fakat oy potansiyeli diisiik olan partilerin temsil ettigi veya temsil etme kapasitesine
sahip olduklari siyasi kimlikler, oy potansiyeli yiiksek olan ittifakin basat partilerine
de avantaj saglayabilmektedir. Bu avantaj, s6z konusu ittifakin temsil ¢emberinde
genisleme anlamma gelirken, krizdeki iktidar hegemonyasinin catlaklarini

doldurmaya da olanak vermektedir. Ancak yeni kurulmus veya oy oranmin diisiik

olacagi  Ongoriilen  partiler,  kitlesel  partilerle  ittifak  olusturmaktan

487 Quintin and Smith, Selections from the Prison Notebooks, p. 211.

488 YSK.

489 Bu 6ngorii, segim arastirmasi yapan sirketlerin anket sonuglarindan kaynagimi almaktadir.
MetroPoll’iin Mayis 2022 anketine gore DEVA Partisi %1,1 oranindayken, ORC Arastirma Merkezi
anketine gore ise DEVA Partisi %1,4, Gelecek Partisi ise %1,1 oy oraniyla karsilik bulmaktadir.
Cumhuriyet, “ORC Arastirma son anketi agikladi”, 21 Nisan 2022; T24, “MetroPoll arastirma Mayis
ay1 anketi”, 31 Mayis 2022.
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cekinebilmektedirler. Dolayisiyla oy asimetrisinin fazla oldugu partiler arasinda ittifak
olusum ihtimalinin diistiigii yoniinde goriisler mevcuttur.*®® Fakat bu noktada DEVA
Partisi ile Gelecek Partisi’ni oy potansiyeli diisiik olan yeni kurulmus partiler olarak
ele almak yerine 2002 yilindan bu yana se¢im hegemonyasini pekistiren iktidar
partisinden ayrilan partiler olarak degerlendirmek, Millet ittifaki’'nin AKP’nin
hegemonya krizindeki catlaklardan koklenmesi ve karsi hegemonya reaksiyonunu
yansitmasi baglaminda degerlendirilmesi i¢in daha anlamli olacaktir. Dolayisiyla bu
noktadan hareketle Cumhur Ittifaki'na kars1 reaksiyon olarak olusturulmus Millet
Ittifaki’'nin temsil ve demokratiklesme kapasitesinin Cumhur Ittifaki'na kiyasla

olduk¢a genis oldugunu s6ylemek miimkiindjir.

Temsil ve demokratiklesme kapasitesinden hareketle Millet Ittifak1’nim eklektik
dogasi, partilerin ideolojik keskinlikten uzak olmalariyla belirmektedir. Nitekim
ittifakin 6nemli bir aktorii olarak Gelecek Partisi, AKP muhafazakarligini elestiren bir
tutum benimsese de s6z konusu partinin programinda muhafazakar ideoloji ilkelerine
yer verilmemistir.*** Fakat bu noktada Gelecek Partisi'nin AKP tiirevi bir parti olarak
degerlendirilmesi, partinin yalnizca Ahmet Davutoglu’nun siyasi kariyeri Uzerinden
okunmasiyla agiklanabilmektedir. Nitekim toplumsal dizlemde muhafazakar
kimliginin 6ne ¢iktig1 One siiriilse de Gelecek Partisi'nin sol egilimleri de iginde
barindiran bir merkezde ideolojik konumlanmaya sahip oldugu sdylenebilmektedir.
Ornegin parti, sosyal devlet anlayisin1 dini motifler yerine devlet politikalar
baglaminda rasyonel bir yaklasimla ele almaktadir.**?> Ayrica Gelecek Partisi, evrensel
ve kadim degerlerin sentezinden hareketle demokratik, laik, 6zgiirliik¢li degerlere atif

yapan bir parti programi kurgulamistir,*%3

Millet ittifaki’'nda ideolojik keskinlikten uzak bir baska parti olarak DEVA
Partisi de cath-all parti 6zelliklerini yansitmaktadir. Nitekim Tiirkiye partisi*** olmay1
hedefleyen DEVA Partisi, ittifakin demokratiklesme kapasitesini imleyen parti
programiyla dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada ittifak ic¢indeki partilerden yalnizca

490 Jennifer Gandhi and Ora J. Reuter, "The Incentives for Pre-Electoral Coalitions in Non-Democratic
Elections", Democratization, 20/1, 2013, p. 143.

491 Hasan H. Saf, "Partilesme Siirecinde Ideolojik Séylem: Demokrasi ve Atilim Partisi Ve Gelecek
Partisi Programlarinda Adalet Ve Kalkinma Partisi Elestirisi", Artvin Coruh Universitesi Uluslararast
Sosyal Bilimler Dergisi, 2020, s. 92.

492 Hiiseyin Padir, "Ahmet Davutoglu ve Ali Babacan Figtrleri Uzerine Notlar”, Birikim, 2020,
https://birikimdergisi.com/guncel/10175/ahmet-davutoglu-ve-ali-babacan-figurleri-uzerine-notlar
(Erisim: 17.06.22).

493 Gelecek Partisi, "Parti Program1", gelecekpartisi.org.tr (Erisim: 17.06.22).

494 Deutsche Welle, “Babacan’in yeni partisinde hedef “Tiirkiye partisi” olmak”, 9 Mart 2020.
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DEVA Parti’sinin Tirkiye’nin demokratiklesme sorunlariyla birlikte ¢ozim
onerilerine de kapsamli olarak yer vermesiyle ittifakin rasyonellik baglaminda karsilik
bulmasmna yardime1 olmasi beklenmektedir.*%
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Sekil 4.2. 2002-2022 Yillar1 Arasi Tiirkiye’deki Basmn Ozgiirliigiiniin Diinya Siralamas1*%®

Sekil 4.2.°de goruldigii tizere demokrasi, ifade ve basin 6zgiirliigii konularinda
degerlendirmeler yapan uluslararasi kuruluslarin indekslerinde oldukg¢a diisiik
siralamalara sahip olan Tiirkiye i¢in DEVA Parti’sinin parti programindaki ilk atif
yapilan konular icerisinde ifade ve basin 6zgiirliigiiniin yer almasi dnemlidir.*%
Nitekim gerek Cumhur Ittifaki gerekse Millet Iittifaki’'nin diger partilerinin
programlarinda demokrasi, ifade ve basin 6zgiirliigii konular1 alt bagliklar dahilinde
islenmistir.*°® Bu noktada DEVA Partisi, 6zgirliik¢ii ve demokratik ilkelerle Millet

Ittifak1’nin temsil cevresini genisleten dnemli bir aktdrdiir.

Ittifakin temsil kapasitesinde muhafazakar kimlikler ekseninde karsilik bulan

Saadet Partisi ise ¢ogunlukla AKP tabaninda yogunlasmis dindar muhafazakar

495 Nurettin Kalkan, "Siyasi Parti Inceleme Raporlari: DEVA Partisi", 2021,
https://daktilo1984.com/intelligence/siyasi-parti-inceleme-raporlari-deva-partisi/ (Erisim: 15.06.22),
ss. 6-7.

4% Aragtirmaya 180 iilke tabii tutulmustur. Detayli bilgi igin bk. Reporters Without Borders,
https://rsf.org/en (Erisim: 09.04.22).

497 Partimiz tiim politika olusturma, karar alma ve uygulamalarinda; seffaflik, hesap verebilirlik,
diiriistliik, cogulculuk, katilimcilik, kurumsallagma, her alanda liyakati esas alma... her kosulda
gelismis bir demokrasiyi, insan haklarini, 6zgiirliikleri ve hukukun {istiinliigiinii savunma, toplumun
degerlerine, ihtiyag ve taleplerine duyarli olma, kendini degerlendirmede tevazu ve ahlaki temel alma,
politika uygulamalarinda tutarlilik, 6ngoériilebilirlik ve biitiinciil yaklasimi esas alma ilkelerine bagli
kalacaktir.” Bk. Demokrasi ve Atilim Partisi, "Parti Program1", s. 6.

49 Nurettin Kalkan, “Siyasi Parti Inceleme Raporlari: DEVA Partisi”, s. 6-7.
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se¢menin dikkatini cekmektedir. Ayrica Milli Gériis’iin bir temsilcisi olarak SP’nin*%°

ittifakin laik ve sol yonelimlerini temsil eden CHP ile birlikte hareket etmesi, krizdeki
hegemonyanin temsil edemedigi farkli siniflarin ortak ¢ikarlar ekseninde uyumlanma
cabast olarak yorumlanabilmektedir. Bu noktada Gramsci'nin siyasi parti
kavrayigindan hareketle ideolojik olarak farklilasan ve dolayisiyla belirli siniflarin
temsilcisi olan partilerin Millet Ittifaki dahilinde ortak stratejiler izlemesi, karsi
hegemonyanin toplumdaki tiim c¢ikarlar1 karsilama kapasitesiyle siniflar iistii bir

temsiliyeti belirtmesi bakimmdan &nemlidir.>%

Dolayistyla temsil kapasitesinin olduk¢a genis oldugu Millet Ittifaki’ndaki
CHP'nin laik kimligindeki 6zellikle 2019 yerel segcimlerinde beliren dini motiflerle
doniisiimiini, milliyet¢i bir parti olarak Iyi Partinin kimlik siyasetinde keskin
sdylemlerden kaginmasimni, Islamci siyaset kokleriyle Gelecek Partisimin laik ve
demokrat egilimlerini Millet Ittifaki'nin Gramsciyen baglamda bir tarihsel blok
yaratma cabalar1 olarak yorumlamak miimkiindiir.>* Bu ¢abadan hareketle iktidarin
hegemonya krizi ile birlikte degisen se¢gmen davraniglar icindeki kararsiz se¢gmenlerin
eklektik dogastyla Millet ittifaki’ni tercih etmeleri olasidir. Nitekim son yapilan
calismalarda®®? énemli bir politik 6zne olarak karsimiza ¢ikan kararsiz segmenlerin
oraninda Millet Ittifaki lehine bir diisiis gdzlemlenmektedir. MetroPoll’iin
arastirmasina gore 2021 Ocak ayindaki karasiz segmen oran1 2022 Subat aymda %#4,1
oranmnda azalmistir.%® Dolayisiyla hem kararsiz hem de mevcut hegemonik bloktaki
segmenin dikkatini ¢ekmek i¢in ittifakin alternatif bir tarihsel blok insasinda
gerceklesen ideolojik eklemlemeler, kitlelerin karst hegemonya insa siirecine olan
destegindeki en onemli belirleyicilerdendir. Mevcut sistemin krizine yonelik bir
alternatif sunusla yeni tarihsel blok, hegemonya catlaklarmi doldurma onermesine
dayanmaktadir. Bu noktada Millet Ittifaki partilerinin  celigkili ideolojik
konumlamalari,  toplumsal  dizlemde  makul bir paydada  mesruluk

kazanabilmektedir.>%

499 Saadet Partisi, "Parti Program", https://saadet.org.tr/tr/parti-programi (Erisim: 13.05.22), s. 1.

500 Antonio Gramsci, Modern Prens: Machiavelli, Siyaset ve Modern Devlet Uzerine, cev. Pars Esin,
Dipnot Yaymnlari, Ankara 2014, s. 49.

501 Padir, "Ahmet Davutoglu ve Ali Babacan Figiirleri Uzerine Notlar".

502 Kadir Has Universitesi’nin arastirmasina goére cumhurbaskanligi secimleri ikinci tura kaldiginda
kararsiz segmenlerin oran1 %18,5°tir. Bk. M. Aydin, M. Celikpala, E. Yeldan, M. Giiveng, O. Z. Zaim,
B. B. Hawks, E. C. Sokullu, K. Yildirim, B. Ayhan, M. K. Coban, S. Kaya, "Kantitatif Arastirma
Raporu: Turkiye Siyasal Sosyal Egilimler Arastirmasi”, 2021.

503 Euronews, “MetroPoll’iin ocak ay: arastirmasi”, 13 Subat 2022.

504 Erik O. Wright, Class, Crisis and the State, Verso, London 1979, pp. 91-96.
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Dolayisiyla ideolojik ¢esitliligin oldukga farkli oldugu Millet Ittifaki'nda farkli
siyasal egilimlerin homojen olarak kavranis1 AKP'nin hegemonya krizine paralel
olarak geligmistir. Nitekim Gramsci'ye gore tahakkiim altindaki toplumsal diizendeki
kitlelerin siyasi tercihleri degismeye olduk¢a meyillidir. Bu noktada kitlelerin
tercihleri ve yeni siyasi partiler birbirlerini tetikleyerek toplumsal diizenin yeniden
yorumlanma siirecini baslatmaktadir.°®® Bu noktada karsi hegemonya bir hazirlik
stirecidir. Dolayisiyla kars1 hegemonyanin aktorleri, toplumdaki mevcut hegemonyaya
alternatif olarak ekonomik, siyasi ve ideolojik olarak stratejilerin bir bitin
oznesidir.>%® Bu noktada Millet Ittifaki’nin toplumsal diizeni yeniden ele alisi, cesitli

protokollerle karsimiza ¢ikmaktadir.
4.4.1. Millet ittifaki’mn Siyasi Yol Haritas:

Ideolojik farkliliklarin hakim oldugu Millet Ittifaki’nin politik dogasinin partiler
arasinda diizenlenen ¢esitli mutabakatlardan hareketle temelde cumhurbaskanligi
hiikiimet sistemine yonelik doniisiim vurgusuyla kurumsallastigi séylenebilmektedir.
Bu noktada ittifak partileri, gliglendirilmis parlamenter sistem tahayyiiliinde iktidar

alaninin topyek{in doniistimiinii hedeflemektedir.

Ittifak partileri arasinda diizenlenen ilk mutabakat olan Giiglendirilmis
Parlamenter Sistem Mutabakati, “Yarmin Tirkiye’si i¢in” sloganiyla 28 Subat
2022°de kamuoyuna sunulmustur.®®’ S6z konusu mutabakatta, mevcut hiikiimet
sistemi elestirilerek cumhurbaskanligi makaminin keyfi teamiillere acik oldugu ve
dolayisiyla bu keyfi tutumun devlet alaninin sistemsiz yonetimine yol agtig1 belirtilmis
ve cumhuriyet tarihinin en derin siyasi ve ekonomik krizinin ise devlet alanindaki bu
sistemsiz yonetimden kaynaklandigi iddia edilmistir. Bu iddiadan hareketle ittifak
partileri kuvvetler ayriligin1 ve hukukun {stlinliigiinii esas alarak giliclendirilmis
parlamenter sisteme vurgu yapmiglardir. Bununla birlikte parlamentonun demokratik
etkinligini arttirilmasi adina se¢im barajinin %3’e diisiiriilecegi ve boylelikle temsilde
adalet ilkesi ve cogulculuk esasma dayali bir iktidar mekanizmasi kurulacagi

belirtilmistir. Demokratik temsil ilkesine yonelik bir diger diizenleme ise siyasi

505 Quintin Hoare (ed.), Selections from Political Writings: 1921-1926, trans. John Mathews,
Lawrence and Wishart, London 1978, p. 71.

506 Hyug Im Baeg, "Hegemony and Counter-Hegemony In Gramsci"”, Asian Perspective, 15/1, 1991,
p. 143.

07 T24, “Giiglendirilmis Parlamenter Sistem Mutabakat Metni, 6 muhalefet lideri tarafindan
imzaland1”, 28 Subat 2022.
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partilere yonelik se¢im yardimi barajmin %1’e diisiiriilmesidir.>® Bu noktadan
hareketle rekabet¢i otoriter rejim lehine sekillenmis iktidar alaninin, sivil toplum
alanindaki hegemonik bloklagmay1 yok ederek adil bir miicadele alanina doniisiimiine
vurgu yapilmaktadir. Ayrica mutabakatta AKP iktidar1 siiresince kanun yapim
stireglerinde siklikla tercih edilen bir yontem olarak torba yasalar da demokrasi ve
iktidarin otoriter doniisimii baglaminda elestirilmistir. Yiirlitmenin denetimi
ilkesinden hareketle ise belirlenen siire igerisinde cevaplanmayan yazili soru
onergelerinin muhataplarina yaptirim uygulanacagi dile getirilmis ve sozlii soru
mekanizmasmin gii¢lendirileceginin alt1 ¢izilmistir.>® Nitekim 2018-2021 yillar1
arasmnda 46 bin yazili soru &nergelerinin 16 bini yamitsiz kalmasmdan hareketle®® bu

diizenlemeyle meclisin denetim yetkisinin pekistirilmesi amaglanmistir.

Mutabakatta sunulan bir baska diizenleme ise cumhurbaskanligi makaminin
doniisiimiidiir. Bu noktada cumhurbaskanligi makammin uzlastirici 6zelliginin 6ne
cikacagina ve partiler iistli ve tarafsiz bir yonetim anlayisina sahip olacagina vurgu
yapilmistir. Nitekim AKP’nin bagkanlik sistemi savunuculugunda en ¢ok 6ne ¢ikan
detaylardan olan istikrarli hiikiimet vurgusuna ikame olarak 6’l1 masanin
giiglendirilmis parlamenter sistem tahayyiiliinde hiikiimetin Bagbakan, Bakanlar ve
Bakanlar Kurulunca istikrar saglayici tedbirlerle kurgulanacagi belirtilmistir. Ek
olarak AKP iktidarinin mevzi savasiyla doniistiirdiigli siyasal toplum alanindaki
kurumlara yonelik diizenleme Onerileriyle mutabakatta, tarafsiz ve giclii yargi
hedefinden hareketle YSK, Sayistay, Danistay, Anayasa Mahkemesi gibi
kurumlarindaki tiye belirleniminin temsilde adalet ve c¢ogulculuk ilkeleriyle
gergeklestirilecegi soylenmistir. Yine ittifak partileri goz oniine alindiginda ittifakin
demokrasi ve temsil kapasitesine uygun olarak ifade ve basin 6zgiirliigii basta olmak
iizere tiim Ozgiirliiklerin glivence altina alinacagi ve bu 6zgiirliikklerin etnik, dini ve

cinsiyet ayrimi gozetmeksizin tiim vatandaslara esit olarak taninacagi belirtilmistir.

%8 Mevcut olan diizenlemeye gore %10 segim barajimi agan partilere her yil biitgeden 5 binde 2
oraninda mali yardim yapilirken, se¢im barajini asamamis ancak %3’ten fazla oy oranina ulasmis
siyasi partilere mali yardimin en diisiik diizeyde yapilan partiyle orantili olarak destek verilmektedir.
Ayrica se¢im donemlerinde siyasi partilerin biitce yardimlar1 belirlenen miktarlarin {i¢ katina
cikmaktadir. Euronews, “Siyasi partilerde hazine yardimi nasil belirleniyor”, 10 Mayis 2022.

509 Hesap verilebilirlik baglaminda yiiriitme erki {izerinde bir arag olarak karsimiza gikan yazili soru
onergeleri, anayasaya gore en ge¢ 15 giin icinde cevaplanmak Uzere milletvekilleri tarafindan
bakanlara ve Cumhurbagkani yardimcilarina iletilmektedir. TBMM, "I¢ Tiiziik", www.tbmm.gov.tr
(Erisim: 17.06.22), s. 22.

510 Gazete Duvar, “Bakanlar 16 bin soru dnergesine yanit vermedi”, 7 Temmuz 2021.
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Toplumsal cinsiyet esitligi konusunun da diizenlendigi mutabakatta kadin ve
erkek esitliginin siyasal ve sivil toplumun her alaninda saglanmasi i¢in gerekli yasal
dizenlemelerin yapilacagi vurgulanmistir. Giliglendirilmis Parlamenter Sistem
Mutabakatindaki bir baska diizenleme ise refahin adil dagilimi konusudur. Bu noktada
sosyal devlet anlayigiyla hareket edilecegi belirtilerek sosyal yasamda refahi arttiracak
modellerin benimsenecegi soylenmistir. Ayrica Cevre Mahkemeleriyle birlikte
cevrenin korunmasina yonelik dnlemlerin yasal diizenlemelerle saglanacagi belirtilen
mutabakatta devletin hayvanlari, ormanlar1 ve tarim alanlarini koruma ytikiimliiliigiine
de vurgu yapilmistir. Bu diizenlemelere ek olarak s6z konusu mutabakatta, AKP nin
hegemonik insa slirecinde mevzi savasiyla otoriteryanizm ekseninde sekillenen kamu
yonetiminin etik, liyakat, tarafsizlik, seffaflik ve yasalara uygunluk ilkeleri etrafinda
demokratik doniigiimiiniin gergeklestirilecegi belirtilmistir. Yine AKP iktidar
stiresince koklenen patronaj iliskilerine de tepki olarak tiim burokratik sureclerde

seffaflik ve denetlenebilirlik ilkesinin hakim olacagma dikkat ¢ekilmistir.

Ittifakin siyasi rotasm belirleyen bir diger diizenleme olan Temel Ilkeler ve
Hedefler Bildirgesi ise 30 Mayis 2022 tarihinde kamuoyuna sunulmustur.’!! S§z
konusu bildirgede giiglendirilmis parlamenter sistem, cogulcu ve katilimc1 demokrasi,
kamu diizeninin yeniden yapilandirilmasi, diisiince ve ifade 6zgiirliigii, bagimsiz yargi,
sosyal devlet ve gelirin adil dagilimi, siyasete etik ve itibarli dis politika basliklar
altinda ittifakin bagl kalacagi ilkeler belirtilmistir. Ayrica kamu kurumlarinin mevcut
durum analizlerini yaparak kamu yarar1 odaginda reform Onerilerinin olusturulmasi,
ekonomik stratejilerin belirlenmesi ve Stratejik Planlama Teskilatr’'nin kurulmasi
amaciyla olusturulan Kurumsal Reformlar Komisyonu calismalarma baslamistir.>!2
Kurumsal Reformlar Komisyonu’nun ilk raporunda ittifakin iktidar mekanizmasinin
basma gectiginde ilk olarak mevcut ekonomik durumun hasar ve tespitinin
belirlenmesi amaciyla Durum ve Hasar Tespit Komitesi olusturulacag: belirtilmistir.
Ayrica s0z konusu komisyon raporunun temsil ilkesi dahilinde olusturuldugunu ve bu
nedenle toplumun tiim kimliklerini dikkate alacak sekilde bigimlendirildigi

belirtilmistir. Bununla birlikte raporda, yeni olusturulacak olan Yiiksek Planlama ve

511 724, “6’l masadan 10 maddelik “ilkeler ve hedefler bildirgesi” ¢ikt1”, 29 Mayis 2022.
%12 Sgzcl, “6°lt masa tarafindan olusturulan Kurumsal Reform Komisyonu toplantyor”, 12 Haziran
2022.
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Koordinasyon Kurulu'nun kamu kurumlari arasinda koordinasyona ve katilima

odaklanilacagi belirtilmistir.

Ekonomik stratejilerin ayrica belirdigi komisyon raporunda, Merkez Bankasi’na
yonelik diizenlemeler dikkat ¢ekicidir. Bu noktada kurumun yapisi seffaflik ilkesi
geregince diizenlenecegi, kurumun bagimsizliginin 6niinde bir engel olarak kavranan
Fiyat Istikrar1 Komitesi’nin kaldirilacagi, kurum rezervlerinin 15 giinde bir
kamuoyuyla paylasilacagi, BBDK ile koordinasyon giiclendirilerek kredi ve para
politikalarinda uyum saglanacag: belirtilmistir.>!® Ittifakin siyasi haritasinda bir diger
aktor olan Se¢im Givenligi Komisyonu ise se¢im giivenligi hususunda yasanabilecek
olas1 senaryolara odaklanarak, glivenligin tam anlamiyla tahsisi i¢in gerekli konularda
bilgilendirme sunmustur.®* Ayrica gd¢ politikalarina iliskin de bir komisyon

kurulacag belirtilmistir.>*°

Ittifakin kurumsallasmasinda 6nemli adimlar olarak karsimza cikan bu
diizenlemeler, AKP hegemonyasinin siyaset alanindaki yerlesik karakteristiginin kars1
hegemonya baglaminda bir donlisimii i¢in mesruiyet saglayicilar1 olarak
aragsallasmustir. Nitekim ideolojik ¢esitliligin oldukca fazla oldugu Millet Ittifaki
partilerinin, AKP hegemonya krizinden hareketle miisterek paydada olusturulmus
somut Onerileri kamuoyuyla paylasmasi toplumsal riza tiretiminde oldukca kritiktir.
Ayrica Millet ittifaki'nin bu yogun protokol siireci, AKP hegemonyasmin toplumsal
diizlemde yarattig1 krize yonelik gelistirilen diizenlemeler Gramsci teorisinde dinamik
bir siirece tekabiil etmekte ve dolayisiyla tarihsel blogun olusmasinda 6nemli rol
oynamaktadir.®® Bu noktada Millet Ittifaki partilerinin gii¢lendirilmis parlamenter
sistemi birlikte kurgulamalari, denge konumuna gelme g¢abasi olarak yorumlamak

mumkindir.%’
4.5, Modern Prenste Lider Belirleme Sorunsah

Toplumsal c¢ikarlarmm ortakliginda bulusan siyasi partiler, mevcut AKP
hegemonyasina karsi bir hegemonya kapasitesine sahip nitelikleriyle basit bir

koalisyonun otesindedirler. Dolayisiyla ittifak igindeki siyasi partiler bu noktada

513 Gazete Duvar, “Altih masanda yeni rapor”, 13 Haziran 2022.

514 Euronews, “Altili masa se¢im giivenligi komisyonu sandik basi ¢aligmalarini agikladi”, 6 Haziran
2022.

515 Diken, “Dérdiincii kez toplanan altili masa: Iktidar acilen KKM uygulamasma son vermeli”, 30
Mayis 2022.

516 Hoare, Selections from Political Writings: 1910-1920, p. 142.

517 Hoare, Selections from Political Writings: 1921-1926, p. 85.
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biitiinlesik bir sosyal 6zne olarak kavranmaktadir.®*® AKP karsithgmnda birlesen ve
ulusal ¢ikarlarm temsilcileri olarak Millet ittifaki partilerinin nceligi giiclii
parlamenter sistem vurgusudur. Bu noktada siyasi konumlanmalarinin farkli oldugu
ittifak partilerinin kendi siyasi kimliklerinin 6tesinde bir ama¢ olarak uzlasilari,
ittifakin  giindemindeki sistem degisikliginin gerceklestirilmesine kadar nettir.
Dolayisiyla ittifakin bu giindemi "birlikte vur, ama farkli yiirii">!® stratejisiyle
aciklanabilmektedir. Fakat bu noktada ittifakin hiikiimet politikas1 yerine
cumhurbaskanh@: politikasinin net olmasi, Millet Ittifaki’nin smirl intibakini da
imlemektedir. Dolayisiyla burada lider belirleme sirecinin ittifak icindeki krizden mi
yoksa politik bir stratejiden mi kaynaklandig1 sorusu tartismaya agiktir.>?° Ancak bu
tartismanin izini ittifakin parlamenter demokrasiye yonelik gerceklestirdigi protokolde

cumhurbaskanlig1 makamina getirilen diizenleme 6nerisinde siirmek miimkiindiir.

Nitekim ittifakin intibak iginde oldugu en keskin konu olan gii¢lendirilmis
parlamenter sistemde One c¢ikan cumhurbaskanimnin konumundan hareketle 2023
secimlerinde ittifakin cumhurbaskani adaymin ittifak parti ideolojilerinin iistiinde bir
temsil kapasitesiyle gorevlendirilmesi s6z konusudur. Bu noktada ittifakin lider
belirleme stratejisi, cumhurbaskanligi makaminin sembolikliginden kaynagmni
almaktadir. S6z konusu mutabakatta®?? partiler iistii cumhurbaskani ile meclisin gorev
sirelerini ayirmak amaciyla cumhurbaskaninin gorev siiresi 7 yil olarak
smirlandirilmig ve yalnizca bir kereligine segilecek sekilde belirlenmistir. Bu noktada
cumhurbagkanligit makami, sembolik bir konumlandirmayla yiksek temsil
kapasitesine sahiptir. Ayrica ilgili mutabakatta yer alan cumhurbaskani seg¢ilen kiginin
gorev siiresi sonrasi1 aktif siyasette herhangi bir gorev alamayacagina yonelik
diizenlemede, cumhurbaskanligi makaminin devletin birliginin bir temsil eden bir
Ozne olacagi belirtilmistir. Cumhurbagkani ile ilgili bu diizenlemeden hareketle

ittifakin ~ hiikkiimet olusturma yerine hiikiimet {stli bir makam olarak

518 Im Baeg, "Hegemony and Counter-Hegemony In Gramsci"”, p. 148.

519 | aclau and Mouffe, Hegemonya ve Sosyalist Strateji: Radikal Demokratik Bir Politikaya Dogru,
s. 99.

520 By noktada Millet ittifaki'min lider belirlemedeki stratejisi, Gramsci’nin tiimevarim metodundan
hareketle siyasi glindemdeki zorunluluklara gore ittifak stratejilerinin sekillenebilecegini agiklayan
demokratik merkeziyetcilik kavramiyla formiillestirilebilir. Buradan hareketle ittifakin
cumhurbaskan1 adaymin hentiiz belli olmamasini Gramsci terorisine gore stratejik bir yontem olarak
da yorumlamak mimkindir. Bk. Gramsci, Modern Prens: Machiavelli, Siyaset ve Modern Devlet
Uzerine, s. 148.

52! Burada belirtilen protokol metni, 3.4.1.1 alt baglikli béliimde deginilen Giiglendirilmis Parlamenter
Sistem Mutabakat Metnidir.
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cumhurbagkanliginda uyumlandigmi ve Onerilen diizenlemeyle toplumun genel
cikarlarmin Gramsciyen anlamda temsil kapasitesine sahip olmasmin amacglandigini

sOylenebilmektedir.

Dolayisiyla ittifakin cumhurbagkanma yiikledigi bu anlam, Gramsci’nin
hegemonik lider kurgusuyla uyum igerisinde olsa da hegemonyanin yiiriitiiciisii olan
hiikiimet alaninda bosluk yaratmaktadir. Nitekim entelektiiel ve ahlaki liderligi iceren
bir hegemonyadan hareketle Gramsci, hegemonya insasinda ekonomik bir uzlasi
durumunun 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Ekonomik temeldeki bu uzlasi durumu ise
beraberinde siyasi ve ideolojik diizeyde kendisini tamamlamaktadir.>?2 Bu noktadaki
ekonomik denge durumu sosyo-ekonomik kosullarin ideolojik ve ahlaki liderligin
gelistigi nesnel kosullar1 hazirlamasi bakimmdan o6nemlidir.’?® Ancak Millet
Ittifaki'nin iiretim iliskilerindeki denge konumuna ve devaminda insa kapasitesine
sahip hegemonyasinda siyasi ve ideolojik bir denge konumuna gelip gelmeyecegi
sorusundan hareketle ve itifakin simdiye kadar mutabik oldugu protokoler gz 6niine
almdiginda Gramsciyen anlamdaki ekonomik uzlasmnin agik bir stratejiyle ortaya
konulmadigin1 s6ylemek mumkiindir. Ornegin ittifakm 6nemli bir aktdrii olan Iyi
Parti’nin faizleri arttirmaya yonelik ekonomik bir duzenleme onerisi ile DEVA
Parti’sinin faizlerin azaltilmas: adna yaptig1 vurgu;*?* birbiriyle ¢elisen ifadelerdir.
Ayrica Millet Ittifaki'nin cumhurbaskanligi makamini yalnizca siyasi kimlikler iistii
bir temsiliyet olarak konumlandirmasi ve devaminda kurulacak hiikiimet formundaki
belirsizlik durumu, toplumsal diizlemde insa edilecek hegemonyanin yiiriitiiclisii olan
liderlige yiiklenilen anlami tartismaya agmaktadir. Bu hususta idelojik olarak farkli
konumlarda olan Millet ittifaki partilerinin hiikiimet makamindaki hegemonyanin

tahsisini nasil saglayacagi belirsizdir.
4.6. ittifakin Simrlan: Kiirt Meselesi ve HDP

Milliyet¢iligi farkli siyasal kodlarla kavrayan Millet Ittifaki partilerinin Kiirt
meselesine yonelik tepkilerinin veya tepkisizliklerinin, sagduyu insa siirecinde
ittifakin krizine neden olma ihtimali bulunmaktadir. Bu kriz denge konumuna gelme

cabasindaki ittifakta bir fay hatt1 olusturarak karsi hegemonya olusumunu geriletecegi

522 |m Baeg, "Hegemony and Counter-Hegemony In Gramsci”, p. 125.

523 Quintin and Smith, Selections from the Prison Notebooks, p. 161.

524 Medyascope, “Iste Iyi Parti’nin ekonomide kurtulus plani...”, 18 Agustos 2022; DEVA Partisi,
https://devapartisi.org/parti/e-arsiv/ali-babacan-faiz-ne-talimatla-ne-de-veliahtla-duser (Erigim:
09.09.2022).
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gibi ayn1 zamanda iktidara krizdeki hegemonyasini popiilist sdylemler araciligiyla
yeniden mesrulastirabilme imkan1 verebilmektedir. Bu noktadaki Kiirt meselesinin
belirleyiciligi, politik 6zne olarak Kiirtlerin Tiirkiye siyaset gelenegindeki devlet
bekasina  oteki  bir 0zne baglaminda  kavranarak  aragsallasmasindan
kaynaklanmaktadir. Nitekim milliyet¢i muhafazakarhigin reaksiyonunda siklikla
karsimiza cikan devlet bekasi sdylemi, Cumhur Ittifaki retorigine de yerlesik bir
soylem olarak iktidarin hegemonya krizinde rizanin yeniden tahsisi i¢in kullanilmistr.
Ornegin ulusal giivenlik ekseninde devlet bekasima yapilan vurgu en belirgin olarak 7
Haziran 2015 se¢imlerinde AKP’nin %40.87 oy oraninin 1 Kasim’a kadarki siirecte
ozellikle PKK’ya ve smir oOtesi operasyonlara yonelik politikalarla %49,5’ye
yiikselmesiyle karsilik bulmustur.®®

Ayrica Kiirt meselesinin aragsallasmasiyla 2017 referandum siirecinde Cumhur

® Dolayistyla Cumhur ittifaki’nin

fttifaki muhalefetin oniine gegebilmistir.>?
reaksiyoner milliyetcilik eksenindeki ideolojisinden ve Kirt secmenlerinin
kiimelendigi HDP’nin PKK ile homojenlestirilmesinden hareketle toplumsal
diizlemde popiilist soylemlerle kodlanan Kiirt meselesi riza tiretiminde oldukga kritik
bir aracgtir. Nitekim yeni Tiirkiye insasinda siklikla atif yapilan giicli devlet
kavrammin tek temsilcisi olarak kendisini konumlandiran Cumhur ittifaki’nim ulusal
giivenlige tehdit olarak yorumladigi HDP’ye yonelik izledigi siyaset muhalefet
ekseninde de mesrulasabilmistir.>?’ Bu noktada Kiirt meselesini iktidarin diisman dzne

olarak kavradigi HDP iizerinden okumak Millet ittifaki’nin eklektik dogasindaki

siirlarin belirlenmesine olanak vermektedir.

Kiirt meselesi baglaminda Millet Ittifaki icerisindeki en belirgin sinir, lyi Parti
ekseninde cizilmektedir. Parti programmda Kiirtlere dogrudan atif yapmayan Iyi

Parti,>®® AKP'nin HDP'ye yonelik operasyonlarma da herhangi bir karsi tepki

55 YSK.

528 YSK.

527 Ornegin milletvekillerinin dokunulmazhiklarmin kaldiriimasi, Selahattin Demirtas’n hapse
atilmas1 ve partiye kapatilma davasmin acilmast gibi siireclerde HDP, diger muhalif partilerden
yeterince destek bulamamistir. Bk. lhsan Yilmaz, Mehmet E. Caman and Galib Bashirov, "How an
Islamist Party Managed to Legitimate It's Authoritarianization in the Eyes of the Secularist
Opposition: The Case of Turkey", Democratization, 27/2, 2020, p. 269.

528 {yi Parti programinda Dogu ve Giineydogu sorunu bashigi altinda degerlendirilebilecek Kiirt
meselesine iliskin yalnizca su ifadeler yer almaktadir: “Partimiz Dogu ve Gilineydogu meselesinin
kalict ¢oziimii i¢in; Giivenlik kuvvetlerimizin higbir taviz vermeden terdr orgiitiine karst silahli
miicadelesini devam ettirmesini, terdr Orgiitiiniin askeri bakimdan mutlaka yenilerek psikolojik
istiinltigiin sivil anlayisa gegmesini, toplumsal alana pozitif miidahalelerle hukuki, siyasi, ekonomik,
sosyal ve kdltlrel projelerle bir yandan bolge halkiyla kucaklagilmasini, diger yandan terdr rgiitiiniin
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gdstermemistir.®?® Fakat Millet Ittifaki’'nin AKP hegemonya krizine bir tepki olarak
olustugu gbz Oniine alindiginda ve Gramsciyen anlamda sagduyu ve tarihsel blogun
insasindan hareketle {yi Parti’nin Kiirt meselesine olan reaksiyonu farkli siddetlerde
karsilik bulmustur. Nitekim kars1 hegemonya insasinin yerel diizlemdeki en 6nemli
karsilig1 olan 2019 yerel segimlerinde 6zellikle Istanbul baglammda HDP se¢gmeninin
Millet ittifaki’na olan destegi secimlerin en &nemli belirleyicilerindendir.**® Ozellikle
milliyetciligin modern temsilcisi Iyi Parti’nin 2019 yerel segimlerinde Tiirk
milliyet¢iligi savunusunu Kiirt segmenlerini dikkate alarak yumusatmissa da Meral
Aksener, HDP’nin iginde oldugu bir ittifakta Iyi Parti'nin olmayacagmi siklikla
vurgulamistir.>®* Dolayisiyla HDP yle isbirligi yapmayan ancak ona diisman bir tavir
da gostermeyen lyi Parti’nin bloklasan Kiirt oylarinm 2023 se¢imlerindeki belirleyici

roliinlin farkinda oldugu sdylenebilmektedir.

elindeki istismar alanlarmin ortadan kaldirilmasini, temel politika olarak benimsemektedir.” Bk. Iyi
Parti, "Parti Programi1", iyiparti.org.tr (Erisim: 19.05.22), s. 34.

522 Yilmaz, Caman and Bashirov, "How an Islamist Party Managed to Legitimate It's
Authoritarianization in the Eyes of the Secularist Opposition: the Case of Turkey", p. 269.

530 Akkoyunlu, “Electoral Integrity In Turkey: From Tutelary Democracy to Competitive
Authoritarianism,” in Authoritarian Politics in Turkey: Elections, Resistance and the AKP, p. 57.

%31 Selahattin Demirtas’m “Disarida olsaydim bir sabah Basak ile birlikte Meral Hanim’m kapisim
calar ve ‘Kahvaltiya geldik’ derdim” sozlerine Meral Aksener’in “Giineydogu’da sdyle bir gelenek
var, kan davaliniz olsa bile kapinizi ¢caldigi zaman igeri alirsiniz” yanit1 ve yine Meral Aksener’in
HDP’yi PKK’nin yaninda konumlandirarak Selahattin Demirtas’in terér orgiitiiyle baglantisi olan bir
siyasi figiir olarak kavramasi, Iyi Parti’nin HDP 6zelinde Kiirt meselesine yaklasimindaki siddet
degisimlerine ornek olarak gosterilebilmektedir. Ayrica Meral Aksener’in 2021 yilinda HDP’li
milletvekillerine yonelik diizenlenen fezlekelerin dogrudan kabulii yerine nedenlerinin arastirildiktan
sonra degerlendirilecegi yonelik yaptig1 agiklamalar, partinin milliyet¢i reaksiyonizmi baglaminda bir
yumusamay! imlemektedir. Fakat fezleke konusu baglaminda 2022°de yaptig1 bir agiklamada da Iyi
Parti’nin fezlekeleri kesinlikle onaylayacagini ve iistelik Iyi Parti iktidar déneminde bu fezlekelerin
artacagini sOylemigtir. CNN Tirk, “Aksener’den Demirtag’a ‘kahvalti” yanit1”, 8 Eylil 2020,
Cumhuriyet, “Meral Aksener’den Selahattin Demirtag yorumu”, 12 Subat 2021; Gazete Duvar,
“Aksener: O masada HDP olsa biz olmayiz”, 4 Nisan 2022; BBC, “Dokunulmazlik fezlekeleri”, 5
Mart 2021; Deutsche Welle, “Aksener: HDP’li vekilin fezlekesine evet diyecegiz”, 14 Ocak 2022.
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Sekil 4.3. 2018-2022 Arast Iyi Parti’nin Uye Sayisindaki Degigim>2

Ancak her ne kadar Iyi Parti’nin 2023 secimleri igin HDP’nin kilit rolinin
farkinda oldugu iddia edilse de partinin iiye sayisindaki artistan hareketle, Iyi Parti’nin
ittifakin milliyetcilik vurgusunun siddetini belirleme kapasitesindeki artis ihtimalinden
de s6z edilebilmektedir. Dolayisiyla Sekil 4.3’te aktarildigi tizere Uye sayisindaki
siirekli artisa ek olarak Millet Ittifaki icerisindeki partilerden iiye hizinmn en ¢ok
artt1ig®® ve oy bandmnin cesitli anketlere®* gére %13 ile %20 arasinda degistigi Iyi
Parti, ittifakin smirlarmi  belirlemede olduk¢a ©Onemli bir aktor olarak

konumlanmaktadir.

Ittifakta muhafazakar kimlikleri temsil eden bir parti olarak 6ne ¢ikan Saadet
Partisi ise Kiirt meselesine yonelik 2018 yilinda yaymladigi raporda, meselenin
¢cOziimii i¢in yanlis politika izlendigini ve dolayisiyla Tiirkiye’nin en Onemli

sorunlarindan birisi olarak siddetlendigi belirtilmistir.>*® Ayrica ¢dziim siirecinin

532 Partinin 2022 yilindaki iiye sayisi verisinin alindig1 Yargitay’a ek olarak diger yillara ait veriler;
Milliyet, “Iyi Parti’nin iiye sayis1 440 bin oldu”, 24 Ekim 2021; Gazete Duvar,” Siyasi parti iiye
sayilar1 agiklandi, en ¢ok yen, tiye AK Parti’de”, 3 Ekim 2020; Euronews, “ AK Parti iki ayda yaklasik
60 bin iiye kaybetti: CHP ve 1Y1 Parti yiikseliste”, 13 Eyliil 2019; Diken, “ IYI Parti’nin iiye sayist
HDP’yi gecti, Aksener’in etkisiyle MHP’de biiyiikk kayip var”, 24 Subat 2018, kaynaklarmdan
alinmigtir. Yargitay, "https://www.yargitaycb.gov.tr/icerik/1338 (Erisim: 05.06.22).

533 Millet ittifaki partilerinden DEVA Partisi’nin de iiye sayilaridaki artis olduk¢a dikkat cekicidir.
Fakat soz konusu partinin heniiz se¢cime girmemesi ve ¢esitli anketlerde oy potansiyelinin %1-5
arasinda degistigini gosteren verilerden hareketle, ittifakin sinirlarini belirlemede matematiksel olarak
Iyi Parti ‘nin dncelikli oldugu sdylenebilmektedir. Ayn1 durum SP, DP ve GP igin de gegerlidir. Gazete
Duvar, “Yargitay giincelledi: Uye sayisini en ¢ok IYI Parti arttirdi”, 9 Mart 2022; Gazete Duvar,”
Cumbhur ve Millet Ittifaki’nin iiye sayilarinda artis: IYT Parti ve DEVA *da sigrayis”, 4 Ocak 2022.
534 Diken, “Alt1 sirketin anketlerinin analizi”, 7 Temmuz 2022.

535 Cumhuriyet, “Saadet Partisi Kiirt sorunu i¢in ¢dziim raporunu agikladi”, 6 Haziran 2018.
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AKP’nin hegemonyasmni mesrulagtrma aract kullanildigint  ve toplumsal
kutuplagsmanin daha da keskinlestigi belirtilmistir. Meselenin siddet politikalarindan
cok baris politikalariyla ¢oziime kavusacagi belirtilse de s6z konusu raporda Kiirt
meselesi, Gelecek Partisi ve DEV A Partisi calismalarinda oldugu gibi hassasiyetle ele
almmamistir. Ayrica benimsenecek stratejinin devletin {liniter yapisini tehlikeye
atmayacak sekilde kurgulanacagi vurgulanmigtir. Fakat ittifak partileri baglaminda bir
kiyaslama yapildiginda SP’nin 2018 yilinda bu yana Kiirt meselesine yonelik 6ne
cikan bir tutumu bulunmamaktadir. 2018 sonrasi siirecte ise HDP ile yaptiklar
goriismeler sonrasinda partiyle ittifak icinde olmadiklarini séylemis ve HDP’nin
politikalarimi onaylamadiklarini belirtmistir. Ancak toplumsal kutuplagsmanin siddetini
kirmak i¢in goriismelerin devam edecegini vurgulamustir.>*® Dolayisiyla HDP ile
yapilan goriismelerde, Kiirt meselesine yonelik DEVA ve Gelecek Partisi gibi
kapsamli ve giincel ¢alismalarinin olmamasindan hareketle Kirt meselesinin ve HDP

ile olan iliskilerin olduk¢a sinirli bir alanda yiirtitiildiigiinti soylemek miimkiindiir.

Ozellikle 1yi Parti’nin oldukca belirgin, SP’nin ise goérece daha yumusak olan
HDP’ye yonelik sinirlarma karsit olarak ittifakin sinirlarini genisleten DEVA Partisi
programinda meselenin sorun boyutunun {ilkedeki demokrasi ve insan haklar1
kavramlarinm islevsizliginden kaynagmi aldig1 belirtilmektedir.*” Bu noktada
Tirkiye’nin kendi siyasi dinamiklerine igkin olan Kiirt meselesi, iilkenin organik
sorunudur. DEVA Partisi’nin Kiirt meselesine olan bu yaklasim, ittifakin HDP’de
kiimelenen Kiirt kimligini temsil kapasitesini arttirirken ayni zamanda reaksiyonik
milliyet¢i kimliklerin tepkisini de engelleyecek sekilde kurgulanmistir. Bu dogrultuda
parti programin devaminda giivenlik ve savunma bashig1 altinda PKK, FETO ve ISID
gibi terdr orgiitlerine yonelik tavizsiz ve kararli miicadelenin alt1 ¢izilmistir.>*® Bu
engelleme ¢abast Onemlidir c¢linkii AKP hegemonyasinin 6teki 6zne ic¢inde
homojenlestirdigi CHP ve HDP’nin Kiirt meselesine yaklasimi, iktidarin popiilist

soylemleriyle®®®  kodlanarak toplumsal diizlemde milliyet¢iligin reaksiyon

536 Euronews, “Karamollaoglu: Millet Ittifaki’nin sistemi degistirmek disinda su an ortak bir politikast
yok”, 26 Haziran 2021.

537 “Tiirkiye nin insan haklarma dayali demokratik bir hukuk devleti olma konusundaki eksiklikleri,
Kiirt sorununun da kaynaginda yatan temel faktordiir... Demokrasi ve Atilim Partisi olarak Kiirt
sorununu, vatandaslarimiza giiven temelinde siyasi kanallari agik tutarak, taleplerin rahatlikla
tartisilacag1 demokratik zemini insa ederek, 6zgiirliik alanlarmni genisleterek ve hukuku tahkim ederek
cozecegiz.” Bk. Demokrasi ve Atilim Partisi, "Parti Program1”, p. 8.

538 Demokrasi ve Atilim Partisi, “Parti Programm”, s. 121.

539 Euronews, “Erdogan: CHP ve PKK’nin zihniyeti ayn1, yontemleri farkli”, 16 Mayis 2020;
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gostermesine yol agmus ve dolayisiyla Cumhur Ittifaki’nin  hegemonyasinda

aragsallagsmistir.

DEVA Partisi adina Ali Babacan, Kiirt meselesinin mutlaka ¢6ziime
ulastirilacagini belirterek, Kiirt vatandaslarinin haklarinin kosulsuz ve sartsiz olarak
tanmacagini vurgulamustir.>*® Bu noktada siyasetin demokratik déniisiimiine ihtiyag
oldugunu iddia eden Ali Babacan, mevcut meclisin temsil kapasitesinin yetersiz
olmasindan hareketle Kiirt meselesinin ¢oziimii yapay bir siyaset ekseninde smirh
kaldigint digiinmektedir. Dolayisiyla Kirt meselesini organik olarak kavramak
gerektigini vurgulayarak, bu siliregte kurulacak diyalogun kapasitesi toplumun tim

etnik kimlerini ilgilendirecek sekilde genisletilecegini belirtmistir.

DEVA Partisi’ne benzer bir yaklasimla Gelecek Partisi de Kiirt meselesinin
kaynagin1 Tiirkiye’nin demokratiklesme sorunu olarak ele almaktadir.®*! Nitekim
Gelecek Partisi’nin Diyarbakir’da diizenlemis oldugu Kiirt Meselesi Calistay’nda’®*?
aciklanan 10 maddelik diizenlemeler, hem partinin hem de ittifakin demokratik
kapasitesini arttrmaktadir. S6z konusu calistayda, Kiirt meselesinin “ge¢misteki
hatalarla ylizleserek” yeni bir zihniyetle temsil edilecegini ve bu dogrultuda tam
demokratik bir Tiirkiye insas1 vurgulanmistir. Bu insa siiresince esit vatandaslik
ilkesiyle hareket edilecegi ve Kiirt meselesinin ¢oziimiiniin sivil toplumun tim
unsurlarinin muhataba alinmasiyla gergeklesecegi belirtilmistir. Calistayda ayrica ana
dilde egitime de vurgu yapilarak Kiirt¢cenin kamusal alanda varliginin taninacagi ifade
edilmistir. Ayrica ¢alistayda HDP yonetimindeki belediyelere Icisleri Bakanligi'nin
inisiyatifiyle atanan kayyumlara da deginilmis ve secilmis belediye bagkanlarmin
yarg1 karar1 olmaksizin gérevden alinmalarina karsi ¢ikilmistir. Bu noktada Gelecek

Partisi’nin Onerisi, mahkeme karariyla gorevinden alinan secilmis belediye

baskanlarinin yerine yine se¢imle olusturulmus belediye meclis iliyelerinden birinin

Anadolu Ajansi, “Cumhurbaskan1 Erdogan: CHP ve onun ruh ikizi HDP’ye ragmen yatirimlarimiza
devam edecegiz”, 25 Mart 2019.

%0 DEVA Partisi, “Babacan’dan Kiirt meselesi yaklasimi”, https://devapartisi.org/parti/e-
arsiv/babacandan-kurt-meselesi-yaklasm-cozum-icin-ilgili-herkesle-gorusulmesi-gerekir ~ (Erisim:

18.05.22).
541 «Kiirt meselesi esas olarak iilkemizdeki demokratik haklarin eksikliginden ve bu eksikligin istismar
edilmesinden kaynaklanmistir...”; “Bagta Kiirt ve Alevi vatandaslarimizla ilgili sorunlar olmak tizere,

Tirkiye nin demokratiklesmeyle baglantili sorunlarinin tamaminin sivil ve siyasal toplumu i¢ine alan
genis bir farkindalikla ve saglikli iletisim kanallar1 ile ¢oziilebilecegine inaniyoruz.” Bk. Gelecek
Partisi, "Parti Programi", s. 11,13.

542 Gelecek Partisi, "Kiirt Meselesi Calistayr: Yeni Bir Demokratiklesme Siireci’nin Temel Unsurlar1",
2022, https://gelecekpartisi.org.tr/uploads/dosyalar/kurt-meselesi-yeni-bir-demokratiklesme-
surecinin-temel-unsurlari-1655036080-tr.pdf (Erisim: 18.05.22).
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getirilmesi seklindedir. Buradan hareketle Gelecek Parti’sinin belediye baskanlarinin
gorevden almmasindaki mahkeme kararmma yaptigi vurgu milliyet¢i tepkilerden
kaginma stratejisi olarak yorumlanabilirken gérevden alinan belediye bagkanini yerine
meclis liyesinin getirilmesiyle Kiirtlerin organik temsilini dengede tutma ¢abas1 olarak
degerlendirilebilmektedir. Calistayda deginilen bir bagska konu olarak Dogu ve
Glineydogu Anadolu bolgelerine yonelik sosyo-ekonomik kalkinma modeli, geng ve
kadin istihdam1 odaginda, tarim ve hayvanciliga destek vererek ve bolgede teknolojik
girisimlerin Oniin agilarak bir model insas1 belirtilmistir. Son olarak calistayda
toplumdaki biitiin etnik kimliklerin katilimiyla hazirlanacak sivil bir anayasa
onerisiyle ozgiirliik felsefesinin, siyasal ve sivil toplum alaninda kapsayict demokratik

iktidar anlayistyla uyumlanacag belirtilmistir.

Dolayistyla Millet Ittifaki'nin  karsi hegemonya yaratma kapasitesinden
hareketle Kdrtlerin temsil alaninda dikkate alinmasi, ittifakin ayrica HDP’ye de
alternatif sunmasi bakimindan 6nemlidir. HDP’nin Kiirt kimligini temsil eden bir parti
olarak kavranma oraninda gozlemlenen ciddi diisiisten hareketle®*® bu noktada AKP
hegemonyasinm Kiirtleri temsilinde olusan boslugu Millet ittifaki’nin doldurmasi igin
organik bir alan agildigimi séylemek miimkiindiir. Nitekim 2020 yi1linda HDP’nin Kiirt
Kimligini temsil ettigini diisiinenlerin oran1 %46 iken 2021 yilinda bu oran %31’e
diigmiistiir. Fakat HDP’nin giincel oy potansiyeli iizerine yapilan ¢esitli aragtirmalarda
ise partinin oy oranmnin %9-11 arasinda degistigi gdzlemlenmistir.>** Bu noktada Kurt
kimligi temsilciliginde yasadigi diisiise ragmen oy oraninda ciddi bir farklilik
gdzlemlenmeyen HDP’nin segmen davranismi, Millet Ittifaki’'nmn Kiirt meselesine
yonelik politikalarinin heniiz ittifak ajandasmin ana gindeminde yer almamasiyla
aciklamak miimkiindiir. Ayrica bu noktada ittifakin ideolojik cesitliliginin Kiirt

secmenler 6zelinde glvensizlik yaratma potansiyeli de mevcuttur.

543 Kadir Has Universitesi, Kantitatif Arastirma Raporu: Tiirkiye Siyasal Sosyal Egilimler Arastirmast
2021, s. 106. Ek olarak MetroPoll’iin yaptig1 bir aragtirmada Kiirt segmenlerin sadece %46’ smmn
HDP’ye oy verdiklerini beyan etmeleri, partinin etnik Kiirt kimliginin temsilindeki sorunsali
aciklamaya yardimci olmaktadir. Ayrica ayni sirketin 2020 yilinda yaptig1 bagka bir calismada da Kiirt
segmenlerin %32’si HDP’ye oy vermistir. Medyascope, “MetroPoll anketi”, 6 Haziran 2022; T24,
“MetroPoll: Kiirt segmenin yiizde 29,3’ti AKP’ye, ylizde 3,7’si CHP’ye, ylizde 32’si HDP’ye oy
veriyor”, 23 Aralik 2020.

544 Gazete Duvar, “Son anket: Segimin kararmni1 HDP belirleyecek”, 12 Nisan 2022; T24, “MetroPoll
aragtirma mayis ay1 anketi”, 31 Mayis 2022; Cumhuriyet, “ORC Aragtirma son anketi agikladi”, 21
Nisan 2022; Gazete Duvar, “MAK Anketi”, 2 Haziran 2022.
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Ek olarak HDP’nin herhangi bir ittifak arayisi icinde olmadiklarina yonelik
yaptig1 agiklamalar®®® ve 2019 yerel segimlerinde Millet Ittifaki’na verdigi ortiik
destekler ikililik yaratsa da HDP, Millet Ittifaki’nin cumhurbaskan1 adaymin Meral
Aksener ve Mansur Yavas digindaki isimler oldugu takdirde ittifaka destek verecegini
bildirmistir.>*® Dolayisiyla AKP iktidar siresinde énemli bir muhalif 6rgitlenme
olarak HDP, kars1 hegemonya insa siirecinde stratejik bir yol izleyerek ittifakin temsil
kapasitesini hem sinirlandirict hem de genisletici bir potansiyele sahiptir. Bu noktada
HDP’nin Millet Ittifaki’nin smirlarini genisletme potansiyeli, partinin AKP’nin
rekabet¢i otoriter doniisiimiiyle birlikte bicimlendirilen siyasal ve sivil toplum
alanindaki demokratik ilke ve degerlerin yozlasmasima yonelik gosterdigi tepkilerle
Millet Ittifaki’nin  gii¢lendirilmis parlamenter sistem kurgusunun uyumunda
goriilebilmektedir. Nitekim 2021 yilinda HDP tarafindan yaymlanan “Adalete,
Demokrasiye, Barisa Cagri Deklarasyonu”nda 2023 segimleri igin aday profilleri
yerine demokratik ilkelerin 6ne ¢ikmasina vurgu yapilmis ve giiclii demokrasi, Kiirt
meselesine yonelik demokratik ¢6ziimler, yargmimn tarafsizligi gibi konular
diizenlenerek 2023 segimleri i¢in olusturulabilecek ayr1 bir Demokrasi Ittifaki’na

gonderme yapilmistr.>4

Bu noktada HDP’nin vurguladigi Demokrasi Ittifaki’nin igerigi ile Millet
Ittifak1’nimn Kiirt meselesine yonelik izleyecegi politika uyumlanmadigi takdirde, AKP
hegemonyasinda temsil sorunu yasayan Kiirt segmenler i¢in ikililik olugsma ihtimali
bulunmaktadir. Bu ikililikten hareketle, kars1 hegemonya miicadelesindeki Millet
Ittifaki’nin ittifakin tiim smirlar1 icerisinde somut olarak belirtilecek olan Kiirt
meselesine yonelik stratejilerinin Kiirt se¢gmeni ekseninde karsilik bulmasi durumunda
kars1 hegemonya insa siirecinin biiyiik 6lglide hizlanacagi yorumu yapilabilmektedir.
Dolayisiyla ittifakin demokratik ilke ve degerlerle kurguladigi giiclendirilmis
parlamenter sistemdeki cumhurbagkanligi makammm Gramsciyen anlamdaki
liderliginin igerigi, HDP’nin 2023 sec¢imlerinde izleyecegi stratejiyle biiylik dlclide

sekillenecektir.

%45 Haber Sol, “HDP Deklarasyonu: Herhangi bir ittifak arayisinda degiliz”, 27 Eyliil 2021.

%46 Ancak MetoPoll’iin son anketinde Mansur Yavas’in adayli§i ve se¢imin ikinci tura kalmasi
durumunda Kiirt secmenin %70’inin Erdogan karsisinda Mansur Yavas’1 destekleyecegi sonucu ilgi
cekicidir. Euronews, “MetroPoll: Mansur Yavas, Erdogan karsisinda se¢cimde Kurt segmenin yizde
70’inin oyunu alabilir”, 3 Mayis 2022; T24, “Altili masa Aksener ya da Yavas derse, HDP aday
c¢ikaracak”, 13 Haziran 2022.

547 Halklarin Demokratik Partisi, "Adalete, Demokrasiye, Barisa Cagr1 Deklarasyonu", 2021,
hdp.org.tr (Erisim: 20.06.22).
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4.7. AKP Hegemonyasmn Direnci Uzerine

Gramsci diisiincesinde, insa edilmis iktidar hegemonyasi, sivil toplum alanimna o
kadar yerlesmistir ki hegemonya krize girdiginde sivil toplum alaninda ickin olan
iktidarin hegemonik dinamikleri, krizdeki hegemonyayi onarmak igin direng
goOstermektedir. Bu noktada siyasi alan1 ekonomik alana gore geride konumlandiran
Gramsci'ye gore olduk¢a direngli olan devlet aygiti, kriz anlarinda iktidar
hegemonyasma sadik giigleri orgiitlemeyi basarabilmektedir. Iktidarin hegemonya
inga slirecindeki en Onemli dinamiklerinden olan Orgiitlenme, insa edilmis
hegemonyanin krizde oldugu zamanlarda da islevsellesmektedir. Ornegin bu noktada

Gramsci teorisine gore en ciddi ekonomik Kkrizler, siyasi alana hemen

yansimayabilir, 548

Gramsci’nin bu diislincesinden hareketle Tiirkiye’nin yakin donemindeki en
dikkat c¢ekici ekonomik gelismeler olan yiiksek enflasyon oranlari, artan yoksulluk

smir1 ve Tiirk lirasmdaki deger kayb1®*® toplumun biiyiik cogunlugunu etkilemektedir.
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Sekil 4.4. 2018-2022 Yillar1 Aras1 Enflasyon Oranlar1®>°

548 Hoare, Selections from Political Writings: 1921-1926, pp. 408-409.

549 2018 yilinda 4.81, 2019 yilinda 5.67, 2020 yilinda 7.01, 2021 yilinda 8.89 ve 2022 yilinda 15.19
olan TL’nin dolar karsisindaki yillik ortalama degeri siirekli olarak azalmistir. Bk. TCMB,
https://evds2.tcmb.gov.tr/index.php? (Erisim: 16.06.22).

550 By grafikte kullanilan verilerin toplandigi kaynak olan TUIK e alternatif olarak enflasyon oranlar1
iizerinde aragtirmalar yapan ENAGrup verileri de TUIK in verilerinden her ne kadar daha yiiksek olsa
da yine enflasyon oranlarindaki dramatik artis1 gostermektedir. ENAGrup’ un enflasyon verileri i¢in

bk. https://enagrup.org/ (Erisim: 15.07.2022). Dolayisiyla Sekil 4.4 ile asil vurgulanmak istenen,
enflasyon oranlarindaki siddetli artis durumudur.
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Sekil 4.4°te goriildiigii tlizere, enflasyon orani Kasim 2021 sonrast dramatik
olarak artmistir. Bu noktada Gramsci’ye gore mevcut AKP hegemonyasinda topyekdn
bir ¢ozilme beklememek gerekmektedir. Ancak enflasyonun yiikselmesi ve alim
giiclinliin diigmesinden hareketle yapilan anketlerde mevcut ekonomik kosullarin
sorumlusu olarak iktidar partisi goriilmektedir. KONDA ve MetroPoll sirketleri

tarafindan yapilan giincel ¢calismalarda toplumun ortalama % 65’1 olumsuz ekonomik

551

kosullardan AKP’nin sorumlu oldugunu diisiinmektedir.
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Sekil 4.5. 2015-2022 Aras1 Yoksulluk Sinirmm TL Cinsinden Degeri®®?

TURK-iS’in verilerine gore Sekil 4.5°te aktarilan yoksulluk smimr1 degerleri,
Sekil 4.4 ile belirtilen enflasyon oranlariyla birlikte degerlendirildiginde bu gelismeler,
AKP doneminin en ciddi ekonomik krizi olarak yorumlanabilmektedir. Ayrica yine
yoksulluk smir1 ve asgari iicretin®? birlikte bir okumasi yapildiginda da toplumsal
yoksulluk gergeginden de s6z etmek miimkiindiir. Bu dogrultuda Tiirkiye baglamimda
Gramsci’nin biiyiik ekonomik krizlerin siyasi alana hemen yansiyamayabilecegi
iddiasindaki gegerlilik, kesin olmamakla birlikte bir takim ¢ikarimlar yapmaya olanak

vermektedir.

%51 Cumhuriyet, “Son se¢im anketi agiklandi: Ekonomik sorunlardan kim sorumlu?”’, 21 Mayis 2022.,
Haber Sol, “KONDA ’nin se¢im anketi tartisma konusu olmustu...”, 2 Haziran 2022.

%52 TURK-IS, turkis.org.tr (14.06.22).

%53 2022 Temmuz ayindan itibaren gegerli olacak sekilde 215,70 TL olarak belirlenen giinlikk
degerinden yola ¢ikarak bir aylik asgari ticret 6.471,00 TL’dir. Bk. Resmi Gazete, 1 Temmuz 2022,
Say1 31883.
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Tezin kavramsal haritasinda agiklanan Gramsci’nin hegemonya teorisindeki riza
ve direncin dongusunden hareketle iktidar hegemonyasi, diren¢ gosterecek ve
toplumsal rizayr yeniden tahsis etmeye g¢alisacaktir. Bu dogrultuda mevcut iktidar,
hegemonya catlaklarmi onarmak igin ¢esitli stratejiler izleyecektir. Nitekim bu
stratejiler ayn1 zamanda mevcut hegemonyanin direnci anlamina da gelmektedir. Bu
noktada mevcut AKP hegemonyasindaki direncin bir saglamasi i¢in, 2015-2018 yillar1
arasinda siyaset alaninda gergeklesmis se¢im donemlerinin izi siiriildiigiinde AKP’nin
se¢im hegemonyasini siirekli olarak pekistirmesi dikkat ¢ekicidir. Nitekim AKP bu
pekistirmeyi, gli¢lii popiilizm kurgusuyla temellendirebilmis ve Gramsciyen anlamda

toplumsal rizay1 tahsis ederek iktidarda kalabilmistir.

Ek olarak bu tezde iddia edildigi {izere, se¢im ddénemlerinde hegemonya
mekanizmasinda devinime girerek aracsallagan kavramlar olan yeni Tiirkiye, milli
irade ile yerli ve millilik s6ylemlerinin 2023 segimleri 6ncesi tekrar devreye girmesi
olasidir. Bu olasiligm izini ise hali hazirda politik alandaki giincel gelismelere iktidar
tarafindan verilen tepkilerle siirmek miimkiindiir. Ornegin olumsuz ekonomik
kosullara yonelik iktidarn  benimsedigi retorik devlet bekas1 odaginda
sekillenmektedir. Bu dogrultuda Erdogan siklikla siirecin zorlu olduguna, birlik ve
beraberlige ve iktidarm muktedirligine vurgu yapmaktadir.>®* Ancak bu noktada
onemli olan AKP’nin hegemonik alaninda olusan bosluklardan hareketle Millet

[ttifak1’nin bir alternatif olusturabilme sorunsalidir.

55 Milliyet, “Cumhurbaskani Erdogan’dan kur ve enflasyon mesaji: Ustesinden gelecegiz.” 27 Mayis
2022; NTV,” Miicadelemiz zaferle sonug¢lanacak”, 24 Temmuz 2022.
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5. SONUC

Her hegemonya ingasinin ayn1 zamanda kars1 hegemonyay1 da i¢inde barindiran
dinamik bir siire¢ olarak kavrandig1 Gramsci diislincesinden hareketle bu tezde, Millet
Ittifaki'nin AKP’nin 2002 yilindan bu yana insa ettii hegemonyasmna karsi bir
hegemonya yaratma kapasitesi incelenmistir. Bu dogrultuda oncelikle Gramsci’nin
hegemonya teorisindeki basat unsurlar agiklanarak bu unsurlarin AKP iktidari
stiresince nasil karsilik buldugu irdelenmis ve iktidarin organik kriziyle birlikte
tetiklenen bir reaksiyon olarak Millet Ittifaki'nin Gramsciyen anlamda karsi
hegemonya yaratma kapasitesi tartisilmistir. Dolayisiyla bu tezde AKP’nin iktidar
alanindaki rekabet¢i otoriter doniisiimiine bir tepki olarak ortaya c¢ikmus Millet
Ittifak1’nin kars1 hegemonya kapasitesi, Gramsci’nin hegemonya teorisi temel alinarak

incelenmistir.

Birinci bolimde, Gramsci’nin hegemonya teorisinin kavramsal c¢ercevesi
cizilerek hegemonya insa siirecindeki unsurlar agiklanmistir. Riza ve zorun sentezi
olarak formiillesen hegemonya, Gramsci’ye gore ¢ok unsurlu dinamik bir sirece
tekabul etmektedir. Her toplumun tarihsel kosullarina baglh olarak degistigi
hegemonya kavraminimn igerigi, egemen smifin mutlak ¢ikarindan ¢ok toplumdaki
farkli smiflarin ¢ikarlarinin uyumlandigi miisterek bir paydadan temellenmektedir.
Gramsci’nin sagduyu olarak tanimladigi bu payda, toplumsal rizanin Onciiliidiir.
Gramsci’nin hegemonya teorisinin temel tasi olan riza ise ayn1 zamanda sagduyunun
varligin1 ve hegemonyanin mesruiyetini saglamaya olanak veren bir aracgtir. Bu
noktada toplumdaki farkli smiflar, ¢ikarlarmin egemen sinif siyasetinde temsil
edildigini diisiiniiyorsa bu noktada sagduyunun varhigindan s6z edilebilmektedir.
Dolayisiyla eklektik yapistyla Gramsci’nin hegemonya teorisi, mevcut iktidarlarin
hegemonyalarinin toplumsal diizlemde nasil mesrulastigini agiklamaya olanak

vermektedir.

Gramsci diislincesinde modern prens olarak kavranan ve bu tezin arastirma
nesnesini olusturan siyasi partiler, demokratik diyaloga ve ¢ogulculuga odaklanan bir
politika kurguladiklar: takdirde toplumsal doniisiimii gergeklestirme potansiyeline
sahiptirler. Nitekim bu odaklanmayla birlikte bir siyasi parti, temsil ettigini iddia ettigi
smifin ¢ikarlartyla organik olarak biitiinlesmis olmaktadir. Gramsci igin organiklik
vurgusu onemlidir ¢unkd hegemonya eregindeki siyasi partiler, kolektif bir kimlik

ingasiyla toplumsal rizayr saglamak durumundadir. Dolayisiyla yeni bir siyasal alan
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tahayyiiliindeki siyasi partiler igin Gramsci’nin Onerdigi strateji, mevcut siyasal
toplumdaki iktidara ickin kurumlara ikame sunmaktir ki ancak bu sunusla siyasi
partiler toplumsal diizlemde rizay: {lretebilme kapasitesine erisebilmektedirler.
Iktidara giden siirecte rizanm imalatini saglayan bir diger dinamik ise drgiitlenmedir.
Dolayisiyla orgiitlenmeyi basariyla gergeklestirebilen siyasi partiler, siyasal ve sivil
toplumu doniistiirme kapasitesine sahip olacaklardir. Gramsci ayrica siyasi parti
liderinin temsil ettigi smiflardan hareketle iktidarm hegemonik karakterini
yorumlamaya da olanak vermektedir. Bu noktada lider, farkli toplumsal kosullarin
temsiliyle iktidar alanindaysa eger hegemonya toplumsal diizlemde karsilik bulmus

demektir.

Buradan hareketle tezin tgilincii boliimiinde, AKP’nin hegemonyasini
Gramsciyen baglamda toplumda nasil mesrulastirdigi agiklanmistir. Bu bolimde 2002
ve 2013 yillar1 arasinda incelenen AKP iktidarmin hegemonya evrimi, genel olarak ti¢
temel siitunda belirmistir. Ik olarak erken donem iktidarinda 1limli siyaset tarziyla
Gramsciyen anlamda siniflar istii bir temsille beliren 2002-2007 aras1 donemde AKP,
sagduyunun igerigini Kemalizm’le ikili miicadelen kag¢marak insa etmistir. Bu
donemde Ozellikle AB uyum siireciyle birlikte demokrasiye ve ozgiirliige yonelik
benimsenen politikalara ek olarak IMF onciiliiglinde yiiriitiilen neoliberal ekonomi
politikalari, AKP iktidarinin ilk doneminde partiye genis bir temsil imkan1 vermistir.
Bu noktada Gramsci’nin bir siyasi partinin hegemonya insasi i¢in vurguladigi farkl
smiflarin ortak ¢ikarlari kosulu, AKP’nin erken donem kimligiyle saglanmis oldugunu
sOylemek mumkindir. Nitekim AKP’nin segmen kimliginin analizine yer verildigi
ticlincli bolimde de ifade edildigi iizere, genis se¢gmen profiliyle AKP, toplumsal
alanda karsilik bulabilmis ve smiflar iistii bir temsil partisi olarak varlik

gosterebilmistir.

2007-2010 aras1 donemde, Kemalizm’i iktidar alanindan tasfiye etmeye
odaklanmis ve bu siireci Gramsci’nin manevra savagsi stratejisiyle tepkisel bir form
alarak ytirlitmiistiir. Kemalizm’in tasfiyesiyle birlikte 2010 sonras1 donemde ise iktidar
alaninda tek aktor olarak konumlanan AKP, toplumsal rizanm siirekliligine
odaklanmis ve bu dogrultuda kurguladigi neopopiilist sdylemlerle basarili olmustur.
Bu basarinin okumasini ise yalnizca AKP’nin genel secimlerde meclis ¢gogunlugunu
kazanmasiyla degil ayn1 zamanda AKP hegemonyasma potansiyel bir tehdit

kapasitesine sahip olmayan muhalefetin yokluguyla da yapmak miimkiindiir. Ayrica
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erken doneminde sagladigr smiflar iistii temsiliyete ek olarak AKP’nin neoliberal
politikalara olan baglili§i, dénemin Tiirkiye ekonomisinde refah gostergelerinin
artmasina neden olmus ve bu sayede toplumsal siniflar, gegmis donemlerdeki siyasi
ve ekonomik istikrarsizliklarin yarattig1 toplumsal travmalardan hareketle AKP’yi bir
istikrar partisi olarak kavramistir. Bununla birlikte ordunun siyasi alandan tasfiyesi
amaciyla ve diger kamu kurumlarindaki koklii degisimlerle Gramsciyen anlamda AKP
tarafindan yiiriitilen manevra savasi, iktidar hegemonyasmin siyasi alanda
tekellesmeye basladigini gostermektedir. Bu tekellesmenin ise AKP’nin 2011 sonras1

rekabet¢i otoriter doniisiimiine giliclii bir zemin hazirladigini séylemek miimkiindiir.

Iktidar alaninda tekellesmenin basladig1 2007 sonrasi, toplumun farkli siniflarin
hegemonik rizasmi neopopiilizm araciligiyla kazanabilen AKP, ayni zamanda
toplumsal kutuplasmanin da siddetlenmesine yol agmistir. Bu siirecte riza ve
kutuplagma ikileminde AKP, farkli toplumsal smiflarin reel sorunlarmi depolitize
edebilmistir. Ornegin tezin ikinci bdliimiinde deginilen sosyal yardim harcamalari,
yoksulluk oranlarini diistirmemis ve yoksul kesimler, iktidarin sosyal yardim harcama
politikalarma bagimli hale gelmistir. Neoliberal politikalarin bir getirisi olarak
degerlendirilen yoksulluga bagimli olma durumu, ekonomik kosullar1 iyi olmayan
smiflarin AKP’yi refahi, istikrar1 ve siyasi giiven ortamini simgeleyen parti olarak
kavramalarma yonelik bir illizyon yaratmistir. Kuskusuz bu iliizyonun yaratilmasinda
AKP’nin siyaset yonteminde karakteristik bir 6zellik olarak aragsallasan neopopiilizm,
Gramsci’nin vurguladigi siiflar istii temsil olarak karsilik bulmasindaki ana
tetikleyicidir. Bu noktada AKP ayni anda hem yiikselen sermaye smifinin hem de
yoksul kesimin ¢ikarlarmi temsil eden bir parti olarak kasilik bulabilmistir. Dolayisiyla
Gramsci’nin vurguladigi siiflar iistii bir temsil partisi olarak karsimiza ¢ikan AKP’nin
bu donemde Kemalizm’e kars1 yiiriittiigii manevra savasiyla birlikte hegemonya
sahasindan disladig1 siyasi kimlikler, ayn1 zamanda kars1 hegemonik reaksiyonlarin

politik karakterini de isaret etmektedir.

Hegemonyanin siirekliligine getirdigi agiklamayla Gramsci, nihai hegemonya
diizeyine higbir iktidarin erigemeyecegini savunmaktadir. Bu noktadaki siireklilik,
iktidar hegemonyasinin kendisini yenilemedigi durumlarda karsi hegemonyanin
koklenmesine neden olacagi i¢in Onemlidir. Nitekim iktidar, toplumsal siniflarin
c¢ikarlar1 dogrultusunda politikalarini siirekli olarak yenilemeli ve smiflar {istii temsil

niteligini kaybetmemelidir. Ayni zamanda hegemonyanin karmasik yapisma
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gonderme yapan bu siireg, toplumun donemsel kosullariyla birlikte iktidar siyasetinin
de doniisiimii anlamina gelmektedir. Ayni1 zamanda iktidari siirdiirme ¢abasi anlamina
gelen bu doniisiim riza ve zorun senteziyle islemektedir. Bu noktada devlet aygitlar
araciligiyla siyasal toplumda zor unsuru olsa da sivil toplum alaninda sagduyu ile

saglanan riza, hegemonya islerliginin asil yiiriitiiciistidiir.

Siirekliligini saglamak i¢in retoriginin icerigine donemin siyasi kosullar1 geregi
eklemlemeler yapan AKP, bu igerigi genel olarak muhafazakarlik ve milliyet¢ilik
ekseninde kurgulamustir. Iktidar alanindaki siyasetinin rekabetgi otoriteryanizme
evrildigi 2011 sonrast donemde ise toplumsal smiflarin iktidar hegemonyasindan
kopusu koklenmistir. Bu kopus 2013 yilindaki Gezi Parki eylemlerine kadar toplumsal
diizlemde kutuplagma olarak belirse de iktidar tarafindan diglanan siniflar, nihayetinde
ilk kars1 hegemonik reaksiyonu gostermis ve bu noktada AKP’nin organik krizi

Gramsciyen anlamda ispatlanmistir.

Bu ispatlamanm bir diger saglamasini ise AKP’nin “transformism” veya “pasif
devrim” siireciyle yapmak miimkiindiir. Gramsci diisiincesinde sivil toplum alaninda
bir doniisim metodu olarak kavranan pasif devrim, muhalif unsurlarm edilgen
donlisimii  anlamina gelmektedir. Buradan hareketle pasif devrim, Kkarsi
hegemonyanin olusumunu engelleme c¢abasi olarak da kavranabilmektedir. Baska bir
acidan da iktidarin sivil toplum alaninda karsilastigi ¢oziilmeyi onarma anlamina gelen
pasif devrim, karsi hegemonyay1 sogurarak iktidar hegemonyasini tekrar tahsis
etmesiyle belirmekte ve bu noktada pasif devrim siireci ayn1 zamanda iktidarin
hegemonya krizinine giden streci gostermektedir. Nitekim 2010 sonras1 Kemalizm’e
kars1 olarak siyasal toplum kurumlarini doniistiiren AKP’nin bu siireci Gramsciyen

anlamda pasif devrim siirecine tekabul etmektedir.

Egemenligin siirdiiriilmesindeki aksakliktan kaynaklanan organik kriz veya
hegemonik kriz, Gramsci diisiincesinde iktidarin tahakkiim firetici siyasetini de
beraberinde getirmektedir. Hegemonyanin toplumsal diizlemde karsilik bulmasimni
saglayan riza kavrami bu kriz doneminde islevini kaybetmeye baslamaktadir. Bu
kayiptan hareketle toplumsal smiflar, kendi sinifsal ¢ikarlarmi temsil edecek baska
orgiitlenmelere yonelmekte ve karsi hegemonyanin kokleri canlanmaktadir. Fakat bu
kriz donemi kars1 hegemonyanin olusumunu tetiklerken ayn1 zamanda mevcut iktidar
hegemonyasinin yeniden tahsisi i¢in politik alanda iktidarin otoriter doniistimiinii de

beraberinde getirmektedir. Gramsci’nin bu diislincesinden hareketle ve iktidar
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mekanizmasinin 2010 sonrasi rekabet¢i otoriter doniisiimiinden yola ¢ikarak AKP’nin
organik krizinin ispati tekrar saglanmistir. Ayrica iktidarin hegemonya Krizinin bir
gostergesi de lider kimlikli egemenin dominant kimlige evrilmesidir. Buradan
hareketle iktidar kimligindeki doniisiim, toplumsal kitlelerin iktidar hegemonyasina
artik kendiliginden veya goniillii olarak riza géstermiyor oldugu anlamima gelmekte ve

bu durum organik krizin ayr1 bir imleyeni olarak yorumlanabilmektedir.

Ayrica 2011 sonrast AKP’nin rekabetci otoriter doniisiimiiyle birlikte siyasal ve
sivil toplum alaninda yiiriitilen mevzi savasi, iktidarin toplumsal diizlemde
mesrulugunun devamini saglarken ayni zamanda AKP retoriginde one ¢ikan popiilist
sOylemlerle toplumsal kutuplasma derinleserek iktidar hegemonyasinda gatlaklarin
koklenmesine zemin hazirlamistir. Riza kavramindan ¢ok zor kavraminin 6ne ¢iktigi
rizanin  yeniden tahsis edilmesi suresinde toplumsal smiflarin  iktidar
hegemonyasindan kopusu hiz kazanmaktadir. Iktidar hegemonyasindan kopan
toplumsal simiflarin temsilinde sivil toplum alaninda kars1 hegemonik bir aktor olarak
karsilik bulan ittifaklar, iktidarm insa ettigi sagduyunun doniistimiine odaklanarak yeni
bir hegemonik alan tahayyiil etmektedir. Bu yeni tahayyiilde, egemen smifin
temsilinde aksaklik yasadigi siniflar homojen olarak kavranarak temsil edilmeye

caligilmaktadir.

Iktidar stiresince AKP, toplumsal rizayla iktidar alanmi mesrulastrmis ancak
siyasalarindaki doniisiimiin bir getirisi olarak temsil probleminin biiyiimesine engel
olamamistir. Gramsci diisiincesinde hegemonya catlaklar1 anlamia gelen bu temsil
probleminden hareketle bu tezde AKP’nin hegemonyasmi toplumsal dizlemde
yeniden mesrulastirmak i¢in yeni refleksler gelistirdigi iddia edilmistir. Bu amagla
yeni Osmanlicilik, yeni Tiirkiye ve milli irade kavramlarinin aragsallagmasiyla AKP,
hegemonik krizini onarmaya c¢aligmistir. Gramsci teorisinde hegemonik krizi onarma
islevi gorerek aragsallasan bu kavramlar, U¢tnct bolimde aktarildig: Uzere iktidara
yonelik her muhalif reaksiyonda, iktidar mekanizmasinda devinime girerek kitlelerin
mobilizasyonu tekrar saglamay1 basarabilmistir. Bu noktada kitlelerin mobilizasyonun
tekrar saglanmaya calisilmasi durumu da iktidar hegemonyasmin krizde oldugunu
yeniden ispatlamaktadir. Ciinkii artik kitleler goniillii olarak degil, riza tahsisinde
aragsallasan kavramlar araciligiyla tetiklenerek dolayli yoldan iktidara destek
vermektedirler. Ornegin 7 Haziran 2015 yilindaki milletvekili seciminde AKP’nin

secim hegemonyasmin kirilmast sonrast 1 Kasim’da se¢imlerin tekrarlanmasiyla
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iktidara yeniden gelmesi, kitlelerin biiyiik 6l¢tide ulusal giivenlik endisesiyle ve gucli
populist soylemlerden tetiklenerek iktidar: desteklemeleriyle sekillenmistir.

Toplumsal siniflarin temsil sorunu nedeniyle hegemonik tabandan kopmasiyla
acilan politik alan, kars1 hegemonyanin doniistiiriicii etkisine aciktir. Fakat sivil ve
siyasal topluma i¢kin olan mevcut hegemonya oldukga derinde koklenmistir ki kars1
hegemonyanin reaksiyonlarina karst direng olusturma kapasitesine sahiptir.
Temsilciler ve temsil edilenler arasindaki ¢atisma durumundan hareketle iktidar,
devlet organizmasindaki hegemonik uzantilarin sivil ve askeri giiciinii pekistirerek
krizin etkilerini yok etmeye c¢alisir. Bu noktada karsi hegemonyanm giigleri
stratejilerini ayni hizda ve ayni1 yone dogru belirleyecek kapasitede degildir. Krizdeki
hegemonyanin geleneksel aydin smnifi ise bu noktada aragsallagarak iktidar1 temsil
krizinden arindirma adina popiilizmi etkin bir sekilde kullanir. 2011 sonrasi siyaset
alaninin rekabetci otoriter doniisiimiiyle de tetiklenerek yaratilan hegemonik medya
blogu, AKP hegemonya krizinde onarma islevi gormesi amaciyla aragsallagan yeni
Tiirkiye, milli irade, yerli ve milli gibi kavramlar1 etkin bir sekilde kullanarak,
toplumsal rizanin tekrar tahsisine yardimci olmus, donemin muhalefeti ise karsi
hegemonya stratejisini heniiz medya ve organik aydmnlarmi toplumsal smiflarla
etkilesecek sekilde kurgulamamaistir.

Tezin son bdliimii olan dordiincii boliimde tartisildig: izere, Millet Ittifaki’nin
AKP’nin Gramsciyen anlamdaki organik krizindeki aksakliklardan yola ¢ikarak
kurguladig1 politikalar, siniflar iistii bir temsil paydasi olarak karsilik bulmustur. Bu
temsil paydasinin genisligi ise CHP’nin laik ve sol, Iyi Parti’nin milliyet¢i, DEVA
Partisi’nin liberal, GP ve SP’nin ise muhafazakar ve dindar secmen Kimlikleri
baglaminda temsilleri ve temsil potansiyelleriyle agiklanabilmektedir. Bu noktada
ittifak partileri, ¢esitli protokollerle AKP’nin temsilinde problem yasadigi smiflar

ekseninde bir retorik benimsemistir.

Gramsci diislincesinde hegemonyanin direnci, kars1 hegemonyanin gelisimine
etki eden en 6nemli belirleyicilerden birisidir. Bu noktada AKP iktidar: siiresince
ticiincli ve dordiincii boliimde deginilen olumsuz siyasi kosullar, toplumsal kitlelerin
iktidara gosterdikleri rizada radikal bir degisime yol agmamustir. Dolayisiyla iktidar
alanindaki 15 Temmuz gibi devlet krizleri ve ekonomik Kkrizler, mevcut AKP
hegemonyasinin topyek(n ¢6ziilmesine neden olmamustir ki bu iddia kars1 hegemonya

olarak Millet Ittifaki'nin 2019 yerel se¢imlerindeki dnemli basarisma ragmen 2002

112



yilindan  itibaren siliregelen AKP’nin tiim  secimlerdeki istiinliigiiyle
ispatlanabilmektedir. Ancak bu siirecte Gramsci’ye gore riza ve direncin dongiisiinii
saglamis olan AKP’nin hegemonya mekanizmasinin bu dongiyu ne kadar sire
boyunca siirdiirebilecegi belirsizdir. Ayrica AKP se¢men tabaninin énemli b limiinii
olusturan alt siniflar artan yoksulluk oranlariyla birlikte iktidar hegemonyasmdan
kopuslar1 olasidir. Cuinki iktidar, kendi segmen kitlesine yonelik her ne kadar asgari
ticret zammi ve giliglii neopopiilist soylem yontemlerine basvursa da alt smiflarin
iktidar hegmeonyasinda ekonomik kriz kaynakli olusan bosluktan tetiklenerek karsi
hegemonya aktorlerine dogru bir siyasi yonelim benimseme ihtimali oldukca
giicliidiir. Fakat bu noktada alt sinif segmeninin davranis1 Millet Ittifaki’nin ekonomi

programmin somutlugu ve giivenilirligi baglaminda sekillenecektir.

Dolayisiyla AKP dénemindeki olumsuz ekonomik kosullar, iktidar hegemonya
mekanizmasi tarafindan onarilmazsa, hali hazirda sivil toplum alaninda koklesmis
kars1 hegemonya, ekonomik temelli bu hegemonya catlagindan tetiklenerek kitlelerin
mobilizasyonunu kendi lehine saglama kapasitesine sahip olacaktir. Fakat bu noktada
hegemonyanin ¢atlaklarindan tetiklenme kapasitesine sahip olan karsi hegemonya ile
iktidar mekanizmasindaki krizlere kars1 oldukga direngli olan mevcut hegemonya
sarkacindan da so6z etmek miimkiindiir. Bu iddiaya goére, karst hegemonya olarak
Millet Ittifaki, alternatif bir ekonomik iyilesme programi sunabilirse kitlelerin rizasmi
kazanabilme potansiyeline sahip olacaktir. Aksi takdirde riza ve direncin
dongiisiinden hareketle mevcut hegemonya, hegemonya catlaklarin1 onaracaktir. Bu
noktada ise siyasi sisteme alternatifin yoklugundan tetiklenen toplumsal kitlelerin
mevcut iktidar mekanizmasinda tekrar birlesmesi olasidir. Dolayisiyla bu birlesme,

ayni1 zamanda AKP hegemonyasinin direnci ile dogrudan baglantilidir.

Buradan hareketle Millet ittifaki’'nin ekonomiye yonelik alternatif sunusu
yalnizca mevcut kosullarin analizini iceren bir programla smirli oldugu gercegi
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ittifakin yiiksek enfasyon oranlarmmdan, alim
giiclinlin diismesinden, yoksulluk sinirmin siirekli olarak artmasindan ve Tiirk lirasinin
deger kaybetmesinden beslenerek ekonomi politikalarini kodladigini séylemek guctar.
Bu noktada ekonomi baglaminda toplumun ¢ogunlugunun tepkisine ragmen somut bir
ekonomik reform Onerisi getirilmemesi, ittifakin karst hegemonya kapasitesini
diistirmesi beklenen bir durum olsa da cumhurbagkanligt makamindaki temsil

baglaminda gosterilen uyumun somut ekonomik programlarin yokluguyla diisen kars1
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hegemonya kapasitesini dengeleme ihtimali de bulunmaktadir. Ayrica tezin son
boliimiinde belirtildigi lizere toplumun ortalama %65’inin matematiksel olarak ayni
zamanda AKP se¢menini de icerdiginden dolay1 ekonomik kosullar1 iyilestirmeye
yonelik her ne kadar Millet ittifaki’nm somut dnerileri mevcut olmasa da AKP’ nin
mevcut durumun sorumlusu olarak kavranmasi, partinin 2002 yilindan itibaren
siirdiirdiigli  se¢im hegemonyasma YyOnelik ciddi bir tehdit olarak da

yorumlanabilmektedir.

Sonug olarak, iktidarm organik krizini onarma cabasmin en somut girigimi
olarak Cumhur Ittifaki'na karsi bir reaksiyonla olusturulmus Millet Ittifaki, AKP
hegemonyasindan diglanan smiflarin temsilini listlenerek demokratik ve organik
formuyla, 2019 yerel secimlerinde yerel diizlemde kars1 hegemonya yaratabilmistir.
Fakat Millet Ittifaki'nin  Gramsciyen anlamda bir iktidar hegemonyasna
doniigebilmesi ayn1 zamanda AKP hegemonya krizinin siddeti ve bu krizi onarma
kapasitesiyle de ilgilidir. Millet ittifaki’nin kars1 hegemonya insa etme Kapasitesinin
oldugu 2019 yerel se¢imlerinde kanitlanmis olsa da bu kapasitenin mevcut AKP
hegemonyasinin topyekiin ¢oziiliisiine neden olup olmayacagi 2023 yilindaki genel
secim sonuglariyla agikliga kavusacaktir. Dolayisiyla Millet ittifaki su anda karsi

hegemonyanin embriyonik formundadir.
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