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OZET

DINI SOSYALLESME (AKCAABAT ORNEGH)
Zafer BULUT
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali
Yiksek Lisans, Ocak/2021
Danisman: Prof. Dr. Osman EYUPOGLU

Bu ¢aligma, Tiirk toplumunda bireylerin dindarlik yonelimine ve dini sosyallesme
kanallarinin etkisinin arastirildigi bir saha arastirmasidir. Degisen sosyokiiltiirel
ortamda bireyin dini inang, tutum ve davranislar1 tizerinde cinsiyet, yas, medeni
durum, 6grenim durumu, meslek ve ekonomik durum gibi demografik 6zelliklerin;
ayrica aile, okul (din dersi 6gretmenleri), ikamet yeri, arkadas cevresi, dini ¢evresi
ve kitle iletisim araglar1 gibi sosyal faktorlerin 6nemli etkileri olmaktadir. Bu
calismada bireylerin dini sosyallesmesi tizerinde rol oynayan demografik ve sosyal
faktorlerin normatif ve popiiler dindarlik acisindan etki diizeyi arastirilmistir.
Buradan hareketle 14 denence gelistirilmis ve saha arastirmasindan elde edilen
bulgularla denenceler test edilmistir.

Karadeniz bdlgesinde, kdy ve kent kaynasmasimin tipik bir 6rnegini sergileyen
Akgaabat ilgesi aragtirmamizin evrenini olusturmaktadir. Mayis 2015 ile Eyliil 2015
tarihleri arasinda tesadiifi 6rnekleme metoduyla segilen 261 katilimciya anket (kisisel
bilgilere, dini toplumsallasma faktorlerine ve dini yonelime dair anket)
uygulanmistir. Ayrica nitel arastirma yontemi olarak gézlem teknigi kullanilmistir.
Katilimcilara ve dindarlik yonelimine iligkin betimleyici bulgularin tespitinde
frekans ve yiizde analizleri ile ortalama ve standart sapma gibi istatistiksel
yontemlere basvurulmustur. Dindarlik yonelimine etki eden faktorlere iliskin
bulgularin tespitinde ise t-testi, varyans analizi (ANOVA), Tukey HSD c¢oklu
karsilagtirma (post-hoc) testi ve Pearson dogrusal korelasyon analizi kullanilmistir.
Arastirma sonucunda 6rneklem grubunun dini yonelimlerinin cinsiyet hari¢ diger
demografik unsurlardan gorece etkilendigi ama istatistiksel olarak anlamli diizeyde
etkilenmedigi saptanmistir. Bunun muhtemel sebebi, tesadiifi olarak dagitilan
anketlerin yine tesadiifi olarak benzer deneklere denk diismesi ve/veya yayginlagan
kitle iletisim araglar1 sayesinde Akgaabat’ta homojen bir dini yonelimin
yayginlagmasi olabilir. Sosyallesme vasitalarindan, aileden, anne, baba, biiyiik
baba/anne ve kardeslerin; egitim kurumlarindan, resmi din kurumlarinin (cami, vb.),
dini cemaat ve tarikatlar ile okuldaki din kiiltiirii derslerinin; sosyal ¢evreden, din
gorevlileri, dindar kisiler, din kiiltiirii 6gretmeni, seyh, miiritler, sofiler, mahalle/is
arkadaslari, okul arkadaglar1 ve yakin akrabalarin; kitle iletisim araglarindan,
televizyon, kitap, gazete ve dergilerin bireylerin dini yonelimlerinde istatistiksel
acidan anlaml etkilerinin oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Din, Dindarlik, Sosyallesme, Dini Sosyallesme, Akgaabat



ABSTRACT

RELIGIOUS SOCIALIZATION (THE CASE OF AKCAABAT)
Zafer BULUT
Ondokuz May1s University
Institute of Graduate Studies
Department of Philosophy and Religious Sciences
Master, Januar 2021
Supervisor: Prof. Dr. Osman Eyiipoglu

This study is a field study investigating the effect of religious socialization channels
and religious orientation of individuals in Turkish society. In the changing
sociocultural environment, demographic characteristics such as gender, age, marital
status, educational status, profession and economic status and also social factors such
as family, school (teachers of religion culture lessons), place of residence, circle of
friends, religious environment and mass media have important effects. In this study,
the effect level of demographic and social factors on religious socialization of
individuals in terms of normative and popular religiosity was investigated. From this
point of view, 14 hypotheses were developed and the experiments were tested with
the findings obtained from field research. Displaying a typical example of village and
city fusion in the Black Sea region, Akgaabat district constitutes the universe of our
research. A questionnaire (questionnaire on personal information, religious
socialization factors and religious orientation) was applied to 261 participants
selected by random sampling method between May 2015 and September 2015. In
addition, observation technique was used as a qualitative research method. In
determining the descriptive findings about the participants and their religiousness
orientation, statistical methods such as frequency and percentage analysis and mean
and standard deviation were used. T-test, analysis of variance (ANOVA), Tukey
HSD multiple comparison (post-hoc) test and Pearson linear correlation analysis
were used to determine the findings related to the factors affecting religiousness
orientation. As a result of the study, it was determined that the religious orientations
of the sample group were relatively affected by demographic factors except gender,
but were not affected statistically significantly. The probable reason for this may be
that the randomly distributed questionnaires coincidentally coincide with similar
subjects and / or the spread of a homogeneous religious orientation in Akgaabat
thanks to the widespread mass media. Among the means of socialization, family,
mother, father, grandfather / mother and siblings; from educational institutions,
official religious institutions (mosques, etc.), religious communities and sects and
religion culture lessons at school; social circles, clergymen, religious people, religion
culture teachers, sheikhs, disciples, sufis, neighborhood / colleagues, schoolmates
and close relatives; It has been determined that the mass media, television, books,
newspapers and magazines have statistically significant effects on individuals'
religious orientation.

Keywords: Religion, Religiosity, Socialization, Religious Socialization,Ak¢aabat



ONSOZ VE TESEKKUR

Dinin insan davranisi iizerinde 6nemli etkileri oldugu yadsinamaz bir gergektir.
Dini yasayis, toplumdan topluma ve ayni toplum i¢inde de degisen karakteristigiyle
ele alinmalidir. Dinle ilgili bilgiler, soyut manada bir inanig ve onun geregi olarak
davranig beklentilerini birlikte barindirir. Bu bakimdan, din, toplum i¢inde; birtakim
semboller, degerler, imgeler yoluyla ortaya ¢ikar. Dindarlik egilimleri ve tipolojileri,
bu sembollerle bireylerin etkilesiminin sonucudur. Sosyal alanda ortaya ¢ikan din,
toplumsallagma siireciyle tezahiir eder.

Birey, yasadigi toplumda gelisim donemleri igerisinde, toplumun ortak dini
inanis ve davranis beklentilerine dayali, dinini 6grenen ve dini tutumlar gelistiren bir
Ozellik tasir. Bu toplumsallasma siireCi dini sosyallesme olarak tanimlanmaktadir.
Toplumu etkileyen ve bizatihi kendisi de etkilenen bireylerin dini tutumlarini
Olcerek, toplumun dini sosyallesme siireci hakkinda bilgi sahibi olabiliriz.

Bireysel farkliliklara karsin insan gegmisten gilinimiize daima toplumsal bir
yasant1 stirdiirmiistiir. Maddi ve manevi ihtiyaclarin ortaklik kurmaya tesvik ettigi
bireyler, iletisim ve birlikte yasam sayesinde ortak degerler olusturmustur.

Toplumsal yapinin en O6nemli unsurlarindan birisi hi¢ sliphe yok ki “din”
olgusudur. Din, insanlarin yaratilis gayesine uygun olarak, kendini gelistirmek ve
olgunlastirmak isteyen her bir muhatab1 i¢in kilavuz niteligi tasimaktadir. Bireyler
kendi iradeleri disinda bir aile ve toplum yapisi igerisinde dogarlar. Bu yap1 iginde
toplumun bireyi etkiledigi sosyolojik bir ortam vardir. Dolayisiyla bireyin dogdugu
toplumun dini ve sosyal yapisini incelemek, sosyolojik agidan bakmak isteyen
herkesin yapmasi gereken ilk seylerdendir. Bu agidan bakildiginda hayatin neredeyse
her alanini isgal eden dini sosyallesme Onemini korumakta ve her gecen giin yeni
soru ve sorunlarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Insan, toplumun yapr tasi olmasiyla, hem etkileyen hem de etkilenen
konumdadir. Toplumsal yapinin bilesenlerini olusturan kiiltiir, toplumsal siniflar ve
statli, toplumsallagma siirecinde en etkili unsurlardir. Organize olmus iligkiler birey
daha dogmadan Once kiiltiir ile aktarilir. Genel anlamdaki sosyallesmenin igerisinde
yer alan dini sosyallesme, bireyin toplum igerisindeki dini gelisimini ve dini kiiltiire
uyumunu ifade etmektedir.

Biz de bu ¢alisgmamizda, yogun toplumsal degisime maruz kalmasi, kendine

0zgii sosyokiiltiirel yapis1 ve Dogu Karadeniz Bolgesinin sosyokiiltiirel yapisini tipik



bir sekilde yansitmasi nedeniyle, Trabzon ili Akgaabat il¢esinde dini sosyallesme
lizerine uygulamali bir aragtirma yaptik. Boylece bu ilcemizde yasayan insanlarin
hangi faktorler ile sosyallestigini, dini sosyallesmelerinde hangi faktorlerin ne derece
etkili oldugunu, normatif ve popiiler dini egilimleri tizerinde hangi faktorlerin daha
tesirli oldugunu belirlemeye ¢alistik.

Aragtirmamizin = “Girig” kisminda ¢alismanin  konusu, amaci, Onemi,
problemleri, varsayimlari, hipotezleri ve yontemi ele alinmistir. Birinci boliimde
caligmanin teorik ¢ergevesi olarak sosyallesme ve dini sosyallesme iizerinde konuyu
ilgilendirdigi kadariyla durulmustur. “Bulgular ve Yorum” adli ikinci boliimde anket
teknigi ile elde edilen veriler bazi istatistiksel islemler ile yoruma tabi tutulmustur.
Burada belli baz1 degiskenleri ile normatif ve popiilar dini yonelim arasindaki iligki
sayesinde Akcaabat 6zelindeki dini sosyallesme tespit edilmeye ¢alisiimistir. “Sonug
ve Degerlendirme” adli bolimde ise calisma verileri ile ulasilan genel tespit ve
kanaatler siralanmistir.

Calisma birgok kisi ve kurumun katkilari ile gergeklesmistir. Teze basladigim
giinden beri rehberlik yapip beni yonlendiren, uzun siiren tez donemine karsin
benden iimidini kesmeyen, ihtiya¢ duydugum her zaman yanimda olan kiymetli
hocam Prof. Dr. Osman EYUPOGLU’na, benden destegini hi¢ esirgemeyen esim
Giilstim’e, anketleri vakit ayirarak cevaplandiran tiim Akgaabathilara ¢ok tesekkiir

ederim.

Zafer BULUT
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GIRIS
G1. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Toplumda bireye bigilen 6devler, insanin toplumun bir pargast oldugunu
gosterir. Ornegin, her ¢cocuk, en azindan anne ve babasmin yer aldig1 bir ¢ekirdek aile
ortaminda diinyaya gelir. Dolayisiyla insanin i¢inde dogdugu bu ailenin dini ve
kiiltiirel yasamindan etkilenmemesi s6z konusu degildir. Gerek aile gerekse sosyal
cevresi, bireyin toplumdaki yerini etkileyen faktorlerdendir. Boyutu her ne olursa
olsun, insanin hayat:t etkilesim i¢inde olduklariyla sekillenmekte ve yansimalari
aragtirmamiza ayna tutmaktadir. Bu vesileyle toplumdaki din algisinin ve deger
yargilarinin, insan iizerinde biraktig1 etkiyi bilimsel bir zeminde incelemek, toplumu

anlamamizi kolaylastiracaktir.

Arastirmamizin temel konusunu Dini Sosyallesme olusturmaktadir. Daha genis
bir ifadeyle bu calismada, Dogu Karadeniz Bolgesi’nin demografik ve sosyal
yapisini i¢inde barindiran Trabzon ili Akgaabat ilgesinde; dini Sosyallesmenin nasil
gerceklestigi, bu ilgede dini sosyallesmeyi etkileyen faktorlerin ne oldugu ve bu
faktorlerin dini sosyallesmedeki etkisi arastirilmistir. Buna gore ¢alismanin “temel
problem” ciimlesi de, “sosyal tabakalarin, dini toplumsallagsma kanallarinin, din
egitimi veren kurumlarin, toplumsal ¢evrenin, kitle iletisim araglarinin bireylerin

popiiler ve normatif dini yonelimine etkileri nelerdir?” bigiminde kurulabilir.

Cagimmizda ozellikle bilim ve teknolojinin getirdigi yenilikler insan hayatinda
kokli degisimlere neden olmaktadir. Bilim, hayati kolaylastirici etkilerinin yaninda,
bireyleri zaman zaman yalnizliga itebilmekte, hizli degisimin getirdigi yasam sekli

dini tutumlarin farklilasmasina neden olmaktadir.

Toplumsal agidan da ele alindiginda din, fertleri bir amag etrafinda toplayan ve
kaynastiran ortak tutum ve davranisa yonelten 6nemli bir kurumdur. Dinin toplumsal
hayati diizenlemeye yonelik ilkeleri igeren yoniiniin, toplum hayatinda pratige nasil

yansidig1 sorunsali onemli bir konudur.

Calismamiz yukarida verilen temel probleme bagli olarak asagidaki “alt

problemler” tizerinde durmaktadir.



1) Cinsiyet, 2) yas, 3) egitim, 4) gelir diizeyi, 5) medeni durum, 6) ikamet yeri,
7) dindarhk tipi (kendini dindar gérme derecesi) ile dini hayat (normatif-popiiler
dindarlik diizeyleri) arasinda farklilasma var midir?

8) Kardeslerin olumlu dini tutum ve davraniglarinin kisilerin dini yonelimi
tizerinde bir etkisi var midir?

9) Anne dindarlik diizeyinin bireylerin dini yonelimi iizerinde etkileri var
midir?

10) Baba dindarlik diizeyinin bireylerin dini yonelimi iizerinde etkileri var
midir?

11) Anne ve babanin ¢ocuga yaklasim seklinin (demokratik, otoriter, ilgisiz)
dini yonelimi tizerinde etkileri var midir?

12) Kitle iletisim araglarinin (televizyon, radyo, kitap-dergi, gazete ve
internetin) dini yonelim (normatif — popiiler dindarlik diizeyleri) iizerinde etkileri
var midir?

13) Tarikat ve Cemaatleri degerlendirme bi¢iminin (olumlu, olumsuz) dini
hayat (normatif — popiiler dindarlik diizeyleri) iizerinde etkileri var midir?

14) Dindar kisilerin bireylerin dini yonelim (normatif — popiiler dindarlik

diizeyleri) lizerinde etkileri var midir?
G2. Arastirmanin Amaci

Iletisimin durdurulamaz bir hizla ilerledigi ve yenilendigi cagi yastyoruz.
Modern diinyada toplumlar higbir degisime ve yenilige kayitsiz kalamamaktadir.
Yeni olgular karsisinda toplumlar da bireyler gibi degismekte, farkli bir yapiya

burinebilmektedir.

Sosyal bir olgu olarak din, daima insanlarla ve dolayisiyla toplumla beraber var
olagelmistir. O nedenle dinin toplumla olan iliskisinin tespiti onemlidir. Din, temel
toplumsal kurumlardan (din, aile, egitim, ekonomi, siyaset ve bos zaman
kurumlarindan) biridir. “Dinin hayata nasil yansidiginin tespiti de yapilacak ampirik
arastirmalarla elde edilecektir. Bu arastirmalara her dénem her toplum i¢in ihtiyag
vardir.”! Bireylerin davramglarinin, verdikleri kararlarin tetikleyicisi olan dini
yonelimler arastirmaya degerdir. Sosyallesmede etkili faktorlerden biri olan dinin bu

sosyallesmeye hangi tezahiirleriyle (popiiler dini tutumlarla m1 yoksa normatif dini

1 Ali Akdogan, Sosyal Degisme ve Din, Ragbet Yayinlari, Istanbul 2004, s. 23,



tutumlarla mi1) etki ettigi meselesi dini hayat arastirmalarinda Onemli bir yere

sahiptir.

Giliniimiiz diinyasinda kiiresellesmenin etkisiyle kiiltlirel etkilesim hizla artis
gostermektedir. Farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip insanlar, farkli dinsel yasayis
bigimleri edinmekte ve sergilemektedirler. Tiirk toplumundaki dini yasayis
bicimlerinin ortaya konmasi, dini ritiiellerin algilanis ve yasama aktarilis sekillerinin

bilinmesi, toplumlarin anlasilmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Dolayisiyla bu c¢alismanin amaci, Karadeniz Bolgesi ile Tiirk toplumu
genelinde yasanmakta olan dindarlik yonelimini ve bu dindarlik ydnelimine dini
sosyallesme vasitalarinin yaptig1 etkinin derecesini Akgaabat oOzelinde ortaya

koymaktir.
G3. Arastirmanin Onemi

Bu c¢alisma, sosyo-kiiltirel acgidan diinyayla etkilesim i¢inde olan Tiirk
toplumunun dini yasayis sekillerinin ve sosyallesme bigimlerinin belirlenmesi
acisindan Oonem arz etmektedir. Kisilerin yasam seklini olusturan tutum ve
davraniglarda hangi dini zihniyet kaliplarinin, hangi diisiince sekillerinin etkili
oldugu meselesi, dini arastirmalarin tiimii agisindan 6nemli oldugu gibi 6zellikle din
sosyolojisinin de temel konularindan biridir. Bu bakimdan Dogu Karadeniz
Bolgesi’nin  karakteristigini  barindirdigin1 - diisiindiiglimiiz  Akgaabat ilgesinde
yasayan bireylerin dini yonelimlerini olusturan zihniyet bicimlerinin aragtirilmasi

Onem tasimaktadir.

Her toplumun kendine ait deger yargilart mevcuttur. Bu anlamda sosyallesme
kavramini, kiginin yasam seriiveninde durum ve olaylar karsisinda nasil bir tutum
gelistirmesi gerektigine dair Ogretiyi icsellestirmesi ve toplumsal beklentilere,
toplumun deger yargilarma uygun davramiglar edinmesi siireci olarak
tanimlayabiliriz. Birey bulundugu toplum igerisinde sosyallesir ve dini kimligini de
bliyiik 0Ol¢iide sosyallestigi toplumun normlarina gore sekillendirir. Bir birey
dogdugu ortami, ebeveynini, haliyle irkin1 ve dinini diinyaya gelirtken secemez.
Sosyal cevrenin bu denli etkisi altinda olan birey, her tiirlii birikimini bu ag
tizerinden edinir. “Dini toplumsallagsma, her bir dinin ya da dini gelenegin kendine
0zgii inang, 0greti ve kurallarin gozetiminde, kisinin nasil bir dini tutum gelistirmesi

gerektiginin 0gretilmesi ve bunun sonucunda da kisinin i¢inde bulundugu toplumun



dini aligkanliklarmma ve beklentilerine uygun davraniglar gostermesi siireci olarak

tanimlanabilir.””?

Bu nedenle biz de “Dini Sosyallesme (Akcaabat Ornegi)” adli bu
calismamizda, Akgaabat’in sosyo-kiiltiirel kosullart i¢inde 6rneklem grubu olarak
secilen bireylerin belli bazi tutum ve 6zellikleri ile dini egilimleri arasindaki iligkileri

ortaya koymaya calisacagiz.

Modernlesme ve onun bir uzantist da sayilan kiiresellesme neticesinde diinya
bir kiiciik koye doniismiistiir. Bu da dini hayattaki degisimlerin de bir anlamda
kiiresel bir boyut kazandig1 anlamina gelmektedir. Bu nedenle, Akgaabat 6zelindeki
dini sosyallesme iizerinde etkili olan faktorleri ortaya koymanin, modernlesmenin
kiiresel etkilerini aragtirma alanimizda test etmek bakimindan da 6nemli oldugu

sOylenebilir.
G.4. Arastirmanin Varsayimlari ve Denenceleri

Varsayim (assumption, faraziye, sayilt1), dogrulugu gecici olarak var kabul
edilen gercekliktir. E. Durkheim’in “aykiri davranislar” kuramini gergeklestirirken
kullandig1 “bir toplulugun iyeleri arasindaki benzerlik ne kadar ¢oksa bu iiyelerin
aykir (kural dis1) davranislara karsi direncleri o dl¢lide yiiksek olur” varsayimi buna

ornek olarak verilebilir.®

Bu aragtirmada; orneklemin tiim evreni temsil ettigi; kullanilan Olgegin
giivenilir-gegerli oldugu ve katilimcilarin anket ve metnindeki sorulari dogru bir

bi¢cimde cevaplandirdiklar1 varsayilmaktadir.

“Denence (hipotez) kavramina gelince, bu kavram kismen varsayima benzese
de varsayim arastirmayla ilgili kuramsal bir diigtintisti ifade ettigi i¢in bir tiir teori
niteligi tasir. Denence ise arastirmaya temel kabul edilen bu kuramsal diisiincelerin
isabetli olup olmadiklarini ortaya koyacak tahmini iliskiler; bir bakima teknik/pratik
ongoriilerdir. Denencelerde biri bagimsiz digeri ise bagimli olan iki degisken sz
konusudur ve bagimsiz degiskene gore bagimli degiskenin ne tiirde veya hangi

oranda degisecegi ongoriiliir. Denencelerin biiyiik oranda 6ngoriildiigii gibi ¢ikmasi

2 Yakup Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, TDV Yaymevi, Ankara 2011, s. 25.
3 Birsen Gokee, Toplumsal Bilimlerde Arastirma, Savas Yaylar, Ankara 1992, s. 55.



durumunda varsayimlar dogrulanmis ve dolayisiyla arastirma amacina ulagmis

olacaktir”.*

Aragtirmanin denenceleri ise agsagidaki gibi belirlenmistir:

D.1: a) Erkeklerin normatif dini yonelimleri, kadinlara oranla yiiksektir. b)

Kadinlarin popiiler dini yonelimleri erkeklere oranla yiiksektir. (Sayfa no:49)

D.2: a) Bekarlarin normatif dini yonelim diizeyleri; b) evlilerinse popiiler dini

yonelim diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:51)

D.3: a) Egitim seviyesi yiiksek olanlarin normatif dini yonelim diizeyleri; b)
egitim seviyesi diigiik olanlarin ise popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir.

(Sayfa no:52)

D.4: Kendini dindar goérenlerin daha az dindar gorenlere gore a) hem normatif;

b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:57)

D.5: Tarikat ve cemaatleri olumlu degerlendirenlerin tehlikeli gérenlere gore a)

hem popiiler; b) hem de normatif dindarlik seviyesi daha yiiksektir. (Sayfa no:59)

D.6: Kardesleri olumlu dini tutum ve davranis sergileyenlerin a) hem normatif;
b) hem de popiiler dindarlik diizeyleri, olumlu tutum ve davranis sergilemeyenlere

gore daha yiiksektir. (Sayfa no:67)
D.7: a) Yiksek gelir sahiplerinin normatif dini yonelim diizeyleri, b) diisiik
gelir sahiplerinin ise popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:54)
D.8: a) Sehirde ikamet edenlerin normatif dini yonelim diizeyleri; b) koyde

ikamet edenlerin ise popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:55)

D.9: Annesi dindar olanlarin annesi daha az dindar olanlara gore a) hem

normatif, b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:61)

D.10: Babasi dindar olanlarin, daha az dindar olanlara gére a) hem normatif; b)

hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha ytiksektir. (Sayfa no:63)

D.11: Ebeveyni demokratik tutum sergileyenlerin, demokratik tutum
sergilemeyenlere gére a) hem normatif; b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri

daha yiiksektir. (Sayfa no:64)

4 Osman Eyiipoglu, Yoksulluk ve Dini Hayat Samsun Kent Merkezi Ornegi, Etiit Yaymlari, Samsun,
2010, s. 25.



D.12: Kitle iletisim araglarinin (televizyon, radyo, kitap-dergi, gazete ve
internetin) etkisi arttik¢a kisilerin a) hem normatif; b) hem de popiiler dini yonelim

diizeyleri artmaktadir. (Sayfa no:71)

D.13: Yaslilarin genclere oranla a) hem normatif; b) hem de popiiler dindarlik

diizeyleri daha yiiksektir. (Sayfa no:50)

D.14: Dindar kisilerin etkisi arttikca a) hem normatif ve b) hem de popiiler

dindarlik diizeyi artmaktadir. (Sayfa no:68)
G.5. Arastirmanin Yontembilimi

Yontemin amaca uygun olmasi ¢ok dnemlidir. “Arastirmaci, problemi ¢ozmek
icin izleyecegi yolu (yontemi) ve kullanacagi teknikleri ayrintilari ile planlamak
zorundadir. O kadar ki, bir baska arastirmaci, o plani anlayip uygulayabilsin ve
arastirmacinin yapmak istedikleri ile ayn1 seyleri yapabilsin.”® Arastirmanin yontemi
ayrica; evren, Orneklem, veri toplama araci ve arastirmanin sinirliliklart basliklar:

altinda ele alinacaktir.

Burada arastirmanin biri kuramsal digeri de teknik acidan olmak iizere iki
yonteminden kisaca s6z edilecektir. Bu anlamda arastirmamiz, biri sosyolojik temel
kuramsal bakis agilar1 olmak tlizere ve digeri de bilgi edinme teknikleri olmak iizere

iki yontemsel temele dayanmaktadir.
G.5.1. Kuramsal Yontem

Fonksiyonalist yaklagima gore biitiin, birbiriyle iliskili parcalarin fonksiyonel
birlikteligidir. Bir grup i¢indeki pargalari anlamak i¢in o pargalarin grup icinde

tasidiklart yapici fonksiyonlari ve yikici fonksiyonlari bilmek gerekir.

Arastirmamizin kuramsal kisminin olusturulmasinda ve elde edilen verilerin
degerlendirilmesinde Yapisal Fonksiyonel yaklasimin genel ilkeleri gbz oniinde
bulundurulmustur. “Fonksiyonalist teori temelde, toplumu yasayan bir organizma
olarak goren ve bu organizmay1 olusturan tiim parcalarin onun hayatiyetine katkida

bulunan bir islev iistlendigini ileri siiren bir yaklasimdir.”®

® Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar, likeler, Teknikler, Nobel Yayincilik,

Ankara 2016, s. 75.

6 Zeki Arslantirk ve Tayfun Amman, Sosyoloji Kavramlar Kurumlar Siiregler Teoriler, Kakniis
Yaynlari, istanbul 2000, s. 473.



G.5.2. Teknik Yontem

Bir saha arastirmast olmasi nedeniyle ¢alismamiz niteliksel metodolojiye
sahiptir. Daha ¢ok tabiat bilimlerinde kullanilan niceliksel metodolojide genelleme,
tahmin ve aciklama amaglar1 esas oldugu halde, sosyal bilimler i¢in daha uygun olan
niteliksel metodolojide ise derinlemesine tasvir, yorumlama ve anlama amaglari

esastir.’
G.5.2.1 Evren, Orneklem, Sinirlandirma

Burada evren, orneklem ve sinirlandirmalara dair kisaca bazi bilgiler

verildikten sonra yonteme dair diger alt basliga gegilecektir.
G.5.2.1.1. Evren

Evren (population), arastirma sonuglarinin genellenmek istendigi elemanlar
biitiintidiir. Bu biitiin, ortak ozellikleri olan canli ya da cansiz her tiirlii elemani
igerebilir. Coklu elemanlardan olusan biitiinler i¢in kullanilan “evren” terimi, tekil
elemanlar (birimler) i¢in “6rnek olay”, kiigiik ¢ocuklar i¢in de “arastirma kiimesi”

gibi deyimlere birakir yerini.®

G.5.2.1.2 Evrenin (Akcaabat’in) Cografi Konumu ve Yapisi

Akgaabat, “Trabzon ilinin bir ilgesi olup, Vakfikebir ve Carsibasi'nin
dogusunda, Trabzon'un 13 km batisinda, Diizkdy ve Magka'nin kuzeyinde yer
almaktadir”.® Yiizey sekilleri bakimindan oldukga engebeli olup egimli bir araziye
sahiptir. Tepe niteliginde biyiikli kiigiiklii birgok yiikseltiler cografyanin tabi
unsurlaridir. Daglarin lizerinde genis diizliikkler bulunmaktadir. Hidirnebi, Kayabasi,
Biiyiik Oba, Balikli Obasi ve Isiklar Obasi yaylalarin 6nemli birkac tanesidir.'

flgenin cografi konumu asagidaki haritada verilmistir.

" Byiipoglu, Yoksulluk ve Dini Hayat Samsun Kent Merkezi Ornegi, s. 28.

8 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yéntemi, Nobel Yaymcilik, Ankara 2016, s. 109.
® https://tr.wikipedia.org/wiki/Ak%C3%A7aabat,01.09.2015.

10 https://www.akcaabat.bel.tr/fck-sayfalar.aspx?id=9, 01.09.2015.
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G.5.2.1.3 Niifus

Akgaabat ilgesinde en son niifus verilerine gore 127 bin 331 kisi
bulunmaktadr. ilge niifusuna dair veriler tablo G.1, G2 ve G3’te verilmistir.

Tablo G.1. Niifus Bilgileri*?

Yil Erkek Niifusu Kadin Niifusu Toplam Niifus
2018 60.993 62.559 123.552
2017 60.017 61.518 121.535
2016 58.967 60.496 119.463
2015 57.812 58.932 116.744
2014 57.380 58.559 115.939
2013 56.402 57.515 113.917
2012 56.007 57.110 113.117
2011 55.952 56.775 112.127

llgenin 2011-2018 yili niifus sayilarinin degisiminin izlendigi tablo G.1’de
niifusun siirekli olarak arttig1 ve artisin hem kadin hem de erkek niifusunda oldugu
gozlemlenmektedir. Kadin ve erkek niifusunun birlikte artmasi gercekte gdzlemlenen
as1l go¢ unsurlariin varligina isaret etmektedir. Diger bir deyisle kisiler aileleri ile

mevsimsel degil kalic1 gogii tercih etmektedir.

11 https://www.google.com.tr/maps, 01.09.2015.

12 https://www.akcaabat.bel.tr/fck-sayfalar.aspx?id=10, 01.01.2021.
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G.5.2.1.4. Ekonomik Durumu

Ilgenin cografi konumu ve iklim yapisi sebebiyle insanlar gegimlerini
cogunlukla tarim, hayvancilik ve balik¢iliktan temin etmektedir. Kirsal kesimlerde
ekonomik sikintilarin yasanmasi sebebiyle gurbetgilik (sehir dist ve yurt disi)
kavrami da gelismistir. Ilge ayrica Akgaabat kéoftesi ile de Tiirkiye’ de iin yapmugtir.3

Sogiitlii ve Yildizli yeni yerlesim yerleri olup, bu iki mahalle yiliksek gelir
grubuna mensup insanlarin yasadigi ve gog¢ alan bir konumdadir. Ayni sekilde
Sogiitlii’de bulunan Egitim Fakiiltesi mahallenin 6grenci niifusunu artirmistir.
Yildizli mahallesinin imariyla beraber Akgaabat ile Trabzon birlesik bir goriiniim
arzetmektedir. 2014 tarihinde ilge biiyiiksehir belediye statiisiine gegmistir ve ilgede
bulunan belde belediyeleri kapanmis ve kdyler mahalleye donilismiistiir. Halen ilgeye

bagl 1 biiyiiksehir ilge belediyesi ile 73 mahalle muhtarlig1 mevcuttur.!4
G.5.2.1.5. Evrenin Sinirlandirilmasi

Farkli toplumsal katmanlara mensup kisilerin bir arada yasadigi yerleskeler
olmalari, kdy ve kent yasaminin tipik bir birlesimini sergilemeleri sebebiyle
evrenimizi Yaylacik, S6gitlii, Yildizli, Diirbinar, Yeni Mahalle ve Orta Mahalle ile
siirlandirdik. Asagidaki tablolar anket uygulamasini yaptigimiz yila ait toplam ilge
niifusu ve ve arastirmamizin alanimi olusturan ayni yilin mahalle niifuslarmi

gostermektedir.

Tablo G.2. 2020 Yil1 Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemine Gore Ilge Niifusu (TUIK 2020)

Erkek Kadin Toplam
63.141 64.190 127.331

Tablo G.2’de goriildigi gibi Akcaabat’ in niifusu 2020 yili ADNS verilerine
gbre 127.331°dir. Arastirmamizin evrenini olusturan mahalle nufuslar1 tablo G.3’te

sunulmustur.

13 https://www.akcaabat.bel.tr/fck-sayfalar.aspx?id=9, 01.01.2021.
14 hitps://www.akcaabat.bel.tr/fck-sayfalar.aspx?id=9, 01.01.2021.
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Tablo G.3. 2020 Y1l1 Adrese Dayal1 Niifus Kay1t Sistemine Gére Mahalle Niifuslar1 (TUIK 2020)

Mahalle Niifus
Yaylacik Mahallesi 17603
Sogiitlii Mahallesi 21448
Yildizli Mahallesi 12031
Diirbinar Mahallesi 7378
Orta Mahalle 4577
Yeni Mahalle 3792

Tablo G.3’te goriilen mahalleler Akgaabat’ta niifusun en yogun oldugu
yerleskelerdendir. Arastirmanin evrenine, biitiin mahalle ve kdyler eklenmeyip, bu
tabloda yer alan mabhalleler ile evren siirlandirilmigtir. Bunun sebebi Akgaabat’in
sahilde kurulu bir sehir olusu ve kdylerde oturanlarin ilgeyle icice yasiyor
olmalanidir. Zira kdylerde oturanlarin bir boliimiiniin 6zellikle Merkez il¢cede de evi

mevecuttur.
G.5.2.2. Orneklem

Ormeklem (sample) belli bir evrenden, belli kurallara gore secilmis ve segildigi
evreni temsil yeterligi kabul edilen kiigiik kiimedir. Arastirmalar, ¢ogunlukla

orneklem kiimeleri iizerinde yapilir ve alian sonuglar, ilgili evrenlerine genellenir.™

Arastirmamizin evrenini Akgaabat ilgesinde oturan 14 yas iistii geng/ergen ve
yetiskinler olusturmaktadir. Mayis 2015 ile Eyliil 2015 tarihleri arasinda evrenden
basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle segilen 261 kisiye anket uyguladik. Koy niifusu
dahil il¢eye ait tiim mahallelerin 6rnekleme dahil olmasi acisindan anketler, aligveris
yapmak maksadiyla koyliilerin ilge merkezine yogun sekilde geldikleri Sali giinleri

uygulanmistir.
G.5.2.3. Bilgi Toplama Araclar:

Arastirmadaki  bilgiler, teorik bilgi gerektiren kisimlarda literatiir
incelemesinden; pratik manada bilgi gerektiren hususlarda ise anket formu ve kismen
katilimc1 gézlemden elde edilmistir. Sadece anket verilerine dayanarak sosyal yapiy1
anlamlandirmak miimkiin olmayacagindan katilimci1 gézlemden de faydalanilmistir.
Arastirmamizin 6ziinli, 6zellikle anketlerden elde ettigimiz veriler ile Akgaabat
ilgesinin sosyo ekonomik yapisiyla alakali bilgiler olusturmaktadir. Ayrica anketlerin
bizzat tarafimizdan uygulanmasinin verdigi gozlem imkani, SPSS verilerinin

girilmesi ve yorumlanmasinda oldukg¢a faydali olmustur.

15 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yéontemi, s. 110.
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G.5.2.4. Bilgi Toplama Aracinin Hazirlanmasi, Gegerlik ve Giivenirligi

Aragtirma verilerinin toplanmasinda anket yontemi ve kismen katilimci gézlem
teknigi kullanilmistir.  Yapilandirilmis 6zellik gosteren anket iki boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde genellikle ¢oktan se¢meli toplam 26 sorudan olusan
Kisisel Bilgiler Formu (KBF), ikinci boliimde ise toplam 37 maddelik Dini Y&nelim
Olgegi (DYO) yer almistir (Ek-1).

Biz arastirmamiza dzgii bir Dini Yénelim Olgegi gelistirme geregi duymadik.
Yakup Costu tarafindan Samsun’da gergeklestirilen arastirma igin gelistirilen ve
giivenirlik-gecerlik testlerinin yapilarak uygulandigr o6lgegi kullanmayr uygun
gordiik.

S6z konusu DYO, Costu'® tarafindan bireylerin dini tutum ve yénelimlerini
tespit etmek amaciyla 2009 yilinda gelistirilmistir. “1: hi¢ katilmiyorum, 2:
katilmryorum, 3: kararsizim, 4: katiiyorum ve 5: kesinlikle katiliyorum”
cevaplarindan olusan 5’li Likert tipte hazirlanmis olan ve toplam 37 maddeden
olusan DYO iki alt boyutlu olarak hazirlanmistir. Bu alt boyutlar, normatif dini
yonelim (normatif dindarlik) ve popiiler dini yonelim (popiiler dindarlik) olarak
adlandirilmigtir. Normatif dindarlik, bireyin temel dini bilgilere, Ogretilere ve
uygulamalara dayali, kitabi dini yonelimini 6l¢meyi; popiiler dindarlik ise bireyin
halk arasinda yaygin olan yaygin ritiieller ve aligkanliklara dayali dini yonelimini

6l¢meyi amaglamaktadir.

Tablo G.4. Dini Yénelim Olgeginin (DYO) Yapis

Madde Almabilecek
Alt Boyutlar Maddeler En Diisiik En Yiksek
Sayist
Puan Puan
Popiiler Dini Yo6nelim 7 11, 15, 20, 24, 26, 30, 32 7 35
Normatif Dini Yonelim 30 Geri kalan maddeler 30 150

Tablo G.4’te DYO’niin alt boyutlar, madde sayilari ve puanlamalari
verilmistir. Herhangi bir ters madde bulunmayan olgekte toplam puan

hesaplanmamaktadir. Birbirinden ayr1 olarak degerlendirilen alt boyutlardan alinan

1% Yakup Costu, Toplumsallasma Siirecinde Dindarligi Etkileyen Faktorler (Samsun Ornegi),

Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Samsun
2009, s. 117.
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toplam puan arttikga katilimcilarin normatif ve popiiler dindarlik diizeylerinin artig

gosterdigi sonucuna ulagilmaktadir.

Tablo G.5. Dini Yonelim Olgegi Gegerlik ve Giivenirlik Bulgulart

KMO Barlett’s Barlett’s Aciklanan Top. Cronbach’s Alpha
Ki-Kare p Varyans Popiiler D. Normatif D.
0,828 3018,510 0,000 62,955 0,706 0,697

Costu tarafindan yapilan calismalarda DYO’nin gecerli ve giivenilir bir dlgek
oldugu ortaya konulmus, Cronbach Alpha giivenirlik katsayisinin 0,87 olarak
bulundugu belirtilmistir.’” Bu arastirmada tekrarlanan agimlayici faktor analizi
(AFA) sonucunda ise 6lgegin toplam varyansin %62,955’ini agikladigi (gegerlik)
tespit edilmistir. Cronbach Alpha giivenirlik katsayilari ise popiiler ve normatif
dindarlik alt boyutlarinda sirasiyla 0,697 ve 0,706 olarak bulunmustur. Dolayisiyla
DYO’nin gegerligin %50°den fazla ve giivenirlik katsayilarmin 0,70 ve iizerinde
olmasi nedeniyle gegerlik ve giivenirlik sartlarin1 sagladigi kabul edilmistir.’® Tablo

G.5’te DYO’niin gegerlik ve giivenirlik bulgular verilmistir.
G.5.2.5. Toplanan Bilgilerin Analizi

Bu arastirma iliskisel tarama modelinde gerceklestirilmistir. Iliskisel tarama
modeli, “iki ve daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim olup olmadigini
ve birlikte degisim mevcutsa bu degisimin derecesini tespit etmeyi amacglayan
aragtirma modeli” olarak tanimlanmaktadir.’®* Bu kapsamda, yasanmakta olan
dindarlik yonelimi ve dini sosyallegsme vasitalarinin etki derecesi Akgaabat drnegiyle

ortaya konulmaya calisilmistir.

Arastirma kapsaminda toplanan verilerin analizinde, “yapilan arastirmanin
amaglarina yonelik olarak toplanmis olan verilerin bir istatistik haline getirilerek
analiz edilmesi ve bu yolla bulgulara ulagiimasini hedefleyen analizler”®® olarak
tanimlanan nicel analiz yontemi kullanilmistir. Bunun igin SPSS 25.0 istatistik

programindan faydalaniimastir.

1 Costu, Toplumsallagma Siirecinde Dindarlig Etkileyen Faktorler (Samsun Ornegi), ss. 127-128.

18 Sener Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi El Kitabr, Ankara: Pegem Akademi, 2011, s.
168.

19 Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, s. 81.

20 Catherine Dawson, Arastirma Yéntemlerine Giris, gev. Asim Ar , Egitim Yaymcilik, Konya 2015,
s. 9.
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Katilimcilarin genel 6zelliklerine ve dindarlik yonelimine iligkin betimleyici
bulgularin tespitinde frekans ve ylizde analizleri ile ortalama ve standart sapma gibi
istatistik yontemlerine basvurulmustur. Dindarlik yonelimine etki eden faktorlere
iliskin bulgularin tespitinde ise t-testi, varyans analizi (ANOVA), Tukey HSD ¢oklu

karsilagtirma (post-hoc) testi ve Pearson dogrusal korelasyon analizi kullanilmistir.

Kullanilan parametrik testler i¢cin bir 6n sart olan normallik varsayiminin
tespitinde carpiklik ve basiklik degerlerinin +1,50 araliginda olup olmadig:
incelenmistir. Buna goére, normallik sartinin saglandigi goriilmustiir.?! Ayrica yapilan
analizlerin tamaminda anlamlilik diizeyi p<0,05; giiven aralig1 ise %95 olarak kabul

edilmistir.

21 Barbara G. Tabachnick, Linda S. Fidell, Cok Degiskenli Istatistiklerin Kullanimi, ¢ev. Mustafa
Baloglu, Nobel Akademik Yayincilik, istanbul 2013.
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I. BOLUM: ARASTIRMANIN TEORIK CERCEVESI

1.1. Sosyallesme

Insanin diinyaya gelisinden itibaren topluma uyum siirecini ifade eden
sosyallesme; birey-toplum etkilesimiyle gergeklesmektedir. Birey iginde yasadigi
toplumdaki davranig, disliniis ve yasam figiirlerini 6grenip, Ogrendiklerini
igsellestirmek suretiyle hayattaki kendi roliinii toplumla uyumlu bir sekilde

oynadiginda yeter diizeyde sosyallesmis olur.

Sosyallesme (toplumsallasma) kavraminin sozliik anlami; bireyin kisilik
kazanarak belli bir sosyal ¢evreye hazirlanmasi, toplumla biitiinlesme siireci olarak
karsimiza ¢ikar.?? “Toplumsallasma, yardima gereksinimi olan bebegin, yavas yavas
igerisinde dogdugu kiiltiir i¢in gegerli olan becerileri edinerek kendi bilincinde olan,

bilgili bir kisi haline gelmesi siirecidir.”?

Sosyallesme kisinin i¢inde yasadigi topluma katilmasini saglayan bir siireg
olarak da tarif edilir. Sosyallesme, “her toplumun egitim, telkin ve taklit gibi yollarla
kendi kiltiiriinli, degerlerini, sembollerini, gelenek ve goreneklerini ayrica
kurumlarma uygun diisen davranis modellerini liyelerine aktarmak suretiyle, toplum

icinde yaygin bir kisilik tipini olusturdugunu ifade eder.”?*

“Anlagilacag1 lizere toplumsallasma bir silire¢ olarak bireyin dogumundan

itibaren icinde yasadig1 toplumun iiyeligini kazanmasinda gegirdigi asamalardir.”?®

Sosyologlara gore toplumsallasma bireyin i¢inde dogdugu ve yasadigi
toplumda gergeklesen bir siirectir. Aile ile baslayan sosyallesme siireci yeni
sosyallesme etmenlerinin eklenmesiyle yasanilan toplumun igerisinde zaman ve
mekan sinirliligi ile gergeklesmektedir. “Bu siirecte birey, iginde dogdugu kiiltiir ve
toplumuna katilip toplumsal bir aktoér olmak i¢in gerekli beceri ve aliskanliklar elde

ederek toplumun diisiince, inang gelenek, kural deger ve yasam tarzlarini 5grenir.”?°

Sosyallesme, kiiltiiriin korunmasi ve kusaklara aktarilmasi agisindan 6nemlidir.

Bu uyum siireci toplumsal degisimin saglikli bir zeminde gerceklesmesini saglar. Bu

22 ywww.tdk.org.tr.

23 Anthony Giddens, Sosyoloji, haz. Cemal Giizel, Kirmiz1 Yayinlari, Istanbul 2012, s. 201.

24 Unver Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, Emek Matbaacilik, Istanbul, 1999, s. 241.
25 {smail Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Pagem Yayinlari, Ankara 2009, s. 85.

% Ejder Okumus, “Din ve Sosyallesme”, Turkish Studies Dergisi, 9/11 2014, s. 434.
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sekilde toplumsal birliktelik ve devamlilik saglanmis olur. “Birey toplumsallagsma
stirecinde, bir yandan kisi olarak 6tekilerden ayrigmakta, yani kendine 6zgii bireysel
bir kimlik ve karakter olusturmakta; diger yandan da toplumun kiiltiiriinii, deger ve

normlarini kazanarak gevresiyle biitiinlesmektedir.”?’

“Sosyallesme, ferde has bir benligin dogdugu ve i¢inde yasanilan grubun deger
ve normlarinin edinildigi bir siire¢ olmasinin yani sira, ayni zamanda hem grup
hayatin1 giiclendiren hem de ferdin gelisimini temin eden nesiller boyu tecriibe

edilmis olan sosyal bir denetim tiiriidiir.””?®

Her bir birey bulundugu topluma oryantasyon saglamaya ve davranis
kaliplarin1 benimsemeye ¢alisirken toplum iginde ayr1 bir kisilik de gelistirir. Birey
oncelikle baskalarinin kendisine yonelik tutumlar1 hakkinda diisiiniir. Oz benlik diye
ifade edilen bu konum bireyin kendisini diger bireylerden farkli kilan unsurlarin
bilincinde olmasini ifade eder. Birey kendini bagkalarinin yerine koyabildigi dl¢iide
toplum i¢inde ideal diizeyde etkilesim kurabilir. Bu bir anlamda bireyin toplumsal

roliinii yerine getirmeyi 6grenmesidir.

Cooley bireyin toplum igerisinde diger insanlarla etkilesimde bulunurken
olusan benligini “ayna benlik” kavrami ile agiklamaya ¢alismistir. “Ayna benlik”,
bireyin kendisini baskalarinin algiladig1 gibi algilamasidir.?® Ayna benlik, bireyin
etkilesimde bulundugu digerlerinin  kendisini nasil algiladiklarint  ve nasil

degerlendirdiklerini yansitmaktadir.

Sosyallesme esasen kiiltliriin bir yasam boyu Ogrenilmesi siirecini ifade eder.
“Kiiltiirin nesilden nesile aktarilarak devam etmesinde sosyallesmenin rolii
biiyliktiir. Ciinkli insan, aile, okul, akraba ve arkadas cevresiyle icinde yasadigi
toplumun orf, adet ve geleneklerini 6grenmekte, o toplumun norm ve degerlerine

uygun davramslar sergilemeye calismaktadir.”3°

21 Costu, Toplumsallasma Siirecinde Dindarhig: Etkileyen Faktorler (Samsun Ornegi), s. 32.

28 Orhan Akinoglu, Egitim ve Sosyallesme Agisindan Internet Kullanimi, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya 2002, s. 23.

2% Yener Ozen ve Fikret Giilagti, “Benlik Kavrami ve Benligin Gelisimi Bilen Benlige Gereksinim Var
m1?”, Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12/2, 2010, s. 33.

% Cemal Baltaci ve Meryem Tuna Uysal, “Tiirkiye'de Bir Siyasal Sosyallesme Araci Olarak Ders
Materyali: ilkdgretim Sosyal Bilgiler Dersi Uzerine Bir Inceleme”. Siileyman Demirel Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 1713, s. 178.
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1.2. Sosyallesmenin On Kosullar1

Sosyologlara goére bir ¢ocugun toplumsallasabilmesi igin Oncelikli sartlar
vardir. Toplumsallasmanin ger¢eklesmesinin 6n kosullar1 niteligindeki bu sartlar ayni
zamanda toplumsal bilincin kazanilmasini da saglar. Toplumsallasma sartlarini;
gerekli biligsel ve biyolojik dzelliklere sahip olmak, diger bireylerle iliskiler kurmak

ve siiregelen bir toplum iginde yasamak gibi baz1 basliklar altinda inceleyecegiz. 3
Stiregelen bir Toplum:

Cocuk kendisinin belirlemedigi ve kendinden O6nce var olan bir toplum
icerisinde dogar. Her toplumun bir digerinden farkli 6zelliklere sahip olusu bireyin
sosyallesme bicimini dogrudan etkiler. “Bir toplumun bir digerinden belli 6zelliklerle
farkl1 oldugunu goriiriiz. Ornegin normlar (kurallar) ve degerler konum ve roller,
kurumlar, toplumsal simiflar, etnik kiimeler, toplumsal degisme gibi. Iste cocuk, bu

boyutlarda toplumda yasarken siiregelen bir toplumun varligimi hisseder.” 2

Siiregelen toplumu incelemek igin toplumsal yapi, norm, statii, rol, toplumsal
katman, kurumlar, toplumsal degisme gibi toplumdan topluma farklilik arz eden

unsurlarin ne oldugunun bilinmesi gerekir.

Toplumsal yap1 terimi sosyolojinin en temel kavramlarindan biridir. Toplumsal
yapi, niteligi ve sinirlar1 konusunda sosyologlarin ortak bir tanimi olusmamasina
karsin toplumu olusturan unsurlar ve bu unsurlar arasindaki karsilikli etkilesim

seklinde tanimlanabilir.

Toplumsal yap1 giinliik yasamin, aliskanlik ve degerlerin sosyolojik zeminini
olusturur. Bu acidan kiiltiirel yapiy1 algilamak ve 6grenmek bakimindan toplumsal
yapmin 1iyi goézlenmesi Onemlidir. Kavram ve olgu olarak toplumsal yapiy1

i¢sellestirebilmek, sosyolojik agidan sosyallesmeyi basarmak anlamina gelmektedir.

Sosyologlar toplumsal yapiyi, tarihsel boyutu olan ve organize 6zellik tasiyan
toplumsal 1iliskilerin olusturdugunu vurgulamaktadirlar. Tarihsel olmasi1 toplumsal
yapinin davraniglart bigimlendiren standartlara sahip oldugunu ifade eder. Bireyler
gruplar arasi iligkilerle baglayan etkilesim kurum ve kuruluslarin olusmasiyla

toplumsal yapiy1 da sekillendirir. Boylece toplumsal yapinin gdévdesini kurumlar

81 Fredrich Elkin, Cocugun Toplumsallagmasi, ¢ev. Nazife Giingdr, Giindogan Yaynlari, Ankara
1990, ss. 15-24.
32 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 39.
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olusturmaktadir. Aile, egitim, din, ekonomi, siyaset, hukuk, ahlak gibi kurumlar

toplumsal yapiy1 olusturur.

“Kiiltiir bir yasama bi¢imidir. Degerler, ideolojilerle, dinle, anlamlarla, fikirler
ve sembollerle kusatilmistir. Toplumsal yapi ise tersine, aile, klan, yasal sistem veya
ulus gibi somut sosyal sistemlerle ilgilenir. Bu ¢ergcevede baba ogul iliskisinde istek

ve dgiitler kiiltiirii olusturur. Demokratik, ya da ataerkil aile de yapiy1 olusturur.”33

Toplumsal normlar ise kiiltliirel olarak istenen ve toplumun beklentisiyle
uyumlu kabul edilen ortak davranis beklentileridir ‘“Normlar, buyurgan olma
ozellikleriyle kurallara ve diizenlemelere benzerler, fakat normda kurallarin resmi
statiisii yoktur. Dogru davranis bazen normatif diye degerlendirilen davranistan farkli

olabilir ve bu davranis eger var olan normlara gére yargilanirsa sapkin sayilabilir.”3

Statii, toplumsal yapmin en kiiciik birimini ifade etmektedir. Sosyoloji
acisindan statiiyii ilk olarak agiklayan Raph Linton olmustur. Ona gore statii onu
tasiyan kisiden ayr1 olarak sadece hak ve ddevlerin toplanudir.® Birey bu hak ve
Odevler yoniiyle diger insanlarla etkilesim i¢ine girer. Bu yoniiyle bireyin toplumsal
yapi i¢inde edindigi konum statiidiir. Her birey toplumsal bir statiiye sahip olsa da bu
statiiyii birey kendi iradesiyle belirleyemez. Statiiniin belirlenisi daha c¢ok, bireye

cevresindekilerin uygun gordiikleri bir pozisyon olmaktadir.

Toplumsal rol, toplumdaki statiisii mukabilinde bireyden beklenilen
davraniglar1 ifade eder. Bu agidan rol beklenen, uygun goriilen ve yasaklanan

davraniglar1 igermektedir.

Toplumsal smif (toplumsal katman) sosyologlarca gesitli tanimlara sahiptir.
“Ancak biitlin toplumbilimcilerin iizerinde birlestikleri nokta, onun toplumsal ve
ekonomik farkliliklardan kaynaklandigidir.”® Sosyologlar bireylerin toplumsal

siniflarinin bilincinde olduklarmi belirtmektedir.

Toplumsal kurumlar aile, egitim, siyaset, din, ekonomi, hukuk, bos zamanlari

degerlendirme gibi bagliklar altinda toplanmakta olup toplumsal sistemleri

% Francis Fukuyama, Giiven, Sosyal Erdemler ve Refahin Yaratimas:, gev. Ahmet Bugdayci,
Isbankas1 Yayinlari, Ankara 1998, s. 44.

3 Gordon Marschall, Sosyoloji S6zliigii, cev. Osman Akimhay ve Derya Komiircii, Bilim ve Sanat
Yaylari, Ankara 2005, s. 533.

% Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, s. 125.

%6 Elkin, Cocugun Toplumsallagmasi, s. 104.
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olusturmaktadirlar. Toplumsal yapiya gore davranig ve kurallari olan kurumlarin,
aynt zamanda toplum i¢inde rol ve statiileri mevcuttur. “Bu kurumlar, {iyelerinin
belirli donemlerde degismelerine karsin toplum tizerindeki islerliklerini siirdiirtirler.
Ciinkii yeni gelen her kusak bu kurumlardan aktarilan uygun kaliplar ve kurallar

icinde toplumsallasir.”’

Toplumsal degisme toplumsal yapinin dinamik bir yapida oldugunu ifade eder.

Toplum tiplerine gore hizli veya yavas bir degisim kacinilmazdir.

Sosyallesmenin 0n sartlarin1 belirttikten sonra simdi de arastirmamizin
konusunu olusturan sosyallesmeye dair teorik bilgilerden kisaca s6z etmekte fayda

vardir.
Biyolojik ve Biligsel Yeterlilik:

Bireyin yeterli biyolojik ve kalitsal 6zelliklere sahip olmasi sosyallesmenin
gerceklesmesi i¢in sarttir. “Beyin dizgemiz, sinir dizgemiz, organik yapimiz tam bir
biitiinlik ve uyum i¢inde olursa ancak tam ve karmasik bir gelisim gosterebiliriz.

Fikirleri, gostergeleri, gecmiste olanlar1 ve gelecekte olabilecekleri kavrayabiliriz.”®

“Cocuk belirli bir siire fiziksel olarak baskalarina bagimli kalir. Bu siirede onun
bakimi ve egitimi gereklidir. Sonralar1 gereksinimleri yoluyla, toplumsal becerileri

ogrenir.”*® Bireyin toplumsallasmas1 grenme kapasitesi ile dogrudan orantilidir.
Digerleriyle Etkilesim:

Diger insanlarla siirekli iletisim halinde olmak birey i¢in bir ihtiyagtir. Sosyal
hayattan ¢ekilmek ve tek basina yasamak zorunda kalan insanlarin psikolojik olarak
etkilendikleri bilinmektedir. Yani insan psikolojisi, bireyi toplum igerisinde rol ve

statli edinmeye zorlamaktadir.

“Cooley’ e gore insan dogasi, tiimiiyle onun 6zgiin yaratilisindan gelmez,

cocugun ylizylize iliskiler icinde oldugu, duygusal baglarla baglandigi, i¢inde yer

aldipy aile ve arkadas gevresi gibi kiimeler i¢inde gelisir.”*°

STEIKin, Cocugun Toplumsallagmast, s. 17.

8 ElIkin, Cocugun Toplumsallagmast, s. 19.

% Mahmut Tezcan, Egitim Sosyolojisi, Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1992,
s. 39.

A EIkin, Cocugun Toplumsallasmasi, s. 23-24.
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1.3. Sosyallesme Siireci

Sosyallesme bireyin toplumla iliskileri ¢ergevesinde gelisir. Bagka bir deyisle

toplum, istekleri ve beklentileri dogrultusunda bizi egitmektedir.

“Bireyin saglikli bir sekilde sosyallesmesi i¢in baz1 islevlerin birlikte meydana
getirilmesi gerekmektedir. Bunlar bilgi, tekrar, baskalarimin tepkileri ve sosyal
destek olarak siralanabilir.”*! “Toplumsal durumlardaki 6grenim siireci, insanlarla ve
onlar arasinda gerceklesen bir siiregtir ve bu ylizden daima toplumsal iliskileri i¢ine

alir.”*

Bebeklik cagindan itibaren gergeklesen sosyallesme igerisinde, toplumun
yapisina gore bir dini toplumsallasma siireci de isler. Bu siiregteki toplumsallagsma
siireci dinin soyut olmasi acisindan sembollerle gerceklesir. “Birtakim semboller
veya imgeler vasitasiyla toplumsal alanda tezahiir etmemis bir dinin, bireyler
tizerinde sosyal etkisinden bahsedilemez. Bu nedenle, din toplumsal alanda,
semboller, degerler, imgeler yoluyla tezahiir etmekte ve bireylerin, bu sembollerle

etkilesimi 6lciisiinde dindarlik egilimleri ve tipolojileri olusmaktadir.”*®

Sosyallesme kavraminin karmasik yapisindan dolay1 bir¢cok toplumsallagsma
kurami ortaya ¢ikmistir. “Sosyallesme iizerine baslica kuramlar olarak psikanalitik,
kiiltiirlestirme ve dgrenme kuramlarindan sdz edilebilir.””** Biz burada ilk olarak
kendi ¢alismamiz agisindan 6nemli buldugumuz toplumsal rol kurami {izerinde

durduktan sonra diger bazi kuramlara da deginecegiz.

1.3.1. Toplumsal Rol Kuramu:

Her insan dogdugu ve yasadigi toplum igerisinde kendine 6zgii bireysel bir
kisilik olusturur. Bu bakimdan toplumsallagma deneyimi bireyin kendine 6zgii olup
digerleriyle ayni degildir. “Her birey bulundugu topluma en iyi uyarlanmay1 saglayan
kaliplar1 benimserken ayr1 bir toplumsal kisilik gelistirir.”*°

“Rol kuramindaki kilit kavramlar “konum”ve “rol” kavramlaridir. Basit
anlamiyla konum, bireyin toplumda aldig1 yer ya da durumdur. Bireyler yaslarina,

dinlerine, cinsel durumlarina gore toplum iginde degisik konumlara sahiptirler. Bu

4 Enver Ozkalp, Sosyolojiye Giris, Anadolu Universitesi Yaynlari, Bursa 2007, s. 115.
42 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, ss. 42-43.

4 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, ss. 17-18.

4 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, ss. 34-36.

4 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 43.
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konumlarin herbirinin igerdigi davranis kaliplari ise bireyin toplumdaki rollerini
anlatir.”*®

Rol sadece davranis bigimleriyle anlasilan bir sey olmayip normlar1 uygularken
bireyde olusan igsel faktorler yani duygu ve degerler de 6nem tagimaktadir.

“Toplumsallasma, bireye kisilik kazandirdigi  gibi  Ozbenlik  de
kazandirmaktadir. Ozbenlik, bireyin diger kisilerle paylastiklarinin ve onu diger
kisilerden farklilastiran ayrintilarmin bilincinde olmasimi ifade eder.”*’

“Rol kuramina gore toplumsallasma siireci bir ¢ocugun, bir konumlar sistemi
icinde nasil islevsellestigini aciklamaktadir. Cocuk konumlart nasil tanir,
beklentilerini ve uygun degerleri nasil 6grenir, igsellestirir ve bunlara bagli rolleri
kendisi icin nasil uygun duruma getirir?**® Toplumsal rol kurami bireyin toplumun
liyesi olma siirecini genel anlamda agiklasa da bireyin 6zel diinyasini dikkate
almamaktadir. Bu bakimdan Psikanalitik kuram toplumsallagma siireci i¢in farkli bir
bakis agis1 sunmaktadir.

1.3.2. Psikanalitik Kuram:

Bu kuram, Freud ve Piaget tarafindan ortaya konulan goriisler ¢ergevesinde
sosyallesme siirecinde id, ego, siiper ego kavramlarini temel alan kuramdir.
Psikanalitik kuram, c¢ocugun kalitimsal olarak bir¢ok 6zelligi dogustan getirmesi
disinda anne, baba ve cevresel faktorlerin etkisiyle ¢ocugun sosyallesme siirecini
aciklamaya doniik bir kuramdir.

“Piaget ve Kohlberg ise ahlak gelisimini, kural ve yasalarin 6grenilmesini
kapsayan bilissel bir yaklasimla incelemislerdir. Piaget’ye gore g¢ocuk, bir devre
deneyim dizisinden gegerek bilissel gelismesini saglar.”*

“Toplumsallasma kuraminda Mead, Freud’un bebeklik ve ilk ¢ocukluk
doneminde olan bitenin, biiyiik 6l¢iide bizim sonraki deneyimlerimizin pek ¢ogunu
etkiledigi diisiincesini kabul etmez. Mead’a goére toplumsallagma bakimindan
“ergenlik” en az cocukluk kadar oOnemlidir. Kisi cocukluk ve ilk ergenlik

donemlerinde gevresinin norm ve degerlerini almay1 6grenir.”*

4 EIkin, Cocugun Toplumsallasmast, s. 30.

4 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, S. 43.

#® Elkin, Cocugun Toplumsallasmast, S. 33.

4 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 49.

% Mustafa Arslan, “Dini Toplumsallasma ve Temel Etkenleri: Tiirk Geng Ergenleri Arasinda
Uygulamal Bir Arastirma”, Akademik Arastirmalar Dergisi, S. 31, 2006, s. 223.
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1.3.3. Ogrenme Kurami

Ogrenme kurami, Watson tarafindan gelistirilmis olup, bireyin toplumdaki
kiltiric  6grenme yoluyla edindigi tezine dayanmaktadir. Bu kurama gore
ogrendiklerini davraniglarina yansitan birey, kendinden sonraki nesillere de aym
yolla kiiltiirii aktararak bir dongii olusturmaktadir.

“Ogrenme kurami, arastirmacilarin yaptiklar1 calismalarla biiyiik 6lciide
eksiksiz ve rol kurami ile psikanaliz kuramindan daha geliskin bir duruma
getirilmistir. Ornegin, bir giidiiniin derecesini 6l¢mek ya da bir uyaricinin akisini
diizenlemek genellikle olanaklidir.”>!

1.3.4. Kiiltiirlesme Kurami

Kiiltiirlesme kurami antropologlarca gelistirilmis bir kuram olup bireyin iginde
bulundugu kiiltiirii 6grenip ayni sekilde davraniglarina yansitmasiyla gerceklesir. Bu
kuramda kalitimsal etkenler daha onemli Sayilmakla birlikte 6grenme de dikkate
alinmistir.

“Kroeber, Malinowski, ve Edwart Sapir gibi antropologlar, toplumsallagsma
stirecinde toplum kiiltiiriiniin bireye, bireyin kalitimsal kisilik olusumunun da etkisi
ile aktarildigr goriisiinii getirmislerdir. Bu ¢ercevede her kiiltiiriin digerinden
farkliigim dikkate almislardir.”>?

Giiniimiiz ¢alismalarinda da iki temel yaklasim goze c¢arpmaktadir. Birinci
yaklagima gore bireyin statlisii toplumsallagma agisindan Onemlidir  ve
toplumsallasma aslinda sosyal rollerin dgrenilme siirecidir. Buna gore statiilerine
gore her bireyin toplumda ayr1 ayri rolleri bulunur. Giinlimiiz ¢alismalarindaki ikinci
yaklagim O6zbenlik olusumu ile alakali olup, sosyallesme sembolik etkilesimcilik
teorisine benzer sekilde bireysel kimligin dogusu ve gelisimi bi¢iminde
diistiniilmektedir.>®

1.4. Sosyallesme Siirecine Etki Eden Faktorler

Sosyallesme belli bir toplum iginde ger¢eklesmekte olup, bireyi toplumun bir
tiyesi haline getirmektedir. Bu siire¢ kendiliginden olugsmamakta; c¢esitli sosyal

faktorler yoluyla ger¢eklesmektedir.

SLEIKin, Cocugun Toplumsallagmast, s. 60.
52 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 50.
53 Costu, Toplumsallagma ve Dindarlik, ss. 44-45.
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“Ailenin kendine 6zgii kurallar1 vardir. Okul kendi dlgiilerini uygular. Arkadas
kiimesi kendi i¢inde birtakim semboller, oyunlar gelistirmistir. Kitle iletisim araglari
kendi geleneksel formlarina ve dykiileme bi¢imlerine sahiptir. Boylece her kurum
cocugun, daha genis bir diinyaya uygun olarak toplumsallasmasina yardim eder.”>*

Toplumsal ¢evre, aynt zamanda Lewin’in deyimiyle Yasam Alanin1 (Life
Space)da i¢ine almaktadir. Bilindigi gibi kisiligin olusumunda kalitim kadar ¢evre de
onemli bir 6gedir. Yasam alan1 ya da yasam dolabi, aile (ailedeki smirlama ve
elastikiyetler), komsuluk, okul ve ¢evre tipini igerir. Bunlar ¢ocugun yasam alanini
olusturur.>®

Gelinen bu noktada, sosyallesme siirecini etkileyen faktorlerden aile, egitim,

sosyal gevre Ve Kitle iletisim araglari tizerinde kisaca durmakta fayda vardr.

1.4.1. Aile

Her birey bir aile ortaminda dogar ve yine o ortamda ilk deneyimlerini kazanir.
“Bu nedenle, birincil toplumsallasma kiimesi igerisinde yer alan aile, ilk ve temel
toplumsallasmanin kazanildig1 bir kurumdur.”*

“Ana-baba dinsel yasayis konusunda g¢ocuklarina 6rnek olusturur. Cocuklar
aile i¢inde ilk dinsel bilgilerini alirlar. Dinsel torenler, dualar, aile i¢inde &grenilir.
Varsa biiyiik anne ve biiyiik babalar etkili olurlar. Bu konuda annenin rolii daha
fazladir.”®’

“Yerini bagka bir sosyal gruba veya sosyal miiesseseye terketmek suretiyle
degismeyen, yerini hi¢bir sosyal miiessesenin alamadig: tek evrensel sosyal grup ve
tek evrensel sosyal miiessese, ailedir.”

“Aile yeni nesillerin sosyallestirilmesini iistlenen en 6nemli gruptur. Insanin
gelisme cagma direk etki ettigi i¢in sosyalizasyon siirecinde son soz sahibidir.
Normlara riayet ailede Ogrenildigi gibi vicdanin tesekkiilii de aile igerisindeki

sosyallesme siirecinde vuku bulur.”>®

4 Elkin, Cocugun Toplumsallasmast, s. 63.

% Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 44.

% Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 55.

5" Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 47.

5 Yiimni Sezen, Islam’ in Sosyolojik Yorumu, iz Yanincilik, istanbul 2004, s. 257.
59 Arslantiirk ve Amman, Sosyoloji Kavramlar Kurumlar Siiregler Teoriler, s. 313.
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“Bir toplumsallastirma araci olarak aile yalnizca ¢ocuga, genel kiiltiiriin
pargalarin1 aktarmakla kalmaz, ayni zamanda toplum i¢inde kendi toplumsal

konumlarina birinci derecede bagli olan dzel pargalari da aktarir.”®

Bireyin ailesi vasitasiyla edindigi en 6nemli davranislardan biri de dini bilgidir.
Boylece aileden alinan dini bilgi ve yOnelimler bireyin biitlin yasamia etki

etmektedir.
1.4.2. Egitim

Egitim, toplumsal alanda yer edinebilmek i¢in gerekli bilgi, beceri, anlayislar

ve istenilen davraniglar: gelistirme siireci olarak tarif edilebilir.

“En Onemlisi, Durkheim’e gore, egitim ve oOzellikle de tarih araciligiyla
cocuklar, toplumdaki ortak degerlere iliskin, ayni fertlerden olusan toplulugu
birlestirici bir anlayisa ulasirlar. Bu ortak degerler, dinsel ve ahlaki inanglar1 ve bir

oz disiplin anlayigmi igerir.”®!

“Egitimin ikinci gorevi ise toplumun degerlerini ve toplumsal kurallarini,
normlarini (yapilmasi istenen ve istenmeyen) ¢ocuga cesitli yollarla 6gretmektir. Bu

siirece “Toplumsallasma” diyoruz. Bu siirecle kiiltiir cocuga asilanir.”%?

Dini kimligin olugmas1 siireci aragtirmamizin temel konusu igerisinde yer
almasi1 dolayisiyla 6nemlidir. “Cocugun yetismesinde Once ailenin sonra okul ve
cevrenin, irsiyetin rolii pek biiyiiktiir. Biitlin gézlemler, dini tavrin tesekkiiliinde,

yakinlarmin tesirinin en belirgin faktér oldugu konusunda birlesmektedirler.”®®

“Bu agidan bireyin ailede baslayan din egitimi, ¢ocugun gelisimiyle paralel
olarak yeni Ogreticilerle zenginlesir. “Din egitiminin, bireysel agidan oldugu kadar
toplumsal acidan da biiyiikk 6nemi vardir. Ciinkii din, toplumu meydana getiren
unsurlar i¢inde daima On planda yer almakta ve diger unsurlara da tesir

edebilmektedir.”’%*

80 Elkin, Cocugun Toplumsallagmast, s. 65.

61 Giddens, Sosyoloji, s. 732.

82 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 53.

63 {smet Altikardes, Din ve Sosyal Biitiinlesme, Ragbet Yay., Istanbul 2004, s. 97.

64 Mustafa Tavukguoglu ve Hiisamettin Erdem, Egitim Fakiiltelleri i¢in Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi,
Nobel Yaylari, Ankara 2005, s. 39.
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1.4.3. Sosyal Cevre

Sosyallesmenin aslinda bir 6grenme ve dgretme siireci oldugundan ve ailenin
sosyallesme tizerindeki etkisinden soz etmistik. “Toplumsal ¢evre denirken, aile ve
okul disinda bireyin giindelik hayatta iletisim kurdugu insanlar ve sosyal kurumlar

kastedilmektedir.”’®

Bireyin toplumsallasmasina etki eden sosyal g¢evre faktorii bir¢ok unsuru
kapsayan bir igerige sahiptir. Bireyin kendisinin disinda biitiin etkilesim igerisinde
oldugu insanlar ve sosyal organizasyonlar ayni sekilde toplumsal g¢evre tanimi
icerisinde diisliniilmektedir. “Toplumsal ¢evre ve onun bireye sundugu modellerin
kisinin dindarliginin olusumuna etkisi biiyiiktiir. Stiphesiz bu ¢evresel etkiler, dini

tutumlar1, karmasik etkilesimler ve iliskiler ag1 igerisinde olusturmaktadir.”®

“Akran iligkilerinin ¢ocukluk ve ergenligin Otesinde de Onemli etkilerinin
olmasi olasilig1 yiiksektir. Benzer yaslardaki insanlarin iste ve oteki ortamlarda
olusturdugu bigimsel olmayan gruplar genellikle bireylerin tutum ve davranislarini

bigimlendirmede kalic1 bir 6neme sahiptir.”®’

Bireyin sosyallesmesinde etkili olan bir unsur da aile disindaki 6nemli
kisilerdir. “Cocugun yakin iligkiler iginde bulundugu Onemli baskalar1 adini
verdigimiz Gteki insanlar; grubun kurallarini, kaliplarin1 bilen ve ¢ocuga
aktaranlardir. Ancak grubun tiim bireyleri ¢ocuk {lizerinde esit etkiye sahip

degildir.”®®

Her toplumun kendine gore dini inang, diisiince ve yasantilar1 vardir.
Sosyallesme, iginde dogulan toplumda baslayan bir siire¢ olup, bireyin baska bir
topluma go¢ etmesiyle yeni bir toplumsallagma deneyimi yasamasi
gerekebilmektedir. Aile biiyiikleri yeni aile {yelerine aslinda aile digindaki
toplumdan aldiklarin1 aktarmaktadirlar. Bu acgidan sosyal c¢evrenin bireylerin

sosyallesmesine etkisinin dnemli oldugu anlasilmaktadir. ®

8 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 59.

8 Arslan, “Dini Toplumsallasma ve Temel Etkenleri: Tiirk Geng Ergenleri Arasinda Uygulamali Bir
Aragtirma”, s. 222.

67 Giddens, Sosyoloji, s. 207.

88 Elkin, Cocugun Toplumsallagmast, s. 38.

% Giinay, Erzurum ve Cevre Kéylerinde Dini Hayat, s. 249.
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1.4.4. Kitle Tletisim Araclar

Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte iletisim olanaklarmin gittikce daha
kolaylastig1 ve herkesin ulasabilecegi bir boyut kazandig1 goriilmektedir. “Oyle ki
televizyon, bilgisayar, internet gibi kitle iletisim araglari, insan yasaminin en mahrem
ve kisisel alanlarindan, toplumun sosyal, siyasal ve dini yonlerine varincaya kadar

hemen her alanda etkili olabilmektedir.”’®

Stiphesiz ki teknolojinin sundugu iletisim imkanlar1 bireyi ve toplumu
dogrudan etkilemektedir. Bilgiye ulasmanin artik bir cep telefonu kadar yakin olusu,
internet lizerinden birgok insanla iletisimi saglayan sosyal aglar, bizi yakin
¢cevremizden ¢ok daha genis bir platforma ¢ekmektedir. Bu durum getirdigi
kolayliklar yaninda mahremiyetin  bozulmas: gibi bazi olumsuzluklar da

olusturmaktadir.

Devlet ya da toplum kontrolii internet disindaki iletisim araglarinda
(televizyon, radyo, gazeteler, siireli veya siiresiz yayinlar vb.) miimkiin olabilirken,
internetin uluslararasi ¢apta serbestligi ve ulasilabilirligi, kontrolii nispeten miimkiin
kilmamaktadir. Boylece internet  ortaminda, yasadigimiz  toplumda
karsilagsmayacagimiz yanlis, gereksiz, ya da sansasyonel bilgilere ya da sosyal medya
paylasimlarina muhatap olabilmekteyiz. Internet ortaminda birey kiiciik toplumsal
cevresinin diginda farkli bir toplumsallagma tecriibesi yasayabilmektedir. Bu durum
toplumsallagsma agisindan iletisim araglarmin etkisini daha karmasik bir hale
getirmektedir. “Kitle iletisim araglari, rol O6rnekleri, kazandirdiklar1 yasantilar ve
ornekledikleri deger yargilar1 yoluyla toplumsallasma siirecini etkileyebilmektedirler.

Ancak kitle iletisim araglarinin etkilerinin ne diizeyde oldugu agik degildir.”"*

I.5. Psikososyal Gelisim Dénemleri

Daha once bahsettigimiz gibi bir bireyin hayatinda c¢esitli evreler mevcuttur.
Bu evreler kisiligin ve din algisinin olusumunu saglamaktadir ve sosyallesme

diizeyleri de bu evrelerden etkilenmektedir.

Cagdas kuramcilar arasinda 6nemli bir yeri olan Erik Erikson’un Psikososyal
Gelisim Kurami birgok ¢alismaya konu olmustur. Kuramin temeli psikolojik, sosyal

ve kiiltiirel etkenlerin bireyde psikososyal gelisimi meydana getirmesine

0 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 61.
"L Costu, Toplumsallagma ve Dindarlik, s. 62.
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dayanmaktadir. Erikson’a gore biligsel, biyolojik, genetik etkiler sonucunda ortaya

cikan kisilik gelisimi sirayla gerceklesen sekiz farkli donemden olusmaktadir. 2

“Erikson’un psiko sosyal gelisim donemleri anlayist farkli kusaklarin
birbirleriyle daha anlamli iletisim kurmalari, daha fazla bir arada bulunmalar1 ve baz1
etkinliklerde bir arada olmalar ihtiyacinin 6nemine vurgu yapmasi acisindan dnem

arz etmektedir.” "

Psikososyal gelisim evreler su sekilde siranabilir:

a) Temel Giivene Karsi Giivensizlik Duygusu (0-1 Yas): Bebek diinyaya
geldiginde ozellikle annesiyle bagimliliga dayanan iligkiler kurar. Temel ihtiyaglar
stirekli olarak karsilaninca, bebekte yavas yavas “gliven” duygusu olusur. Eger bu
yasam donemi saglikli bir sekilde gecirilirse “temel giiven” gelisir. Bebegin ihtiyag
duydugu huzuru bulmasina ve kaygilarinin azalmasina vesile olan temel giiven,
bireyin inan¢ yoniiyle tutarlilik olusturmasinda 6nemli bir role sahiptir. Aksi halde
slipheci ve giivensiz bir kisilik olusacagindan, bu doénemde “umut” ve “uyum”

duygular edinilerek, donemin saglikli bir sekilde atlatilmasi cok dnemlidir.

b) Ozerklige Karsi Kusku ve Utan¢ Duygusu (1-3 Yas): Bu donemde ¢ocuk
davranis bilinci elde eder. Istedigini elde etmek i¢in aglama, yiiriimeme gibi davranis
sekilleri ¢ocugun tipik davranislar1 arasindadir. Cevresindekilerinin ihtiya¢ duydugu
seylere karsilik vermemesi durumunda ¢ocuk kendinden siiphe etmeye ve girisim
yapmaktan korkmaya baslar. Cocugun c¢evresini kesfetmek maksadiyla ortaya
koydugu davranislarin engellenmesi, yetenekleri hakkinda “kusku” duymasina sebep
olabilir. Dénemin saglikli bir sekilde atlatilmasinda yetiskinlere diisen vazife;
cocugun “Ozerklik” duygusunun gelismesine miisade eden, sakin ve kararl

davranislar olacaktir.

¢) Girisimcilige Karst Su¢luluk Duygusu (3-6 Yas): Bu donemin en 6nemli
0zelligi ¢ocugun bazi girisimlerde bulunmasidir. Bu sayede hayattaki rollerini
belirlemeye ¢alisir. Cocugun oyun iginde ve disinda oynadigi roliin biiyiikleri

tarafindan Onemsenmesi, elestirilmemesi Onemlidir. Bu donemde rekabet ve

2 Sevgi Ozgiingdr ve Necla Acun Kapikiran, “Erikson’un Psikososyal Gelisim Donemleri
Olgeklerinin Tiirk Kiiltiiriine Uygunlugunun Karsilagtirmali Olarak Incelenmesi: On Bulgular”,
Tiirk Psikolojik Danisma ve Rehberlik Dergisi 2011, 4/36, ss. 114-126.

78 Tbrahim Giirses ve Mehmet Akif Kilavuz, “Erikson’un Psiko-Sosyal Gelisim Dénemleri Teorisi
Agisindan  Kusaklararast Din Egitimi ve Iletisiminin Onemi”, Uludag Universitesi [ldhiyat
Fakiiltesi Dergisi, 20/2, 2011, s. 114,
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kiskanglik da belirgin bir goriintiidiir. Ozel girisimlerin fazlaca elestirilmesi suglu

psikolojisine sahip bir kisilige sebep olabilir.

d) Basarili Olmaya Karsi Yetersizlik Duygusu (7-11 Yag): Bu donemde ¢ocuk
okula baslar. Alisik oldugundan farkli bir ortamda, yeni bilgi ve yetenekler kazanir.
Yetersiz olduklar1 duygusuna kapilmamalar1t icin yetiskinlerce takdir edilme
beklentileri vardir. Baskalariyla kiyaslamaci elestiriler, asagilik duygusuna sebep

olabilir.

e) Kimlik Kazanmaya Karsi Kimlik Karmasasi (11-17 Yag). Daha oOnce
giivenilen seylere kuskuyla yaklasilan bir donemdir. “Ben kimim?” sorusunun
cevabinin arandigi, “6zdeslesme” ve “taklit” mekanizmalariyla davraniglar
sergilendigi bir dénemdir. Begendigi kisilere benzeme davramislar1 gelisir. I¢
catismalar, kimlik arayisi donemin en 6nemli unsurlaridir. Bu asamayi saglikli bir

sekilde atlatan bireyler saglam bir kisilik olusturabilirler.

) Yakinliga Kars1 Yalitilmishk (17-30 Yas): Birey ergenlik doneminde edinilen
kimlikle yeni iliskiler kurar. Yetiskinlige giris ozelligi tasiyan bu donemle kisi

topluma karismaya baslar.

g) Uretkenlige Karsi Durgunluk (30-60 Yas): Bireyin en iiretken doénemidir.
Gelecege etki etme, kalict izler birakma gibi hislerin yogun yasanisi, bireyi ailesi
yaninda farkl faaliyetlere de siiriikler. Basarili ya da basarisiz oluslar bireyi daha

olgun bir hale getirir.

h) Benlik Biitiinltigiine Karsi Umutsuzluk (60+ Yag): Bu donem yasamin son
asamasini karakterize eder. Birey yasadiklarinin muhasebesini yapar ve dmriinii bosa
gecirmekle doygunluk arasinda bir ¢atigma yasar. Catismalart ¢ozemez ve gegmisin
pismanligin1 yasarsa huzursuzluk yasar. Bu yasam asamasinda omrii boyunca

tirettikleri ve biraktiklarinin geng kusaklara fayda sagliyor olusu bireye haz verir.
1.6. Dini Sosyallesme

Dini sosyallesme, kisinin, toplumun dini kiiltiir unsurlari, degerleri, sembolleri
ve modellerini alarak kendi sahsiyetine mal etmesi ve bdylece dini kisiligin

olusmasindan ibaret bulunan bir siiregtir.’*

7 Niyazi Akyiiz ve Thsan Capgioglu, Ana Bashklariyla Din Sosyolojisi, Giindiiz Egitim ve Yaymcilik,
Ankara 2008, s. 318.
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Genel toplumsallagma siireci igerisinde dini tutum ve davraniglarin edinilmesi
ozelligiyle ayirt edilebilen dini sosyallesme siireci bireyin dogumundan itibaren
genisleyen bir seyir izler. “Dinsel toplumsallasma, ¢ocukluk déneminde ¢ok hizli
gerceklesir. Once ailede baslar sonra akrabalik, komsuluk, arkadashik, koy-kent,
meslek c¢evreleri, okul, cami, Kur’an kursu, kitle iletisim araglari gibi etmenler
onemli rol oynar. Dinsel tutumlar, aile i¢cinde edinilen ilk dinsel deneyimlere siki

siktya baglidirlar.””

1.6.1. Sosyolojik A¢idan Din

Din konusunda inceleme yapan biitiin sosyal bilimler ilk énce dinin taniminin
ne oldugu iizerinde durmaktadirlar. Bu soruya disiplinler arasi goriis farkliliklar
sebebiyle birgok etimolojik ve semantik cevaplar verilmistir. Arastirmacilar ortak bir
din tanimi noktasinda yeterince birlesememisler lakin inang felsefesi konusunda ise

daha fazla bir biitiinliik elde etmislerdir.

Din, bugiine kadar oldugu gibi s6z konusu tarihi mecrasina uygun olarak din
adamlar1 ve akademisyenlerce farkli sekillerde tartisilmistir. Bu nedenle din
konusunda birgok tanim vardir. Bu farkli dini bakis agilart her iki disiplinin
(Psikoloji ve Sosyolojinin) de farkli olusundan kaynaklanmaktadir. Fonksiyonalist
sosyoloji agisindan din, inanci, “bir halk grubunun onun vasitasiyla beser hayatinin
temel problemlerine ¢dziimler aradigi bir inang ve pratikler sistemi”’® olarak

tanimlanabilir.

Yapict da, dini yasantinin, varolussal kaygilara, bunalimlara, acizlik ve
caresizlik hissine cevap verici bir 6zellige sahip oldugunu; dindarlik bi¢im ve algilar
degisse de, bireysel etkilesimin etkisiyle, bir toplumsal din anlayisi olustugunu ifade

etmektedir.””

Psikolojik acidan ise din; “kaderimize tesir eden kuvvetlere inanmak ve bu

inanc sonunda onlara kars1 6zel davranislarda bulunmaktir”

seklinde tanimlanabilir.
“Modern psikolojiye paralel olarak gelisen ve onun bir dali olarak nitelendirilen din

psikolojisi, her seyden Once, insana 0zgii olan dinsel yasamin psikolojik agidan

® Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 47.

8 Ahmet Yildirim, Din, Diinyevilesme ve Ziihd, Arastirma Yayinlari, Ankara 2005, s. 12.

™ Asim Yapici, “Tirk Toplumunda Cinsiyete Gore Dindarlik Farklilagmasi: Bir Meta-Analiz
Denemesi”, Firat Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 17/2, ss. 1-34

8 Osman Pazarli, Din Psikolojisi, Remzi Kitapevi, istanbul 1982, s. 31.
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cesitli yonlerini inceler. Diger bir deyisle, din psikolojisi, dinin insan ruhundaki

temel karakteristiklerini, davranislara yansiyan etki durumlarini séz konusu eder.”’®

Din olgusu sosyal yasami sekillendirmekte ve diizenlemektedir. “Ayni
mesajlara inananlar bir dinl cemaat meydana getirmektedirler. Ortak sembollere,
simgelere ve kurumlara sahip bu cemaat belli bicimde orgiitlenmektedir. Boylece
din, bu cemaatin orgiitlenmesiyle hayata gecmekte ve yasayan bir sosyal, kiiltiirel ve

siyasal diizen olmaktadir.””®

Weber, din kavramini merkeze alarak onu sosyal bir olgu olarak kabul
etmektedir. Weber’e gore din, askin bir giic olmaktan ziyade insani bir
anlamlandirmay1 gerektiren eylemdir. Bu bakimdan sadece sahsi olmayan dinin

sosyal sonuglari, dinin bir tiirevi hikkmiindedir.5*

Insanoglu ilk caglardan beri bir biiyiik giice inanma ihtiyact duymustur.
Yaratilmislik ve yaratilmisgligin sirri konularina din sayesinde cevaplar bulunmustur.
Diinyada ¢esitli dini inanglar ve bu inanglar arasinda bir¢ok farkliliklar bulunsa da,

dinlerin ortak noktasi, evrenin mutlak bir kudret tarafindan insa edildigi hususudur.
1.6.2. Sosyallesme, Dini Sosyallesme, Egitim ve Din Egitimi iliskisi

Bireyin toplumla kaynagmasini ifade eden Sosyallesme, aslinda bir egitim ve
uyum siireci olarak tanimlanabilir. Sosyallesme, fertlerin dogup yasadiklar1 toplumun
kiiltiirel yapisini (toresini, dinini, geleneksel yapisini, hayata bakisini, degerlerini
vb.) igsellestirmesi stirecidir. Bu nedenle ¢ok yonlii bir sosyallesme siireci

yasanmaktadir.

Sosyallesmenin etki etkiledigi en 6nemli kurumlardan biri de dindir. Birey,
toplumun sekillendirdigi evrelerden gegmekle dini sosyallesme davranisina
girmektedir. Birey, dinini hayat evreleri siirecinde, toplumsal yapi igerisinde 6grenir.
Yukarida bahsettigimiz psikososyal gelisim evreleri bu nedenle kisiligin ve
O0grenmenin bilesenlerini olusturmaktadir. Kisi “Basarili Olmaya Kars1 Yetersizlik
Duygusu” i¢inde oldugu donemlerde egitim hayatina girmektedir. Bu doénemde

tanigilan yeni modeller din olgusuna ve sosyallesmeye etki etmektedir.

™ Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, TDV Yayinlari, Ankara, 1993, ss. 69-70.

8 Davut Dursun, Din Biirokrasisi, Isaret Yayinlari, Istanbul 1992, ss. 24-25.

8 Biinyamin Solmaz ve Ihsan Capgioglu, Din Sosyolojisi: Klasik ve Cagdas Yaklasimlar, Cizgi
Kitabevi, Konya 2006, s .69.
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Birey normal gelisim siireci igerisinde birgok sosyallestirici etkenle karsilagir.
“Yeni dogan bebek icin sosyalizasyon siirecinin baglangi¢ etkeni ailesidir. Ama kisa

zamanda s6z konusu etkenler artar ve yayilir. 82

Egitim, bireyin davranisinda kendi yasantis1 yoluyla ve kasith olarak istendik
degisme meydana getirme siirecidir. Sosyallesme de zaten bir egitim siirecidir.
“Toplum kavrami incelenirken egitim, egitim kavrami incelenirken de toplum
kavrami siirekli basvurulan bir 6l¢ii, hatta bir kontrol mekanizmasi olarak kabul
edilmistir. Ciinkii biliyoruz ki, bir egitim olayinin meydana gelebilmesi i¢in mutlaka
bir sosyal atmosfer ve zemine; toplumun da varligini siirdiirebilmesi i¢in mutlaka bir
egitim faaliyetine ihtiya¢ vardir.”®® Yine egitim, bilginin ve degerlerin aktarilmasi
olarak tanimlanabilir. Sosyolojik agidan egitim de kiiltiirel birikimin aktarilmasi
olarak tarif edilebilir. Sosyallesme olarak isimlendirilen bu siire¢ yasam boyu devam

eder ve zaman igerisinde toplumsal degisimden 6tiirii icerigi farklilasabilir.

Insanin sosyallesmesine vesile olan unsurlara sosyallestirici ara¢ denir. Aslinda
toplum sosyallestirici arag biitlinii olarak isimlendirilebilir. Egitim bireyin toplumsal
hayata alismasi, toplumsal hayatin kurallarin1 6grenmesi ve topluma karigmast
acisindan 6nemli bir rolii icra eder. Esasen bireyin dogumuyla baglayan egitim siireci
aile hayatindan baslayip, yasanilan topluma yayilan bir yol izlemektedir. Burada
gitim bir sosyalizasyon etkeni roliinii icra eder. Bunun yaninda sosyallesme de bir
egitim sirecidir. Eski dénemlere goére orgiin egitim sistemi ¢ocugu anaokulundan
itibaren okul hayati i¢ine soktugundan, bireylerde egitimin sosyallestirme islevinin
erken yaslarda gerceklestigini sOyleyebiliriz. Sosyallesme resmi ve gayri resmi
yollarla ger¢eklesmektedir. Aile, akran gruplar ve kitle iletisim araglari gibi etkenler
resmi olmayan sosyallesme araglaridir. Ornegin okullar resmi sosyallesme
araglaridir. “Giiniimiiz toplumlarinda okul, o kadar etkin hale gelmistir ki onun
sosyallestirici islevi, belki de aileden sonra en dominant olabilmekte, hatta bazen
ailenin de oOniine gegebilmektedir. Egitimin sistemli ve kurumsal boyutunu teskil
eden okul, toplumun kiiltiir mirasinin kusaktan kusaga aktarilmasinda oldukca

islevsel olmaktadir.” 8

82 Okumus, “Din ve Sosyallesme”, s. 437.

8 Hiiseyin Akyiiz, Egitim Sosyolojisinin Temel Kavram ve Alanlari Uzerine Bir Arastirma, MEB
Yaynlari, istanbul 1992, s. 12.

8 Okumus, “Din ve Sosyallesme”, s. 438.
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Bireyin toplum i¢inde sosyallesmesi iic asamada gerceklesir:

a) Birincisi ailede baslar ve bu asamada asli (primer) bir sosyallestirme s6z
konusudur.

b) ikincisi, okul, din, is ve meslek hayati, evlilik vs. siireglerinde gerceklesen
tali (ikincil) sosyallestirmedir.

¢) Ugiincii asama da ferde zaman zaman gec¢misin ziddina yeni zihniyet ve
davranis tarzlarimin kazandirilmasinin denendigi, “bosalt, sonra doldur”
prensibine dayanan “beyin yikama” gibi tekniklerin uygulandigi yeniden

sosyallestirmedir®

Bahsi gecen asamalarin tiimii dini sosyallesme igin de gecgerlidir. Din
egitiminin ilk temelleri aile hayatinda atilir. Ebeveyn, 6gretme niyeti tagimasalar dahi
cocugun ilk rol modeli olduklarindan bir egitici Ozelligi de tasirlar. “Dinsel
sosyallesme, dncelikle ebeveyn dindarlig1, giiglii ebeveyn-cocuk iliskisine ve yiiksek
aile tatmin ve memnuniyetine baglidir.”®® Aile yapisinin tipine gére amca, dayz,
biiylikanne, biiyiikkbaba gibi akrabalar da dini sosyallesmede rol alirlar. Aslinda
ailenin dini sosyallesmeye etkisi sadece ¢ocukluk donemiyle alakali degildir. Tiirk
toplumunda giiglii aile baglar1 neticesinde yetiskinlik donemindeki dini

sosyallesmede bile aile dnemini korur.

Bireyin dini sosyallesmesinde aileden sonra camideki ve okuldaki din egitimi
de Oonemli bir yer tutar. Bu asamalarda egitim donemi yeni bir olusumu ifade
etmektedir. Ciinkii birey dis diinyasina okulu katmakta ve model c¢evresine
ogretmenlerini eklemektedir. Bu nedenle etkin bir din kiiltiirii egitimi bireyin din
duygularinin temellenmesine yardimci olmaktadir. Tam tersi durumda ise birey

toplumsal dislanmiglik ile din olgusunu beyninde tamamlayamamaktadir.

Din egitimi, toplumun istikrarli sekilde varligin1 devam ettirmesini saglayan
sosyal ahlak egitimi ile temelden ilgilidir. Din egitiminin toplumsal fonksiyonlarinin

basinda sosyal ahlakin egitimi gelmektedir.

8 Ozcan Giingdr, “Amerika’daki Tiirk Gengleri Igin Cami ve Dini Sosyallesme (New Jersey Ornegi)”,
Diyanet IImi Dergi, C. 48, S. 4, 2012, s. 118.
8 Okumus, “Din ve Sosyallesme”, s. 448.
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Din egitimi bireyde dinsel temellerin olugsmasini saglayan en 6énemli unsurdur.
Ozellikle resmi sosyal etkenler olan okullarda ve camilerdeki din egitiminin kiigiik

yaslarda veriliyor olmasi, ileri yaslardaki dini degerlendirmelerin temelini olusturur.

“Din egitimi ve dinsel sosyallesme baglaminda 6nemli bir konu, din egitimi
verilen okul, kurs ve derslerdir. Tiirkiye’de Imam-Hatip Ortaokulu ve Liseleri,
[lahiyat Fakiilteleri, Diyanet Egitim Merkezleri, yatil1 ve yatili olmayan erkek ve kiz
Kur’an Kurslari, yaz Kur’an Kurslari, biitiin okullarda verilen dini igerikli dersler,
dinsel sosyallesmede etkili etkenlerdir. Ayrica buralarda verilen din egitimi, ¢ocuk ve

genclerle yetiskin ve yaslilarin dinsel sosyallesmelerine énemli katkilar saglar” 8’

1.6.3. Dindarhik ve Dindarlik Tipolojileri

Dindarlik konusunda cesitli tanimlamalar mevcuttur bu tamimlar su sekilde

siralanabilir:

Dindarlik, “Kutsal olanin yahut onun 6zel bir formu olmak itibariyle belli bir
dinin muayyen zaman ve sartlarda belli kisi, grup ya da toplum tarafindan
yasanmas1”dir.8 Bir diger tanimda dindarlik, “Insanin iman-amel temelinde ortaya
koydugu dini tutum, deneyim ve davranig bi¢cimi, yani inanilan dinin emir ve
yasaklart dogrultusunda yasamayi ifade eden ve inang, bilgi, tecriibe, duygu, ibadet,

etki organizasyon gibi boyutlar1 olan bir olgudur”.%

Son olarak baska bir tanimlamada dindarlik, “Bir kisinin giinliik hayatinda
dinin 6nemini ifade eden, kisinin dine inanma ve baglanma derecesini gdsteren bir

kavramdir”.%°

Yukaridaki tamimlar1 6zetleyecek olursak; din agisindan birey, yasama ve
dindarlik etkilerini kavrayabilen sosyal bir varliktir. Bu tanimlamanin 1s1ginda
dindarlik, sosyal amag¢ ve goézlemlenebilir yapist olan, belirtileri karakterize

edilebilen 6znel bir kavramdir.

Dindarlik, insanin iman-amel iizerine bina edilen davranis ve yasant1 sekli
olarak ifade edilebilir. Inang ve sosyal ortam y&niiyle, farklilik gdsteren bir toplumsal

dindarlik algisinin oldugu da bir gergektir.

87 Okumus, “Din ve Sosyallesme”, s. 452.

8 Ejder Okumus, “Bir Din Istismar1 Olarak Gosteris¢i Dindarlik”, fsldmiydt Dergisi, C.5, Ankara,
2004, s. 195.

8 Ejder Okumus, “Bir Din Istismar1 Olarak Gésteris¢i Dindarlik”, Islamiyat Dergisi, 5/4, s. 195.

% Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sozligii, Ragbet Yaynlari, Istanbul 2004, s. 62.
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“Dindarlik bagka bir boyutta, emir ve yasaklari, inang, bilgi, deneyim/duygu,

ibadet, etki alani, kurulus, boyutlarini ifade etmektedir.”

Dindarlik kavrami, din kavraminin algilanis bi¢imiyle yakindan iliskili olmas1
bakimindan aynen din kavrami gibi, ¢esitli bicimlerde tanimlanmus, tiplestirilmis ve
bu noktada farkli yaklagimlar s6z konusu olmustur. Dindarlik ile ilgili tam anlamiyla
tanim yapmak miimkiin gériinmese de, dindarliga konu olan din, kiiltir, ekonomi vb.
faktorler esas alinarak tanim yapilabilir. Bu agidan kisaca dindarlik, bir dine ait emir
ve yasaklarin az veya ¢ok yerine getirilmesi olarak tanimlanabilir. Dindarlik kisiden
kisiye, gruptan gruba veya cevreden cevreye ve hatta devirden devire onemli

degisiklikler ve cesitlenmelere sahne olan dinamik ve hatta diyalektik bir olgudur.

Tiirkiye’de bulgular ve toplumsal yap1 1s18inda dindarlik tipolojileri
gelistirilmeye calisitlmistir. Unver Giinay, dini yasayis tiplerini 5’e ayirmistir. Bu

tiplemeler su sekilde siralanabilir:®®

1. “Atesli dindarlar”: dinin emirlerine siki sikiya bagli olup, dini gereklere
diinyevi hayatlarin1 kapsayacak derecede sarilmis bulunanlar. Ug alt-tipe ayrilirlar.

l.a. Sofular: Dini gereklerin yasantilarinda gelenek, aligkanlik haline geldigi
dini biitiin kisilerin olusturdugu kategoridir.

1.b. Softa dindarlar: Dine taassupla bagli olanlarin olusturdugu kategoridir.

l.c. Grupcu dindarlar: Dinden kaynaklanan ve suf dini gruplar olarak

belirlenen gruplara ragbet edenlerin olusturdugu kategoridir.

2. “Alaca dindarlar”: Dini inan¢ ve gereglere saygili ve samimi olarak bagli
olmasina ragmen dini pratiklere baglilik noktasinda diizensizligin hakim oldugu
kisilerin olusturdugu kategoridir.

3. “Mevsimine gore dindar olanlar”: Dini inan¢ ve gereglere az ¢ok saygili
olmakla birlikte, dini pratiklere yalnizca kolektif dindarligin doruk noktasina eristigi
anlarda ilgi gosterenlerin olusturdugu kategoridir.

4. “Oportiinist dindarlar”: Dini inancglara az ¢ok saygili olmakla birlikte, dini
pratiklerin giinliik hayatlarinda ¢ok daha az yer tuttugu kisilerin olusturdugu

kategoridir.

%1 Ejder Okumus “Gosterisci Dindarlik”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 6/3, 2006, s. 21.
%2 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s. 259.
9 Giinay, Erzurum ve Cevre Kéylerinde Dini Hayat, ss. 259-260.
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5. “Dine kars1 ilgisizler”: Temel dini inanglara saygili olmakla birlikte pratikte
dinin yasantilarinda hemen hemen hi¢ yer tutmadigr kisilerin olusturdugu
kategoridir.

Buraya kadar yapilan agiklamalara dayanarak dindarlik olgusunun en azindan

ti¢ farkli bicimde kavramlastirildig1 s6ylenebilir:

“l- Dindarlik, tamamen kurumsal dinl inang ve Ogretilerin bireysel
tecriibesinden ibarettir.

2- Dindarlik, kurumsal dinle iligkisi olmayan, genellikle maneviyat ad1 altinda
varolusa anlam veren bireysel yasantilardir.

3- Dindarlik, kismen kurumsal dinle iliskili olsa da, temelde bireysel maneviyat
kapsaminda yasanan duyus ve diisiiniislerdir.”%

Dindarligi din kavramindan bagimsiz bir bi¢imde tanimlamak miimkiin
gorinmemektedir. Bu bakimdan genel anlamda kabul edilebilecek tek ve kapsayici
bir din tanimi1 yoktur. Ciinkii farkli din tanimlar1 farkli dindarlik tanimlarini da
beraberinde getirmektedir. Bu nedenle, din psikolojisi literatiiriinde de dindarligin

tanimindan ¢ok onun tezahiir ettigi inang, ibadet ve bilgi alanlarindaki yansimalarina

bakilarak dindarlig1 degerlendirmek ve anlamak icin ¢alisilmaktadir. %

% Yapici, “Tiirk Toplumunda Cinsiyete Gére Dindarhk Farklilasmasi: Bir Meta-Analiz Denemesi”,
s.4.

% Sule Kaya ve Veysel Uysal, “Giiniimiizde Dindarlik ve Toplumsal Cinsiyet Rolii Algilar1 Ustiine
Bir Arastirma”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8/36, 2015, s. 648.

34



1. BOLUM: BULGULAR VE YORUM
I1.1. Katihmeilara iliskin Betimleyici Bulgular

Burada katilimcilara dair bagimsiz degisken niteligindeki veriler kisaca ele
alindiktan sonra bu Ozellikler ile dini egilimler arasindaki capraz iliskilere dair

istatistiksel verilere ve onlarin yorumuna gecilecektir.
11.1.1. Sosyodemografik Dagilim

Dindarlik yoneliminin ve dini sosyallesme vasitalarinin dindarlik tizerindeki
etkinliginin Akcaabat ilgesi 6rneginde ortaya konulmasi amaciyla yiriitiillen bu
arastirmaya yaslar1 16 ile 84 arasinda degisen toplam 261 kisi katilmistir. Izleyen
sayfada Tablo I1.1’de katilimcilarin sosyodemografik dzelliklerine gore dagilimlari

verilmistir.
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Tablo I1.1.

Katilimcilarin Sosyodemografik Ozellikleri

n %
L Kadin 136 52,1
Cinsiyet
Erkek 125 47,9
Min. — Maks. 16 -84
Yas _
X+Ss 35,44+13,99
14-21 yas 45 17,2
22-35 yas 103 39,5
Yas Grubu
36-55 yas 91 34,9
56+ yas 22 8,4
Evli 136 52,1
Medeni Durum Bekar 105 40,2
Dul/Bosanmis 20 17,7
Okuma — yazma bilmiyor 8 3,1
Tlkokul 50 19,2
R . Ortaokul 33 12,6
Ogrenim Durumu . .
Lise veya Dengi Okul 84 32,2
Yiiksekokul/Universite 80 30,7
Yiiksek Lisans 6 2,3
Ev Hanimi 57 21,8
Ogrenci 48 18,4
Isci 44 16,9
Memur 39 14,9
Meslek Esnaf/Ticaret Erbabi 31 11,9
Zanaatkar 17 6,5
Ciftei 12 4,6
Emekli 12 4,6
Diger 1 04
Orta Tabaka 171 65,5
. . Orta Tabakanin Alt1 45 17,2
Gelir Diizeyi ..
Orta Tabakanin Usti 36 13,8
Ust Tabaka (Zengin) 9 3,4
Ev Miilkiyet Kendine Ait 196 75,1
Durumu Kira 65 24,9
Toplam 261 100,0

Tablo 11.1°de goriildiigii lizere; arastirmaya katilanlarin %52,1°1 (n=136) kadin,
%47,9’u (n=125) erkektir. Katilimcilarin yaslar1 16 ile 84 arasinda degismektedir ve
yas ortalamast 35,44+13,99 olarak hesaplanmistir. Yas grubuna gore ise
katihimcilarin %17,2°si (n=45) 14-21 yas, %39,5’1 (n=103) 22-35 yas, %34,9’u
(n=91) 36-55 yas ve %8,4’li (n=22) 56 ve lizeri yas grubunda yer almaktadir.
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Ayrica katilimeilarin %52,1°1 (n=136) evli, %40,2’si (n=105) bekar, %7,7’s1
(n=20) ise dul veya bosanmistir. Ogrenim durumuna gore katilimeilarm %3,1°i (n=8)
okuma-yazma bilmemekte, %19,2’si (n=50) ilkokul mezunu, %12,6’s1 (n=33)
ortaokul mezunu, %32,2°s1 (n=84) lise veya dengi okul mezunu, %30,7’si (n=80)

yiiksekokul veya iiniversite mezunu ve %2,3’li (n=6) de yiiksek lisans mezunudur.

Mesleklerine gore dagilim incelendiginde ise katilimcilarin %21,8’1 (n=57) ev
hanimi, %18,4’1 (n=48) oOgrenci, %16,9’u (n=44) is¢i, %14,9’u (n=39) memur,
%11,9’u (n=31) esnaf/ticaret erbabi, %6,5’1 (n=17) zanaatkar, %4,6’s1 (n=12) ciftci,

%4,6’s1 (n=12) emeklidir. 1 (%0,4) katilime1 ise meslegini diger olarak belirtmistir.

Gelir diizeylerini, anket katilimcilart %65,5’1 (n=171) orta tabaka, %17,2’si
(n=45) orta tabakanin alt1, %13,8’i (n=36) orta tabakanin iistii ve %3,4’li (n=9) de iist

tabaka (zengin) olarak belirtmislerdir.

Ayrica, katilimcilarin %75,1°1 (n=196) kendine ait evde, %24,9’u (n=65) ise

kirada oturmaktadir.

Yas, 6grenim durumu, meslek, gelir diizeyi degiskenlerinin genisligi yani
verilerin dagilimi Akgaabat’ta yasayan insanlarin toplumsal konumunu yansitacak
diizeydedir. Tiirkiye genelinde 2015 TUIK verilerine gore insanlarm %75,1’inin
kendi evinde ya da kira vermeden, %23,3’tiniin de kirada oturduklar: belirtiliyor. Bu

acidan orneklemin istatiksel olarak yeterli verileri sundugu soylenebilir.
11.1.2. Dogum Yeri, Yasanilan Yer(ler) ve Akcaabat’ta Yasama Siiresi

Katilimcilarin dogduklar1 ve varsa Onceden yasadiklari yer ile Akcaabat’ta

yasadiklar1 yer ve yasama stireleri ile ilgili bulgular Tablo 11.2°de verilmistir.
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Tablo 11.2. Dogum Yeri, Yasanilan Yer(ler) ve Akcaabat’ta Yasama Siiresi

n %
fle 126 48,3
Koy 81 31,0
Dogum Yeri il 42 16,1
Biiyiiksehir 10 3,8
Kasaba 2 0,8
Akgcaabat'ta Sehir 218 83,5
Yasadig1 Yer Koy 43 16,5
Dogdugundan beri 152 58,2
10 yildan ¢ok 75 28,7
Yagama Sires 5 yil 19 73
6-10 yil 12 4,6
Diger 3 11
Koy 76 58,0
Onceden Sehir 33 25,2
Yasadig1 Yer flge-Kasaba 14 10,7
Metropol 8 6,1
Toplam 261 100,0

Tablo 11.2°de goriildigi iizere; katilimcilarin %48,3°4 (n=126) ilge, %31°i
(n=81) kody, %16,1°1 (n=42) il, %3,8’i (n=10) biiyiiksehir ve %0,8’i (n=2) kasaba

dogumludur.

Akgaabat’taki katilimcilarin %83,5’1 (n=218) sehirde, %16,5’1 (n=43) koyde

yasamaktadir.

Bunun yaninda Katilimcilarin %58,2’si (n=152) dogdugundan beri, %28,7’si
(n=75) 10 yildan fazla siiredir, %7,3’i (n=19) 3-5 yildir, %4,6’s1 (n=12) 6-10 yildir

Akgaabat’ta yagsamaktadir. 3 (%1,1) katilimc1 ise bu soruya diger cevabi vermistir.
Ayrica daha 6nce katilimcilarin %581 (n=76) kdyde, %25,2’si (n=33) sehirde,
%10,7’si (n=14) ilge veya kasabada ve %6,1’i (n=8) ise metropolde yasamistir.

Tabloda goriildigii tizere katilimeilarin %31°1 k6y dogumlu oldugunu ayrica
katilimcilarin %58’1 ise daha once koyde yasadigini ifade etmistir. Buna karsin
%83,5’1lik kesim sehirde yasamaktadir. Bu durum ilgenin kdyleriyle i¢ ice oldugu bir

toplum yapist sergiledigini gdstermektedir.
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11.1.3. Dindarhk ve Dine Yaklasim

Katilimcilara yoneltilen dindarlik ve dine yaklasimla ilgili sorulara verilen

cevaplarin degerlendirilmesi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 11.3’te verilmistir.

Tablo 11.3. Dindarlik ve Dine Yaklagim

n %
Dindar 193 73,9
Dindarlik Diizeyi Dinle Az {lgili 51 19,5
Degerlendirmesi Cok Dindar 14 5,4
Dinle Hig ilgisi Yok 3 1,1
Camide 137 52,5
Ailemde 67 25,7
Kur’an Kursunda 63 24,1
Din Egitimi Alma Kendi Cabamla 48 18,4
Durumu* Genel Egitim Kurumlarinda 20 7,7
Imam-Hatip Lisesinde 20 7,7
Dini Cemaat ya da Tarikat Yoluyla 16 6,1
Herhangi Bir Din Egitimi Almadim 10 3,8
Imam, Kur’an Kursu Ogreticisi, Miiftii 113 43,3
Internet 67 25,7
Dini Bilgi Edinmek igin Diyanet Fetva Hatt1 44 16,9
Ilk Olarak Tercih Edilen )
Yol Mensubu oldugum Tarikat ya da Cemaat 19 7,3
Din Kiiltiirii Ogretmeni 15 57
Diger 3 1,1
Okul haricinde dini Evet 294 85,8
bilgiler 6grenme
gayretiniz oldu mu? Hayir 37 14,2
Cami/Yaz Kurslari 88 39,3
o o Kendi Kendine 69 30,8
okt oo 5w
Cemaat ya da Tarikat 29 12,9
Ozel Hoca 5 2,2
Bir veya birkaqj cem?gt ya da tarikatin dogruyu 90 345
temsil ettigine inantyorum.
Tarikat ve Cemaatler Biitiin bu olusubmullig;()};ilx]lltlcl ve tehlikeli 85 326
Hakkindaki Distince Dinin daha iyi anlagilmasi ve yasanmasi agisindan
faydalidirlar. 80 307
Cevap vermeyen 6 2,3
Toplam 261 100,0

* Katilimcilarin birden fazla cevap vermesine izin verilmistir.

Tablo 11.3’te gorildigi tizere; katilimeilarin %73,9’u (n=193) kendini dindar,
%19,5’1 (n=51) dinle az ilgili, %5,4’i (n=14) ¢ok dindar ve %1,1’i (n=3) dinle hig
ilgisi yok olarak degerlendirmistir. Din egitimini katilimcilarin %52,5’1 (n=137)
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camide, %25,7’si (n=67) ailesinde, %?24,1’1 (n=63) Kur’an kursunda, %18,4’i
(n=48) kendi ¢abasiyla, %7,7’si (n=20) genel egitim kurumlarinda, %7,7’si (n=20)
imam-hatip lisesinde ve %6,1°i (n=16) dini cemaat ya da tarikat yoluyla almstir.

Katilimcilarin %3,8’1 (n=10) ise herhangi bir din egitimi almamstir.

Dini bilgi edinmek ig¢in ilk olarak tercih edilen yol, katilimcilarin %43,3’tinde
(n=113) imam, Kur’an kursu ogreticisi veya miiftii, %25,7’sinde (n=67) internet,
%16,9’unda (n=44) diyanet fetva hatt1, %7,3’iinde (n=19) mensubu oldugu tarikat ya
da cemaat ve %5,7’sinde (n=15) din kiltiiri 6gretmenidir. Katilimeilarin %1,1°1

(n=3) ise bu soruya diger cevabi vermistir.

Okul haricinde dini bilgiler 6grenme gayretiniz oldu mu? sorusuna
katilimeilarin %85,8’1 (n=224) evet, %14,2’si (n=37) hayir cevabi vermistir. Bu
soruya evet cevabi veren katilimcilar arasinda ise 6grenme yolu olarak %39,3’1
(n=88) cami/yaz kurslari, %30,8’1 (n=69) kendi kendine, %14,7’si (n=33) Kur’an
kursu, %12,9’u (n=29) cemaat ya da tarikat ve %2,2’si (n=5) 6zel hoca cevabi

vermistir.

Ayrica tarikat ve cemaatler hakkindaki katilimcilarin - diisiinceleri
incelendiginde; katilimcilarin %34,5’1 (n=90) bir veya birka¢ cemaat ya da tarikatin
dogruyu temsil ettigine inanmakta, %32,6’s1 (n=85) biitiin bu olusumlar1 yaniltict ve
tehlikeli bulmakta, %30,7°si (n=80) dinin daha iyi anlagilmasi ve yasanmasi
agisindan bu olusumlart faydali gérmektedir. Katilimeilarm %2,3i (n=6) ise bu

soruya cevap vermemistir.

Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan yaptirilan Tiirkive’ de Dini Hayat
Arastirmast isimli ¢alismada Dogu Karadeniz Bolgesi 06zelindeki sonuglara
bakildiginda: “Dini grup ve cemaatler yararlidir” seklindeki anket maddesine
katiiyorum ve kismen katiliyorum seklinde cevap veren katilimcilarin orani
%65,2°dir. Bizim ¢alismamizda “Bir veya birka¢ cemaat ya da tarikatin dogruyu
temsil ettifine inaniyorum ve dinin daha iyi anlasilmasi ve yasanmasi agisindan
faydalidirlar” seklinde cevap veren katilimcilarin orani da ilging bir tesadiifle ayni

oranda (%65,2) ¢cikmistir.%

% DIB, Tiirkiye'de Dini Hayat Arastirmasi 2014, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2014, s.
220.
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11.1.4. Anne ve Babanin Dindarlik Diizeyi ve Cocuga Dini Yaklasimi

Anne ve babanin dindarlik diizeyi ve ¢ocuga dini yaklasimu ile ilgili elde edilen

bulgular Tablo 11.4°te verilmistir.

Tablo 11.4. Dindarlik ve Dine Yaklagim

n %

Aile Tarafindan Dini Bilgi Evet 207 79,3
Verme Durumu Hayir 54 20,7
Dindar 152 58,2
Cok Dindar 57 21,8

Anne Dindarlik Diizeyi . .
Biraz Dindar 47 18,0
Dine Kars1 Hgisiz 5 1,9
Dindar 146 55,9
Baba Dindarlik Diizeyi Biraz Dindar o3 el
Cok Dindar 46 17,6
Dine Kars1 Ilgisiz 6 2,3
Demokratik 155 59,4
Annenin Cocuga Dini Yaklasimi Otoriter 68 26,1
Mlgisiz 38 14,6
Demokratik 163 62,5
Babanin Cocuga Dini Yaklagim1 Otoriter 56 21,5
Ilgisiz 42 16,1

Tablo 11.4°te goriildiigi tizere, katilimeilarin %79,3’{ine ailesi tarafindan dini

bilgi verilmis, %20,7’sine ise verilmemistir.

Annesini; katilimcilarin %58,2’si dindar, %21,8’i ¢ok dindar, %18,0’1 biraz
dindar ve %1,9’u dine kars1 ilgisiz olarak tanimlamistir. Babasimi ise dindar olarak
tanimlayanlarin oran1 %55,9; biraz dindar olarak tanimlayanlarin oran1 %24,1; ¢ok
dindar olarak tanimlayanlarin oram1 %17,6 ve dine karst ilgisiz olarak

tanimlayanlarin orani %2,3 olmustur.

Dini yaklasim olarak katilimcilarin annelerinin %59,4’i demokratik, %26,1°1
otoriter, %14,6’s1 ilgisizdir. Babalarin ise %62,5’i demokratik, %21,5’i otoriter ve

%16,1°1 ilgisiz olarak belirtilmistir.

Samsun’da yapilan aragtirmaya gore annelerin  %49,29’unun demokrat,
%34,56’sinin otoriter, %16,3’tinlin ilgisiz tutum sergiledigi ortaya ¢ikmistir. Ayni
arastirmada babalarin %46,01°’1 demokratik, %31,18’1 otoriter, %22,79’u ise ilgisiz

41



tutum sergilemektedir.%” Bizim calismamizda demokratik tutum sergileyen anne
babalarin goérece az; otoriter tutum sergileyen anne ve babalarin ise gorece fazla
citkmasmin sebebi, Akcaabat’in Samsun’a gore daha kapali bir toplum yapisi

sergilemesi olabilir.

11.1.5. Cesitli Sosyallesme Vasitalarinin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislar

Uzerindeki Etki Diizeyi

Cesitli sosyallesme vasitalarinin dini bilgi, tutum ve davranislar iizerindeki etki

diizeyi ile ilgili elde edilen bulgular Tablo 11.5°te verilmistir.

Tablo 11.5. Cesitli Sosyallesme Vasitalarinin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislar Uzerindeki Etki Diizeyi

Cok Az Az Orta Fazla Cok Fazla

n % n % n % n % n %

Anne 20 77 28 10,7 63 241 73 280 77 295
Baba 24 92 40 153 62 238 69 264 66 253
Resmi Din Kurumlar1 26 100 27 103 82 314 65 249 61 234
Dindar Kisiler 79 303 37 142 49 188 53 20,3 43 165
Din Gorevlileri 41 157 31 119 73 280 77 295 39 149
Seyh, Miirit ve Sofiler 137 525 38 146 26 100 25 96 35 134
Dini Cemaat ve Tarikatlar 112 429 41 157 45 172 29 111 34 130
Biiyiik Baba/Biiyiik Anne 97 372 46 176 43 165 42 161 33 126
Din Kiiltiirii Dersleri 47 180 61 234 88 337 34 130 31 11,9
Din Kiiltiirii Ogretmeni 61 234 42 161 78 299 59 226 21 80
Kardesler 64 245 60 230 8 326 33 126 19 7.3
Yakin Akrabalar 119 456 52 199 56 215 22 8,4 12 4.6
Mahalle/is Arkadaslart 86 330 54 20,7 82 314 28 10,7 11 4.2
Okul Arkadaslart 108 414 48 184 69 264 28 10,7 8 31

Tablo 11.5°te goriildigi tizere, “cok fazla etki ettigini” belirten orana gore
yapilan siralamada gesitli sosyallesme vasitalari; anne (%29,5), baba (%25,3), resmi
din kurumlari (%23,4), dindar kisiler (%16,5), din gorevlileri (%14,9), seyh, miirit ve
sofiler (%13,4), dini cemaat ve tarikatlar (%13), biiyiik baba/biiyiik anne (%12,6),
din kiiltiirii dersleri (%11,9), din kiiltiirii 6gretmeni (%S8), kardesler (%7,3), yakin

% Costu, Toplumsallagma ve Dindarlik, ss. 170-174.
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akrabalar (%#4,6), mahalle/is arkadaslar1 (%4,2) ve okul arkadaslar1 (%3,1) olarak

stralanmustir.

Samsun’da yapilan arastirmada, “cok fazla etki ettigini” belirten orana gore
yapilan siralamada ¢esitli sosyallesme vasitalari; anne (%29), baba (%18,10), resmi
din kurumlar1 (%13,95), ¢evredeki dindar kisiler (%21,70), din gorevlileri (%13,19),
dini gruplar (%14,06), biiyiikanne ve biiylikbaba (%11,77), din kiiltiiri dersleri
(%10,25), din dersi Ogretmenleri (%6,65), kardesler (%4,25), yakin akrabalar
(%3,92), mahalle arkadaslar1 (%3,70), okul arkadaslar1 (%4,36) olarak

siralanmistir. %

Bulgular genel olarak Samsun’daki calismayla karsilastirildiginda yakin
verilere sahip olduklar1 soylenebilir. Fakat Samsun’daki calismaya gore bizim
calismamizda baba (%25,3>%18,10) ve resmi din kurumlarinin (%23,4>%13,95)
etkisinin nispeten daha yiiksek ¢iktigi goriilmektedir. Baba etkisinin yiiksek olusunun
sebebi Akgaabat’in Samsun’a gére daha kapali bir toplum &zelligi tasimasi olabilir.
Resmi din kurumlarinin etki giiciiniin bizim g¢aligmamizda yiiksek olusu, anket
uygulamasinin yapildigi donemde camilerde aksam derslerinin ve bayanlara yonelik
olarak diizenlenen Kur’an kurslarinin olusturdugu manevi ortamdan kaynaklaniyor

olabilir.

Fazla ve ¢ok fazla cevaplarimin toplanmasi sonucunda ise bu siralama anne
(%57,5), baba (%51,7), resmi din kurumlart (%48,3), din gérevlileri (%44,4), dindar
kisiler (%36,8), din kiiltiirii 6gretmeni (%30,6), biiyiik baba/biiyiik anne (%28,7), din
kiltirti dersleri (%24,9), dini cemaat ve tarikatlar (%24,1), seyh, miirit ve sofiler
(%23), kardesler (%19,9), mahalle/is arkadaslar1 (%14,9), okul arkadaslar1 (%13,8)
ve yakin akrabalar (%13) olarak gergeklesmistir.

11.1.6. Kitle Iletisim Araclarim Takip Etme Durumu, Diisiinceler ve

Bunlarin Dini Tutum ve Davranislarin Olusumundaki Etkisi

Kitle iletisim araglarini takip etme durumu ve bunlardaki dini yayin ve
programlar hakkindaki diisiinceler ile ilgili elde edilen bulgular Tablo 11.6°da

verilmistir.

98 Costu, Toplumsallagma ve Dindarlik, ss. 171-209.
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Tablo 11.6. Kitle Tletisim Araglarini Takip Etme Durumu ve Bunlardaki Dini Yayin ve Programlar

Hakkindaki Diistlinceler
n %
Firsat buldukea takip ediyor 115 44,1
Kitle Tletisim Hepsini takip ediyor 51 19,5
Araclarindaki Din Tesadiifen rastladiginda takip ediyor 50 19,2
Yayin ve Programlari ]
Takip Etme Durumu Ilgisini gekmedigi i¢in takip etmiyor 27 10,3
Zamani olmadig i¢in takip edemiyor 18 6,9
Oldukga faydali buluyorum ve dini bilgilerimi
o 169 64,8
A gelistirmede bana yardime1 oluyor.
Kitle Iletigim X Din{ konulardaki diisiincelerimde tereddiit 50 192
Araglarindaki Dini yasamama neden oluyor. '
Yaym ve Programlar  ping konularm kitle iletisim araglarinda yer almasin
Hakkindaki Diislinceler hos karstlamiyorum. 31 11,9
Cevap vermeyen 11 4,2
Toplam 261 100,0

Tablo 11.6’da goriildiigi tlizere, kitle iletisim araglarindaki dini yayin ve
programlari katilimcilarin; %44,1°1 firsat buldukga takip etmekte, %19,5’i hepsini
takip etmekte, %19,2’si tesadiifen rastladiginda takip etmekte, %10,3’1 ilgisini
¢ekmedigi i¢in takip etmemekte ve %6,9’u da zamami olmadigi i¢in takip
etmemektedir. Yani katilimcilarin %82,8’1 programlar1 az da olsa takip etmektedir.
%17,2’lik bir kesim ise takip etmemektedir. Bu verilere gore 6rneklemin biiyiik
cogunlugunun (%382,8) dini yayin ve programlara ilgi gosterdigi anlasilmaktadir.
Daha &nce yapilan calismalarda ilgi orani, yetiskinlerde yiiksek (%90,2)% iken, lise
gencliginde ise diisiik (%71,6)'%° ¢cikmistir. Bu farkliligin sebebi genglerin ¢ogunun
bos zamanlarmi farkli sosyallesme ortamlarinda gegirmelerinden dolayr firsat

bulamamalari veya zahmete katlanmak istememeleri olabilir.

Ayrica, katilhmcilarin %64,8°1 kitle iletisim araclarindaki dini yaymn ve
programlarit olduk¢a faydali buldugunu ve dini bilgileri gelistirmede yardimci
oldugunu, %19,2’si bu programlarin dini konulardaki diislincelerde tereddiit
yasamaya neden oldugunu, %11,9’u dini konularin kitle iletisim araglarinda yer

almasini hos karsilamadigini belirtmis, %4,2’lik kesimi ise cevap vermemistir.

% Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 213. .
10 Ebru Eler Cay, Lise Gengliginde Dini Sosyallesme,; Batman Il Merkezi Ornegi, Hitit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Corum 2019, s. 49.
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Costu’nun ¢alismasinda %40,9 oraninda bir kesim dini yaymlar agisindan
olumsuz kanaatlere sahipken bu oran bizim ¢alismamizda %35,2 olarak ¢ikmustir. 10
Bu sonuglar hi¢ de azimsanmayacak bir kitlenin dini yayin ve programlardan
olumsuz etkilendigini ortaya koymaktadir. Bunun muhtemel sebebi dini yaymn ve
programlar1 olumsuz degerlendiren anket katilimcilarinin bu programlarda birkag
defa gordiikleri bazi menfi hususlari genelleme yapmalari olabilir. Ozellikle ilahiyat
camiast igerisinde akademik zeminde tartisilan konularin dini programda
dillendirilmesinin halkin geleneksel dini yasantisiyla tezat bir goriiniim arz ettigi
bilinmektedir. Bu durum dindar kisi tanimmin veya dini otorite arayislarinin

farklilasmasina neden olabilmektedir.

Tablo I1.7°de ise kitle iletisim araglarinin dini tutum ve davraniglarin

olusumundaki etkisine iligkin bulgular verilmistir.

Tablo 11.7. Kitle Iletisim Araglarmin Dini Tutum ve Davranislarin Olusumundaki Etkisi

Cok Az Az Orta Fazla Cok Fazla

n % n % n % n % n %
Televizyon 38 146 28 10,7 77 295 40 153 78 29,9
Internet 78 299 34 130 61 234 37 142 51 195
Kitap ve Dergiler 58 222 44 169 72 276 39 149 48 184
Radyo 121 464 52 199 55 211 23 8,8 10 3,8
Gazeteler 131 502 61 234 46 176 16 6,1 7 2,7

Tablo 11.7°de goriildigi lizere, “cok fazla etki ettigini” belirten orana goére
yapilan siralamada kitle iletisim araglari; televizyon (%29,9), internet (%19,5), kitap
ve dergiler (%18,4), radyo (%3,8) ve gazeteler (%2,7) olarak siralanmustir.

Fazla ve cok fazla cevaplarmmin toplanmasi sonucunda ise bu siralama
degismemis ve kitle iletisim araglar1 yine televizyon (%45,2), internet (%33,7), kitap
ve dergiler (%33,3), radyo (%12,6) ve gazeteler (%8,8) olarak siralanmistir.

Kitle iletisim araglari {izerine bir¢ok arastirma yapmis olan Wilbur Schramm
televizyonu egitim agisindan etkisi biyiik iletisim araglar1 kategorisinde

gormektedir.!%? Costu, c¢alismasinda Tiirk toplumunun batili toplumlar diizeyinde

101 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 214.
192 Tezcan, Egitim Sosyolojisi, s. 183.
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basili eserler okuma aligkanliginin olmadigindan hareketle daha ¢ok televizyondan
ogrenme yoneliminin agir bastigmi iletmistir.}%® Arastirmamizdan elde ettigimiz
bulgular da bu dogrultuda olup dini tutum ve davranislara en ¢ok etki eden iletisim

araci olarak televizyon ilk sirada yer almaktadir.

Yukaridaki verilere gore kitle iletisim araglari igerisinde davranislara etki
bakimindan ikinci sirada olan iletisim araci internet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ozellikle akill1 cep telefonu gibi cihazlar yoluyla bilgiyi istenilen mekan ve zaman
diliminde elde etmeyi kolaylastiran internetin etki diizeyi gengler iizerinde daha

yiiksek olmaktadir.1%
I1.2. Dindarhk Yénelimine Iliskin Betimleyici Bulgular

Dini Yonelim Olgegi’ne (DYO) verilen cevaplarm analizi sonucunda elde
edilen normatif dindarlik ve popiiler dindarlik alt boyut ortalamalar1 Tablo 11.8’de

verilmigtir.

Tablo 11.8. Normatif Dindarlik ve Popiiler Dindarlik Alt Boyut Ortalamalar

Alt Boyut n Min. Maks. X Ss %*
Normatif Dindarlik 261 95 135 118,90 7,92 74,1
Popiiler Dindarlik 261 7 35 18,42 5,77 40,8

* Alt boyutlardan alinabilecek en diisiik ve en yiliksek puanlara oranlanmustir.

Tablo 11.8°de goriildigii lizere katilimcilarin normatif dindarlik alt boyutu
toplam puan ortalamast 118,90+7,92; popiiler dindarlik alt boyutu toplam puan
ortalamasi ise 18,42+5,77 olarak bulunmustur. Bu puanlarin alinabilecek en diisiik ve
en yiiksek puanlara oranlanmasi sonucunda katilimcilarin normatif dindarlik yonelim

diizeyleri %74,1; popiiler dindarlik yonelim diizeyleri ise %40,8 olarak bulunmustur.

Ayrica, katithmcilarm DYO maddelerine verdikleri cevaplarin ortalamalar

detayl1 olarak incelenmis ve Tablo 11.9°da katilim diizeylerine gore verilmistir.

103 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 215.
104 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 223.
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Tablo 11.9. Dini Yénelim Olgegi Madde Ortalamalar1 ve Katilim Diizeyleri

- Katilim D

Madde n X Ss (K.: Kismen)
Allah 1, sdyledigimiz ve yaptigimiz her seyi bildigine 261 498 0,14 K.
inanirim. Katiliyorum
Allah’m varligina inanirim. 261 4,93 0,36 K. Katiliyorum
Oliimden sonra Ahiret hayatina inanirim. 261 491 0,49 K. Katiliyorum
Kadere, hayir ve serrin Allah’tan olduguna inanirim. 261 4,90 0,35 K. Katiliyorum
Hata isledigim zaman Allah’tan af dilerim. 261 4,89 0,33 K. Katiliyorum
Hz. Muhammed’in Allah’1n elgisi olduguna inanirim. 261 4,89 0,55 K. Katiliyorum
Dua ederim. 261 4,83 0,49 K. Katiliyorum
Ramazan ay1 boyunca orug tutarim. 260 4,79 0,67 K. Katiliyorum

Kur’an’da anlatilanlarin hepsinin dogru ve her ¢cagda gecerli

- . 261 4,78 0,61 K. Katiliyorum
olduguna inanirim.

Allah kiyamet gilinii bana da merhamet eder diye umarim. 261 4,75 0,57 K. Katiliyorum
Dini degerlere saygi gosteririm. 261 4,73 0,57 K. Katiliyorum
¥Qk1 icmek ve kumar oynamanin dinen yasak olduguna 261 467 085 K.Katiliyorum
inanirim.

Is}a'r.n Shnmln hayatima bir gaye ve anlam kazandirdigini 261 4,65 0,67 K.Katilyorum
diisiiniiyorum.

Maddi durumum elverirse hacca gitmek isterim. 261 4,59 0,88 K. Katiliyorum
Insanlar1 iyilige yonlendirip, onlar1 kétiilikten uzaklastirmaya 261 450 0,67 K. Katilyorum
caligirim.

Dini tutum ve davranislarimda tutarli ve dengeli olmaya 261 447 074 Katiliyorum
caligirim.

Dini kurallar1 yerine getirme zorunlulugu hissederim. 260 4,42 0,87 Katiliyorum

Inancima gore hareket etmedigim zaman, igimde bir
huzursuzluk duyarim.

Yanlig dini tutum ve davraniglarimi diizeltmeye ¢aligirim. 261 4,38 0,78 Katiliyorum
Kvandll gece}e.rl'nl diger giinlerden biraz daha farkl olarak dini 261 425 1,02 Katilyorum
agirlikl gegiririm

261 4,38 0,95 Katiliyorum

Dinimi bagkalarina da anlatmaya ¢alisirim. 261 4,24 0,90 Katiliyorum
Bazi miibarek giinlerde orug tutarim. 261 4,12 1,09 Katiliyorum
Diizenli olarak bes vakit namaz kilarim. 261 398 1,09 Katiliyorum
Kem gozlii insanlarin nazarimin dokunduguna inanirim. 261 3,76 1,31 Katiliyorum
Nafile (farz olmayan) ibadetler yaparim 261 3,66 1,23 Katiliyorum
Kur’an okunmus suyun sifa olacagina inanirim. 261 3,65 1,34 Katiliyorum
Cin ¢arpmasina inanirim. 261 2,89 150 Kararsizim
Muskaya inanirim. 261 2,44 151 Katilmiyorum
Biiyiiye inanirim. 261 2,28 1,55 Katilmiyorum

Nazar degen kisiye kursun dokiilerek nazarin yok
edilebilecegine inanirim.
Kisinin dini ugruna birtakim giicliikklere katlanmasini anlamsiz

261 1,79 1,20 Katilmiyorum

258 1,77 1,13 Katilmiyorum

bulurum.

Kuran (}a cagimiza hitap etmeyen baz1 hiikiimlerin oldugunu 261 1,69 1,19 Katilmiyorum
diistintirtim.

Tiirbelerde dilekte bulunarak, ondan medet umarim. 261 161 1,11 Katilmiyorum
Dlm kurallarin, giinliik yasama hicbir katkisinin olmadigina 260 1,56 1,07 Katilmiyorum
inanirim.

Melek gibi gozle goriilmeyen varliklara inanmam. 261 144 1,07 K. Katilm.
Dini kurallar1 sikici bulurum. 261 1,42 0,91 K. Katilm.
Dini inancin gerekli olmadigini diigiiniiriim. 261 141 1,00 K. Katilm.

Buna gore katilimcilar, DYO maddelerinden 15’ine kesinlikle katiltyorum,
11’ine katiliyorum, 7’sine katilmiyorum ve 3’{ine de kesinlikle katilmiyorum cevabi

vermiglerdir. “Cin g¢arpmasma inanirim” maddesinde ise katilimcilar kararsiz
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kalmislardir. Bunun sebebi, cinlerin var olduklari inancina dair kanaat bildirmeleri

halinde onlardan zarar gérebileceklerine inanmalari olabilir.

Katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar1 kanilar sirasiyla Allah’in varligi,
sOyledigimiz ve yaptigimiz her seyi bildigi, oliimden sonra ahiret hayatinin
bulundugu, kader, hayir ve serrin Allah’tan oldugu, hata islendiginde Allah’tan af
dilenmesi gerektigi ve Hz. Muhammed’in Allah’in elgisi oldugu ile ilgili inanglardir.
Itikadin temelini olusturan unsurlarin katilimcilarca yiiksek oranda benimsendigi

anlasilmaktadir.

Ayrica yine Tablo 11.9°da goriildiigii tizere; katilimcilar biiyiiye ve nazar degen
kisiye kursun dokiilerek nazarin yok edilebilecegine inanmamaktadirlar. Kisinin dini
ugruna birtakim giigliikklere katlanmasini anlamsiz bulma, Kur’an’da ¢agimiza hitap
etmeyen bazi hiikiimlerin oldugu ve dini kurallarin giinliik yasama hicbir katkisinin
olmadig1 seklindeki diisiincelere katilmamaktadirlar. Tiirbelerde dilekte bulunarak
onlardan medet ummaya da katilmamaktadirlar. Bunun yaninda melek gibi gozle
goriilmeyen varliklara inanmam, dini kurallar1 sikict bulurum ve dini inancin gerekli

olmadigini diistintiriim kanilarina kesinlikle katilmadiklarini belirtmislerdir.
11.3 Dindarlik Yénelimine Etki Eden Faktorlere iliskin Bulgular

Burada katilimcilara dair bazi faktorlerin onlarin normatif ve popiiler dini

yonelimlerini ne derece etkiledigi iizerinde durulacaktir.
11.3.1. Sosyodemografik Ozelliklerin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisi

Bu béliimde ¢esitli sosyodemografik 6zelliklerin dindarlik yonelimi tizerindeki

etkisine iliskin bulgular alt basliklar halinde sunulmustur.
11.3.1.1. Cinsiyet

Cinsiyetin dindarlik yo6nelimi iizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla

gerceklestirilen iliskisiz 6rneklemler t-testi bulgular1 Tablo 11.10°da verilmistir.

Tablo 11.10. Cinsiyetin Dindarlik Y6nelimi Uzerindeki Etkisine iliskin t-Testi Bulgulart

Alt Boyut Cinsiyet n X Ss t Sd p
Erkek 125 118,50 8,72
Normatif Dindarlik -0,776 239,7 0,439
Kadin 136 119,27 7,11
Erkek 125 17,69 6,06
Popiiler Dindarlik -1,971 259 0,049
Kadin 136 19,09 5,42
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Buna gore katilimcilarin normatif dindarlik puanlari, cinsiyete gore anlamli
farklilik géstermemistir (t=-0,776; p>0,05). Yani hem erkekler hem kadinlar benzer
bir normatif dindarlik y6nelimine sahiptir. Popiiler dindarlik puanlar1 ise cinsiyete
gore anlamli farklilik gostermistir (t=-1,971; p<0,05). Kadinlarin popiiler dindarlik

diizeyleri (yonelimleri) erkeklerden anlamli olarak daha fazladir (p<0,05).

Tablodaki verilere goére, ‘D.l.a: Erkeklerin normatif dini yonelimleri,
kadinlara oranla yiiksektir.” seklinde ifade ettigimiz denence dogrulanmamustir.
Fakat ‘D.l.b: Kadinlarin popiiler dini yonelimleri erkeklere oranla yiiksektir.’
seklindeki denencemiz dogrulanmistir. Bu durumda, normatif dini yonelimlerde
cinsiyet faktoriiniin etkisinin olmadig: ancak popiiler dini yonelimlerde ise cinsiyet

faktoriin etkisinin bulundugu ortaya ¢ikmaktadir.

Erkekler ve kadinlar aras1 normatif dindarlikta farkliligin ortaya ¢ikmamasi su
nedenlere baglanabilir: Din egitimini katilimcilarin %52,5’i (n=137) camide, %24,1°i
(n=63) Kur’an kursunda, %7,7’si (n=20) genel egitim kurumlarinda, %7,7’si (n=20)
imam-hatip lisesinde aldiklarini ifade etmistir (Bkz. Tablo 11.3). Ayni1 zamanda son
yillarda Diyanet Isleri Baskanligi biinyesinde, bayan din gérevlilerinin sayisinin
olduk¢a arttigt malumdur. Dolayisiyla bu, kadinlarin da erkeklere tanian
imkanlardan yararlanabildigi anlamina geliyor. Ayni egitim imkanlarinin cinsiyetler

arasi farklilasmay1 normatif dini yonelim agisindan azalttig1 sdylenebilir.

Ayrica, popiler dindarlik diizeyinin kadinlarda daha yiiksek olmasi, ev
hayatina erkeklerden fazla bagimli kalmalari ve bu nedenle hastalik-nazar gibi

problemlerle onlarin daha ¢ok ilgilenmeleriyle de agiklanabilir.
11.3.1.2. Yas

Yasin dindarhik yonelimi tiizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla

gerceklestirilen varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 11.11°de verilmistir.
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Tablo 11.11. Yagm Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine iliskin ANOVA Bulgulari

Alt Kareler Kareler

Boyut Yas n X Ss  Varyans Toplami Sd ort. F p
cf% 14-21 yas 45 116,58 9,78 G. Arasi 395,80 3 131,934 2,133 0,097
E 22-35 yas 103 118,93 7,33 G.l¢i 15898,80 257 61,863
% 36-55 yas 91 120,16 7,28 Toplam  16294,60 260
§ 56+ yas 22 118,32 8,25

14-21 yas 45 17,18 503 G.Aras1 171,030 3 57,010 1,730 0,161
22-35yay 103 19,34 5,87 G.lgi 8470,45 257 32,959

Popiiler
Dindarlik

36-55yas 91 18,03 547 Toplam 864148 260
56+ yas 22 1823 738

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlari ile
yaglar1 arasinda anlamli farklilik ¢ikmamistir (p>0,05). Yani tiim yas gruplarindaki

katilimcilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik yonelimine sahiptir.

Tablodaki verilere gore, ‘D.13: Yaslilarin genglere oranla a) hem normatif; b)
hem de popiiler dindarlik diizeyleri daha yiiksektir.” seklindeki denence
dogrulanmamustir. Yas ile dindarlik diizeyi arasindaki iliski ag¢isindan, Onceki
caligmalarin genel sonuglarina gore ileri yaslardan itibaren dindarlik diizeyinin
artmast beklenen bir durumdur. Fakat bizim c¢alisgmamizda boyle bir fark gorsel
olarak kiiciik oranda varsa bile istatiksel olarak anlamli bir fark ortaya ¢ikmamuistir.
Bunun en makul izahi, gliniimiiz iletisim imkanlarindan herkesin esit diizeyde
yararlanmas1 nedeniyle birbirine yakin dini yonelimin sergilenmeye baslandigi
seklinde yapilabilir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasini saglayan bir diger etken olarak,
ankete katilanlarin tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip deneklerden olusmasi

ileri surilebilir.

11.3.1.3. Medeni Durum

Medeni durumun dindarlik yonelimi tizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla

gerceklestirilen iliskisiz 6rneklemler t-testi bulgular1 Tablo 11.12°de verilmistir.
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Tablo 11.12. Medeni Durumun Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine Iligkin t-Testi Bulgulari

Dindarlik

Boyutlars Medeni Durum n X Ss t Sd p

i Bekar/Dul/Bosanmi 125 118,32 8,99
Normatif _ yanmis 1,130 2295 0,260
Dindarlik Evli 136 119,44 6,77

o Bekar/Dul/Bosanmis 125 18,43 6,24
Popiiler _ 0039 259 0,969
Dindarlik Evli 136 1840 5,32

Buna gore hem katilimcilarin normatif hem popiiler dindarlik puanlari medeni
durumlarina goére anlamli farklilik gostermemistir (p>0,05). Yani evli olan veya
olmayan katilimcilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik yonelimine

sahiptir.

Bu durumda ‘D.2.a. Bekdrlarin normatif dini yonelim diizeyleri; b) evlilerinse
popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir.” seklindeki denencemizin her iki

kism1 da dogrulanmamastir.

Onceki ¢alismalarin genel sonuglarina gére medeni durum ile dindarlik diizeyi
arasinda anlamli bir iliski s6z konusudur. Buna goére evlilerin bekarlara oranla daha
dindar olduklar ifade edilmektedir. Yasa iliskin denenceye dair verileri yorumlarken
de ifade ettigimiz ilizere, bu ¢aligma agisindan bdyle anlamli bir sonucun ortaya
¢ikmamasimin ana nedeni,giiniimiiz iletisim imkanlarindan herkesin esit diizeyde
yararlanmasi sebebiyle birbirine yakin dini yonelimin sergilenmeye baslanmasi
seklinde belirtilebilir. Bu sonugta etkili olan muhtemel diger bir faktér de ankete

katilanlarin tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip deneklerden olusmasidir.
11.3.1.4. Ogrenim Durumu

Ogrenim durumunun dindarlik yonelimi iizerindeki etkisini tespit etmek

amaciyla gerceklestirilen ANOVA bulgular: Tablo 11.13’te verilmistir.
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Tablo 11.13. Ogrenim Durumunun Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin ANOVA Bulgulart

Kareler Kareler

Ogrenim D. n X Ss  Varyans Toplam1 Ort.

Okuma yazma

bilmiyor/ 91 119,30 7,21 G. Arasi 81,076 2 40,538 0,645 0,525
[kogretim

Lise veya

Dengi Okul
Yiiksekokul/
Universite/ 86 119,28 7,74 Toplam 162946 260

Y. Lisans

Okuma yazma

bilmiyor/ 91 18,53 5,99 G. Arasi 3,533 2 1,766 0,053 0,949
[kogretim

Lise veya

Dengi Okul
Yiiksekokul/
Universite/ 86 18,26 5,61 Toplam 8641,47 260
Y. Lisans

84 118,10 8,80 G.ligci 162135 258 62,843

Normatif Dindarlik

84 18,46 573 G.lgi 8637,94 258 33,480

Popiiler Dindarlik

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlari ile
o0grenim durumlar1 arasinda anlamli farklilik goriilmemistir (p>0,05). Yani tim
Ogrenim diizeylerindeki katilimcilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik

yonelimine sahiptir.

Arastirmamizin verileri acisindan, ‘D.3.a. Egitim seviyesi yiiksek olanlarin
normatif dini yonelim diizeyleri; b) egitim seviyesi diisiik olanlarin ise popiiler dini

yonelim diizeyleri daha yiiksektir.’ seklindeki denencemiz dogrulanmamustir.

Onceki galigmalarin genel sonuglarina gére egitim seviyesi ile dindarlik diizeyi
arasinda anlaml bir iliski s6z konusudur. Buna gore egitim diizeyi diisiik olanlarin
popiiler dindarlik puanlari; egitim diizeyi yliksek olanlarin ise normatif dindarlik
puanlar1 daha yiiksek ¢ikmaktadir.}®® Medeni duruma dair bir 6nceki izah bigiminin
burada da gegerli oldugu soylenebilir. Buna gore, giiniimiiz iletisim imkanlarindan
herkesin esit diizeyde yararlanmasi nedeniyle deneklerin birbirine yakin dini yonelim
sergilemeye basladiklart ileri siiriilebilir. Anketteki katilimcilarin tesadiifen benzer
dini yonelimlere sahip deneklerden olusmasi da s6z konusu sonugta etkili olmus

olabilir.

195 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 150.
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11.3.1.5. Meslek

Meslegin dindarlik yoOnelimi iizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla

gergeklestirilen varyans analizi (ANOV A) bulgular1 Tablo 11.14°te verilmistir.

Tablo 11.14. Meslegin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine fliskin ANOVA Bulgulari

_ Kareler Kareler
Meslek n X Ss  Varyans Toplami Sd ort. F p
let%/ge‘fkh/ 25 11960 7.09 G.Arast 113983 5 22797 0359 0,876

2 isci 44 11882 661 G.ici  16180,6 255 63,453
$—
<
E Memur 39 118,59 7,99 Toplam 162946 260
@ Esnaf/Ticaret
= Erbaby/ 48 118,79 8,20
E Zanaatkar
4 EvHanmm 57 119,82 7,58

Ogrenci 48 117,90 9,56

let‘gingc‘;ekh/ 25 16,04 656 G.Arasi 249,828 5 49966 1518 0,184

2 sci 44 1925 478 G.i¢i  8391,65 255 32,908
< Memur 39 18,05 506 Toplam 864147 260
é Esnaf/Ticaret
o) Erbaby/ 48 19,33 6,17
He)
2 Zanaatkar
[a T}

Ev Hanimi 57 18,86 5,79
Ogrenci 48 17,75 6,08

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlari ile
meslekleri arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik ¢ikmamistir (p>0,05). Yani
tiim meslek gruplarindaki katilimeilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik
yonelimine sahiptir. Ancak goérece bakimdan popiiler dindarlik yonelimi agisindan
cifci/emekli grubu esnaf grubuna nazaran; normatif dindarlik yonelimi agisindan da

cift¢i/emekli grubu 6grencilere nazaran daha yiiksek puana sahiptir.

11.3.1.6. Gelir Diizeyi

Gelir diizeyinin dindarlik yonelimi {izerindeki etkisini tespit etmek amaciyla

gerceklestirilen varyans analizi (ANOVA) bulgular1 Tablo 11.15’te verilmistir.
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Tablo 11.15. Gelir Diizeyinin Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin ANOVA Bulgular

] _ Kareler Kareler
Gelir D. n X Ss  Varyans Toplam Sd Oort. F P
OrtaT.

% f: Ustit/Zengin 45 117,27 8,12 G.Arast 146,500 2 73,250 1,170 0,312
§§ Orta Tabaka 171 119,22 8,03 G.lgi 16148,1 258 62,590
S £
a OrtaT. Al 45 119,36 7,23 Toplam 162946 260
- Q.rtaT.. 45 17,33 6,00 G.Arast 68,642 2 34,321 1,033 0,357
Ustii/Zengin

Orta Tabaka 171 1872 525 G.lci 8572,83 258 33,228

Popiiler
Dindarlik

OrtaT. Altt 45 1836 7,24 Toplam 864148 260

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik yonelimi gelir
diizeylerine gore anlamli farklilik goéstermemistir (p>0,05). Yani tim gelir
diizeylerindeki katilimcilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik yonelimine

sahiptir.

Tablodaki verilere gore, ‘D.7.a) Yiiksek gelir sahiplerinin normatif dini
yonelim diizeyleri; b) diisiik gelir sahiplerinin ise popiiler dini yonelim diizeyleri
daha yiiksektir.” seklindeki denence dogrulanamamugtir. Ciinkii Tablo 11.14 ve Tablo
I1.15°te goriildiigli lizere biitlin meslek gruplar1 benzer normatif ve popiiler dini
yonelim ozelliklerine sahiptir. Unver Giinay, Erzurum ve Kdylerinde Dini Hayat adli
calismasinda Kkitle iletisim araglarmin toplumun dini yasayis1 tizerinde etkilerinin
oldugunu ifade etmektedir.'® Bizim arastirmamizda gelir diizeyi ile dindarhik
yonelimi arasinda anlamli bir farkliligin ¢ikmamasinin sebebi, giliniimiiz sartlarinda
iletisim imkanlarindan her gelir diizeyindeki bireylerin esit derecede yararlanmasi
olabilir. Anketteki katilimcilarin tesadiifen benzer dini yoOnelimlere sahip

deneklerden olusmasi da s6z konusu sonugta etkili olmus olabilir.
11.3.1.7. Ak¢aabat’ta Yasadig1 Yer

Akcaabat’ta yasadig1 yerin dindarlik yonelimi iizerindeki etkisini tespit etmek
amaciyla gergeklestirilen iliskisiz Orneklemler t-testi bulgulari Tablo 11.16°da

verilmistir.

%6 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, S. 67.
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Tablo 11.16.  Akgaabat’ta Yasadig1 Yerin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine iliskin t-Testi

Bulgular1
Alt Boyut Y. Yer n X Ss t Sd p

Koy 43 117,40 7,96

Normatif Dindarlik -1,370 259 0,172
Sehir 218 119,20 7,89
Koy 43 17,44 6,50

Popiiler Dindarlik -1,216 259 0,225
Sehir 218 18,61 5,61

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlar
Akgaabat’ta yasanilan yere gore anlamli farklilik gdstermemistir (p>0,05). Yani
koyler ve sehirde yasayan katilimcilar birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik

yonelimine sahiptir.

Bunun muhtemel sebebi olarak, kéy ve kent arasinda ulasimin kolay ve dini
sosyallesmeye etki eden bilgi edinme imkanlarindaki farkin az olus ileri siiriilebilir.
Bu verilere gore, ‘D.8.a. Sehirde ikamet edenlerin normatif dini yonelim diizeyleri, b.
koyde ikamet edenlerin ise popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir.’

denencemiz dogrulanamamustir.

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda bireylerin dini kiiltiirii ¢ogunlukla aile dis1
cevreden aldiklar1 ifade edilmektedir.’®” Buna gore sehirde ikamet edenlerin iletisim
olanaklarindan ve egitim imkanlarindan kodyde yasayanlara gore daha fazla
yararlantyor olabilecekleri diisiincesi iizerine ilgili denencelerimizi bina etmistik.
Bulgular sonucunda farkliigin olusmamasinin sebebi, Akgaabat’ta schirde
oturdugunu ifade eden ¢ogu anket katilimcisinin ayn1 zamanda koylerde de evinin
olmasi, ayrica internet dahil sehirde bulunan imkanlarin kdylerde de mevcut olmasi
olabilir. Anketteki katilimcilarin tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip

deneklerden olusmasi da s6z konusu sonugta etkili olmus olabilir.
11.3.1.8. Ak¢aabat’ta Yasama Siiresi

Akgaabat’ta yasama siiresinin dindarlik yonelimi {izerindeki etkisini tespit

etmek amaciyla gerceklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo 11.17°de verilmistir.

197 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, S. 249.
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Tablo 11.17.  Akcaabat’ta Yasama Siiresinin Dindarlik Yoénelimi Uzerindeki Etkisine liskin
ANOVA Bulgular

. - Kareler Kareler
Y. Siiresi n X Ss  Varyans Toplami Sd Ort. F p

Dogdugundan
beri

10 yildan gok 75 120,43 6,41  G.lgi 16009,3 258 62,052

152 11851 8,63 G.Arast 285226 2 142,613 2,298 0,102

Normatif
Dindarlik

10 yildanaz 34 117,29 7,25 Toplam 162946 260

Dogdugundan
beri

10 yildangok 75 18,35 539 G.igi  8640,66 258 33,491

152 18,43 588 G.Arast 0,818 2 0,409 0,012 0,988

Popiiler
Dindarlik

10 yildanaz 34 18,53 6,22 Toplam 864147 260

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlar
Akcaabat’ta yasama siiresine gore anlamli farklilik gostermemistir (p>0,05). Yani
ikamet siiresine iliskin tim gruplar, birbirine benzer normatif ve popiiler dindarlik
yonelimine sahiptir. Bir Onceki tablodaki duruma benzer sekilde, anketteki
katilimcilarin  Kitle iletisim araglarindan esit derecede yararlanmasi ve ayrica
katilimcilarin tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip deneklerden olugmasi sz

konusu sonugta etkili olmus olabilir.

11.3.2. Dindarhk Degerlendirmesi ve Dine Yaklasimin Dindarhk Yoénelimi

Uzerindeki Etkisi

Bu béliimde dindarlik degerlendirmesi ve dine yaklagimin dindarlik yonelimi

tizerindeki etkisine iliskin bulgular alt basliklar halinde sunulmustur.
11.3.2.1. Dindarhik Diizeyi Degerlendirmesi

Kisinin kendi ile ilgili dindarlik diizeyi degerlendirmesinin dindarlik yonelimi
tizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla gerceklestirilen iligkisiz 6rneklemler t-testi

bulgular1 Tablo 11.18’de verilmistir.

56



Tablo 11.18.  Dindarlik Diizeyi Degerlendirmesinin Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin
t-Testi Bulgulari

Alt Boyut Dindarlik D. n X Ss t Sd p
) Cok Dindar / Dindar 207 120.43 6.58
Normatif . N ' ' 5279 66,17 0,000
Dindarlik D1nl§ Az.Ilglh /Hig 54 113.04 973 ! ! !
Ilgisi Yok ' '
Poniil Cok Dindar / Dindar 207 18,25 5,49
opiiler .
Dbk Dinle Az ilgili /Hig 0834 7243 0407

flgisi Yok 54 19,07 6,73

Tablodaki verilere gore katilimcilarin normatif dindarlik puanlari, kiginin kendi
ile ilgili dindarlik diizeyi degerlendirmesine goére anlamli farklilik gostermistir
(t=5,279; p<0,05). Kendini ¢ok dindar veya dindar olarak tanimlayan katilimcilarin
normatif dindarlik diizeyleri (yonelimleri), kendini dinle az ilgili ve ilgisiz olarak

tanimlayanlardan anlamli olarak daha fazladir (p<0,05).

Popiiler dindarlik ise kisinin kendi ile ilgili dindarlik diizeyi degerlendirmesine
gore anlamli farklilik gostermemistir (t=-0,834; p>0,05). Yani tim katilimcilar

benzer bir popiiler dindarlik yonelimine sahiptir.

Tablodaki verilere gore, ‘D.4: Kendini dindar gorenlerin daha az dindar
gorenlere gére a) hem normatif; b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha
viiksektir.” seklindeki denencemiz normatif dindarlik yoniiyle dogrulanmis, popiiler
dindarlik yoniiyle dogrulanamamistir. Arastirmaya Katilanlarin dini kimliklerini
algilama bigimlerine gore puan ortalamalarinin istatistiksel dagilimi Tablo 11.18’de
goriilmektedir. Buna gore, normatif (p=0.000, p<0.001) dini yonelim yoniiyle 6nemli
diizeyde farklilik bulunmakta; ancak popiiler dini yonelim agisindan ise anlamli bir

fark ortaya ¢gikmamaktadir.

Dindarlik algis1 yiiksek bireylerin dini inang ve ritiiellere yonelik tutumunun
yiiksek olmasi beklenen bir durumdur. Arastirmamiz bireylerin kendi haklarindaki
dindarlik algilariin normatif dini yonelimleri {izerinde bir farklilagsmaya neden
oldugunu gostermistir. Buna gore dindarlik algisin1 ‘Dinle Az Ilgili /Hig Ilgisi Yok’
yargisindan, ‘Cok Dindar / Dindar’ yargisina gore, bireylerin normatif dini yonelim

diizeyleri paralel yonde artis gostermektedir.

Onceki yapilan ¢aligmalarin genel verileri géz oniine alindiginda, dindarlik
algist yiiksek olan bireylerin popiiler dini yonelimlerinde de farklilasma olustugu

goriilmektedir. Genel anlamda dindar oldugunu soyleyenlerin popiiler dindarlik
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diizeyleri de yiiksek ¢ikmaktadir.'® Fakat bizim calismamizda popiiler dini yonelim
tarzinda istatistiksel anlamda anlamli bir fark ortaya ¢ikmamistir. Bunun en makul
izahi, giiniimiiz iletisim imkanlarmin ve din egitiminin yayginlasmasi neticesinde
bireylerin daha rasyonel bir degerlendirme egilimi gosterdigi igin dogal olarak

normatif dini yonelimlerinin yilikselmeye baslamasi seklinde yapilabilir.
11.3.2.2. Dini Egitim Alma Durumu

Dini egitim alma durumunun dindarlik yonelimi tizerindeki etkisini tespit

etmek amaciyla gergeklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo 11.19°da verilmistir.

Tablo 11.19.  Dini Egitim Alma Durumun Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine iliskin ANOVA

Bulgulari
. - Kareler Kareler
1 Est *
Dini Egt. n X Ss  Varyans Toplami Sd ort. F p
(1) 10 117,70 8,58 G.Aras1 82,436 2 41,218 0,656 0,520

(2) 235 118,82 7,99  G.lgi 16212,1 258 62,838

Normatif
Dindarlik

3) 16 120,94 630 Toplam 16294,6 260

(1) 10 16,80 7,08 G.Aras1 101,175 2 50,588 1,528 0,219
(2) 235 18,34 572 G.lgi 8540,30 258 33,102

Popiiler
Dindarlik

3) 16 2056 540 Toplam 864147 260

* (1) Herhangi Bir Din Egitimi Almayan, (2) Dini Cemaat ya da Tarikat Disinda Din Egitimi Alan, (3)
Sadece veya Ilave Olarak Dini Cemaat ya da Tarikat Yoluyla Din Egitimi Alan

Buna gore katilimcilarin hem normatif hem popiiler dindarlik puanlari, dini
egitim alma durumlarina gore anlamli farklilik géstermemistir (p>0,05). Yani tablo
I1.17°deki durum burada da gegerlidir. O tablodaki duruma benzer sekilde, anketteki
katilimcilarin  kitle iletisim araglarindan esit derecede yararlanmasi ve ayrica
katilimcilarin tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip deneklerden olugmasi, dini
egitim tiirleri ile dindarlik yonelimleri arasinda anlamli farkliligin olusmamasinda

etkili olmus olabilir
11.3.2.3. Tarikat ve Cemaatler Hakkindaki Diisiinceler

Tarikat ve cemaatler hakkindaki diislincelerin dindarlik yonelimi iizerindeki
etkisini tespit etmek amaciyla gergeklestirilen iliskisiz 6rneklemler t-testi bulgulari

Tablo 11.20°de verilmistir.

198 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 159.
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Tablo 11.20.  Tarikat ve Cemaatler Hakkindaki Diisiincelerin Dindarhk Yonelimi Uzerindeki
Etkisine Iliskin t-Testi Bulgulart

Alt Boyut Diisiince n X Ss t Sd p

- 1) 91 11633 872
]’;'.Or(;”al“l‘; 3714 1548 0,000
indarls @) 170 12028  7.10

] (1) 01 18,49 5,80
;"f(’i“l‘fk 0157 259 0875
indarls @ 170 18,38 5,76

* (1) Biitlin bu olugsumlari yaniltici ve tehlikeli buluyorum/Cevap vermeyen.
(2) Dinin daha iyi anlagilmasi ve yasanmasi igin faydalidirlar/Dogruyu temsil ettiklerine
inantyorum.

Buna gore katilimcilarin normatif dindarlik puanlar ile tarikat ve cemaatler
hakkindaki distinceleri arasinda anlamli farklilik olusmustur (t=-3,714; p<0,05).
Tarikat ve cemaatleri dinin daha 1yi anlagilmasi ve yasanmasi i¢in faydali bulan ve
bunlarin dogruyu temsil ettiklerine inanan katilimeilarin normatif dindarlik diizeyleri
(yonelimleri), bu olusumlart yaniltict ve tehlikeli bulanlardan veya cevap

vermeyenlerden anlamli olarak daha fazladir (p<0,05).

Tarikat ve cemaatler hakkindaki diisiinceler ile popiiler dini yonelim arasinda
anlamli farklilik ¢ikmamistir (t=-0,834; p>0,05). Yani bu Kkategorideki tim

katilimcilar benzer bir popiiler dindarlik yonelimine sahiptir.

Dini topluluklari bir kisminin dogruyu temsil ettigini diisiinen katilimcilarin,
Islami g¢aligmalar yapiyor olmalari sebebiyle bu topluluklar hakkinda olumlu
diisinme egiliminde olduklar1 anlasiliyor. Tablo 11.3’te goziiktiigii lizere tarikat ve
cemaat yoluyla dini bilgi edinme gayretinde olanlarin oran1t %12,9’dur. Tablo
11.20°de ise %65,1 oraninda cemaat ve tarikatlara olumlu bakis tespit edilmistir. Bu
durumda cemaat ve tarikat mensubiyeti belirtmeyen %52,2 oranindaki anket
katilimcisinin  cemaat ve tarikatlara olumlu bakisi dikkat c¢ekicidir. Cemaat ve
tarikatlar yoluyla bilgi edinme gayretinde olmasalar dahi %52,2 oranindaki anket
katilimeisinin s6z konusu dini yapilart tehlikeli bulmadiklar hatta onlara sempatiyle
yaklagtiklart sonucuna ulasilabilir. Tablodaki verilere gore, ‘D.5: Tarikat ve
cemaatleri olumlu degerlendirenlerin tehlikeli gorenlere gore a) hem popiiler b) hem
de normatif dindarlik seviyesi daha yiiksektir.” seklindeki denencemizin a seg¢enegi
acisindan dogrulanmadig1 ama b segenegi agisindan ise dogrulandigi goriilmektedir.
Popiiler dindarlik agisindan anket katilimeilarinin benzer dini yonelim gosterdikleri

anlasilmaktadir.

59



11.3.3. Anne ve Babanmin Dindarhk Diizeyi ve Cocuga Dini Yaklasiminin
Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisi

Bu boliimde anne ve babanin dindarlik diizeyi ve ¢ocuga dini yaklagiminin
dindarlik yonelimi {izerindeki etkisine iliskin bulgular alt bagshklar halinde

sunulmustur.

11.3.3.1. Annenin Dindarhk Diizeyi

Annenin dindarlik diizeyinin katilimcilarin dindarlik yonelimi tizerindeki

etkisini tespit etmek amaciyla gergeklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo [1.21°de

verilmigtir.

Tablo 11.21.  Annenin Dindarlik Diizeyinin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin

ANOVA Bulgular

Anne - Kareler Kareler

Dindarlik n X Ss Varyans Toplami Sd Ort. F P

Cok Dindar 57 120,47 6,83 G.Aras1 120394 2 601,971 10,292 0,000
s X .
‘gg Dindar 152 119,78 742  G.Igi 15090,6 258 58,491
LFO -
cZD.S Biraz
2 Dindar/ 52 114,63 9,03 Toplam 16294,6 260

Ilgisiz
)
T; Cok Dindar 57 18,11 5,07 G. Arasi 22,299 2 11,150 0,334 0,717
9
-'QE Dindar 152 18,66 5,77 G.lgci 8619,18 258 33,408
5 Biraz
= Dindar/ 52 18,04 6,49 Toplam 864147 260
£ flgisiz

Tablodaki verilere gore annelerin normatif dindarlik puanlari ile katilimcilarin
dindarlik yonelimleri arasinda anlamli iliski ¢ikmistir (p<0,05). Ancak bu durum
popiiler dindarlik puanlart agisindan gecgerli olmamistir (F=0,334; p>0,05). Yani
annelerin popiiler dindarliklari ile katilimcilarin dini yonelimleri arasinda anlaml

farklilik ¢ikmamastir.
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Tablo 11.22.  Annenin Dindarlik Diizeyinin Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin Coklu
Karsilastirma Bulgulari

(A) Anne Dindarhik (B) Anne Dindarlik Ort. Arasi
Tukey HSD Diizeyi Diizeyi Fark (A-B) P
Dindar 0,70 0,827
Cok Dindar (1) ; ;

.Blraz Dln.dar/‘ 5.84 0,000

Dine Kars1 Ilgisiz
Normatif Cok Dindar -0,70 0,827

Dindarlik Dindar (2) Biraz Dindar/

. N 5,14 0,000

Dine Karsi Ilgisiz
Biraz Dindar/Dine Karsi Cok Dindar -5,84 0,000
lgisiz (3) Dindar -5,14 0,000

Katilimcilarin  normatif dindarlik puanlari ile annelerin dindarlik diizeyi
arasindaki anlamli iliskide (F=10,292; p<0,05) farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey HSD ¢oklu karsilagtirma (post-hoc)
testi (Tablo 11.22) sonucunda, annesi ¢ok dindar ve dindar olanlarin normatif
dindarlik y6nelimlerinin, annesi biraz dindar veya dine karsi ilgisiz olanlara nazaran

(grup 1,2>3) daha fazla oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Bu verilere gore, ‘D.9: Annesi dindar olanlarin annesi daha az dindar olanlara
gore a) hem normatif; b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha yiiksektir.’
seklindeki denencemiz normatif dindarlik ag¢isindan dogrulanmigtir. Fakat
Akgaabat’ta popiiler dindarlik ile gerek dini egitim diizeyi, gerekse sosyallesme
arasinda anlamli farklilik olusmadigi goriilmektedir. Bu bulgu, ilgede popiiler
dindarliga ait inamiglarin ve davramiglarin olmadigi anlamima gelmiyor. Fakat
katilimcilar agisindan bu konuda istatistiksel anlamda farklilik olusmamuistir. Bunun
muhtemel nedeni olarak, katilimcilarin ¢agdas kitle iletisim ve egitim imkanlarindan
yararlanma bakimindan esit seviyede popiiler kanaatlere sahip olmalart ileri

surtilebilir.

Toplumsallagsma siireci dogumla baslayan ve Oliime kadar siiren bir siireg
olarak diisiiniilebilir. Bu siire¢ icerisinde ¢ocukluk devresi toplumsallasmanin en
yogun oldugu donemdir. Bireyin ¢ocukluk doneminde en etkin aktdrler anne ve

babasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

“Batida yapilan arastirmalarda, annenin, c¢ocuklarin dini tutum ve

davraniglarinin olugmasinda, babaya oranla daha yogun ve siddetli bir etkiye sahip
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oldugu tespit edilmistir. Cocuklarin dini inang¢ ve tutumlarinin, babaninkilerden daha

cok anneninkilerle benzer oldugu gériilmiistiir.”1%°

11.3.3.2. Babanin Dindarhk Diizeyi

Babanin dindarlik diizeyinin dindarlik yonelimi iizerindeki etkisini tespit etmek

amaciyla gergeklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo 11.23’te verilmistir.

Tablo 11.23.  Babanin Dindarlik Diizeyinin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine Iligkin

ANOVA Bulgular
Baba 2 Ss  Varvans Kareler Kareler E
Dindarlik Y Toplami Ort. P

Cok Dindar 46 121,70 5,58 G. Aras1 1728,569 2 864,284 15,309 0,000

Dindar 146 119,99 7,40 G.I¢i  14566,037 258 56,458

Biraz
Dindar/ 69 114,74 8,77 Toplam 16294,605 260

Ilgisiz
Cok Dindar 46 18,24 5,16 G. Arast 5,088 2 2,544 0,076 0,927

Dindar 146 1854 569 G.lgi 8636,391 258 33,474

Biraz
Dindar/ 69 18,28 6,35 Toplam 8641,479 260

Ilgisiz

Popiiler Dindarlik |Normatif Dindarlik

Tablodaki verilere gore, babalarin popiiler dindarlik puanlari ile katilimeilarin
dindarlik yonelimleri arasinda anlamli iliski ¢ikmamistir (F=0,076; p>0,05). Yani
tiim katilimcilar bu konuda benzer dini egilimlere sahip ¢ikmustir.

Tablo 11.24.  Babanin Dindarlik Diizeyinin Dindarhik Yénelimi Uzerindeki Etkisine iliskin Coklu
Karsilagtirma Bulgulari

(A) Baba Dindarlik (B) Baba Dindarlik Ort. Arasi

Tukey HSD Diizeyi Diizeyi Fark (A-B) P
Dindar 1,70 0,374
Cok Dindar (1) Biraz Dindar/ e 0,000
Dine Kars ilgisiz ' '
Normatif Cok Dindar -1,70 0,374
. Dindar (2) ; ;
Dindarlik Biraz Dindar/
. o 5,25 0,000
Dine Kars1 llgisiz
Cok Dindar -6,96 0,000

Biraz Dindar/Dine Kars1
llgisiz (3) Dindar -5,25 0,000

199 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 172.
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Ancak katilimeilarin normatif dindarlik yonelimleri ile babalarin dindarlik
diizeyi arasinda anlamli farklilik olusmustur (F=15,309; p<0,05). Farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey HSD c¢oklu
karsilastirma (post-hoc) testi (Tablo 11.24) sonucunda, babasi ¢ok dindar ve dindar
olanlarin normatif dindarlik yonelimlerinin, babasi biraz dindar veya dine karsi

ilgisiz olanlardan (grup 1,2>3) daha fazla oldugu goriilmistiir (p<0,05).

Tablolardaki verilere gore, ‘D.10: Babas: dindar olanlarin, daha az dindar
olanlara gére a) hem normatif; b) hem de popiiler dini yonelim diizeyleri daha
yiiksektir.” seklindeki denencemiz normatif dindarlik agisindan dogrulanmigtir. Anne
babanin dindarlik diizeyleri ile katilimcilarin nomatif dindarlik yonelimleri arasinda
anlamli farklilasma olusturdugu ama popular dindarlik egilimi agisindan ise ayni
anlamli farklilasmanin olusmadigi goriilmektedir. Bunun muhtemel sebebi, kitle
iletisim imkanlarindan toplumun esit derecede yararlanmaya baslamasi veya anket
katilimeilarinin  tesadiifen benzer dini yonelimlere sahip deneklerden olugmasi
olabilir. Bu sonuglara goére, anne-babanin ¢ocugun dini yonelisine etkisini dile
getiren, “Diinyaya gelen her insan fitrat iizere dogar; sonra anne ve babasi onu
Yahudi, Hiristiyan, Mecisi (farkli bir rivayete gore hatta Miisrik) yapar”''®
mealindeki hadis de istatiksel olarak dogrulanmis olmaktadir.

11.3.3.3. Annenin Cocuga Dini Yaklasim

Annenin ¢ocuga dini yaklagiminin dindarlik yonelimi lizerindeki etkisini tespit

etmek amaciyla gerceklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo 11.25°te verilmistir.

Tablo 11.25. Annenin Cocuga Dini Yaklasiminin Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine iliskin
ANOVA Bulgular
Anne Dini - Kareler Kareler
Yaklagimi X Ss Varyans Toplami sd Ort. F P
« + Demokratik 155 119,50 7,60 G.Aras1 1379992 2 689,996 11,936 0,000
B = ,
S —Cé Otoriter 68 120,59 6,72 G.Igi  14914,614 258 57,809
S £
zZAN

Tgisiz 38 11345 8,99 Toplam 16294,605 260

Demokratik 155 18,45 5,63 G. Arast 2,462 2 1,231 0,037 0,964
Otoriter 68 18,26 563 G.lgi 8639,017 258 33,485

Popiiler
Dindarlik

fgisiz 38 1855 6,66 Toplam 8641,479 260

10 Hayati Hokelekli, “Fitrat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 13, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, Istanbul 1996, s. 47.

63



Tablodaki verilere gore, annelerin ¢ocuga dini yaklasimlari ile katilimeilarin
popiiler dindarlik yonelimleri arasinda anlamli iliski ¢ikmamistir (F=0,037; p>0,05).
Yani anneleri farkli dini yaklasim sergileyen katilimcilar benzer bir popiiler dindarlik
yonelimine sahiptir.

Tablo 11.26.  Annenin Cocuga Dini Yaklasiminin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin
Coklu Karsilastirma Bulgulari

Ort. Arasi

Tukey HSD  (A) Anne Dini Yaklasim (B) Anne Dini Yaklagim Fark (A-B) p
Otoriter -1,09 0,589
Demokratik (1) )
Ilgisiz 6,06 0,000
Normatif ) Demokratik 1,09 0,589
Dindarlik Otoriter (2) ]
Indarit Ilgisiz 7,14 0,000
] Demokratik -6,06 0,000
Ilgisiz (3)
Otoriter -7,14 0,000

Ancak annelerin ¢ocuga dini yaklasimlari ile katilimcilarin normatif dindarlik
puanlart arasinda (p=0.000, p<0.001) istatistiksel olarak 6nemli diizeyde anlamli bir
iliski ¢ikmustir (F=11,936; p<0,05). Tukey HSD testi (Tablo 11.26) sonucunda, annesi
demokratik ve otoriter yaklasimda olan katilimcilarin  normatif dindarlik
yonelimlerinin, annesi ilgisiz olanlardan (grup 1,2>3) anlamli olarak daha fazla

oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Aile igerisinde ¢ocuk ve ebeveyn iliskisinin sefkat odakli olmas1 veya disiplin
temelli olmasi goz oniinde bulunduruldugunda; yapilan aragtirmanin farkli sonuglar
ortaya koymasi kacinilmazdir. Arastirma bulgularindaki farklilagsmanin nedeni séyle
aciklanabilir: Aile fertleri arasindaki iletisim aginin siki Oriilmesi, ¢ocuga negatif
etkilerden uzak bir sekilde kendini ifade firsat1 sunulmasi, aile i¢i dini sosyallesmeyi
kolaylagtirmaktadir. Tablolardaki verilere gore, ‘D.11: Ebeveyni demokratik tutum
sergileyenlerin, demokratik tutum sergilemeyenlere gore a) hem normatif; b) hem de
popiiler dint yonelim diizeyleri daha yiiksektir.” seklindeki denencemiz normatif
dindarlik agisindan dogrulanmustir. Fakat popiiler dindarlik agisindan istatistiksel
farklilik olugsmamistir. Bunun muhtemel nedeni olarak, katilimcilarin ¢agdas kitle
iletisim ve egitim imkanlarindan esit yararlanmalart ve bu nedenle olaylar

degerlendirmede daha rasyonel bir bakis acisina sahip olmalar ileri siiriilebilir.
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3.3.4. Babanin Cocuga Dini Yaklasim

Babanin ¢ocuga dini yaklasiminin dindarlik yonelimi tizerindeki etkisini tespit

etmek amaciyla gerceklestirilen ANOVA bulgular1 Tablo 11.27°de verilmistir.

Tablo 11.27.  Babanmn Cocuga Dini Yaklasiminin Dindarlik Yoénelimi Uzerindeki Etkisine Iliskin

ANOVA Bulgulari

Dindat s vayas iER s SGETF
£ Demokratik 163 119,88 7,49 G. Arast 907,415 2 453,708 7,607 0,001
§,§ Otoriter 56 119,21 6,93 G.lgi  15387,190 258 59,640
Za fgisiz 42 114,69 9,43 Toplam 16294,605 260
.. ~ Demokratik 163 1890 574 G.Aras1 129,276 2 64,638 1959 0,143
é:ﬁ Otoriter 56 17,14 483 G.lgi 8512,203 258 32,993
=5

lgisiz 42 18,26 6,78 Toplam 8641,479 260

Tablo verileri agisindan bakildiginda, babalarin ¢ocuga dini yaklasimi ile
katilimeilarinin  popiiler dindarlik puanlari arasinda anlamli farklilik olusmustur
(F=1,959; p>0,05). Yani babalar1 farkl1 dini yaklasimda olan katilimecilar benzer bir
popiiler dindarlik yonelimine sahiptir.

Tablo 11.28.  Babanin Cocuga Dini Yaklasiminin Dindarlik Yénelimi Uzerindeki Etkisine liskin
Coklu Karsilastirma Bulgulari

. - Ort. Aras1
Tukey HSD Baba Dini Yaklagim (B) Baba Dini Yaklagim Fark (A-B) p
Otoriter 0,67 0,842
Demokratik (1) ]
Igisiz 5,19 0,000
Normatif ) Demokratik -0,67 0,842
Dindarhik Otoriter (2) o
Ilgisiz 4,52 0,012
. Demokratik -5,19 0,000
Igisiz (3)
Otoriter -4,52 0,012

Buna karsilik babalarin ¢ocuga dini yaklasimi ile katilimcilarinin normatif
dindarlik diizeyleri arasinda 6énemli derecede anlamli farklilik ¢ikmustir (F=7,607;
p<0,005). Tukey HSD testi (Tablo 11.28) sonucunda babasi demokratik ve otoriter
yaklagimda olan katilimcilarin normatif dindarlik ydnelimlerinin, babasi ilgisiz

olanlardan (grup 1,2>3) anlamli olarak daha fazla oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Ebeveyn, bireyin toplumsallasma deneyiminin ilk basamagini teskil eder.

Hangi tip aile olursa olsun ¢ocuk toplumsallagsma sirasinda ailede kendisine en ¢ok
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sevgi ve saygi duydugu kisiyi Ornek se¢ip ona benzemeye (idendification)
calismaktadir ki bu noktada ilkin Onemli bir kisi olarak karsimiza baba

cikmaktadir.!t?

Ebeveynin dini sosyallesmeye etki derecesini ebeveyn tutumunun belirledigi,
yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikmistir. Ebeveyn faktoriiniin etkisinin azaldigi
durumlarda ise, bireyin bir taraftan basarisiz bir dini toplumsallasma deneyimi
gecirmesiyle, diger taraftan da akran grubu veya diger onemli kisilerin dini
toplumsallasgma  siirecinde  6nemli  bir  faktér olarak rol  almasiyla

sonuclanabilmektedir.!?
11.3.4. Sosyallesme Vasitalar1 ve Dindarlik Yonelimi Tliskisi

Sosyallesme vasitalar1 ve dindarlik yonelimi iligkisini gdsteren Pearson

korelasyon analizi bulgular1 Tablo 11.29°da verilmistir.

M Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s. 247. )
Y2 Costu, Toplumsallasma Siirecinde Dindarhig Etkileyen Faktorler (Samsun Ornegi), ss. 174-175.
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Tablo 11.29. Sosyallesme Vasitalar1 ve Dindarlik Y6nelimi Korelasyon Bulgulari

Normatif Popiiler
Dindarhk Dindarlik

Biiyiik Baba/Annenin Dini Bilgi, Tutum ve Davraniglardaki r 0,163 -0,054
Etki Diizeyi p 0,008 0,385
S s . r 0,179 -0,034

Annenin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki Etki Diizeyi
p 0,004 0,586
o o . r 0,162 -0,057

Babanin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki Etki Diizeyi
p 0,009 0,356
Kardeslerin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki Etki r 0,301 0,044
Diizeyi p 0,000 0,480
Yakin Akrabalarin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki Etki r 0,279 0,052
Diizeyi p 0,000 0,403
Okul Arkadaslarmin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki r 0,106 -0,005
Etki Diizeyi p 0,089 0,933
Mahalle veya Is Arkadaslarinin Dini Bilgi, Tutum ve r 0,145 -0,085
Davranislardaki Etki Diizeyi p 0,019 0,170
Okullardaki Din Kiiltiiri Derslerinin Dini Tutum ve r 0,008 -0,104
Davranislar Uzerindeki Etkisi p 0,902 0,094
Okuldaki Din Kiiltiirii Ogretmeninin Dini Bilgi, Tutum ve r 0,117 -0,077
Davranislardaki Etki Diizeyi p 0,059 0,218
Resmi Din Kurumlarmin Dini Tutum ve Davranislar r 0,148 -0,053
Uzerindeki Etkisi P 0,017 0,398
Din Gérevlilerinin Dini Bilgi, Tutum ve Davramglardaki Etki T 0,191 0,051
Diizeyi p 0,002 0,416
Dini Cemaat ve Tarikatlarin Dini Tutum ve Davraniglar r 0,200 0,024
Uzerindeki Etkisi P 0,001 0,699
Seyhin, Miiridin ve Sofilerin Dini Bilgi, Tutum ve r 0,189 0,038
Davranislardaki Etki Diizeyi p 0,002 0,545
Dindar Kisilerin Dini Bilgi, Tutum ve Davranislardaki Etki r 0,173 -0,155
Diizeyi p 0,005 0,012

** Sar1 renk zayif diizeyde (r<0,30) anlaml1 (p<0,05) iligkiyi, yesil renk orta diizeyde (0,29<r<0,70)

anlamli (r<0,05) iliskiyi gdstermektedir.'*3

Tablo 11.29°da goriildiigii iizere; kardeslerin dini bilgi, tutum ve davraniglardaki
etki diizeyi ile normatif dindarlik arasinda orta diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski
bulunmaktadir (r=0,301; p<0,05). Yani kardeslerin etkisi arttikga normatif dindarlik

yonelimi de anlamli olarak artmaktadir.

Bu verilere gore, ‘D.6: Kardesleri olumlu

sergileyenlerin a) hem normatif; b) hem de popiiler dindarlik diizeyleri, olumlu tutum

ve davranig sergilemeyenlere gore daha yiiksektir.” seklindeki denencemiz normatif

113 Fikret Tuna, Sosyal Bilimler I¢in Istatistik, Pegem Akademi, Ankara 2016, s. 234.
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dindarlik agisindan dogrulanmistir. Fakat popiiler dindarlik agisindan istatistiksel bir

farklilik olusmamustir.

Bunun muhtemel nedeni olarak, katilimcilarin ¢agdas kitle iletisim ve egitim
imkanlarindan yararlanma bakimindan esit seviyede popiiler kanaatlere sahip
olmalar1 ileri siiriilebilir. Ayrica, anket katilimcilarinin tesadiifen benzer dini

yonelimlere sahip katilimcilardan olusmasi da boyle bir sonugta etkili olmus olabilir.

Biiylik baba ve anne, anne, baba, yakin akraba, mahalle veya is arkadaslari,
resmi din kurumlari, din gorevlileri, dini cemaat ve tarikatlar, seyh, miirit ve sofiler
ile dindar kisilerin, dini bilgi, tutum ve davranmiglardaki etki diizeyi ile normatif
dindarlik arasinda zayif diizeyde pozitif ve anlamli bir iliski bulunmaktadir (r<0,30;
p<0,05). Yani bunlarin etkisi arttik¢a normatif dindarlik yonelimi de anlamli olarak

artmaktadir.

Okul arkadaslari, din kiiltiirii dersleri ve din kiiltiirii 6gretmenlerinin dini bilgi,
tutum ve davranislardaki etki diizeyi ile normatif dindarlik arasinda ise anlamli bir
iliski ¢ikmamustir (p>0,05). Yani bunlarin etkisi arttikga normatif dindarlik yonelimi

anlamli olarak artma veya azalma gostermemektedir.

Popiiler dindarlik ile anlaml1 iligkisi olan tek sosyallesme vasitasi dindar kigiler
olarak bulunmustur. Dindar kisilerin dini bilgi, tutum ve davraniglardaki etki diizeyi
ile popiiler dindarlik arasinda zayif diizeyde negatif ve anlamli bir iliski
bulunmaktadir (r<0,30; p<0,05). Yani dindar kisilerin etkisi arttikca popiiler
dindarlik y6nelimi anlamli olarak azalmaktadir. Bu da rasyonel degerlendirme
anlayisinin hem kitle iletisim araglar1 ve hem de dindar kisilerin olumlu/rasyonel

tutumlari sebebiyle arttigina isaret etmektedir.

Bu verilere gore, ‘D.14- Dindar kisilerin etkisi arttik¢a a) hem normatif ve b)
hem de popiiler dindarlik diizeyi artmaktadir.” seklindeki denencemiz a maddesi
acisindan Tablo 11.29°daki Pearson analizinde zayif diizeyde de olsa dogrulanmistir.
Fakat ayni denencenin b maddesi agisindan Tablo 11.29°daki verilere gore
dogrulanamamustir. Yani dindar kisilerin popiiler dindarlik diizeyini diistirdiigii

anlasilmaktadir.

Onceki ¢alismalarin genel sonuglara gére dini toplumsallasmada rol model
Ozelligindeki dindar kisilerin dini tutumlarin olusmasindaki etkisi beklenen bir

durumdur. “Bayyigit calismasinda kisinin dini inang ve tutumunun olugmasinda
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dindar insanlarin énemli bir etkisinin oldugunu tespit etmistir.”*'* “Cevredeki dindar
insanlarin din1 toplumsallasmadaki islevi, onlarin rol model ve ayna benlik
oluslariyla gergeklesir.”**® Toplumdaki dindar kisi algismin kimleri dindar olarak
belirledigi onemlidir. Analiz sonuglari dindar kisilerin popiiler yonelimi azalttigini1 ve

normatif yonelimi artirdigini ortaya koyuyor.

Dindar kisiler disindaki sosyallesme vasitalarinin dini bilgi, tutum ve
davraniglardaki etki diizeyi ile popiiler dindarlik arasinda anlamli bir iliski
bulunmamaktadir (p>0,05). Yani bunlarin etkisi arttik¢a popiiler dindarlik yonelimi

anlamli olarak artma veya azalma gostermemektedir.
11.3.5. Kitle letisim Araclarimin Dindarlik Yonelimi Uzerindeki Etkisi

Kitle iletisim araglart modern ¢agin ortaya ¢ikardigi bir sosyallesme aracidir.
Aile, okul, arkadas gruplar1 gibi sosyallesme araglarindan farkli olarak etkiledigi
birey sayis1 daha fazladir.

Kitle iletisim araclar1 bireylerin dogrudan etkilesimine agik olmamalari
sebebiyle tek yanli ve etkili bir gilice sahiptir. Ayrica bireylere rol model

sunabilmeleri de kitle iletisim araglarinin 6nemli 6zelliklerinden biridir.
11.3.5.1. Kitle fletisim Araclarinda Dini Yayin ve Programlar1 Takip Etme

Kitle iletisim araglarinda dini yayin ve programlari takip etmenin dindarlik
yonelimi iizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla gergeklestirilen varyans analizi

(ANOVA) bulgular1 Tablo 11.30°da verilmistir.

114 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 209.
115 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 209.
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Tablo 11.30.  Kitle letisim Araglarinda Dini Yaym ve Programlari Takip Etmenin Dindarlik
Yénelimi Uzerindeki Etkisine fliskin ANOVA Bulgular

Kareler Kareler

Takip D. n X Ss  Varyans Toplami Sd ort. F p
c Hep;?;gfk'p 51 121,69 649 G.Arasi 222431 3 741,438 13543 0,000
[a~]
el
£ Fsatbuldukea 5 15069 §45  Gici 140702 257 54,748
E takip ediyor
‘£ Rastladiginda
S kipedyor 50 11662 759 Toplam 162046 260
Z  Takip etmiyor 45 113,73 9,99
= Hef&?;;ﬁk'p 51 17,86 638 G.Arasi 27,673 3 9224 0,275 0,843
5
g Fwsatbuldukea )5 1g55 540 G i 861380 257 33517
A  takip ediyor
5 Rastladiginda g5 958 504 Toplam 864147 260
8 takip ediyor
o
A~ Takip etmiyor 45 18,87 6,72

Buna goére katilimcilarin popiiler dindarlik puanlart ile dini yaym ve
programlari takip etmeleri arasinda anlamli farklilik olusmamustir (F=0,275; p>0,05).
Yani programlar takip eden ve etmeyen katilimcilar benzer bir popiiler dindarlik

yonelimine sahiptir.

Kitle iletisim araglarinin takip edilmesinin normatif dindarlik yonelimine
etkisinin hangi gruplar arsinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey HSD
testi Tablo I1.31°de verilmistir.
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Tablo 11.31.  Kitle Heti§im Araglarinda Dini Yaym ve Programlart Takip Etmenin Dindarlik
Yonelimi Uzerindeki Etkisine Iligkin Coklu Karsilagtirma Bulgulari

Tukey (A) Takip Etme . Ort. Arasi
HSD Durumu (B) Takip Etme Durumu Fark (A-B) P
Firsat buldukga takip ediyor 1,00 0,853
Hepsini t(alk)ip ediyor Tesadiifen rastladiginda takip ediyor 5,07 0,004
Zamani olmadigy/flgisini cekmedigi igin 795 0.000
takip edemiyor ' ’
Hepsini takip ediyor -1,00 0,853
Firsat bl_llduk(;a takip  Tegadiifen rastladiginda takip ediyor 4,07 0,007
ediyor (2) Lo s
] Zamani olmadigy/Ilgisini cekmedigi i¢in 6.95 0000
Normatif takip edemiyor : ‘
Dindarlik Hepsini takip ediyor 507 0,004
Tesadiifen
rastladiginda takip Firsat buldukga takip ediyor -4,07 0,007
yor (3) Zamani olmadlg.l/llglsm.l ¢ekmedigi i¢in 2.89 0,231
takip edemiyor
Zamani Hepsini takip ediyor -7,95 0,000
olmadigi/flgisini -
cekmedigi icin takip Firsat buldukga takip ediyor -6,95 0,000
edemiyor (4) Tesadiifen rastladiginda takip ediyor -2,89 0,231

Tablo 11.31°de goriildiigli tizere katilimcilarin normatif dindarlik puanlari ile
dini yayin ve programlari takip etmeleri arasinda anlamli farklilik g¢ikmistir
(F=13,543; p<0,05). Tukey HSD testi (Tablo 11.31) sonucunda programlarin hepsini
takip eden ve firsat bulduk¢a takip eden katilimcilarin normatif dindarlik
yonelimlerinin, tesadiifen rastladiginda takip eden ve takip etmeyenlerden (grup

1,2>3,4) anlaml olarak daha fazla oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Tablodaki verilere gore, ‘D.12: Kitle iletisim araglarimin (televizyon, radyo,
Kitap-dergi, gazete ve internetin) etkisi arttik¢a kisilerin a) hem normatif; b) hem de
popiiler dini yonelim diizeyleri artmaktadir.’ seklindeki denencemiz popiiler dini
yonelim agisindan dogrulanamamustir. Buna karsin kitle iletisim araglarmin normatif

dindarlik diizeyini anlamli olarak artirdigi bulunmustur.

Sosyologlarca kitle iletisim araglarinin kisilerin tutum ve davramislarini
degistirdigi bilinen bir durumdur. Giinay, kitle iletisim araglarinin dini tutum ve
davraniglarin olugsmasinda etkisinin biiyiik oldugunu ifade etmektedir. Calismasini
yaptig1 donemin iletisim imkanlar1 giiniimiize kiyasla kisitli olmasina karsin halkin

ulagabildigi iletisim kaynaklarint Kullandigi ve bu kaynaklardan etkilendigi
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anlasilmaktadir.}'® “Kentlesme, dogum oranlarindaki artislar, teknik uzmanhgn
gelismesi, kitle iletisim araclarmin yayginlagmasi, genel yasama diizeyinin
yiikselmesi ve benzeri etkenler insan davranislari ve toplumsallasma bigimleri

lizerinde biiyiik 6lciide etkili olmaktadirlar.”t’

Buraya kadar kitle iletisim araglarinin genel manada dini yonelimler tizerindeki
etkisini belirtmis olduk. Bundan itibaren ise arastirmamizin 6nemli bir yoniini
olusturan kitle iletisim araglarindan hangilerinin dini yonelimlerde ne yonde etkili

olduklar1 hususuna bakacagiz.
11.3.5.2. Kitle fletisim Araglar1 ve Dindarhk Yénelimi iliskisi

Kitle iletisim araglar1 ve dindarlik yonelimi iliskisini goOsteren Pearson

korelasyon analizi bulgular1 Tablo 11.32°de verilmistir.

Tablo 11.32. Kitle Iletisim Araglari ve Dindarlik Yonelimi Korelasyon Bulgulari

Normatif Popiiler
Dindarlik Dindarlik
) 0,203 -0,033
TV'nin Dini Tutum ve Davranislarin Olusumundaki Etkisi
p 0,001 0,596
0,115 0,020
Radyonun Dini Tutum ve Davranislarin Olusumundaki Etkisi
p 0,064 0,743
Gazetelerin Dini Tutum ve Davraniglarin Olusumundaki r 0,159 0,026
EtKisi p 0,010 0,680
Kitap ve Dergilerin Dini Tutum ve Davraniglarin r 0,161 0,006
Olusumundaki Etkisi p 0,009 0,918
. -0,002 -0,061
Internetin Dini Tutum ve Davranislarin Olusumundaki Etkisi
p 0,980 0,325

** Sari renk zayif diizeyde (r<0,30) anlamli (p<0,05) iliskiyi gdstermektedir.*®

Tablo 11.32°de goriildiigii iizere;

o Televizyon, gazeteler ve kitap/dergilerin dini tutum ve davranislarin
olusumundaki etkisi ile normatif dindarlik arasinda zayif diizeyde pozitif ve
anlaml1 bir iliski bulunmaktadir (r<0,30; p<0,05). Yani bunlarin etkisi arttik¢a

normatif dindarlik yonelimi de anlamli olarak artmaktadir.

118 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s. 252.
U7 Elkin, Cocugun Taplumsallggmasz, s. 75.
118 Tuna, Sosyal Bilimler I¢in Istatistik, s. 234.
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o Radyo ve internetin dini tutum ve davraniglarin olusumundaki etkisi ile

normatif dindarlik arasinda ise anlamli bir iligski bulunmamaktadir (p>0,05).

. Popiiler dindarlik ile iligkiler incelendiginde ise higbir kitle iletisim aracinin
etkisi ile popiiler dindarlik arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir

(p>0,05).

Daha o6nce Kkitle iletisim araglarin1 kullanma ile anket katilimcilarinin popiiler
dindarlik diizeyleri arasinda bir farklilasma olusmadigini belirtmistik. Burada ise
baslica kitle iletisim araglarinin (gazete, Kitap ve dergiler, radyo, televizyon, internet)
onceden yapilmis benzer ¢alismalarin verileri 1s18inda dini yonelimler tizerindeki

etkilerine bakacagiz.

Kitle iletisim araglar1 seriiveni, ilk olarak gazete ile baslamistir. Daha sonra
kitle iletisim; imkanlarin artmasi ve teknolojinin ilerlemesiyle dergi radyo,
televizyon, internet ve benzeri unsurlar seklinde gelismistir. Bu araglar,
bilgilendirme, eglendirme, kiiltiirlenme, haber verme gibi islevleri yerine

getirmektedir.°

Kitle iletisim araglar1 lizerine yaptigimiz analizin sonucunda televizyon, gazete,
kitap ve dergi araglarmin dindarlik yonelimine etki ettigi goriilmektedir. Simdi bu

araglarin onceki ¢aligmalarda ortaya ¢ikan etkileme yonlerine bakalim.
Kitap ve Dergiler:

Bizim ¢aligmamizda Kitap ve dergiler ile normatif dini yonelim arasinda zayif,
pozitif ve anlamh diizeyde (r<0,30; p<0,05) iliski ¢ikmis ancak bu kitle iletisim

araclari ile popiiler dini yonelim arasinda anlamli bir iligki ¢cikmamustir.

Costu, caligmasinda kitap ve dergilerin bireylerin popiiler dini yonelimlerinde
etkisi olmadigini fakat normatif dini yonelim puanlar1 agisindan anlamli ve pozitif bir
etkilerinin oldugunu belirtmektedir. “Nitekim Arslan da, popiiler dindarlik ile ilgili
calismasinda bizim bulgularimiza benzer bir sonug rapor etmektedir.”'?® Genglere
yonelik ¢aligmalarin sonuglarina baktigimizda; genglerin ¢ogunun muhtemelen ilgi

alanlarina daha farkli basili eserlerin girmesi veya ilgi alanlarinin farklihigi gibi

119 Giilderen Durna, Gérme Engellilerde Dini Sosyallesme, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2020, s. 197.
120 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 221.
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sebepler dolayisiyla kitap ve dergilerin dini yonelimlere etki etmedigi

anlasiimaktadir.!?

Kitap ve dergiler bireyin irade etmesi dogrultusunda okunan ve devaminda dini
yonelime etki eden ozelliktedir. Gazete, televizyon, radyo biiyiik topluluklari etkisi
altina almak i¢in gayret gosterirken kitap ve dergiler ilimde derinlesme, bilgilenme
ve benzeri gibi amaglarla bireylerce talep edilir. Bu talep iilkemizde istenilen

seviyede heniiz gergeklesmemektedir.
Gazete:

Caligmamizda normatif dini yonelim ac¢isindan zayif, pozitif ve anlamli
diizeyde (r<0,30; p<0,05) etkisi olan gazetenin popiiler dini yonelimler iizerinde

dogrudan bir tesir olusturmadigi goriilmektedir.

Costu c¢alismasinda gazetenin popiiler dini yonelimler {izerine dogrudan bir
etkisinin olmadigini fakat normatif dini yonelimlere kismi bir etkisinin oldugunu
soylemektedir.}?> Genglere yonelik calismalarda ise genclerin bos zamanlarim
muhtemelen farkli etkinlikler ile gegirmelerinden dolayr gazetelerin dini

yonelimlerine etkisi yetiskinlere kiyasla daha az olmaktadir.'?

Diinyada ve iilkemizde gazetecilik toplumsal giindemi belirleme ve
yonlendirme yoniiyle 6nemli bir yere sahiptir. Gazetelerde dinle alakali haberler,
fikir ve bilgi yazilart dogrudan bulunabildigi gibi, bir kdse yazarinin herhangi bir
konu tizerine yazdig1 kose yazisinda da dini motiflere rastlayabilmekteyiz. Okuyanlar
tizerinde bilingli ya da bilingsiz dini yonelimler olusturabilecek gazeteler bu yoniiyle
dini sosyallesmenin etkenleri arasinda yer almaktadir. Buna mukabil gazetenin dini
yonlendirme etkileri arastirmalarda zayif diizeyde ¢ikmaktadir. Bunun muhtemel
sebebi daha once teorik kisimda kitle iletisim araglart bashginda belirttigimiz gibi,
Tiirk toplumunun batili toplumlar diizeyinde basili eserler okuma aligkanliginin
yeterli diizeyde olmayisi ve daha ¢ok televizyondan 6grenme yoneliminin agir

basmasi olabilir.

121 Cay, Lise Gengliginde Dini Sosyallesme, s. 54.
122 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 219.
123 Cay, Lise Gen¢liginde Dini Sosyallesme, s. 53.
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Televizyon:

Calisgmamizda normatif dini yonelim ac¢isindan zayif, pozitif ve anlaml
diizeyde (r<0,30; p<0,05) etkisi olan televizyonun, popiiler dini yonelimler tizerinde
dogrudan bir tesir olusturmadig1 goriilmektedir.

125 olsun,

Daha 6nce yapilmis calismalarda televizyon, geng'?* olsun yetiskin
bireylerin dini yonelim puanlarinda pozitif ve anlamli bir yiikselise neden
olmaktadir. Siiphesiz televizyonun bu etkisi sadece dini programlar veya dindar
kisilerin ekranlarda sunduklar1 sirf dini yaymnlarla gergeklesmemektedir. Bir film
kahramaninin ¢evirdigi filmde dine ait motifler kullanisi, dini kiiltiiriin 6gelerinin

ekranlara yansimast, bireylerin dini yonelimlerini etkileyebilmektedir.

124 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 216.
125 Cay, Lise Gengliginde Dini Sosyallesme, s. 52.
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DEGERLENDIRME, SONUC VE ONERILER

‘Din’, ‘dindarlik’, ‘sosyallesme’, ‘dini sosyallesme’ kavramlar1 giinliik
hayattaki kullanimlarmin aksine akademik izahta yorumlanmasi gii¢liik barindiran
ifadelerdir. Psikoloji, sosyoloji, antropoloji gibi bilim dallarinda bir¢ok ¢alisma bu
kavramlar1 izaha calisirken kavramlarin igerigini ve isleyis seklini agiklamaya
yonelik kuramlar gelistirmiglerdir. Daha sonrasinda kuramlar ¢ergevesinde konuya
yaklasilarak ilkeli bir bakis agist olusturulmak istenmis ve kavramlar izah edilmeye

calisiimustir.

Modernlesme ve onun etrafinda veya devaminda ortaya ¢ikan fenomenlerin
getirdigi degisim bireysel ve toplumsal hayatimizi derinden etkilemektedir.
Bireylerin ilgi ve tercihlerinin belirlenmesine kadar birgok etki olusturan bu

fenomenler sosyallesme siirecinin farklilagsmasina neden olabilmektedir.

Toplumsal alandaki degisimler sosyallesme, dini sosyallesme iizerinde oldugu
gibi din ve dindarlik algisi {izerinde de onemli etkiler meydana getirmektedir. Bu
calisgmada az evvel bahsettigimiz toplumsal degisimler karsisinda (cinsiyet, yas,
medeni durum, 6grenim durumu, meslek, gelir diizeyi, dogum yeri, yasanilan yer,
gibi) demografik degiskenlere gore bireylerin dini yonelimlerinde farklilagmanin
olusup olusmadigi, bunun yaninda dini sosyallesme siirecinde (aile, sosyal cevre,

kitle iletisim araglar1 gibi) sosyal faktorlerin etkisi incelenmeye ¢alisilmistir.

Bu c¢alisma teorik cer¢eve ve bulgular olmak tizere iki ana boliimden
olusmustur. Calismanin teorik boliimiinde sosyallesme ve dini sosyallesme
kavramlari, sosyallesme kuramlari, sosyallesme siirecine etki eden faktorler,
psikososyal gelisim dénemleri, dindarlik tipolojileri ile ele alinarak sosyolojik agidan
incelenmeye  calistlmistir.  Ayrica  aragtirmamizin ~ kuramsal ~ kisminin
olusturulmasinda ve bulgularin yorumlanmasinda yapisal fonksiyonel yaklagimin
genel ilkeleri g6z oniinde tutulmus olup sosyolojik saha arastirmasi olmasi sebebiyle

arastirmamizda niteliksel metodoloji benimsenmistir.

Dindarlik yonelimide demografik degiskenlerin ve dini sosyallesme
vasitalarinin etkisini Akgaabat 6rnegi lizerinde ortaya koymay1 temel amag edinen bu
calismaya, Akgaabat’ta yasayan ve homojen bir dagilim gosteren toplam 261 kisi
katilmistir. Ortalama 35 yasinda olan katilimcilarin yaklagik dortte ticli 22 ila 55 yas
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arasinda yer almis ve tlcte ikisi de ortaokul ve iizeri dgrenim durumuna sahip

olanlardan meydana gelmistir.

Bunun yaninda; dortte iici ev hanmimi, O8renci, is¢i veya memur olan
katilimcilarin tgte ikisi de orta diizeyde gelire sahip vatandaslardan olusmustur.
Ayrica katilimcilarin yaklagik olarak sadece beste biri siirekli olarak koylerde
yasamakta olup, yaklasik ticte ikisi dogdugundan beri olmak {izere tamamina yakini
10 yildan daha fazla bir siiredir Akgaabat sinirlar1 iginde yasamini siirdiirmektedir.
Aragtirmanin sonuglar1 degerlendirilirken bu 6zelliklerin goz 6niinde bulundurulmasi

yerinde olacaktir.
Arastirma sonuglarini ise asagidaki gibi maddelestirmek miimkiindiir:

eHer dort katilmcidan yaklasik olarak {¢ii kendini dindar olarak
tanimlamigtir. Kendini ¢ok dindar olarak tanimlayanlar ile birlikte bu oran %80’e
yaklagmistir. Nitekim katilimeilarin temel dini bilgilere, 6gretilere ve uygulamalara
dayali kitabi dini yoOnelimini ifade eden normatif dindarlik diizeylerinin; halk
arasinda yaygin olan ritiieller ve aliskanliklara dayali dini yonelim olarak

Ozetlenebilecek popiiler dindarliga gore oldukga baskin oldugu tespit edilmistir.

e Cami, katilimcilarin din egitimi aldiklar1 bashica kurumdur. Nitekim
katilimcilarin %531 camide din egitimi almistir. Ancak katilimcilarin %43’ camide
din egitimi almamis; bu egitimi daha c¢ok aile iginden, Kur’an kursu gibi resmi
kurumlardan veya kendi gayreti ile karsilamistir. %4’liik bir kesim ise higbir din

egitimi almamistir.

e Katilimcilarin  yaklasik yarisi olmak tizere dini bilgi edinmede ilk
bagvurduklart kisiler; imam, Kur’an kursu Ogreticisi veya miiftiidiir. Diyanet fetva
hatt1 basta olmak tizere katilimcilarin %60°1 dini bir meselede ilk olarak diyanet
kaynaklarina bagvurmaktadir. Ancak katilimcilarin dortte birinin dini bir meselede

ilk olarak internet kaynaklarina basvurmayi tercih etmeleri dikkat cekmistir.

e Yaklasik %86’sinin okul haricinde de dini bilgiler 6grenme gayreti gosterdigi
katilimcilarin bunun i¢in en fazla basvurduklar1 yollar sirasiyla cami veya yaz

kurslari, kendi kendine 6grenme ve Kur’an kursu olarak tespit edilmistir.
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e Her iic katilimcidan ikisi tarikat ve cemaatlere karsi olumlu bir yaklagima
sahiptir. Ayrica katilimcilarin %13’ cemaat ya da tarikat yoluyla dini bilgiler

O0grenme gayreti igerisine de girmistir.

e Katilimcilarin yaklasik %80’inin ailesi ¢ocuklarmma dini bilgi vermistir.
Nitekim anne veya babasini dine karsi ilgisiz olarak tanimlayanlarin oram %2
civarinda, kendisine kars1 dini yaklagimini ilgisiz olarak tanimlayanlarin orani ise

%15 civarinda kalmistir.

e Dini bilgi, tutum ve davranislar {izerinde etki eden sosyallesme vasitalari,
gittikce azalan etki derecesine gore; anne, baba, resmi din kurumlari, din gérevlileri,
dindar kisiler, din kiiltiirii 6gretmeni, biiylik baba/biiyiik anne, din kiltiiri dersleri,
dini cemaat ve tarikatlar, seyh, miirit ve sofiler, kardesler, mahalle/is arkadaslari,

okul arkadaslar1 ve yakin akrabalar olarak siralanmaistir.

e Katilimcilarin yaklagik %83’ kitle iletisim araglarindaki dini yaym ve
programlari az veya c¢ok takip etmektedir. Yine katilimcilarin tgte ikisi bu
programlar1 faydali bulmakta ve kendisini gelistirmede yardimci olarak gérmektedir.
Ayrica, dini tutum ve davraniglarin olusumundaki etkiye gore yapilan siralamada
televizyon ilk sirada yer almigtir. Televizyonu sirasiyla internet, kitap-dergiler ile

radyo ve gazeteler izlemistir.

e Normatif dindarlik y6nelimi su araglardan olumlu ydnde anlamli olarak
etkilenmektedir: Bireyin dindarlik diizeyi, tarikat ve cemaatlere yaklagimi, anne ve
babasinin dindarlik diizeyi ve ¢ocuguna dini yaklasimi ile kitle iletisim araglarini
takip edip etmeme durumu. Yani bunlara gore bireyin normatif dindarlik yonelimi
anlamli bir farklilik gostermektedir. Dindar bir yasam siiren, tarikat ve cemaatlere
olumlu bir bakis agisina sahip olan, anne ve babasi dindar olup ¢ocugunun dini
egitimine karsi ilgisiz kalmayan ve kitle iletisim araglarindaki dini yaym ve
programlari takip eden bireylerin normatif dindarlik diizeylerinin diger bireylere gore

daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

e Ayrica normatif dindarlik iizerinde; a) bireyin kardeslerinin orta diizeyde
pozitif ve anlamli; b) biiyiik baba ve anne, anne, baba, yakin akraba, mahalle veya is
arkadaslari, resmi din kurumlari, din gorevlileri, dini cemaat ve tarikatlar, seyh, miirit

ve sofiler, dindar kisiler ile televizyon, gazete, kitap ve dergilerin ise diisiik diizeyde
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pozitif ve anlamli etkisi bulunmaktadir. Yani bunlar diisik veya orta diizeyde

normatif dindarlik yonelimini anlamli olarak artirmaktadir.

e Cinsiyet, yas, medeni durum, 6grenim diizeyi, meslek, gelir seviyesi, ikamet
yeri, ikamet siiresi, okul arkadaslari, okullardaki din kiiltiiri dersleri ve 6gretmenleri
ile radyo ve internetin normatif dindarlik {izerinde arttiric1 veya azaltict anlamli bir

etkisi bulunmamaktadir.

e Popiiler dindarlik yonelimi, sadece cinsiyetten ve dindar kisilerden anlamli
olarak etkilenmektedir. Kadinlarin popiiler dindarlik diizeylerinin erkeklerden
anlamli olarak daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ayrica, dindar kisilerle etkilesimin

diisiik diizeyde bir iligki ile de olsa popiiler dindarlig1 azalttig: tespit edilmistir.

e Cinsiyet ve dindar kisiler disinda yer alan yas, medeni durum, meslek,
yasadigl yer, anne ve babanin dindarlik diizeyi ve ¢ocuga dini yaklasimi, din
gorevlileri, alinan din egitimi, kitle iletisim araglar1 gibi faktorlerin higbirisi popiiler

dindarlik yonelimi lizerinde anlamli bir etkide bulunmamaktadir.

Arastirma sonucu elde edilen bulgular, 6ncelikle arastirma bolgesiyle ve genel
manada Tiirk toplumuyla ilgili bilgi edinmek isteyen kisi ve kurumlar igin veri
kaynag olusturacaktir. Degisen sosyokiiltiirel ortamlarda sosyallesen bireylerin dini
yonelimlerini etkileyen faktorlerin bilinmesi, bu alanda hizmet veren devlet
kurumlarmin etkinligini artiracaktir. Bu aragtirmalarin benzer toplumsal alanlarda da
yapilmas1t ve ayrica 10 yillik periyotlarla ayni alanlarda tekrar edilmesi,
toplumsallagmay1 etkileyen faktorlerin kesfedilmesi bakimindan fayda saglayacaktir.
Bu bakimdan bu ¢alismanin bélgeye yonelik dini hizmet sunan devlet kurumlarinin
bilgi edinmesine ve sosyoloji alaninda ¢alismalarin gelismesine katki saglayacagi

kanaatindeyiz.
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EKLER:

EK-1

ANKET FORMU

Elinizdeki ankette yer alan sorular, “Dini Sosyallesme (Akgaabat Ornegi)” isimli

yiiksek lisans ¢alismasinin bir parcasidir. Anket igerisinde Akgaabat’in ilge merkezinde ve

koylerinde yagayan halkin dini hayatini tespit etmeye ve dini sosyallesmeye yonelik sorular

bulunmaktadir. Sorulari cevaplamaniz biraz zamanimizi almakla beraber, bilimsel bir

calismaya katki saglamis olacaksiniz.

Anket sorularina vereceginiz cevaplar tamamen bilimsel bir amag i¢in kullanilacaktir.

Bu nedenle SAMIMI cevaplar vermeniz ¢ok énemlidir. Anket icerigi bilimsel calisma disinda

higbir kisi ya da kurumun amaglarina agik tutulmayacaktir. Anket formuna isim veya herhangi

bir rumuz yazmayiniz.

Katkilarinizdan dolayi tesekkiir ederim.

Zafer BULUT
0.M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Kisisel Bilgi Anketi
Liitfen size en uygun secenege (X) isaret koyunuz.

Anket formunun uygulandig: yer () 1. Koy () 2. Merkez

1. Cinsiyetiniz nedir?
()1 Erkek () 2. Kadin

2. Medeni Durumunuz?
() 1. Bekar ()2 Evii (') 3. Dul ya da Bogsanmisg

3. Yasimz?

4. Ogrenim durumunuz?

) 1. Okuma yazma bilmiyor
) 2. Tlkokul

) 3. Ortaokul

) 4. Lise veya Dengi Okul

) 5. Yiiksekokul/Universite
)

(
(
(
(
(
() 6. Master (Yiiksek Lisans)
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5. Din egitimi alma durumunuz? (Birden fazla sik isaretleyebilirsiniz)
() 1. Herhangi bir din egitimi almadim
() 2. Kendi gabamla
() 3. Ailemde
() 4. Camide
( ) 5. Kur’an kursunda
( ) 6. Imam-Hatip Lisesinde
() 7. Genel Egitim kurumlarinda
() 8. Dini Cemaat ya da Tarikat yoluyla

6. Akcaabat’ta yasadigimz ortam.
() 1. Koy

() 2. Sehir

7. Kag senedir Ak¢aabat’ta yasiyorsunuz?
() 1. Dogdugumdan beri
() 2. 10 yildan ¢ok
()3.6-10 yil
(
(

N N N
I
@
[&]
=

8. Dogum yeriniz?
() 1. Kdy
() 2. Kasaba
()3. Ilg:e
()41
()5S Buyuksehlr
9. Akc¢aabat’a sonradan gelmisseniz daha dnce nasil bir yerde yastyordunuz?
() 1. Koy
() 2. llge Kasaba
() 3. Sehir
( ) 4. Metropol ( Istanbul, Izmir, Ankara)

10.Mesleginiz?

() L. Ciftei
() 2. Isci (kamu ve 6zel sektorde)

() 3. Memur (6gretmen, hemsire, polis vb.)

( ) 4. Zanaatkar (firinci, lokantaci, demirci, tamirci, terzi, marangoz, tornact, vb.)
( ) 5. Esnaf/Ticaret Erbabi (alip-satan; bakkal, manav, tuhafiyeci, kuyumcu vb.)
() 6. Ev Hanimi

( ) 7. Oprenci

( ) 8. Emekli

()9

. Diger (liitfen belirtiniz)...........oooevveiinininiianannn.

11.Size gore yasam tarziniza bakarak aileniz hangi gelir grubuna girer?
() 1.Ust Tabaka (Zengin)
() 2.0rta Tabakanin tstii

( ) 3.0Orta Tabaka
() 4.0Orta Tabakanin Alt1
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12.Kendinizi dindarhk bakimindan hangi grupta goriiyorsunuz?
( ) 1.Cok Dindar
( ) 2.Dindar
() 3.Dinle azilgili
( ) 4.Dinle hig ilgisi yok

13. Oturdugunuz evin durumu asagidakilerden hangisine uyar?
( ) 1 Kendimize ait

()2 Kira
()3 DIger i
14. Anne babanizin dini tutumlar1 asagidakilerden hangisine uyar?
Anne Baba

1. Cok dindar () ()

2. Dindar () ()
3. Biraz dindar ) ()
4. Dine kars1 ilgisiz () ()

15. Aileniz tarafindan size, din egitimi ve 6gretimiyle ilgili bilgiler verildi mi?

()1 Evet () 2. Hayrr
16. Anne babamizin dini konularda size karsi tutumu nasildi?
Anne Baba
1. Demokratik (Diislincelerime saygili, Baskici degil) ) )
2. Otoriter (Baskici) ) )
3. 1lgisiz ) )

17. Dini bilginizi, tutum ve davramslarinizi olusturmamzda egitim kurumlariin etki
derecesini liitfen atlamadan birer birer isaretleyiz?
1-Cok 2- 3-Orta  4-Az  5- Cok

Fazla  Fazla Az
1. Okullardaki Din Kiilttirti Dersleri () () () () ()
2. Dini Cemaat ve Tarikatlarin () () () () ()
3. Resmi Din Kurumlari ( Cami, gibi) () () () () ()

18. Dini bir konuda bilgi edinmek i¢in ilk olarak hangi yolu tercih edersiniz?
() 1. Diyanet Fetva Hatt1 _
() 2. Imam, Kuran Kursu Ogreticisi, Miiftii
( ) 3. Mensubu oldugum Tarikat ya da Cemaatten
() 4. Din Kiiltiirt Ogretmenlerinden
() 5. Internetten aragtirim.
()6.Diger...c.oeeeiiiiiiiiiii

19. Dini bilginizi, tutum ve davranislarimizi olusturmanizda aile bireylerinizin etki
derecelerini isaretleyiniz?
1-Cok 2- 3-Orta  4-Az  5- Cok
Fazla  Fazla Az

1. Annem () () () () ()
2. Babam () () () () ()
3. Kardes () () () () ()
4. Biiyiik Baba, Biiyiik Anne () () () () ()
5. Yakin Akraba (Amca, Day1, Hala gibi) () () () () @)

20. Dini bilginizi, tutum ve davranmslarimz olusturmanizda asagidaki Kisilerin etki
derecesini liitfen atlamadan isaretleyiniz.
1-Cok 2- 3-Orta 4-Az  5-Cok

Fazla  Fazla Az
1. Okul Arkadaslarimin () () () () ()
2. Mahalle veya Is Arkadaslarimin () () () () ()
3. Okulda Din Kiiltiirii Ogretmenimin () () @) () ()
4. Din Gérevlileri (Imam, Miiezzin gibi) () () () () ()
5.Seyhimin, Miiridimin, Sofilerin, () () () () ()
6-Dindar Kisilerin () () () () ()
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21.  Okul haricinde dini bilgiler 6grenme gayretiniz oldu mu?
()1 Evet () 2. Hayrr

22.  Soruya evet cevabini vermisseniz, hangi yolla?
1. Kendi kendime () 2. Kur’an Kursunda
3. Camide/Yaz Kurslarinda

. Ozel hocada

4
5. Cemaat ya da Tarikat yoluyla
B. DI .ot

()
()
()
()
()
23. Kitle iletisim araclarinda (Televizyon, radyo, gazete kitap, dergi, internet) yer alan
dini yayin ve programlari takip eder misiniz?
( ) 1. Evet hepsini takip ediyorum.
() 2. Frsat buldukea takip ediyorum.
( ) 3. Tesadiifen rastlasam takip ediyorum.
( ) 4. Zamamm olmadig: icin takip edemiyorum.
( ) 5. ilgimi gekmedigi igin takip etmiyorum.
24. Kitle Tletisim Araglarinda yer alan dini yaymn ve programlar hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?
() 1. Oldukga faydali buluyorum ve dini bilgilerimi gelistirmede bana yardimc1 oluyor.
( ) 2. Dini konulardaki diisiincelerimde tereddiit yasamama neden oluyor.
() 3. Dini konularin kitle iletisim araglarinda yer almasini hos karsilamiyorum.
() 4. Farkli bir cevabiniz varsa YazinizZ............oovvenriniirinneeaneeeeareieanennensennans

25. Tarikat ve cemaatler hakkinda diisiincenizi ortaya koyan en uygun ifadeyi se¢iniz?
( ) 1. Biitiin bu olusumlar1 yaniltic1 ve tehlikeli buluyorum.
() 2. Dinin daha iyi anlagilmas1 ve yasanmasi agisindan faydalidirlar.

( ) 3. Bir, birkag¢ cemaat ya da tarikatin dogruyu temsil ettigine inantyorum.
()4.Bagka ..cooviiiiii

26. Su an ki dinf tutum ve davramisimzin olusmasinda asagida yazih olan Kitle
iletisim ara¢larmin etki derecesini liitfen atlamadan birer birer isaretleyiz?
1-Cok 2- 3-Orta 4-Az 5-Cok

Fazla Fazla Az
1. Televizyon () () () () ()
2. Radyo () () () () ()
3. Gazete _ () () () () ()
4. Kitap ve Dergi () () () () ()
5. Internet () () () () ()
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2. BOLUM

Dini Yénelim Olgegi

1-Hi¢ Katilmiyorum

2-Katilmiyorum

3-Kararsizim

4-Katiliyorum

5-Kesinlikle

Katiltyorum

1. Allah’in, soyledigimiz ve yaptigimiz her seyi bildigine
inanirim.

2. Hata isledigim zaman Allah’tan af dilerim.

3. Melek gibi gozle gorilmeyen varliklara inanmam.

4. Kur’an’da anlatilanlarin hepsinin dogru ve her ¢agda gegerli
olduguna inanirim.

5. Allah’in varligina inanirim.

6. Kisinin dini ugruna birtakim giicliiklere katlanmasin
anlamsiz bulurum.

7. Kandil gecelerini diger giinlerden biraz daha farkl: olarak
(ibadet ederek, mevlit, Kur’an dinleyerek) dini agirlikh
gegiririm

8. Diizenli olarak bes vakit namaz kilarim.

9. Yanls dini tutum ve davraniglarim diizeltmeye ¢aligirim.

10. Nafile (farz olmayan) ibadetler yaparim

11. Kem gozli insanlarin nazarinin dokunduguna inanirim.

12. Kadere, hayir ve serrin Allah’tan olduguna inanirim.

13. Ramazan ay1 boyunca orug tutarim.

14. Dini kurallar: sikici bulurum.

15. Nazar degen Kisiye kursun dokiilerek nazarin yok
edilebilecegine inanirim.

16. Oliimden sonra Ahiret hayatina (Cennet ve Cehenneme)
inanirm.

17. Kur’an’da cagimiza hitap etmeyen bazi hiikiimlerin
oldugunu diistiniirim.

18. Maddi durumum elverirse hacca gitmek isterim.

19. Dini inancin gerekli olmadigini disiiniriam.
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20. Muskaya inanirim.

21. Inancima gore hareket etmedigim zaman, icimde bir
huzursuzluk duyarim.

22. Icki igmek ve kumar oynamamn dinen yasak olduguna
inanirim.

23. Baz1 miibarek giinlerde orug tutarim.

24, Cin ¢arpmasina inanirim.

25. Dini kurallar: yerine getirme zorunlulugu hissederim.

26. Kur’an okunmus suyun sifa olacagina inanirim.

27. Dini kurallarin, ginlik yasama highir katkisinin
olmadigina inanirim.

28. Dini degerlere sayg: gosteririm.

29. Allah kiyamet giinii bana da merhamet eder diye umarim.

30. Biiyiiye inanmrim.

31. Hz. Muhammed’in Allah’in elgisi (peygamberi) olduguna
inanirim.

32. Turbelerde dilekte bulunarak, ondan medet umarim.

33.Islam dininin hayatima bir gaye ve anlam kazandirdigim
distiniiyorum.

34. Dini tutum ve davraniglarimda tutarli ve dengeli olmaya
caligirim.

35. Dinimi baskalarina da anlatmaya ¢alisirim.

36. Dua ederim.

37. insanlart iyilige yonlendirip, onlart  Kkétiiliikten
uzaklastirmaya ¢aligirim.
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EK-2

0Z GECMIS

Fotograf

Zafer BULUT 29.09.1977 tarihinde Akcaabat’ta dogdu. Akcaabat imam Hatip
Lisesi’ni bitirdikten sonra Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nden 2002 yilinda
mezun oldu. 2001 yilinda Karaman’da Diyanet Isleri Baskanlig1 personeli (Imam-
Hatip) olarak goreve basladi. 2002 yilindan itibaren Ankara’da ve 2004 yilindan
itibaren de Belgika’da din gorevlisi statiisiinde gorev yapti. 2005 yilinda Milli Egitim
Bakanligi’na Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni olarak atandi. Halen Akgaabat
Ibni Sina Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Ogretmeni olarak gorev yapan Zafer BULUT, orta derecede Almanca bilmektedir.
19.01.2021.

Tletisim Bilgileri
E mail : ghzz@outlook.com
Telefon : 05334505616
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