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SAMSUN MUZESI’NDEN BiR GRUP AMPHORA"
Akin TEMUR* - Gozde YENIAY***

0Oz: “Antik Dénemlerde” tarim iiriinlerinin korunmasi ve tasinmasi
amaci ile gesitli kap tiirleri iiretilmistir. Bu kap tiirlerinden en ¢ok
tercih edilenlerden biri de amphoralardir. Baslangicta tek tip iire-
tilen amphoralar, ticaretin gelismesi ve tasinan malzemelerin ce-
sitlenmesi ile birlikte cesitli formlarda tretilmislerdir. Erken Tung
Cagr'ndan Bizans Dénemine kadar varligini siirdiiren bu amphora-
lar, biiyiik bir alana yayilim gdstermistir. Bunun neticesinde, bir-
cok bolgede amphora iiretim merkezleri kurulmustur. Samsun Mii-
zesi envanterine kayitli ¢cok sayida amphora bulunmaktadir. Bu
amphoralar 11 iiretim merkezi altinda degerlendirilerek katalog
calismasi yapilmis, eserlerin tanimlanmasi saglanmistir. Bu iiretim
merkezlerinin Khios, Rhodos, Knidos, Klazomenai, Lesbos, Samos,
Thasos, Mende, Kholkis, Sinope ve Ganos oldugu tespit edilmigtir.
Calismaya konu amphoralarin tiretildikleri yeri tespit etmek ve bir
kronoloji olusturmak oldukcga gii¢ olmakla birlikte, benzer 6rnek-
lerle karsilastirma yoluna gidilerek tarihlendirilmeye c¢alisilmis ve
eserlerin tamaminin MO 6. ylizyildan MS 6. yiizyila kadar devam
ettigi saptanmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen so-
nuglarla mevcut literatiire katki saglanmasi hedeflenmistir.

A GROUP OF AMPHORAS FROM THE SAMSUN MUSEUM

Abstract: Various types of containers were produced for the pur-
pose of protecting and transporting agricultural products in an-
cient times. One of the most preferred types of vessels is ampho-
rae. Originally produced uniformly, amphorae were produced in
various forms with the development of trade and the diversifica-
tion of transported materials. These amphoras, which existed from
the Early Bronze Age to the Byzantine Period, spread over a large
area. As a result, amphora production centers have been estab-
lished in many regions. There are many amphorae registered in the
inventory of Samsun Museum. These amphorae were evaluated un-
der 11 production centers and catalog studies were made and the
description of the works was achieved. It has been determined that
these production centers are Chios, Rhodos, Knidos, Klazomenai,
Lesbos, Samos, Thasos, Mende, Kholkis, Sinope and Ganos. Alt-
hough it is very difficult to determine the place where the ampho-
ras were produced and to create a chronology, it was tried to be
dated by comparing them with similar examples and it was found
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that all the works continued from the 6th cen- tribute to the existing literature with the results
tury BC to the 6th century AD. It is aimed to con-  obtained as a result of the researches.

Giris

Amphora, Yunanca karsilikli ya da iki tarafli anlamina gelen “Amphi” fiili ile tasimak anlamina
gelen “Pherein” sozciigiinden tiireyen “Phoros” fiilinin birlestirilmesi sonucu olusmus bir ke-
limedir.! Genel olarak pismis topraktan yapilmis, iki kulplu kiip veya testi olarak tanimlan-
maktadir.? Kelime ilk olarak, MO 2. bin yila tarihlenen Mikenler’e ait Linear B tabletleri iize-
rinde goriliir.3 Amphoralar, Roma Dénemi’nde “Ampharos”, Erken Hristiyanlik Dénemi’nde
“Kouphon”, Bizans Dénemi’nde ise, “Megarikon” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.4 Erken Tung
Cagr’ndan itibaren kullanim gdren amphoralarin en erken orneklerine Bati Anadolu ve Ege
Adalarr’nda rastlanir.5 Ticarette yogun olarak kullanilan ilk, ¢ift kulplu testiler Dogu Akdeniz
ticaretinde énemli bir giicii olan, Kenanlilar tarafindan iiretildigi bilinmektedir.® Kenanlilar’in
egemenligi altinda olan Suriye ve Filistin yerlesmeleri ve mezarlarinda da ¢ok sayida ampho-
ralara rastlanilmasi buna kanit olarak gosterilmektedir. Bu kap tiirii genelde yumurta formlu
bir gévde, dar bir agiz, oldukca kisa bir boyun ve cift kulpa sahiptir. MO 1600-1500 yillarinda
iiretilen bu formlar, Kuzey Liibnan ve Suriye kiyilarinda da ayni anda goriilmeye baslamislar,
Misir, Yunanistan ve Girit gibi genis cografyalarda da yayilim gostermislerdir.” Kenanlilar’dan
sonra, onlarin mirasgisi olarak anilan Fenikeliler MO 8. yiizyila kadar Ege ve Akdeniz kiyila-
rinda ticarete devam etmiglerdir. MO 8. yiizyildan sonra ise, ilk Yunan amphoralar1 Akdeniz’de
varligini gostermeye baglamis ve MO 6. yiizyilin ortalarina kadar Sicilya, Giiney italya, Mar-
mara ve Karadeniz gibi bolgelere yayilim gostermislerdir. Bu bélgelerde Yunanlilar i¢in yeni
pazarlar olusturmuslardir.® “Arkaik ve Klasik Donemlerde”, amphora iiretimi basta Ege diin-
yasi olmak {izere, Akdeniz’in dogusundan Karadeniz Bolgesine kadar yaygin olarak iiretilse de
Kuzey Afrika, italya ve Akdeniz’in batisinda da iiretimin yapildig:1 bilinmektedir.® Hellenistik
Doénemden itibaren italya’da Ege kékenli amphora tiplerinde cesitlemeler yapilmaya baslan-
mis, ancak form sayilarinda bir artis goriilmemistir. Roma Déneminde ise iiretim ve cesitlilik
onemli noktalara ulagmistir.®

Amphoralarin tiretim asamasiyla ilgili en 6nemli nokta, kil hamurunun hazirlanmasi, ¢émlek¢i
carkinin kullanilmasi ve uygun 1sida firinlanmasidir.* Kilin igerisine mika, kum gibi katki mad-
delerinin eklenmesi, camurun yeteri kadar dinlendirilmesi, hava kabarciklarinin yok edilmesi
ve carka alinmasi, amphora iiretiminin ilk agsamalarini olusturmaktadir. Ikinci asamayi, cark
yardimiyla kile sekil verme olusturur.'* Kaliteli killer yogun olarak kii¢iik boyutlu amphora
yapiminda kullanilirken, biiyiik amphora yapimi i¢in daha kaba katkil1 hamurlar tercih edildigi
bilinmektedir.’3 Ticari amacla kullanilan amphoralar, biiyiik boyutlarda yapildiklarindan do-
lay1 parcalar halinde yapildiktan sonra birlestirilmislerdir.4

! Bettles, 2003: 21; Kizilarslanoglu, 2016: 44: Tuncer, 2019: 3.
2 Doger, 1988: 16; Atila, 1991: 1.

3 Giilsefa, 2015: 4: Katiranci, 2020: 10.
4 Alp6zen, 1995: 13.

5 Doger, 1991: 8; Giilsefa, 2015: 4.

6 Peacock-Williams, 1986: 21.

7 Korkmaz, 2011: 4; Aglar, 2015: 34.

8 Baylan, 2008: 7.

9 Will, 1982: 343.

*° Alp6zen, 1975: 8.

™ Alpdzen, 1995: 15.

2 Twede, 2002: 184.

3 Atila, 1991: 3; Keser, 2019: 19.

4 Doger, 1991: 70.



21 Samsun Miizesi’nden Bir Grup Amphora

MO 14. yiizyi1lda Misir’da bulunan duvar resimlerinde, gemilerden indirilen cift kulplu Kenan
testileri, deniz tasimaciliginda ticari amphoralarin kullanildigini gésteren en erken kanitidir.*s
Bunun disinda batik gemilerde yapilan kazilarda, amphoralarin nasil tasindig ile ilgili kanit-
lara da rastlanmistir.’® En dikkat ceken 6érneklerden biri Fransa’daki MO 1. yiizyila tarihlenen
bir batikta goriilmektedir. Burada gemi i¢inde iist tiste y181lmis bir sekilde bulunan amphoralar
alt kisimda dikey, iist kisimda bulunanlar ise alt kisimdakilerin arasina sikistirilmis bir sekilde
konumlandirilmiglardir. Antik Cagda normal boyutlardaki bir gemiye ortalama 2000-3000
amphoranin yiiklenebildigi anlasilmaktadir.” Deniz tagimacilifinin yani sira kara tasimacili-
ginda da ticari amphoralarin kullanildig1 bilinmektedir. Bu tasimacilik genellikle denize kiyisi
olmayan bolgelerde kullanilmaktadir. Kara tasimaciliginin varligini gosteren en erken kanit
“Geometrik Déneme” tarihlenen ath arabalardir.®

Bu iki tasimaciligin disinda, 6zellikle de Roma imparatorlugu Déneminde sarap ticaretinin
uzak bolgelere ulasabilmesi i¢in nehir tasimaciliginin da ¢ok yaygin olarak kullanildigi bilin-
mektedir.™

Amphoralarda tasinan maddeler dikkate alindiginda ilk siray1 saraplar olusturmaktadir. Sarap
disinda balik, et, bal, seker, zeytinyagi, peynir, cesitli meyveler, baharat, findik, badem ve ce-
viz gibi maddeler de tasinmaktadir.2° Bunlardan farkl olarak Tell-el Amarna batiginda ele ge-
¢cen Kenan amphoralarinda* ve Uluburun batigindaki amphoralarda menengic recinesine ait
izlere rastlanmistir. Ayni batiga ait bir amphoranin i¢inde ise kehribar boncuklarinin bulun-
mas1 dikkat ¢ekici bir detay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?

Calismaya konu olan 15 adet amphora, Samsun Miizesi envanterinde bulunmakta olup miizeye
kurtarma kazisi, miisadere ve satin alma yoluyla kazandirilmistir. Antik ¢agin en ¢ok rastlani-
lan buluntular1 arasinda yer alan amphoralar, hem bolgede hem de yakin cevresinde yogun
olarak goriilmektedir. Ancak iiretimlerine dair herhangi bir atélyeye heniiz rastlanmamaistir.
Dolayisiyla bolgenin amphora iiretimi ya da ticareti agisindan konumu tam olarak bilinme-
mektedir. Daha 6nceki calismalardan da anlasilacag1 gibi, boélgenin antik ¢agin 6nemli liman
kentlerinden biri olmasi, stratejik konumu, erken donemlerden beri siirekli olarak iskan gor-
mesi ve gelisim gOstermesi esas alindiginda, ticari anlamda 6nemli bir gelir kaynag1 olmasi
amphoralarin yok sayildigini ya da liretmeye deger bulunmadigin: diisiinmek yanlis olacaktir.
Dolayisiyla Samsun Miizesi’'nde yer alan s6z konusu amphoralar bolgeye dair de 6nemli veriler
ortaya koymaktadir. Bu calismanin amaci ise, eserlerin form ve teknik 6zelliklerine gére “stil
kritigi” kapsaminda tarihlendirilmesi, kronolojik olarak incelenebilmesi ve iiretim yerlerine
dair bir 6neri sunulabilmesidir.

Calisma kapsaminda Samsun Miizesi envanterinde bulunan amphoralar, 11 bélge altinda grup-
landirilmiglardir. 11 bélge igerisinde tespit edilen 15 ayr1 tip kendi igerisinde bircok benzer
forma sahiplerdir. Ancak, calisma kapsaminda her tipten birer 6rnege yer verilmistir.

1. Khios Amphoralar: (Kat. No 1-4)

MO 7. yiizyildan itibaren kendine has 6zellikleri ile Khios amphoralarinin, MS 3. yiizyila kadar
gelisim gostererek kullanildiklari bilinmektedir.?3 Yedi asirdir ticari amphora lireten Khios’un

5 Kerem, 1999: 27.

16 Doger, 1991: 51.

7 Alpbzen, 1975: 6; Alpdzen, 1995: 17.
8 Alpdzen, 1995: 17.

9 Tiylioglu, 2015: 15; Doger, 1991: 61.
20 Tursun, 2010: 16: Doger, 1991: 64.
2! Hamza, 2006: 36.

22 Pulak, 1990: 293.

23 Ozbay, 2019: 79; Senol, 2006: 97.
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tiiketici pazarlarinda kolaylikla taninan amphoralari,?# Fas’tan Karadeniz kiyilarina kadar ge-
nis bir alana yayilim gdstermistir.?> Bu amphoralarin, Rhodos ve Knidos amphoralarina oranla
daha az iiretilmis olmasi, sarabin cok pahali ve liiks bir tiiketim mali oldugunu gostermektedir.
Khios sarabinin pahali olmas: varlikli olmayan vatandaslarin tiiketimini engellemektedir. Bu
vatandaslarin saraplar: satin alabilmeleri i¢in Laginos adi1 verilen tek kulplu kii¢iik kaplar iire-
tilmis ve amphoralarin yaninda satisa sunulmustur.2® MO 7-6. yiizyil arasinda kalan dénemde
Khios amphoralarinin Karadeniz'de bulunan merkezlerde yogun olarak kullanildig: bilinmek-
tedir.?” Son yillarda adada elde edilen yeni buluntular ve son 30 yildir gerceklestirilen calis-
malar, Khios ticari amphoralarinin tanimlanmasina katki saglamistir. Samsun Miizesi’nde ta-
mami satin alma yolu ile kazandirilan 4 tip Khios amphorasi bulunmaktadir.

Tip 1 (Kat. No 1): Kisa bombeli bir boyna ve yumurta bi¢imli gévde formuna sahiptir. Ag1z
kenari genellikle firnisli ve gévde iizerinde sicim kalinliginda iki ii¢ bant bulunmaktadir. Ancak
firnisli ve banth 6rnekler nadirdir. Dénem icerisinde formda kiiciik degisimler gézlenmistir.
Boyun siskinligi devam ederken govde incelerek uzamistir.?® Zamanla boyun kismindaki sis-
kinlik yukar1 dogru ¢ekilmistir.?® Bu tip eserler MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizy1l arasina tarihlen-
dirilmektedir.3°

Tip 2 (Kat. No 2): Yeni stil olarak adlandirilan ve farkli bir formla karsimiza ¢ikan bu tip amp-
horalarda, siskin boyunlar yerini uzun ve silindirik bir boyun yapisina birakmistir. Omuzlar
keskinlesmis, gévde konik bir forma biiriinmiistiir.3! Bu tip amphoralar ¢ogunlukla MO 5. yiiz-
yila tarihlendirilmektedir. Lawall, bu tip amphoralar: diiz boyunlu Khios tipi olarak tanimlayip
MO 430-425 yillar1 arasina tarihlerken3?, Alpdzen, Bodrum Miizesi’'nde bulunan benzer érnek-
leri MO 5. yiizyila tarihlemistir.33

Tip 3 (Kat. No 3): ikinci tipin gelistirilmis bir formu olarak karsimiza cikan bu tipte form yiik-
sek boyun, koseli omuz, konik govde ve gbovdeden ayrilan net kulplardan meydana gelmekte-
dir.34 MO 4. yiizyildan MO 1. yiizyila kadar degisim géstererek devam eden bu tipte degisiklik;
boyun, govde ve dip kisimlarinin yiiksekligini arttirmasi seklinde kendini gésterir. Grace3>, bu
tip eserlerin benzerlerini MO 4. yiizyila tarihlerken, Zemer3%, bu amphoralarin dzellikle sarap
saklamak i¢in kullanildiklarini ve MO 3. yiizyila tarihlendiklerini belirtir.

Tip 4 (Kat. No 4): Uciincii tipin 6zelliklerine ek olarak bu tipte gdvde ve dip kisminda giderek
bir incelme ve uzama goriiliir. Doger37, bu tip amphoralar:1 MO 1. yiizyila tarihlemektedir.

2. Rhodos Amphoralar: (Kat. No 5)

Rhodos'un, Yunanistan’dan Misir’a kadar énemli bir deniz yolu giizergahi izerinde bulunmasi
ve Anadolu kiyilarina yakin olmasi nedeni ile 6nemli bir konuma sahiptir. Yunan amphoralari

*4 Cogkun-Cogkun, 2017: 230.

25 Senol, 2007: 103.

26 Doger, 1991: 83.

?7 Doger, 1988: 88.

28 Lawall, bu tipi sigskin boyunlu Chios tip olarak tanimlamaktadir. Lawall, 1995: 355.
29 Atila, 1991: 11.

30 Sezgin, Atina Akropolii’nde benzer érneklerden yola cikarak bu amphoralari MO 480 yilina tarihlemektedir. Sezgin,
2012: 106.

3t Alpbzen, 1995: 83.

32 Lawall, 1995: 355.

33 Alpdzen, 1975: 19.

34 Senol, 2003: 53.

35 Grace, 1979: 24.

36 Zemer, 1977: 40.

37 Doger, 1991: 87.
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icinde en ¢ok ihrag edilen form olarak karsimiza cgikar.3® Rhodos Adasr’nin ilk ticari amphora-
lari, MO 4. yiizyila tarihlenmektedir.3° Rhodos’ta miihiirlii amphora iiretimi ise asag1 yukari
MO 4. yiizyilin son ceyreginden sonra gériilmeye baslamis ve MO 1. yiizyila kadar bu gelenek
devam etmistir.4° Bu amphoralar, ingiltere’den Karadeniz kiyilar: ve Hindistan’a kadar yayilim
gostererek biiyiik bir ticari aga sahip olmustur.+

Samsun Miizesi’'nde tek tip Rhodos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 5). Amphora form ola-
rak, disa cekik, yuvarlatilmis agiz kenarina, silindirik uzun bir boyuna, agiz kenarinin altindan
baslamak iizere agiz hizasina yiikselen ve daha sonra keskin bir aci ile dik olarak omuzlarda
birlesen oval kesitli kulplara sahiptir. Ayrica oval bir gévdeye ve ici dolu sivri bir kaideye sa-
hiptir.4> Bu tip amphoralar MO 3. yiizyil ile MO 2. yiizyil arasina tarihlendirilmektedir. Monac-
hov, Antikythera enkazindan cikan, benzer forma ait Rhodos amphoralarin1 MO 1. yiizyila ta-
rihlerken43, Oniz, Antalya Arkeoloji Miizesi’nde bulunan benzer bir érnegi MO 1. yiizyil sonra-
sina tarihlemektedir.44

3. Knidos Amphoralar: (Kat. No 6)

Mugla ilinin Datca Ilcesi sinirlari icerisindeki Knidos Antik kenti, Datca Yarim adasi’nin en bat1
ucunda yer alir.45 ki limaniyla birlikte bulundugu konumdan dolay1 Giineybati1 Anadolu’daki
Antik Cag deniz giizergahinin 6nemli noktalarindan birini olusturmaktadir. Knidos, “Hellenis-
tik ve Erken Roma Donemlerinde” Rhodos ile birlikte 6énemli sarap ve amphora tretici kenti
olarak bilinmektedir.4® Ticari amphora atélyelerine, Resadiye ve Hizirsah Kéyleri gibi yarima-
danin bagciliga elverisli noktalarinda rastlanmaktadir.4” Knidos’ta amphora iiretiminin MO 6.
yiizyildan MS 7. yiizyila kadar yaklasik olarak 1000 yil stirdiigii bilinmektedir. Bu nedenle Bat1
Anadolu’daki en biiyiik amphora iiretim merkezi olma unvanini almistir.42

Samsun Miizesi’'nde tek tip Knidos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 6). Bu amphoralar be-
lirgin omuzlu, siskin govdeli ve hantal bir form gdstermektedir. Ozgiin bir forma sahip olan
Knidos amphoralarinin karakteristik 6zelligi cevresi bilezikli sivri bir dibe sahip olmasidir. Bu
tip amphoralar MO 3. yiizyilin ortalarina tarihlendirilmektedir.4°® Senol, Marmaris Miizesi’nde
bulunan benzer tipteki amphoralari, form gelisimine gére MO 2. yiizyilin baslarina tarihler-
ken5°, Atila, benzer amphoralarin Atina Agorasi, Kyklad Adalar1 ve Misir’da yogun olarak go-
riildiigiinii ifade ederek MO 3. yiizyil ile MO 1. yiizy1l arasina tarihler.5!

4. Klazomenai Amphoralar1 (Kat. No 7)

Giiniimiizde Urla iskelesinde yer alan ve on iki Ion kentinden biri olan Antik Klazomenai’de
yapilmis olan kazi ve arastirmalarda, Klazomenai’nin Arkaik Dénemde 6énemli bir ticari amp-
hora iireticisi oldugu bilinmektedir.5* Klazomenai; antik yazarlar tarafindan sarap, zeytinyagi
ve garum (bir tiir balik sosu) iireticisi olarak anilmaktadir. Klazomenai’de ticari amphora iire-
timi MO 7. yiizyil sonlar1 ile MO 6. yiizyilin baslarina tarihlenmektedir. Ancak Akpinar Nekro-
polii'nde ele gecen ve bebek mezar:1 olarak kullanilan amphoralarin, bu tarihten daha erken

38 Senol, 2003: 15; Aslan, 2018: 250.
39 Kizilarslanoglu-Alkag, 2014: 56.
49 Grace, 1953: 118.

4 Hamza, 2006: 130; Alkag, 2014: 221.
42 Aslan, 2018: 254.

43 Monachov, 2005: 86.

44 Oniz, 2016: 136.

45 Aslan, 2015: 102; Senol, 2007: 64.
46 Alkag, 2019: 85.

47 Senol, 1995: 8.

48 Aslan, 2015: 103.

49 Atila, 1991: 13.

59 Senol, 2003: 38.

5t Atila, 1991: 13.

52 Doger, 1991: 101; Okan, 2011: 79.
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dénemlere kadar gidebilecegini gdstermektedir.53 Son arastirmalar dogrultusunda bu amphora
iretiminin MO 6. yiizyilin sonlar1 ile MO 5. yiizyilin baglarinda son buldugu diisiiniilmektedir.

Samsun Miizesi envanterinde tek tip Klazomenai amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 7). Bu tip
amphoralar form olarak, yuvarlatilmis halka formunda firnisli agiz kenarli, kisa boyunlu, ¢ift
kulplu, siskin karinl ve al¢ak bir kaideye sahiptir. Bu kaide kismi Klazomenai amphoralarinin
karakter 6zelliklerini yansitmaktadir. Bu tip amphoralar cogunlukla MO 6. yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirilmektedir. Sezgin, Nekropolis’de54 bulunmus benzer bir formu MO 650-620 yillari
arasina, Kolomak’daS5 ortaya ¢ikarilan eseri ise, MO 7. yiizyilin son ¢eyregine tarihlemistir.

5. Lesbos Amphoralar: (Kat. No 8)

Sarabiyla iinli amphora tiretim merkezlerinden biride Lesbos’tur. Burada amphora tiretiminin
MO 7. yiizyilda basladig1 bilinmektedir.5® Lesbos amphoralarinin kolaylikla taninmasini sagla-
yan formlar1 mevcuttur. Késeli agiz kenarli, agzin hemen alt kismindan baslayan yuvarlak yay
bi¢imli kulplar ve kulp omuz baglanti noktasindan omuz kismina dogru inen fare kuyrugu ola-
rak adlandirilan kabartma cizgi bu formlara en giizel dérnektir.5’ Lesbos amphoralari, MO 4.
yiizyilin 2. yarisindan sonra kaybolmustur.5®

Samsun Miizesi’'nde tek tip Lesbos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 8). Bu tip amphoralar,
kisa ve silindirik boyunlu, oldukga siskin karinli, diiz dipli agir ve kaba goriiniislii bir forma
sahiptir. Zamanla form {izerinde hafif incelme ve uzama gibi degisikliklerin gozlendigi bu amp-
horalar, MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizyil arasina tarihlendirilmektedirler. Okan, Cesme Mii-
zesi’nde benzer forma sahip Lesbos amphoralarina deginmis ve bu amphoralar1 MO 550-525
yillar1 arasina tarihlenmistir.5® Lawall®® ise, Midilli Adasr’nda bulunan benzer forma sahip
amphoralarin MO 6. yiizyila tarihlenebilecegini 6nermekte ve bu amphoralar1 “Gri Lesbos
Amphoralar1” olarak tanimlamaktadir.

6. Samos Amphoralari (Kat. No 9)

Giiney ionia Bolgesi’nin énemli amphora iiretim merkezlerinden birisi olan Samos’da, MO 7.
yiizy1l sonundan® MO 4. yiizy1la®? kadar iiretim yapildig1 belirlenmistir. Adada amphora iire-
tim atdlyelerine heniiz rastlanmamasina karsin kent sikkelerinde bir amphora figiirii ve ya-
ninda zeytin dalinin yer almasi bu iiretimi destekler niteliktedir.®3 Samos amphoralarinin za-
man i¢inde belirgin bir déniisiim gecirmedigi, ancak farkli dénemlerde degisik formlarda iire-
tildikleri gozlenmektedir.

Samsun Miizesi’nde, tek tip Samos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 9). Bu amphora, dip¢ik
ya da badem agiz diye tanimlanan, disa cekik siskin agiz kenarli, kisa ve yivli boyunlu olup
boyun ortasindan ¢ikan yay formundaki alcak kulplari, omzun dis uglarinda birlesmektedir.
Omuzlara dogru siskin gévdesi, kaideye dogru incelmektedir. Bu tip amphoralar MO 6. yiizyil
ile MO 5. yiizyil arasina tarihlendirilmektedir. Samos amphoralariyla ilgili en kapsamli ¢alis-
may1 Grace gerceklestirmistir. Grace®4, Agora kazilarinda ele gecen amphoralar1 MO 5. yiizyilin
2. ceyregine, Mattingly ise, formlarindan dolay1 MO 5. yiizyila tarihlemistir.55

53 Sezgin-Doger, 2009: 79.

54 Sezgin, 2012: 58.

55 Sezgin, 2009: 81.

56 Orhan, 2018: 19; Sezgin, 2012: 201.
57 Akkas, 2015: 35.

58 Doger, 1988: 129.

59 Okan, 2003: 128.

60 Lawall, 1995: 197.

5! Diindar, 2012: 41.

52 Okan, 2011: 94.

63 Korkmaz, 2011: 31.

54 Grace, 1971: 76: Cogkun-Coskun, 2017: 236.
65 Mattingly, 1981: 87.
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7. Thasos Amphoralar: (Kat. No 10)

Thasos Adas1 Ege Denizi’'nin en kuzey ucunda, Thrakia’nin giineyinde yer almaktadir. Adada
MO 6. yiizyil sonlarindan Hellenistik Dénem’e kadar yogun bir sekilde amphora iiretildigi bi-
linmektedir.®® MO 5. yiizyildan MO 2. yiizyila kadar, 6zellikle MO 4. yiizyil boyunca antik diin-
yanin en Onemli sarap iireticilerinden biri olarak taninan Thasos’un amphoralari, form olarak
da birgok 6zellige sahiptir.®”

Samsun Miizesi’nde tek tip Thasos amphorasina rastlanmistir (Kat. No 10). Amphora form ola-
rak; keskin koseli, ticgen formlu bir agiz kenarina, govdeye dogru genisleyen uzun silindirik
bir boyna ve boyunla omuzun birlestigi noktada gévdeye baglanmis, oval kesitli kulplara sa-
hiptir. Gévdenin altindan, i¢biikey sekilde asagi dogru inen ve dip kisimda genisleyen ince uzun
ve tutamak islevi géren ici dolu silindirik bir kaideye sahiptir. Bu amphoralar genel olarak MO
4. yiizyila tarihlenmektedir. iskenderiye Miizesi’nde benzer érnekleri bulunmaktadir.®® Grace,
bu tip amphoralari, MO 4. yiizyilin ortalarindan sonrasina tarihlemektedir.®®

8. Mende Amphoralar: (Kat. No 11)

Khalkidikia Yarimadasi’nin giineybatisinda bulunan Mende kenti, MO 5. yiizyildan itibaren,
Kuzey Ege’nin sarap ihracatinda 6nemli bir yere sahiptir. Grace, amphora kulpu tizerinde bu-
lunan Dionysos tasvirini Mende sikkeleriyle eslestirerek, amphoralarin kentle baglantilarini
ortaya koymaya calismistir.”” Amphoralarin genelde Mende amphoralari olarak adlandirilma-
larina karsin, birden fazla merkezde iiretilmis olmalar: muhtemeldir.”* Hellenistik Dénem ile
birlikte form gelisimi takip edilemeyen amphoralarin antik kaynaklardan edinilen bilgiye gore
MS 6. ylizyila kadar Khalkidikia sarabini tasimakta kullanildig1 anlasilmaktadir.?>

Samsun Miizesi’'nde tek tip Mende amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 11). Bu amphoralar disa
cekik agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu, baston seklinde ¢ift kulplu, oval gévdeli ve uzun
tutamak dipli bir forma sahiptir. Bu eserler MO 5. yiizyilin sonlar1 ile MO 4. yiizyilin baslar:
arasina tarihlendirilmektedir.”’3 Porticello gemi enkazinda benzer formda amphoralar: Lawall,
MO 4. yiizyilin baslarina tarihlendirmektedir.”4 Papadopoulos ve Paspalas ise Atina
Agora’sinda ele gecen benzer formlar1 MO 424 yilina tarihlendirmektedirler.75

9. Kholkis Amphoralari (Kat. No 12)

Kholkis giinlimiizdeki Giircistan topraklaridir. Bu kaplarin genel sekil olarak bazi ortak 6zel-
likleri vardir. Ornegin kaide kismindaki 6zel ¢ikinti 6nemli bir ayirt edici 6zelliktir. Bu amp-
horalar ince, uzun i¢biikey gévdeli forma sahiptir. Uzerlerinde genelde kum ve tascik gibi katki
maddeleri bulunmaktadir. Kuzey Karadeniz kiyilarinda yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”®

Samsun Miizesi’'nde tek tip Kholkis amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 12). Bu amphoralar
form olarak kisa boyunlu, silindirik govdeli, sivriye yakin diplidir. Omuz kisminda ve dip bo-
limiinde yer yer yivler vardir. Bu eserler MS 4. ylizyil ile MS 6. yiizy1l arasina tarihlendiril-
mektedir. K. Cibuk, yaptig1 calismada Karadeniz kdkenli oldugunu diisiindiigii bu tip ampho-
ralar1 MS 4-6. ylizy1l arasina tarihlemistir.””

66 Akkas, 2015: 52.

57 Canoglu, 2011: 16.

58 Senol, 2009: 59.

69 Grace, 1946: 31.

79 Akkas, 2015: 44.

7' Coskun-Coskun, 2017: 234.
72 Diindar, 2012: 56.

73 Senol, 2006: 141.

74 Lawall, 1998: 17.

75 Papadopoulos.-Paspalas, 1999: 165.
76 Cibuk, 2019: 71.

77 Cibuk, 2019: 150.
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10. Sinope Amphoralar: (Kat. No 13-14)

MO 6. yiizyi1lda Miletos kolonisi olarak kurulan’® Sinope, Hellenistik ve Roma Ddnemleri’nde
Karadeniz Bolgesi’ndeki merkezler arasinda en 6nemli amphora iireticisi olarak kabul edil-
mektedir.”® Kentte MO 4. yiizyildan, “Bizans Donemine”®° kadar ticari amphora iiretimi yapil-
muigtir. Sinope, Karadeniz kiyilarinda bulunan pazarlar i¢in sarap, zeytinyagi ve miihiirli kire-
mit ithal eden bir merkez olarak dikkat cekmistir.®* Baglica gelirini sarap ve tuzlu baliktan elde
eden kent bu iiriin igin farkli amphora formlari kullanmigtir.®2 Sinope kentinde iiretime dair
ilk bilgiler 1900’1 yillarda yapilan yayinlar sayesinde giin yiiziine ¢ikmaktadir. “Antik Dénem”
atolyelerinin Zeytinlik adi verilen bir bélgede oldugu belirtilmektedir.%3 Kent icerisinde yer
alan sekiz atélye izine rastlanmigtir.84

Samsun Miizesi’'nde iki tip Sinope amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 13-14).

1. Tip: Bu tipte amphora; ¢ift kulplu basit tiggen kesitli bir gévdeye, uzun dar bir boyna ve
biliyiik omuzlar ile baslayan sivri dipli konik bir forma sahiptir. Zamanla gévde ve boyun kismi
uzayarak tamamen carrot denen havu¢ formuna donmeye baslamistir. Genel olarak bu amp-
horalar MS 4. yiizy1l ile MS 6. yiizy1l arasina tarihlendirilmektedir. Tezgor, calismasinda bu
amphora tipine benzer bir érnegi MS 4. yiizyilin 2. yarisina tarihlemekte®5 ve bu amphoranin
Demirci atolyesi iretimi oldugundan bahsetmektedir. Amphoranin karin ve konik gévdeye sa-
hip bir formda olmasi bu tarihlemeyi dogrular niteliktedir. Vnukov, calismasinda bu tip amp-
horalari MS 1-2. yiizyil araliina tarihlemektedir.8® Opait, ise bu amphoralar1 Havu¢ amphora-
lar olarak tanimlamakta ve MS 4. yiizyilin son ¢eyregi ile MS 5. yiizyilin ilk ceyregine tarihle-
mektedir.87

2. Tip: Bu tip amphoralarin en belirgin 6zellikleri disa egik agiza ve konik bir gdvdeye sahip
olmalaridir. flerleyen dénemlerde formda genis omuz ve sivrilen bir dip gibi degisiklikler goz-
lenmektedir. Tezgor, bu tip amphoralar: Snp D 1 olarak tanimlamis ve MS 6. ylizyilin baslarina
tarihlemistir.8® Garlan ve Tezgér bu tip amphoralarin Demirci atélyesi tiretimi oldugunu ifade
etmektedir.®?

11. Ganos Amphoralar: (Kat. No 15)

Marmara Denizi kiyisinda, Tekirdag ili Sarkdy ilcesine 30 km mesafede yer alan Ganos, M.O.
1. yiizyi1lda Yunanli kolonistler tarafindan kurulmustur.®° Bizans amphoralarinin iiretim nok-
talarinin saptanmasi i¢in N. Giinsenin tarafindan 1989 yilindan itibaren yapilan Gazikdy (Ga-
nos) ve Hoskdy (Hora) cevresindeki yiizey arastirmalarinda, MS 11. yiizy1l deniz ticaretinde en
yaygin kullanilan ve arastirmacinin “Tip I” olarak tanimladig1 amphoralarin {iretim atolyele-
rine ulasilmigtir.9* Marmara Adasi’nda da Tip I amphoralarinin iretildigi, ortaya ¢ikarilan atol-
yelerle ispat edilmistir. Tip I amphoralari, diger tiplerden ¢ok daha fazla iiretilmis olduklar:
icin alt tipleri de digerlerinden daha fazladir. S6z konusu amphoralar, arastirmacinin adiyla

78 Temiir, 2018a: 922.

7% Tezg0r, 1998: 335.

80 Temiir, 2018b: 227-267.

81 Bilir, 2017, 229; Kizilarslanoglu, 2016: 18.
82 Senol, 2006: 44.

83 Demirel, 2020: 7.

84 Senol-Aydinoglu, 2008: 126.
85 Tezgor, 2003: 177.

86 Vnukov, 2010: 366.

87 Opait, 2010: 375.

88 Tezgor, 2003: 132.

89 Garlan,-Tezgor, 1996: 334.
9° Giinsenin, 1992: 197.

9t Aslan-Orhan, 2019: 93.
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bilindigi gibi iiretim yerlerinden hareketle Ganos amphoralari olarak da literatiirde yer almak-
tadir.9?

Samsun Miizesi’'nde tek tip Ganos amphorasi bulunmaktadir (Kat. No 15). Bu amphoralar form
olarak, saglam yapili, kisa ve genis boyunlu, ag1z hizasini hafifce gecen kiigiik kulplu, gdvdesi
yivlerle bezenmis, kii¢iik boyutlara sahiptirler. Yogunlukla Giinsenin tip olarak adlandirilmis-
lardir. Eserler, MS 6. yiizyil ile MS 7. yiizy1l arasina tarihlendirilmektedir. Mimaroglu, Ayasu-
luk Tepesi kazilarinda ¢ikan benzer tiplere sahip amphoralari Giinsenin Tip 1 olarak adlandir-
mis ve MS 10. yiizyilin 2. yarisina tarihlemistir.93 Oniz, Antalya Arkeoloji Miizesinde benzer
form gosteren amphoralari MS 7. yiizyil ile MS 8. yiizyil arasina tarihlemistir.?4 Diindar ise, bu
tip formlarin Hogkdy civarinda iiretildigini ve MS 9. yiizyila tarihlendigini belirtmigtir.95

Sonu¢

Samsun Miizesi’'nde yer alan ve degerlendirmeye alinan bir grup pismis toprak amphora, satin
alma ve miisadere yolu ile miize envanterine kazandirilmistir. Bu calismada 15 tip amphora
formu degerlendirilmistir. Bu amphoralarin form ve donem 06zellikleri gdz 6niine alinarak bol-
geleri saptanmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda, Samsun Miizesi’nde yer alan apmhora-
larin 11 ayr1 ticari amphora tretim merkezi ile baglantili olduklar: tespit edilmistir. Bu mer-
kezler, Khios, Rhodos, Knidos, Klazomenai, Lesbos, Samos, Thasos, Mende, Kholkis, Sinope ve
Ganos seklindedir. Cesitli ddnemleri kapsayan eserlerin tamami MO 6. yiizyi1ldan MS 6. yiizyila
kadar tarihlendirilmistir. Tarihlendirme yapilirken yer aldiklari bolgelerin donemsel ve tipo-
lojik Ozelliklerinden yararlanilmistir. Amphora tiplerinin bazilarinin birbirine olan benzerlik-
leri bolgeler arasi ticari iliskilerin varligini gézler 6niine sermektedir. Samsun bélgesinde her-
hangi bir amphora formuna rastlanmamasi, bélgede herhangi bir tiretim merkezinin olmadi-
gin1 ve amphoralarin ticari yollarla bolgeye getirildigini gostermektedir. Samsun bdélgesi
onemli bir liman kenti konumunda olmasina ve koklii bir ge¢cmise sahip olmasina ragmen bol-
gede bir amphora iiretim atélyesinin olup olmadig1 belirsizdir. Bu sorunun ileriki yillarda ya-
pilacak kazilar sayesinde aydinlanacag: diisiiniilmektedir.

Katalog
Kat. No: 1 Res. 1 Miize Env. No: 6-1-1981
Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Cap1: 15,1 cm Omuz Cevresi: 31 cm  Yiikseklik: 71,5 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/3 Reddish Brown ‘ Katki Maddesi: Yogun Mika, Kum, Kireg

Tanim: Kahverengi hamurlu, elips agizli, kalinlastirilmis agiz kenarli, siskin boyunlu,
yuvarlak kulplu, kulplar omuza dogru dik uzamakta, yuvarlak omuzlu, kavisli gévdeli,
diigme dipli, teressubatl (tortulu).

Tarih: MO 5. yiizy1l ortasi

Benzerleri: Sezgin, 2012, 133(Khi5,02); Lawall, 1995, 355, Fig. 19.

Kat. No: 2 ‘ Res. 2 Miize Env. No: 8-1-1981
Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 13,1 cm Omuz Cevresi: 32 cm  Yiikseklik: 88,4 cm

92 Senol, 2003: 116.

93 Mimaroglu, 2014: 460.
94 Oniz, 2016: 146.

9 Diindar, 2012: 54.
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Hamur Rengi: 7,5YR 5/4 Brown Katki Maddesi: Kum ve Tascgik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak bilezik agizli, silindir boyunlu, keskin omuzlu,
konik govdeli, boyun arasindan dik inerek omuzda birlesen kulplu, diigme seklinde tu-
tamakli, teressubatli.

Tarih: MO 5. Yiizyil

Benzerleri: Lawall, 1995, 355, Fig. 22; Alpdzen, 1975, 19, Lev. I, Sek. 2

Kat. No: 3 Res. 3 Miize Env. No: 7-1-1983

Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 11,5 cn  Omuz Cevresi: 35 cm  Yiikseklik: 93 cm

Hamur Rengi: 10YR 5/3 Brown ‘ Katki Maddesi: Mika

Tanim: Yuvarlak agizli, kalinlastirilmis agiz kenarli, silindirik boyunlu, keskin omuzlu,
konik govdeli, sivri tutamakli, ag1z kenarinin altindan omuza dik inen kulplu.

Tarih: MO 4. Yiizyil

Benzerleri: Grace, 1979, 24, Fig. 46; Zemer, 1977, 40, No, 32-33

Kat. No: 4 Res. 4 Miize Env. No: 2006-131(A)

Eserin Kokeni: Khios Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Samsun Kadifekale Mezar Odalarindan

Olciileri: Ag1z Cap1: 10,2 cm Omuz Cevresi: 34,3 cm  Yiikseklik: 92 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 5/3 Brown ‘ Katki Maddesi: Kum, Mika

Tanim: kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, bilezik agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu,
keskin omuz kenarli, topag¢ govdeli, sivri tutamak dipli, boyundan omuza birlesen ¢ift
kulplu

Tarih: MO 1. Yiizyil

Benzerleri: Doger, 1991, 86, (R. 79)

Kat. No: 5 ‘ Res. 5 Miize Env. No: 2013-142(A)

Eserin Kokeni: Rhodos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Mezar Kurtarma Kazisindan

Olciileri: Ag1z Cap1: 12,5 cm Omuz Cevresi: 26 cm  Yiikseklik: 78 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Kalker

Tanim: Sarimtrak renkli, yuvarlak agizli, cember agiz kenarli, uzun silindirik boyunlu,
yuvarlak omuzlu, topag¢ govdeli, tutamak bicimli dipli, agiz kenarinin altindan hafifce
diklesip omuz iizerine dik bir sekilde birlesen cift kulplu, kulplar tizerinde birer damga

Tarih: MO 2. Yiizyil

Benzerleri: Monachov, 2005, 85, Fig. 8/3; Oniz, 2016, 136.

Kat. No: 6 Res. 6 Miize Env. No: 2008-87(A)

Eserin Kokeni: Knidos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Hibe Yoluyla

Olgiileri: Ag1z Cap1: 11 cm Omuz Cevresi: Yiikseklik: 75 cm

Hamur Rengi: 7,5 YR 5/3 Brown Katki Maddesi: Kalker, Mika
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Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, bilezik agiz kenarli, silindirik boyunlu, bo-
yundan omuza dogru birlesen karsilikli iki kulplu, genis omuzlu, yuvarlak omuz kenarli,
dibe dogru daralan topag govdeli, kozalak dipli, govde kisminda yer yer rastlanan deniz
tortulari

Tarih: MO 3. yiizyil ortalar1

Benzerleri: Senol, 2003, 38, Kat. 18; Atila, 1991, 89, Lev. XVIIb

Kat. No: 7 | Res. 7 Miize Env. No: 2006-123(A)

Eserin Kokeni: Klazomenai Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Miisadere

ﬁlgiileri: Ag1z Capr: 11,6 cm  Omuz Cevresi: 37,5 cm  Yiikseklik: 54 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/4 Reddish Brown Katki Maddesi: Tasgik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, diiz agiz kenarli, silindirik boyunlu, yuvar-
lak omuzlu, oval gévdeli, dip kisminda kii¢iik kirik, boynun ortasindan omuzda birlesen
cift kulplu, teressubatli, kulp diplerinde ¢ukurcuklar

Tarih: MO 6. yiizyilin ilk yarisi

Benzerleri: Sezgin, 2012, 58 (Kla2.08); Sezgin, 2009, 93, Res. 6

Kat. No: 8 ‘ Res. 8 Miize Env. No: 9-15-1980

Eserin Kokeni: Lesbos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 15,3 cm Omuz Cevresi: 32,2 cm  Yiikseklik: 64 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 3/2 Dark Brown ‘ Katki Maddesi: Kum, Kireg

Tanim: Koyu kahverengi hamurlu, perdahsiz, ¢arkta yapilmis, yuvarlak agizli, kalinlas-
tirilmis agiz kenarl, silindir boyunlu, yuvarlak omuz kenarli, dibe dogru sivrilen kiiresel
govdeli, boyundan omuza uzanan iki kulplu, gévde iizeri suda kaldigindan teressubatl

Tarih: MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizyil arasi

Benzerleri: Okan, 2013, 139, Fig. 1,2; Lawall, 1995, 373, Fig. 80

Kat. No: 9 Res. 9 Miize Env. No: 11-1-1982

Eserin Kokeni: Samos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Capi: 15,5 cm Omuz Cevresi: 34,2 cm  Yiikseklik: 59 cm

Hamur Rengi: 2,5YR 5/6 Red Katki Maddesi: ince Mika

Tanim: Tugla kirmizi renkte hamurlu, yuvarlak kalin agizli, konik boyunlu, yuvarlak
omuzlu, kenarh konik govdeli, sivri tutamakli, omuza dik inen ¢ift kulplu, hafif kirik agiz
kenari, teressubatli

Tarih: MO 6. yiizyil ile MO 5. yiizy1l arasi

Benzerleri: Grace, 1971, 76, Fig. 3; Mattingly, 1981, 87, Pla. Ic,d

Kat. No: 10 Res. 10 Miize Env. No: 7-1-1981

Eserin Kokeni: Thasos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 10,5 cm Omuz Cevresi: 21,4 cm  Yiikseklik: 68,5 cm

Hamur Rengi: 2,5YR 6/6 Light Red Katki Maddesi: Kalker
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Tanim: Kiremit kirmizimsi renkte hamurlu, yuvarlak agizli, silindir boyunlu, omuza
dogru genisleyen boyun, yuvarlak omuzlu, hafif keskin kenarli, konik gévdeli, diigme tu-
tamak, boyundan omuza dik inen karsilikh ¢ift kulplu, teressubatl

Tarih: MO 4. Yiizyil

Benzerleri: Senol, 2009, 59; Grace, 1946, 34, Fig. 4

Kat. No: 11 Res. 11 Miize Env. No: 8-6-1982

Eserin Kokeni: Mende Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Cap1: 13,5 cm Omuz Cevresi: 26,4 cm  Yiikseklik: 66 cm

Hamur Rengi: 10R 6/1 Reddish Gray ‘ Katki Maddesi: ince Mika

Tanim: Gri renkli hamurlu, yuvarlak agizli, disa ¢ekik agiz kenarly, silindir boyunlu, yu-
varlak koseli omuzlu, keskin kenarli, konik govdeli sivri tutamakli, agiz kenarinin altin-
dan omuza dik inen ¢ift kulplu, teressubatli, ag1z kenar1 ve kulpun biri kirik

Tarih: MO 5. yiizyilin sonlar1 ile MO 4. yiizyilin baslar1

Benzerleri: Lawall, 1998, 18, Fig. 2; Papadopoulos-Paspalas, 1999, 163, Fig. 4

Kat. No: 12 ‘ Res. 12 Miize Env. No: 5-2-1983

Eserin Kokeni: Kholkis Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 8 cm Omuz Cevresi: 24 cm  Yiikseklik: 89 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Piroksen

Tanim: Yuvarlak agizli, bilezik agi1z kenarli, silindir boyunlu, yuvarlak omuz, konik silin-
dire yakin govdeli, sivri tutamakli, boyundan omuza yuvarlak serit kulplu, gévdede cark
izleri, ag1z kismi hafif kirik

Tarih: MS 4-6. ylizy1l arasi

Benzerleri: Cibuk, 2019, 150, Kat. 43

Kat. No: 13 Res. 13 Miize Env. No: 2-2-1978

Eserin Kokeni: Sinope Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olciileri: Ag1z Capi: 8,8 cm Omuz Cevresi: 23,8 cm  Yiikseklik: 70 cm

Hamur Rengi: 5YR 5/4 Reddish Brown Katki Maddesi: Piroksen

Tanim: Kirmizimsi kahverengi hamurlu, yuvarlak disa cikik agiz kenarli, asagi dogru
genisleyen silindirik boyunlu, boyun kisminda birbirine paralel yatay kabartma yivli, yu-
varlak omuzlu, sivri tutamakl yassi kisa ¢ift kulplu, boynun orta kismindan baslayip disa
dogru kavis yaparak omuz kisminda birlesen kulplar

Tarih: MS 4-5. yiizyil

Benzerleri: Tezgor, 2003, 199, No: 16; Vnukov, 2010, 367, Fig. 2/15; Opait, 2010, 377,
Fig. 2/1.5

Kat. No: 14 ‘ Res. 14 Miize Env. No: 2012-23(A)

Eserin Kokeni: Sinope Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Satin Alma

Olgiileri: Ag1z Capi: 6 cm Omuz Cevresi: 18,5 cm  Yiikseklik: 52 cm

Hamur Rengi: 7,5YR 6/4 Light Brown Katki Maddesi: Piroksen
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Tanim: Devetiiyli renkte hamurlu, yuvarlak agizli, silindirik boyunlu, yuvarlak omuz ke-
narli, dibe dogru daralan uzun konik gévdeli, yuvarlak dipli, boyundan omuza birlesen
cift kulplu, omuz ve govde iizeri yivli

Tarih: MS 6. yiizyilin baslar:

Benzerleri: Tezgor, 2003, 220, Pl. 8, 1-2; Garlan- Tezgor, 1996, 334, Fig. 12

Kat. No: 15 ‘ Res. 15 Miize Env. No: 2013-24(A)

Eserin Kokeni: Ganos Malzeme: Pismis Toprak

Buluntu Yeri: Miisadere

Olgiileri: Ag1z Cap1: 7,5 cm Omuz Cevresi: 19,7 cm  Yiikseklik: 44 cm

Hamur Rengi: 7,5 YR 6/4 light brown | Katki Maddesi: Kalker, Tas¢ik

Tanim: Kahverengi hamurlu, yuvarlak agizli, boyunsuz genis omuzlu, yuvarlak omuz ke-
narli, dibe dogru daralan gévdeli, hafifce genis tas bicimli dip, ag1z kenarindan yiiksele-
rek c¢ikan ¢ift kulp omza iner, iizeri yivli

Tarih: MS 6. yiizyil ile MS 7. yiizyil arasi1

Benzerleri: Mimaroglu, 2014, 460, Kat. 1; Oniz, 2016, 146; Diindar, 2012, 54, Fig. 22

Res. 1 Res. 2
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Arastirmacilarin Katki Orani Beyani: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis oldukla-
rin1 beyan eder.

Cikar Catismasi Beyani: Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamak-
tadir.
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